KRITIKA

Kidllitas

Csorgokigyok, gyilkosok

A Mdsik

Ugyes, kellemesen mesés récso-
délkozds inditja a killitast: mennyi-
féle ember milyen sokféle 6nabra-
zoldsa, idealisztikusan és jatékosan,
elvontan és naturalisan! A vitrinek
titkrei megsokszorozzak a festett,
faragott, égetett, népviseletbe 6ltoz-
tetett vagy épp miianyagbdl ontétt
figurdkat, el&ttiik, mogottiik ott ma-
gasodunk és bamulunk mi is, egy-
fajta Babel elétti dllapot békés soka-
dalméban. Innen zuhanunk majd
a nagy szétszérattatdsba, amelybdl
a kidllitds hosszt alcime szerint is
Evezredes hiedelmek, végzetes tévesz-
mék kédén at a kulturdlis sokszindiség
lasst tudomdsulvétele és ma sem
bevégzett elfogaddsa felé vezet az uit. A zsuifolo-
dé tarka tdmeg csak a mai szemiinknek ked-
ves, a mas népekkel kapcsolatos balhiedelmek
alapja éppen hogy a kiilsn-lét, a tdvolsag, a kul-
tirdk kozotti kapcsolatokat tébbnyire meghata-
rozé érdekiitkozés, a hoditds, az aldvettetés, a
félelem.

A Genfi Néprajzi Mizeumtd| tvett, hazai
anyaggal kiegészitett kiallitas radikdlisan szakit
a néprajzi gylijtemények hagyomdnyos, esztéti-
z4l6 médszerével, és szoros gondolati fvbe ren-
dezi a tdrgyakat — néha szinte ré kell szorita-
nunk magunkat, hogy pihenésképpen itt-ott
egyligy(i 6ncélusdggal meriiljiink el nemes vo-
nalaikban, részleteik furcsasdgaiban. (A genfi
gydjtemény igazgatdjdval, Jacques Hainard-ral
»Mi mondjuk meg, mi a szép” cimmel oktdber 2-i
szdmunkban kézéltiink interjut — a szerk.) Miel6tt
a tdrlékhoz éménk, 4thaladunk egy ,selyemgu-
bon”, mondhatni a kultardk kilon-kilsn vil-
gain, ahol a népek tébbnyire embereknek neve-
zik magukat a sajdt nyelviikén, a kiilvildg viszont
elészeretettel ragaszt rajuk idegenkedé vagy szi-
dalmazé kifejezéseket: ellenségek, poganyok,
csorgbkigyok, gyilkosok. De hét ,, mindenkiben
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ugyanaz az 6szténés ellenszenv,

ugyanaz az elutasitds munkdl a szdmdra szokat-
lan életformdkkal, gondolatokkal vagy hiedel-
mekkel szemben” — frta Claude Levi-Strauss, a
kulturdlis antropoldgia megujitéja, a kiallitss el-
méleti sarokkéve és kapaszkoddja Faj és torténe-
lem cimt munkdjaban. Etnocentrikusak vagyunk
tehdt mindahdnyan — jobb, ha mér most, a gu-

béban tudjuk, ahol ha hernyék volnénk, délkelet-
dzsiai testvéreink siitve-sézva ropogtatnénak
benniinket. Epp olyan élvezettel tennék ezt,
ahogy mi a marhacsontbdl iitjiik r4 a piritésra a
remeg6 veldt, ami masokat késztet cklendezés-
re — és a tdrgyak mellett futé filmeken még jé
néhdny sajdtos ételkészitési és -fogyasztdsi gya-
korlattal szembesiilhetiink. Hasonlé a helyzet a
szépészet terén, ahol a viltozatos forméju pé-
niszkupakok még csak-csak ébresztenek ben-
niink némi cinkos megértést, de sem a (szeren-
csére csak faragvannyal 4brézolt) reszelt fogak,
sem az apréra nyomoritott néi labak ideélja felé|
nem ldtjuk az utat a vad, sodré vagy irdny4ba.

Bekaptuk tehat a csalit, egy kicsit mar beliil-
rél is értjik tavoli elédeinket, akiknek a hiede-
lemvildgaban kiilénés, torz lényekként képzéd-
tek meg az idegenek. Ezeket a vizidkat l4that-
juk killsnféle maszkokban térgyiasulva, és nem
lepédiink meg azon sem, hogy a 15. szazadi
Nirnbergi kronika szerz6je, mintha pont ezeket
az dlarcokat szemlézné, négyszemdi, orr nél-
kiili, sét csérés emberekré| vél tudni, (Par for-
malinban tdrolt igazi torzsziilétt jelzi, hogy az
emberi fantizidnak a természettél is van mit
tanulnia.) Ehhez képest taldn még csalédast is
jelentett a 19. szdzad végi eurdpai 4llatkert-14-
togaték szdmara, hogy a Londontél Genfen 4t
Budapestig l4thaté ,afrikai falvak” lakéi megle-
hetésen emberszer(ien néztek ki és viselked-
tek, s6t a korabeli beszdmolé szerint még bii-
dések sem voltak.

Hol voltunk mar ekkor Amerika félfedezésé-
nek éveihez képest, amikor a szemben 4ll6 felek
egyformdn bizonytalanok voltak a masik emberi
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voltat illetéen! Az &ldéklé héditek-
nak énfelmentésként persze jol jott
a feltevés, hogy a bennsziilstteknek
wnincsen lelkiik", amely 4llitds hosz-
szas teolégiai vitdn keresztiil, egy
ellenkezé értelmii pépai bulla kibo-
csatdsdig tartotta magat. A kidllitas
kiilon termet szentel a kulturdk e
dramai Utkézésének, amelyben a
mdsik fél is elvégezte a maga bétor-
talan kisérleteit, és nagy meglepeté-
sére Ugy taldlta, hogy a vizbe fojtott
eurépai ember teste ugyanuigy osz-
ldsnak indul, mint a sajdt fajtdjdé,
amelyet ezek szerint nem maga-
sabb rendd lények irtanak, hanem
tomeggyilkosok.

Szaz évvel ezel6tt annyit mdr tudni lehetett,
hogy aki embernek latszik, az valéban az, a kii-
I6nbségek felkutatésdhoz mdr kifinomultabb
vizsgdlati eszkozokre és miiszerekre volt szilk-
ség. A végsé cél azonban tovdbbra is annak a
bizonyitdsa volt, hogy a médssdgunk mindenki-
vel szemben tébbletet is hordoz, ehhez pedig
mdr csak a kulturdlis kiilsnbségek vildgdbél le-
hetett érveket gydjteni. Az ilyen eréfeszitések
lenyomatait is béségesen szemlélhetjiik. Ennek
a torekvésnek az inverze az a paternalista, in-
fantilizalé attitid, amivel az eurépai ember az
egylgy(, orokké vidam, dalra, tdncra meg per-
sze egy kis etyepetyére mindig kész suvickos ké-
plieket kezelte és szemlélte plakaton, dobozkan,
de még sdrcipbhirdetésen is.

Aztdn ahogy az antropolégiai kutatésok a ko-
ponya alakjaval kapcsolatos méricskélésektél
egyre inkdbb a kulturélis ésszefiiggések, a szo-
kdsok funkciondlis értelmezése felé mozdultak
el, megnyflt a mélyebb megértés lehetSsége:
ahdny kultdra, annyiféle racionalitds. Egy-egy je-
les kutaté ide vagé megéllapitdsat illusztraljak
filmrészletek és mélyebb kulturlis értelmet hor-
dozo targyak, amelyek a gyorsulé iitemben a
multba stllyedd vagy éppen idegenforgalmi l4t-
vdnyossdggd vélé szokdsrendszerek utolsé tandi.
A vildg folydsa az egységesiilés felé halad, és jol
tessziik, ha a jévére nyitott , dinamikus toleran-
cia” jegyében rdkérdeziink, hogy egyiltaldn léte-
zik-e az a bizonyos Mdsik — sugalmazza a t6bb-
6rés elmélyiilésre csabité kiallitds.
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