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HOFFMANN TAMAS
EMELETEK A PARASZTHAZBAN
A legrégibb statikai djitisok

A hdz belsé terén végrehajtott funkciondlis médositds 1ényegében véve f(itéstechni-
kai djitds volt, ami tgysz46lvan alig kivdnta az épiilet tdmegének megviltoztatdsdt és sem-
miféle statikai probléma elé nem illitotta az épitGket.* A paraszthdzak épitéstorténetének
egy masik fejezete azonban igen, minthogy ez a torténet az emeletek épitésének kronikdja.

A kezdetek homdlyosak. Egyesek véleménye szerint dkori elézményekkel kell
szdmolni, legaldbbis délen, de itt a falurél alig vannak részletesebb ismereteink, az eme-
letes hdzak épitésének divatjdt nem tudjuk ténynek tekinteni. Valdszinlibb a kdzépkor
falu-vdros kapcsolatinak tulajdonitani az emeletes hdzakat a mediterrdn parasztok kulti-
rdjdban,

Az ttvonal valésziniileg a kovetkez§: az arisztokraték négyszogletes alaprajzi,
toronyszer{i épitményeket emeltek ki a foldszintes hdzak meg a foldbevdjt putrik tome-
gébsl a kozépkori Eurépdban. A vidéken él6 nemes otthona a korakdzépkorban és a
kozépkorban a ,teremhdz” és a ,Jlak6torony” tobbszintes épitménye volt. Az emeletes
héz valamennyi szintje sajatos rendeltetési.

Ezt a hizat tobbnyire k6bél épitik. Rendszerint maginyosan 4ll és fal is védi.
(Lehetséges, hogy a hagyomdnyok a Kaukdzusba, Anatdlidba és Perzsia hegyvidékeire
vezetnek, ahol a szteppék nomaddjai ellen mdr 2500 év 6ta védtek a k&b6] rakott tornyok,
de az is lehet, hogy ezeken a vidékeken a dél-eurdpai civilizdcié hatdsait lehet észlelni.)
A bizdnci épitészet — a toronyhdzak megalkotdsdval — egyesitette a tSbbszintes
épitkezés elényeit azzal az i.sz. I. évezred derekdn és mdsodik felében még kordntsem
igényes lakdskultirdval, ami modelljét tekintve az arisztokratdk kornyezetét jelentette.
Az emeletes lakéhdzra még az ezredfordulén is csak a mediterrdn Gvezetben tartottak
igényt. Késébb is Eszak-Itslidban, Dél-Franciaorszdgban, Svdjcban és Spanyolorszagban
épitették fel a legtobbet belSlik. Tobbségikben a folszinten helyezték el a konyhdt
és az elsé emelet a reprezetacio céljara val6 termet fogadta magdba. Midén megoldottak
a kémény épitésének technikai problémdit (rendszerint a hdzhoz kiviilrdl épitve a ké-
ményt), az els§ emeleti teremben vgy épitették fel a tlizhelyet, hogy annak fiistelvezetd
fala révén levdlasszanak egy kisebb helyiséget is. Ez utébbi volt a kamra, ide vonult vissza
pihenni vagy tandcskozni bizalmas hiveivel a torony ura. (A kamra sz6 gorogh6l szirma-
zott a latinba és eredeti alakja, a ,,camera” boltozott helyiséget jélent. Jelentéstartomd-
nyiban kés6bb is megmaradt a politikai tandcskozdsokra utalds, pl. a kamards méltésig
nevében.) A kovetkezd szinten néha tjabb terem kapott helyet, vagy, ha csak hdrom
szintiivé épitették a tornyot, a hdlékamrikat helyezték el.

* Utalds az el6bbi fejezetre, melyben a szoba kialakitdsdt ismertetem.
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A XII. szdzadig épitett emeletes hdzak, lakGtornyok, vidéki hiibérurak eréditményei.
A XIII. szdzadban azonban mdr sokan bekéltéznek a vdrosokba, s itt is ragaszkodnak
kordbbi — védett — életfeltételeikhez. A Mediterrdneumban ez a folyamat mdr kordbban,
az ezredforduld tdjadn megindult. Az itdliai és provanszi virosokban a polgirok is utinoz-
tdk az emeletes hdzakat épit§ arisztokratdkat. A torténet megismétlédott az Alpoktdl
északra. Aachen, Ingelheim, Nymvegen, Asnapio arisztokratdi, majd polgdrai dtalaki-
tottdk a varosképet. A vdrosok anyagi helyzetének er6sodése a XI—XIII. szdzadban itt
is azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a toronyhdzakat még Utrechtben, Brehmenben és
Pragiban is felépitették (nemkiilonben a mondott virosok, illetve a Mediterrdn-Eurdpa
kozotti terileten).

Kétségtelen, hogy ezeket a toronyszerii épiileteket megkedvelték a vidék arisztok-
ratdi is, és kezdetleges majorsdgaikban eldszeretettel épitették fel Sket. A gyorsan terjedd
divat egyik vagy taldn a legfontosabb oka alkalmasint az volt, hogy a tornyok védhet8k
voltak (mds épiiletek viszont nem). Ez mindennél tobbet ért a hénszeretett haboriskodds
és fosztogatas lovagi vildgdban. Rdaddsul a tornyok még valamelyes kényelmet is biztosi-
tottak. Jollehet jelent6s beruhdzdst igényelt valamennyi, ezt azonban elsésorban nem
gazdasdgi eszkdzokkel kellett elSteremteni. Az eredmény, az épiilet generdcickat szolgdlva
ki, id6téllénak bizonyult. Valamennyi takétornyot k6bél raktdk.

Ezzel azonban Koézép-Eurdpdban és Eszaknyugat-Eurépdban egy tjfajta épitési
technoldgia kezdett elterjedni, minthogy ezeken az erdékben gazdag tdjakon joszerével
a gerendadcsolatok és a sdrtapasztdsi vessz6fondsok jelentették sokdig az épitészeti
kultdrdt. Falun — a modern id8k elStt — tulajdonképpen soha sem valt szokdsossd a
kéhdzak épitése. Vidrosokban is csak lassan szoritotta ki a fa-konstrukcick divatjdt.
Példdul Miinsterben mér a XIIL. szdzadban épitettek kéfald hdzat. Mégis j6 idGbe telt,
amig dtépiilt ez a vdros.

Még a XVII. szdzadban is dllt a piactéren olyan hdz, amelynek gerenda-konstruk-
. Cigju oromfaldt akkor cserélték ki kére. Miinster kereskedShdzainak foldszintje a XVI.
szdzad elején mdr drkddos volt, tehdt boltivek f6lott magasodott a haz. Az arkdd mogott
volt a kereskedés. E mogott volt a konyha, innen kémény magasodott fel a hdtsé falra
tdmaszkodva, Az elsd emeleten fogadd-terem volt, ahova diszes ablakokon 4t dradt be
az utcdrdl a fény. Ezt a termet kandallé fiit6tte, ami tulajdonképpen a kémény meg-
hosszabbitdsa volt. Ugyanezen a szinten — az utca fel§li oldalon — volt még egy kis
fitetlen helyiség is, amit rendszerint a csalddfé haszndlt. A harmadik szinten voltak
a halékamrdk. A tet§szék alatt pedig a magtar.

Volt azonban ennél jéval egyszerlibb berendezésii hdz is. Az ilyen tobbnyire csak
kétszintes volt. Emeletiiket hdlékamrdnak hasznéltdk a XVII. szdzadban, féldszintjiikén
pedig konyha volt, ahol — az egykoru végrendeletekbdl és egyéb iratokbdl kitetszéen —
mdir majdnem mindeniitt levdlasztottak egy kis szobdcskét, az oda épitett fiistfogé mogott.
Am az élet tovdbbra is a konyhdban zajlott. 1de tévedt be az udvaron rofégé disznd,
s itt kdrdltak a tyukok, keriilgetvén a totyogd kacsdkat. Itt heverészett a kutya és a
macska. Es ide volt bejdratos — rajtuk kivill — a gazda és felesége, a cselédek &s a gyer-
mekek — irta kolteményében a XVIII. szdzadban Nuntius Fabius Chigi (aki VII. Sandor
néven lett pipa).

Az emberek és dllatok élete a kozos fedél alatt, ez volt csaknem mindeniitt az az
eredeti dllapot, aminek felszdimoldsa egyet jelentett a lakdskultira és az épitészet lassu
tokéletesedésével a kozépkori Eurépdban. Annak révén, hogy az épiileteket tobbszintesre
épitették, ezt a problémdt egyszeriben meg is oldottdk. Tekintve, hogy a legtobb emeletes
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paraszthdz délen van, tovdbbd, hogy az arisztokratdk emeletes épiileteinek divatja is
délrdl jutott a kontinens belsejébe, nagyon valészinii, hogy az emeletes paraszthdzak
archetipusait is Dél-Eurépdban lehet megtaldlni.

Korzikédban példdul az emeletes paraszthdz foldszintje istdllé és raktdr, ezek felett
van a konyha, majd kovetkezik még egy szint, ahol a hdlékamrdk vannak. Végiil a tetd-
szék alatt a teret magtirnak képezik ki. Hasonlé beosztisi emeletes paraszthdzakat
csaknem valamennyi gorog szigeten lehet litni és a Balkdn-félsziget tengerparti sdvjdban
is igy épitkeznek a parasztok. A hézak falait k6bdl rakjik, de néha eléfordul, hogy vélyog-
téglabdl falaznak. Még az albdn teriilleteken is szokdsos ez az épitkezés, ami itt alkalmasint
a kozépkori vdrosok konjukturdjanak — egyéb kovezkezményében miér elhalvinyult —
bizonyitékdt Srizte meg.

Albania nyugati részén pl. még a kdzelmiltban is sok olyan tornyhaz allott, amely-
nek a foldszintje istdllé volt, az emelet pedig egyetlen terem, ahovd kiviilrdl épitett
1épcsén lehet feljutni, s amit nyilt tiizpadon ég6 tiizzel fiitottek. Ehhez némileg hasonlé
rendszerli kéépiiletek dllnak Kozép-Albdnidban is, ahol azonban kettéosztottdk az elsG
emelt termét, az egyik részben laktak, a mdsikban viszont vendégeket fogadtak. A lakdsba
itt is az épiilet oldaldhoz épitett 1épcsén lehetett feljutni, a reprezentetiv lakrészbe pedig
a lakéhelyiségbdl nyild ajtén jirtak be. Mind a két helyiségben volt tiizhely, de csak a
vendégfogaddsra valéhoz épitettek fiistelvezetd kiirtSt és kéményt is. Isztridban voltak
hdromszintes toronyépiiletek is. Foldszintjiikon szintén istdll volt, a kozépsS szintet
laktik és a felsG szinten fogadtik vendégeiket. Hasonlé rendszerii épiileteket lehetett
taldlni Hercegovindban, Bosznidban, Metohidban. Ezekben a tartomdnyokban azonban
nagyon sok volt a foldszintes lakéhdz is, az Adriai-tenger partvidékén viszont inkdbb
emeletes épiileteket lehetett ldtni. Eltdvolodva a tengerparti dvezett§l mdr nem is épi-
tettek a parasztok emeletes k6hdzakat. A vdrosi civilizdcié befolydsa tehdt foleg a part-
vidéken érvényesiilt. Ez a kik6tSkbdl terjedt és a tenger utvonalain dradt erre a tdjra.
Ugyanilyen kovetkeztetést lehet levonni, ha valaki arra vdllakozik, hogy rekonstrudlja
a gorogorszagi emeletes épiiletek elterjedését €s keletkezésiik okait. Minden jel arra
mutat tehdt, hogy azokon a teriileteken, ahol Genova, mésfelGl Velence gazdaséigi befo-
lydsa éreztette hatdsit (és ez a tengerparti sdv 100—150 kilométernyi mélysége), a pa-
rasztok megkedvelték a toronyhdzakat.

A felsorolt tények szerint véltozott meg a falu képe. Lebontottdk a foldszintes
hdzakat és helyettilk emeletes hdzakat épitettek. Erre a Balkdn-félsziget mélyebben fekvs,
a tengerparttdl tdvolabb esd tartomdnyaiban mdr csak egészen kivételes példdk adédtak.
Bulgdridban és Romdnidban példdul a XIX. szdzad elStt szinte nem is épitettek emeletes
paraszthdzat, noha a kozépkorban itt is dlltak lakétornyok. Romdnidban (a Havasalfo)-
don) a XIX. szdzad elétt bojdrok laktak vidéken emeletes hdzakban és olyan keresked6k,
akik a vérosok elitjéhez tartoztak. A mult szizad derekdn ezek a rétegek modernijziltik
életfeltételeiket és ettSl kezdve emeletes hdzakat (tulajdonképpen a toronyhdzak némi-
leg médositott véltozatait) épittették fel maguknak. Valamennyien a vagyonos réteghez
tartoztak, akik jovedelmiiket nem gabonaeladdsbdl, hanem borkereskedelembél szerezték.
Hizaik foldszintjén tdroltdk a gazdilkodds szerszdmait. Az emeleten eredetileg egyetlen
helyiség volt, amelybe egy elGtéren 4t lehetett belépni, s azt 1épcsén felmenve megkoze-
liteni. A nagyobb épiiletekbe vendégszobdt is épitettek, azonban ezt nem f{it6tték, Ezt
a hazat a parasztok utdnzandé példdnak tekintették és a mult szdzad sordn Oltenia és
Muntenia meggazdagodott parasztjai mind emeletes hdzat épitettek maguknak.
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Bulgiridban is vdrosokban dlltak az emeletes hdzak, a hegyek kézott, a fontosabb
dtvonalak mentén. Kezdetlegesebb megoldas esetén a foldszint istdllé és raktdr, az emele-
ten pedig két lakohelyiség van, az egyiket nydron, a mdsikat télen haszndljak. A meg-
maradt épiiletek koziil a legrégibbek a XVIII. szdzadbdl valdk, de lehet, hogy mar kordb-
ban is épitettek beldliik,

Viszont Itdlidban, ahol a virosi befolyds ennél régebbi, mar a kbzépkor 6ta folyamatos
ésj6val eredményesebb is volt, nagyon gyakoriak az emeletesparaszthdzak. Emilia Romagna,
Liguria, Toszkana és Piemont tartomdnyokban valésziniileg a XV. szdzadban épiilnek az
els6 emeletes paraszthdzak, azaz nem az ékorban, amikor a vdros csak munkaeréforrds-
ként haszndlta a falut.

Az olasz Casalnuvo hdzairél 1344-ben és 1430-ban még azt irjdk egy cartularium-
ban, hogy foldszintesek, méreteik 24x48 pedes (cca. 8—16 m). Van héz itt cum cortilio,
azaz udvarral. Akad kéztikk casalium, illetve palatium, tehit a méretek jelentdsen kiilon-
boznek. Egyel6re mégis az a helyzet, hogy a kozépkori régészeti dsatdsok ritkdk és alig
van megbizhaté tdmpont, amibdl rekonstrudlni lehetne a paraszthgzakat, meg a benniik
foly6 életet. Az azonban eléggé valdszint, hogy a tobbszintes épiiletek modellje a nemesi,
majd a polgdri lak volt Italidban.

Szicilidban, ahol a kozépkor vdrosi élete csak a XVI. szdzadban jutott a lassu
pangis 4llapotdba, a vidék paraszthdzai mind emeletesek és j6l észlelhetdk rajtuk a varosi
eldképek. Az alsé szint az dllatoké és a terményé (f6ként a bort tartjdk itt nagy edények-
ben), az emberek a felsd szintet lakjdk, ide zdrt lépcs6n lehet feljutni.

Ilyen hdzak épiltek Dél-Franciaorszdgban is. Languedoc-ban pl. nagyon kedvelték
a hdromszintes paraszthdzakat. Ezeknek a foldszintje a gazdasdgé (itt tdroljdk a bort és itt
van az istdlld), az elsé emeleten alakitottdk ki a konyhdt és ez volt az a szint, ahol nap-
kozben tartézkodtak, a felsd szintre keriiltek a hdlékamrdk és azonfeliil volt még a széna-
padlds. Ezeknek a két-hdromszintes hdzaknak a zomét csak a mult szdzadban épitették,
amikor fellendiilt a sz8l8sgazdasdg és névekedtek a csalddi jovedelmek. A gazdasdg fel-
lendiilése, valamint épitészeti kovetkezménye meglehetSsen hosszadalmas térténet,
a térsadalmi penetrdcié s ezdltal a tdjkép dtalakuldsa teszi azzd. Provence-ban vagy
Languedoc-ban pl. mdr a XIII. szdzadban tapasztalhaték véltozdsok a szlomiivelésben
és a borkereskedelemben. A déli bor exportja Eszaknyugat-Eurépa kozépkori vdrosai-
ban mozgdsba hozta a mediterrdn tdj (és még inkdbb Burgundia) sz616gazdasagat.

Taldn az az épitészeti megoldds is, hogy a hdz pincére épiilt és a szabadbél a magas-
ba vezetd 1épcsSkon lehet feljutni a lakotérségbe, ennek a véltozdsnak a kovetkezménye-
ként vonult be a kultirtorténetbe. Ha felmegyiink egy ilyen hdz lépcs6in, a konyhdba
jutunk. A konyha felett (ez az épiilet harmadik szintje) alakitottdk ki a halékamrakat.
Elziszban, a Rajna mellékén egészen a Majndig, mdsrészt Franciaorszdgban a Foldkozi-
tengertSl északnyugat felé haladva a Massive-Centrale-ig, a Rhone és a Saone volgyében
vagy Svédjcban csaknem mindeniitt, ahol 52616 van (elsGsorban a Genfi t6t6] délre) minde-
niitt ennek az épitészeti elvnek a megvaldsuldsa jelentette a falusi épitStradiciét. Nem
tértek el ettdl az Ile de France sz§16sgazddinak hézait épitve sem, vagy ott, ahol az alapok
vannak k&bél (tehdt a pince és az istdlld), mig a tovdbbi szinteket mdr gerendaszerkezetek
és vessz0b8l font, sdrral tapasztott falak alkotjak, miként ezt Hessenben még ma is
sokhelyiitt lehet ldtni.

Lehetséges, hogy a toronyhdz épitésének tapasztalatait kordbban hasznositottdk
falun, mint ahogyan igényt forméltak a kémények, kdlyhdk és a szobdk komfortjabél

. adédo elényokre. Az olasz és francia falvakban mindenképpen kordbban épitettek emele-
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tes hdzakat, mint az Alpoktdl északra kdlyhdval fiit6tt szobdji paraszthdzakat. Noha a
komfortabilitds egyes vivmanyai (elsGsorban a kémények) délen is elterjedtek, mégis
maradtak olyan teriiletek is Dél-Eurépdban, ahol még az egyes ujitdsok ismerete csak
meglehet@sen korldtozott mérték(i volt. Ez a helyzet a Balkdn-félszigeten, ahol maga
a tobbszintes épitkezés ardnylag késdn lett ismert és sosem vilt tomeges jelenséggé. Itt
torténetesen csak az ipari forradalmat megelGz8en koncentrdlédtak falun azok az eszko-
zok és igények, amelyek egytttesen tavolithattdk ¢l az embereket a javak elGdllitdsdnak
és kozvetlen fogyasztdsuknak Gsi gazdasdgi rendszerét6l. A gazdasdg itt késén halmozott
fel értékeket, s ha erre sor keriilt, ritkdn véltoztattdk azokat — beruhdzasként — a gazda-
sdg bGvitésének eszkozeivé. Joval gyakoribb volt ennél, ha az emberek fogyasztdsi javakat
halmoztak fel, amivel néha meg is javitjdk életfeltételeiket. Az emeletes hdz letagadhatat-
lanul egyesiti magdban a javak célszerl felhalmozisit, illetve a reprezentdciét. A Balkan-
félsziget belsejében tobbnyire csak az ipari civilizdcio feltételei kozott épitették fel,
kordbban csak néhdny kereskedd tekinthette otthondnak az emeletes laké épiiletet.
Az emeletes hdzak diffizidja tehdt a tengerpartrdl a forgalmasabb téreken 4t jutott a
vidék mogottes paraszti tartomdnyaiba,

A folyamat tobbé-kevésbé hasonlé volt az Ibériai-félsziget lakdsallomdnya dtépi-
l1éséhez. Itt a kdzépkori leletek foldszintes hdzakra engednek kovetkeztetni, Rendszerint
egyetlen helyiségbdl dllé épiiletek ezek. Mindamellett figyelemre mélté, hogy Monte
Mollet (Castellon de la Plana) hdzai kozé udvarok ékelédtek. Torre Bufilla (Betera)
hdzait, amelyek négyszbgletes alaprajzi egyetlen helyiségb&l dllé k&épitmények voltak,
kokerités vilasztotta el egymadstSl. Volt koztik téglalap alaprajzu épiilet is (4x8,1 m),
ami emlékeztet az észak-franciaorszdgi és a brit-felfoldi lakdhdzakra.

Mindent egybevetve: a kdzépkori mediterran tdjon még ugyszélvin sehol sem épi-
tettek emeletes paraszthdzat. Erre csak a kozépkor végének urbanizdcids hullima nyomdn
gondolhattak és jéval késSbb ott, ahol (miként ez a Balkdn-félszige elzart dvezeteiben
tapasztalhatd) csak az ipari forradalom kapcsolta 6ssze a vidéket a vérossal.

A viltozdsokra nem kellett ilyen sokd vdrni az Alpok volgyeiben és azoktdl északra
sem.

Az emeletes hiz falun

Az emeletes hiz tobbszintes épiilet, torony. A legrégibb toronyhdzakat, az arisz-
tokratdk otthonait mérnokok és mesteremberek épitették. A folyamat délrél, Italiabol
jutott 4t az Alpok hdgéin Kozép- és Nyugat-Eurdpdba. A toronyhdz épitése szimottevd
beruhdzds., Az emeletes hdzé is az. A szildrd épitSanyagok alkalmazasa, statikai bizton-
sag, kdlyhdval f(ithetd terek, kémény épitése stb. mind olyan ujitds, ami koncentrdlédik
az emeletes lakShdzakban, Minthogy ezek az Gjitdsok mindeniitt a helyi igények szerint
kialakitott vivindnyok, mindenitt sajtos helyi épitészet jon létre, stilusprovincidk kelet-
keznek az emeletes lakdhdzak épitészetében.

Praktikusan az épitGmesterek lehettek a legfGbb alakité tényezdk. Ezek mind
vdrosokbdl szdrmaznak, ott sajdtitottdk el a mesterséget, de a vdrosokban mdr sokan
voltak, otthagytdk a bizonytalant, a jobb megélhetés reményében letelepedtek falun.
A vdrosok vonzdskorzetei a stilusprovincidk hatarai. Vdroson és falun egyarant azt tapasz-
taltdk, hogy az emeletes hdzhoz kevesebb épitGanyagot kell felhaszndlniok mint azokon
az épitkezéseken, ahol kilonféle épiileteket emeltek a lakdsnak, a gazdasdgi tevékeny-
ségeknek, dllatoknak, terményeknek stb. Az épitGanyag draguldsa (killondsen az épiilet-
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f4€), amit a szdllitdsi koltségek emelkedése valtott ki, arra vall, hogy fogyott az erds,
a foldesurak és a parasztok kozott Ujra-meg-Ujra szabdlyoztdk az erd6élés jogviszonyait
és a fat (ha gazdasdgossdgra torekedtek) egyre nagyobb tdvolsagokrdl kellett — f6ként
viziiton — szallitani az épitkezésekhez.

Nagyon valészin{, hogy az emeletes hazak épitésének divatja hegyvidékeken kezd6-
dott el, de minthogy létreisttének feltételei joval szélesebb korben fejlédtek ki, az emele-
tes hdzak falusi épitészete  mos kOzép- és nyugat-eurépai tdjat dtalakitott a XVI-XVIII.
szdzadban.

Elzdszban, Rajna-falzban, Hessenben, Wirttenbergben, a Harz hegység falvaiban,
Thiringidban, az Alpok vélgyeiben (Svdjcban, Bajororszdgban és Ausztridban), mdsrészt
Dél-Franciaorszdgban (Auvergne, Languedoc, Limousin, Périgord, Provence, Gascogne)
tdjain és a Pireneusok tartomanyaiban mindeniitt épitettek emeletes hdzakat. Eszak-
Franciaorszdg, Anglia, Skandindvia szintén az emeletes lakéhdzak tartomdnydvd vilt.

Funkcionidlisan kétféle megoldas alakult ki, s ezek egyben az épittetfk gazdalkodasi
adottsdgait is jellemzik.

A magas hegyvidékek épitészetében az elmilt két-hdrom évszdzad alatt mindeniitt
dont8 szerepet jdtszott az a tény, hogy a lakossdg a tejgazdasdgot és a borjiinevelést
tekintette megélhetése legbiztosabb forrdsdnak. Ezért valamennyi alpesi épiilet egyhar-
mada istdllé, egyharmada lakéhdz és a tobbi teret pajtaként haszndljdk. A lakds sokszor
az istdll6 felett, az emeleten is helyet kap, ami természetes temperdlt biztonsdgot kolcso-
noz a halékamréknak. (Erdekes, hogy az Alpok, illetve a Pireneusok paraszthdzai nagyon
sok rokonvonist mutatnak, holott épitéstorténetiikben genetikus kapcsolatok vigyszdélvan
nincsenek.)

Misrészt az emeletes hdzak épitésében nagyon sok vidéken a sz8lészettel és bora-
szattal kapcsolatos igények jdtszottak meghatdrozé szerepet. ElSszor is az épiletet
alkalmassd kellett tenni a sz616 és a must feldolgozdsdra, tovibbmenden a bor érlelésére
és raktdrozasira. Az épiilet foldszintje ldtszott e funkcidkra legalkalmasabbnak, de azért
problémdk még tovibbra is adédtak. Noha a lakdszintet az elsé emeleten alakitottdk ki
és ide az épiilet oldaldhoz épitett 1épcsdn jutottak el, a legtobb dél-eurdpai tdjon megelé-
gedtek azzal, hogy a foldszinten istdlls és szerszaimoskamra is csokkentse a prés- és borhdz
alapteriiletét. Itt tehdt nem épitettek pincét, az istdllo kozelségét6l mégsem féltették
boruk illatdt és zamatdt. Az az igyekezet, hogy a bort félig vagy teljesen a talajszint ald
mélyitett pincében tdroljdk, tovibba, hogy ettdl a pincétdl teljesen elvdlasszdk az istdllot,
csak az Alpoktdl északra hizodé borvidékeken gondoltak elészor. Alkalmasint a vdrosi
épitészetben alakult ki ez a szokds, és az aldpincézett épiiletet szilkséges megolddsnak
ismerve el, az igényesebb borgazdasdg tdroldsi mdédszereinek elterjedését vonta maga
utdn. Dél-Eurépdban viszont erre még a kozelmiltban sem gondoltak. A Francia-Alpok-
ban vagy a Pireneusokban, ahol a sz6l&szet és a bordszat csaknem mindeniitt dltaldnossd
tette az emeletes paraszthdzakat, tobbnyire a foldszinten van valamennyi gazdasagi ren-
deltetésii helyiség (ideértve a konyhdt is), mig a lakds mar az emeletre keriil. A leggyako-
ribb megoldds, ha az els§ emeleten egyetlen fiitetlen helyiséget rendeznek be, mig az
alvékamrdkat a felette 1év8 szinten alakitjdk ki. Az els§ emelet gyakorlatilag nem lakdsra,
hanem reprezentdcidra valé. A Pireneusok katalin hdzaiban (mivel ezek jéval szegényeb-
bek és a méretek is kisebbek) a foldszinten kamra is van az élelmiszerek szdmdra, az els6
emeleten viszont konyha foglal helyet. Napkdzben itt is tartézkodnak, aludni viszont
a méasodik emeleten épitett két halokamrdba hiizodnak, noha ezeket nem is fiitik.
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Sok épiileten tomndcot képeznek ki, amin j6l észrevehet$ a varosi épitészet stilus-
hatdsa. Bar az épitési szokdsok kordt illetGen nagyon kevés informdcié 4ll rendelkezésre,
bizonyosra vehetd, hogy a baszk vidékek falusi hdzait a kozépkorban még fiabél dcsoltdk
és csak az elmuilt 6t évszdzadban valt divatossa impozdns kéfalazatuk.

Valamennyi dél-eurépai épiiletben, tovdbb4 azokban a hdzakban is, amelyek Eszak-
nyugat-Eurépa tdjain otthont adtak a parasztoknak és a kisvdrosok iparosainak, a konyha
volt a lakds k6zpontja. A konyhdban tliz égett, ez sugrozta az otthon melegét. A tiizhely
folé egy kurtSt is épitettek a kozépkorvégi divat szerint, ami kéményben folytatodott.
Ezeket a berendezéseket gy épitették meg, hogy a kémény (és a kiirt§) valamely f6falra
tdmaszkodjon, ezt a falat szivesen épitették tégldbdl vagy k&bdl, néhol pedig — polgéri
mintdk szerint — csempével boritottdk. Ezdltal a fal tartésan dtmelegedett, nagy fiits-
feliletet képezett a lakdsban (tehdt mdsik oldaldn szobat vagy haldkamrdt rendezhettek
be), s felilletének kiképzése javitotta a hdz belsejének esztétikai élményét. Mdsrészt
annak kovetkeztében, hogy a kémény épitése mellett a szoba kialakitdsa is sokhelyiitt
elkeriilhetetlenné vdlt, az eredetileg konyha és hdlékamra rendszer( lakas teljes mérték-
ben 4talakult. A helyzet megértését neheziti, hogy a legtobb helyen a mondott viltozds
egylitt jart az épilet aldpincézésével, mdsfelél pedig az emeletek kialakitdsdnak ujszerd
igényével. Bar ezek az tjitdsok valamennyien déli eredetliek, de kiildnb6zé utakon és
kiiloénféle tarsadalmi rétegek lakdskultirdjdnak tapasztalati sziir&jén 4t jutottak az elmult
hdrom-négy évszdzad sordn az Alpoktdl északra hizédé tartomdnyok falusi vdltozésaiba.

A déli német tartomdnyokban példdul a kdlyhdval fiitott szobdt a konyha mellett
képezték ki, mégpedig 1igy, hogy a kdlyha nyildsit a konyha és a szoba kozotti falat dt-
torve a konyhdbdl fiithették. Azt is el6nyds megolddsnak vélték, ha a konyha és a szoba
a haz homlokzati frontjdra keril és a két helyiség kozott folyosd huzédik, aminek végé-
ben a bejdrati ajté nyildsa ldthaté a homlokzaton, Mind a szoba, mind a konyha mogdtt
kialakitottak egy-egy hdlékamrdt. Nagyon gyakran el6fordult, hogy a szobdban nem is
laktak, noha azt néha még be is f{itotték (olykor a folyosén a falba épitett kdlyha segit-
ségével). Volt 1d eset, hogy a folyosd végén 1épcst épitettek, ezen az emeletre lehetett
jutni, ahol kisebb kamrdk sordt képezték ki. Ezekben a csalddtagokon kiviil a cselédek is
helyet kaptak, nagyon gyakran csalddjukkal egyetemben. Valamennyien a konyhédban
étkeztek, ezért a konyha tartotta Gket Ossze, s az egész hdzkozosség egyetlen nagy hdz-
tartdst alkotott. Sokszor az ilyen hdz folytatdsdban volt az istallé és a pajta, s mindez
egyetlen kozos fedél alatt, (Ezt azonban nem kell kizdrélagos megolddsnak tekinteni.
Aminthogy azt sem, ha a hdz ald is van pincézve, s a bejdratdt a hdz oldaldhoz épitett
1épcsén felmenve lehet megkdzeliteni.) A frankok, a bajorok és svibok lakta vidékeken az
itt leirt épiletek divatja héditott a XVI. szdzadot kdvetSen.

A Mosel mellékén, ahol a sz6l6 és a bor teljesen dtalakitotta a parasztok életét a
kozépkor végének gazdasdgi vdltozdsaiban, elemi kdvetelmény lett a pince épitése. De ez
megemelte az épitményt. A lakrészt 1épcsén kellett megkozeliteni. Cselédeket kellett
fogadni, akik a sz6l6t mivelik és azoknak is otthont kellett adni a hdzban. Mdsfelél
azonban csokkent gazdasdgukban az dllattenyésztés és valamelyest a gabonatermesziés
is. Kisebb lett az istdllé vagy legalibbis nem novekedett. Aligha volt sziikségik immér
nagyméretli csiirre, s a magtart sem tekintették a parasztudvar nélkilozhetetlen épit-
ményének. Mindent egybevetve, joszerével csak azon igyekeztek, hogy a lakéhdzat
minél nagyobb tOmegiire épitsék meg, jokora pincét képezve ki alatta, s emeletén is
elegendd lakrészt hagyva a cselédeknek. Az ilyen hdzakbdl all6 telepiilésen azonban
egyre inkdbb veszitett a falukép rusztikus vondsaibél. Az emeletes hdzak falusi latvinya
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tehdt elérhetd kozelségbe hozta lakéik szdmdra a nemzedékekkel kordbban még tdvoli
vdrost.

Ezt mds gazdasdgi viltozdsokkal is elérhették. Niirnberg vidékén példdul a komlo-
termesztés és a sorfézés vilt jovedelmez6vé, s a hdzak magas tetSszéke alatt komlot
szdritottak. Ezt a tet8épitési médot azutin Badenben és Elzdszban is alkalmaztdk. Egy-
idejiileg a lak 6hdzra emeletet is épitettek és a teleptilések halmazatos szerkezetét a rende-
zett hdzsorok ldtvinydval helyettesitették.

Persze az ilyen viltozdsokhoz mindenekel6tt szildrd épitGanyagra volt sziikség:
tégldra, kére. Kdbdnydk miikodtek, téglit és meszet égettek tehdt, vigyhogy az épitd-
anyagkereskedelem a viros elldtdsa utdn vj, falusi piacra lelt. Fiirészelt gerenddkat épi-
tettek be, s6t sziikségiik volt deszkdkra is. Ha kordbban a faanyag megmunkéldsihoz
még beérték a balta vagy szekerce haszndlatdval, most a fafeldolgozds meglehet&sen
bonyolult technolégidju szervezete iktatodott be a fakitermelés és az épitkezés munks-
latai kozé. Sajdtos ipardg jott 1étre: a fenySerdSk kozép-eurdpai tdjain a fiirészmalmok
telepei Ujabb ipari létesitményként tarkitottdk a magas-hegyvidékek volgyeit, olyan
tdjakon, amiket eddigelé nem is igen hasznositottak. Az ipar energiaforrdsa a kdzépkor
nyersanyagfeldolgozdsinak egész teriiletén bevdlt vizienergia lett, ami a malmok,
hdmorok, ércziizok és kallék mintijdra mozgdsba hozta a flirészeket is. A flirészmalmok
az Alpoktdl északra a XIV. szdzadban tiintek fel és a XVI. szdzadtdl tapasztalhaté magas
szamuk prosperitisra vall. Kordbban jészerével kolostori épitkezések és valamelyest a
virosok jelentették a fiirészdru felhaszndldsit, mostant4l azonban mdr véglegesen bebi-
zonyosodott, hogy a varost és falut kiszolgdlé asztalosoknak van sziikségiik a fafeldolgozé-
ipar félkésztermékeire.

Végeredményben a torténtek miatt a paraszti tapasztalat és iigyesség, tovibbd
a munkaer§ kollektiv osszefogdsa s minden ezekkel kapcsolatos évezredek ota bevidlt
fogds elvesztette érvényét, a hagyomdny dtadta helyét az épitSipar mind bonyolultabbd
valo szervezetének.

A torténetek azonban semmit sem véltoztattak azon a tényen, hogy a paraszt gaz-
ddlkoddsa, s ennek kovetkeztében az annak folytatdsdhoz sziikséges épiiletdllomany a
természeti adottsigok szerinti arculatot nyerjen. A kedvezd vagy hdtrinyos termelési
adottsdgok minden részletre rinyomtdk bélyegiiket.

A dél-német tdjakon és északnyugaton szokdsos nagytomegfi, egyetlen fedél alatt
meghizédo épiiletek arrdl vallanak, hogy lakéik gazdilkoddsiban az éllatok tartdsa
fontosabb szerepet jdtszott a novénytermesztésnél. A hdz belsé terében ardnytalanul
sok helyet foglalt el a szénapajta. A hegyvidékeken ezek az épiiletek csaknem mindeniitt
hegyoldalakban éllottak, ezért majdnem minden hdzba be tudtak hajtani terhelt szekér-
rel is, mignem a hegy ldba fel6l nézve az épiiletet, az akdr tObb emelet magas is lehetett.
Svéjcban, Tirolban és a Bajor Alpokban azonban gyakran a hdz hosszanti oldaldn helyezik
el a bejdratot, s ennek folytatdsaként a cséplészériit. Ennek kovetkeztében a hdzat a csép-
16szérii folyosdja csaknem kettéosztja, az egyik részt az emberek lakédsdul jelolve ki,
mignem a madsik részt istdllonak képezve. Az épiilet tovdbbi fejlédése sordn emeletrd-
épités kovetkezik be, s a lakrész f616tt hdlokamrdk, éléskamrdk, a hdz mdsik végén viszont
— az istdll6 felett — szerszdmoskamrdk vannak. Ilyen épiiletek csak ott johettek létre,
ahol a szdnt6foldi nOvénytermesztés is szerepet jdtszott a gazddlkoddsban. Svéjc észak-
alpi tdjain példdul, ahol a nagyon nedves klima miatt Ggyszélvin csak az éllattartds
haszndb¢l tartottdk el magukat a parasztok, gerenddkbél dcsoltak és mindig kilon
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épitették a lakohdzat az istdll6tél. Kozép-Svéjcban, ezen a kedvezdbb adottsigi tdjon
viszont a hdz valamennyi lako- és gazdasdgi funkciét egyesitette magdban.

Anglidban, ahol az elpusztult kozépkori falvak romjaibdl hirom paraszti hdztipust
lehet kikovetkeztetni, a kozépkorvégi valtozdsok szintén kedveztek az emeletes épitkezés
divatjdnak. A legrégibb koézépkori rétegekben még sok volt egy- vagy kétosztatd kunyhé
(5-3,5x10—4 m alapteriilettel). Az egyik helyiségben mindig nyilt tizhelyen égett a
tliz, s ahol volt még egy helyiség is, azt hdlékamrdnak haszndltdk. Jéval kevesebben laktak
olyan hosszt hdzakban, amelyeknek alapterilete a 10—4 m x 15—30 m ko6z6tt ingadozott.
Ezeket az épiileteket tobbnyire hdrom részre osztottik (és a hosszabbik oldalukon egy-egy
bejaratot hagyva), keresztirdnyban is kozlekedtek rajtuk. Az egyik végében az ilyen épiilet-
nek istdllét rendeztek be, a mdsik végében pedig hdlékamrdt, amit egy fallal el is vélasz-
tottak a konyhdtdl és az abban égé tiiztd1. Mdshol olymdédon épitkeztek, hogy gazdasdgukat
tobb épiilet egylittesének tekintsék. Ezekben a gazdasigokban volt egy lakéhdz, egy
istallo (vagy csiir), és a két épiilet derékszoget zirt le. Valamennyi itt leirt épiilet eltt
magtdrt is épitettek a kozépkorban, mivel minden egyes épiilet tlizveszélyes volt.

A hdzak épitbanyaga eredetileg a fa, tehdt a gerendadcsolat, amelynek kozeit
fondssal toltik ki, és sdrral tapasztjdk. De mdr a XII-XIII. szdzadban szivesen alapoztdk
az épileteket kGfalra, vagy néhol mdr az egész épiiletet is k6bdl emelték fel. Ez azonban
nem az egyetlen védltozds a kozépkori Anglia falusi épitészetében.

Mivel itt a csarnokhdzak épitésében hasznosithattdk a varosi keresked6k és az
iparosok lakéhdzaival kapcsolatosan szerzett mesterségbeli tapasztalatokat, a XVI, szdzad-
ban és késSbb az tortént, hogy a virosi mintdk nyomdn a hiz foldszintjén hagytik a
konyhit, a tejhdzat (amit a nagyobb jelentSségre szert tett szarvasmarhatartds kovetkez-
tében rekesztettek el) és egy éléskamrdt. Az emeletet pedig ugy rendezték be, hogy ott
legyen a hdlékamra és a vendégszoba. Meglehet, az egész dolog azzal kezd6dott.
hogy a hdléhelyeket a padlastérben képezték ki, s csak a XVII. szdzadban épitettek
valésdgos emeletes hdzakat. Mindenesetre az egész rendszernek kiilonféle kombindciéi
alakultak ki. Valamennyi megegyezett abban, hogy az épitSk kulonvilasztottdk a paraszt-
hizakban is a nappali tartézkodds terét a hdléhelyektSl. A viltozds tengelyében termé-
szetesen a kémény épitése dllt. Ezzel kapcsolatban eredetileg a polgdrhdzakban szereztek
kedvez$ tapasztalatokat, mégis faluhelyt legaldbb két évszdzadra volt sziikség ahhoz,
hogy a konyhdkba beépitsenek egy kurtSt és a hdz oldalihoz illesztett kéményen it
elvezessék az égéstermékeket. Csaknem bizonyosra vehets, hogy az ilyen komfortdbi-
lisabb lakdskultira keletkezésében szerepet jdtszott a vendégszoba kialakitdsdnak igyeke-
zete is, noha erre nemcsak gyakorlati meggondoldsb6l volt sziikségiikk. A vendégszoba
jelentdségét berendezése adta meg. A butorokat és a lakastextilidt ugyan nem lehetett
beruhdzni a gazdasdgba, de mind alkalmasak voltak arra, hogy megerGsitsék és kifejezzék
a hdz tulajdonosdnak vagyoni helyzetét. Ezzel a presztizsértékek irdnt tdplalt érdeklSdés
az arisztokratdk és a polgdrok utdn a parasztokat is dthatotta az angolok torténetében.
Ennélfogva az emeletes hdzépités praktikuma ugyanazon tdrsadalmi viltozdsok eredmé-
nyeként valgsult meg Anglidban, mint amelyek kiviltottdk a parasztok egy részének
elszegényedését, a gazdagabbak korében pedig a presztizsjavak felthalmozdsdnak divatjdt.

Az emeletes falusi hdz természetesen jelent8s beruhdzds volt mindeniitt Eurépdban.
De mint az imént emlitett példdbdl is kittinik, a novekvs gazdasig nem jelentett szlikség-
képpen kényelmesebb életet, célszeriibben berendezett és lakdlyosabb otthont. Voltak
olyan vidékek is, ahol szdzadokon dt épitettek emeletes hdzakat, de nem tartottdk sziik-
ségesnek a kdlyhdk bedllitdsit és a fiist elvezetését, ahogyan erre sok alpesi telepiilésen
volt példa.
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A megszokds tehdt engedményekre kényszeritette a parasztokat, de a vdltozdsok
sordn létrejott kompromisszumok okaként mégsem egyedill a parasztok szokdsait lehet
megnevezni.

Az épitkezésbe a legtobb helyen ugyanis beleszolt a foldesur is. Az épiiletfdt, ame-
lyet a foldesur tulajdondban 1év6 erdébél vagy legaldbbis az ellenGrzése alatt dll6 erd6b6l
vagtak ki, az oktalan pusztitdsok kézépKori korszaka utdn csak korldtozott mértékben
lehetett kivdgni. Médr a legtobb urbdriumban lefektették, hogy a parasztokkal kotott
szerz6dés keretében mérséklik az erdSk céltalan pusztitisit, de ez korldtozott ered-
ményre vezetett. Sokkal hatdsosabb volt a gazdidlkodds intenzivdléddsa terén felmutatott .
el6rehaladdsuk, ami egy id6re szitkségtelenné tette az erd&irtds rablogazdasdgdt. Egyide-
jlileg szabdlyokat vezettek be, s azon voltak, hogy az épiiletfa kivigdsit killonféle
illetékek fizetésétsl tegyék filigg6vé. Mindezek eredményeként a parasztok is érdekeltté
véltak abban, hogy emeletes hdzakat épitsenek, mivel ezekben viszonylag takarékosan
tudjak hasznositani az épitkezésekhez sziikséges faanyagot. Rdaddsul sokhelyiitt el&irtak
nekik azt is, hogy a féldszintet k6bél épitsék meg, ami pedig javitotta az épiiletek statikai
szilardsagat és kiilonféle anyagok kombindcidinak lehet&ségét teremtette meg.

Erre sokszor maguk is 1djéttek, anélkil, hogy a foldesir kényszeritette volna Sket.
Montafon (Voralberg) és Pritigau (Graubiinden) lakdéi a tlizhely korili konyhdt és a vele
hatdros szobat épitették k&6bdl, a haz t6bbi részét pedig feny5fabdl. Engadinban a X VIII.
szdzadban divat lett a szobdt, a konyhdt és az élelmiszeres kamrat kéfallal épiteni, s6t
néhol még az istallét is, mig az épiilet tObbi részét tovdbbra is fenydgerenddkbal dcsol-
tdk. Ezeken a vidékeken a déli épitészeti hagyomanyok keveredtek a magas-hegyvidéken
szokdsos dcsolatok miiszaki tapasztalataival. A délnémet tdjakon a tégldval kitSltott
gerendavaz divatja valtotta fel a faépitkezés régebbi hagyomanyait.

Az épitkezés anyagellitdsaban bekovetkezett 1j helyzet, a statikai tapasztalatok
halmozéddsa és a parasztok lakdshaszndlatdban tdmadt divatok mellett a falusi lakossig
életmodbeli védltozdsai, foglalkozdsuk dtalakuldsa jatszotta a legnagyobb szerepet a hdzak
€pitési szokdsaiban bekdvetkezett vdltozdsokban. A falu iparosoddsa, mire Svdjchan mdr
a XVI. szdzadban sok példdt lehet ldtni, Uj épliletformdkat eredményezett és ez tortént
a Harz hegységben, Thiiringidban vagy Szilézidban.

Ziricht6]l délre példdul a textilipar héditotta meg a tdjat. A XVII. szdzad 6ta
mindazok a parasztok, akiknek nem jovedelmezett a gazdilkodds, hdzaikban fontak és
sz8ttek. A véltozds mélyrehatdan érintette a csalddszerkezeteket, mindeniitt akaddlyozta
a nagyobb létszamu csalddszervezetek egyben maraddsdt, mindamellett, hogy novelte a
népességszdmot (olyik telepiilésen hdrom-négyszeresére is), st az egy fedél alatt €16
csalddok szdmdt. Mivel az ad6 (a kozépkorbdl fennmaradt szokdsok szerint) tiizhelyen-
ként, illetve kéményenként vetették ki, emelkedett a hdzakban egyittélé haztartisok
szdma. Volt 14 példa, hogy szobdnként két csaldd lakott egy-egy hdzban, és arra is, hogy a
konyhdn tobb tiizhelyet épitettek a csalddonként kilén hdztartdst vezetl asszonyok
szdmdra. Az épliletekben 1év8 csiirt és istdllét dtalakitottdk azdltal, hogy lak Shelyiségeket
rekesztettek el benniik, tovdbb4 olyan kamrdkat is, amelyekben fontak és sz6ttek. Noha
maguk az épiiletek belsd terei is csokkentek, az egy f6re jutd alapteriilet minden hézban
kisebb lett, a laksiirliség a mondott okok miatt soha nem ismert méreteket 6ltott. Az épi-
leteket homlokzatukkal az utcira forditva, tetdsikjaikkal csatlakoztattdk egymdshoz,
midital a falusi kérnyezetben ismeretlen agglomerdciét hoztak Iétre. Két évszdzad alatt
a falubdl ipari telepiilés lett és a paraszthdz elvesztette eredeti karakterét.
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A XVIII. szdzadban mdr jelent8s konjuktira névelte egyes iparos csaldidok vagyondt.
Kozel egykori beszdmoldk szerint nagyobb épiileteket épitettek maguknak és nem is
egyet igényesen rendeztek be. Az izlés nem tdvolodott el a paraszti mértéktdl. A vendégek
fogaddsdra vald szoba felszerelése kotelez feladat volt, noha az épiiletek komfortabilitdsa,
a munka- és lakoterek ardnyos elosztdsa, a fiitetlen hdlékamrdk konvenciéi tovdbbra is
meghatdroztik lakdskultirdjuk szinvonalat.

Az Alpok hegyeiben ez id§ tdjt sokat épitkezd parasztok is ¢ téren bizonyultak a
legkonzervativabbnak. Kevesen hédoltak a kdlyhdk és szobdk divatjdnak. Ezeket az tji-
tdsokat csak a gazdasiguk vezetésében is vdltoztatni tudé parasztok és a sz8losgazddk
kedvelték meg, akiknek gazdilkoddsi mddja mellett dtalakult a fogyasztdsi kultirdja is.
Ellenben azok, akik ragaszkodtak a gazdasdg vezetésének régi stratégidjdhoz, akik jo-
szerével csak annak révén tudtdk novelni gazdasdguk teljesitményét, hogy djabb teriile-
teket foglaltak el a természettdl, tehat szantofoldjeiket vagy rétjeiket novelték, midltal
alig vdltoztattak kozépkor elGdeik gazddlkoddsmddjdn, a hdzépités szokdsaiban, valamint
a lakdskultira megolddsaiban szintén a régi normdkhoz valé ragaszkodasra szolgdltattak
példit. .

Ezek a rétegek csak az ipari forradalom idején vdltoztattak épiileteiken. Az Alpok
egyes részein sok példdt lehet ldtni arra, hogy a volgyekben mar a kdzépkorban dtalakult
a kultdra, de a hegyi lakok csak az ipari civilizdci6 elSestéjén kovették az utak melletti
telepiilések mar régen megvalGsitott szokdsait.

A legfontosabb épitSanyag itt a fa volt. De a morva-osztrdk hatdr mentén a kozép-
korvégi falvak — a régészeti dsatdsokbdl itélve — egyes épiileteit mdr k6bdl épitették.
K6hézban lakott a pap és a molndr, és a legtobb paraszt istallgja is k&bdl épiilt. Tirolban
a XV—XVI. szdzadban a kébdnydszat konjukturdja nemcsak a vdrosok épitészetének
koszonhetS. K& jutott a falura is. A divat utat taldlt Bajororszdgba és Karintidba. Fels6-
Ausztridban, ahol a kozépkor végén a faépiiletekhez ragaszkodott a lakossdg, a 30 éves
hdboru utdn a tehetdsebb parasztok kd- és téglahdzakat épittettek maguknak. Kelet-
Steyermarkban viszont, ahol 1605-ben a hajdi martalécok sok hdzat égettek fel, még
f4bol dcsoltak épiileteiket, dtlagos kdrigényiik (30—50 ft) jéval kevesebb volt dllatéllo-
ményuk értékénél., Ezt kovetSen azonban az igényesebben épitett lakchdzak divatja
alakitotta a lakossdg izlését és anyagi kultirdjit. Az egyetlen (kémény nélkiili) helyiség,
melybél a XVI. szdzadban itt-ott levdlasztottak mdr egy szobat és azt asztallal, padokkal,
székekkel berendezve, ,jé szobd’-nak tekintették, hovatovibb egyre ritkabb lett, és a
XVIII-XIX. szdzadban mdr csak az Alpok aldugott volgyeiben volt szokvdnyos paraszt-
haz. A konyhdbdl levéilasztott kamra, mdsfelS] a szoba, az istdll, illetve a kétszintes
héz épitése, mind olyan maédosulds volt, ami a kdéalapokat és a foldszint lakrészének
kéfalazdsit, az emeletes épiilet \ij statikai megolddsait kisérletezte ki. Minthogy a diffe-
rencidlédott térkihaszndlds és az épiilet tomegének novekedése mindeniitt egy megnove-
kedett teljesitményd gazdasdg felépitménye volt, a hagyomdnyos energia-rendszerek
vildgadban ez a cselédlétszdm ugrisszeri emelkedését vonta maga utdn. 1789-ben akad
olyan ,,parasztkirdly” (Pinzgau-ban), akinek hdzdban 43 szolga lakott, s az dtlagos ,j6”
gazdasdgban is 20 béres dolgozott. Itt a helyzet az, hogy a személyzet a foldszintet
lakta, a gazda és felesége a foldszinten étkezett a személyzettel, ilymédon is irdnyitva a
* munkdt, megszabva a napi teendéket. A lakéterek differencidléddsa volt tehdt ennek az
emeletes hdznak, tulajdonképpen a piacra orientdl6dé parasztoknak a sorsa. W. H. Riehl,
a konzervativ ,,tudomdnyos szocidlpolitikus™ mélységesen elitélte azokat a lakdsviszonyo-
kat, ahol a nagyszdmi lakohelyiség, a sok ajté és a lakdterek szintkilonbségei miatt a
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paraszt nem tudja 4ttekinteni otthondt, nem ura tobbé — vélte Riehl — hdzdnak. A torté-
nelmi igazsdghoz tartozik, hogy még az ilyen — megnovekedett térfogatii lakéhdzban sem
tudtdk a csalddot és a személyzetet kényelmet biztositva elszdlldsolni. Hol a cselédek,
hol a gyerekek szorultak ki az istdlloba, a szénapadldsra és mds olyan téreire a haznak, ahol
helyzetik ideiglenességgel pdrosult (a XVII-XIX. szdzad moralizdlé gazdasigi iréi ugy
vélték): az erkolesok romldsdval.,

A torténtek nem példa nélkiil dllék kontinensiinkén. Skandindvia parasztjai pl. a
kozépkorbol fSleg egyhelyiséges lakohdzakat orokoltek., A vdltozasok biztos jelei csak
az 1600-as években mutatkoztak, Attekint8 képet alkotni azonban csak a XVIII. szdzadot
kovetSen lehet, middn a svéd kdzigazgatds instrukcidi elegendd szdmban dllnak els. Minden
valamirevalé hivatalnok korholta a vidék népét és a hatésdg komolyan hitt abban, hogy
rendeletekkel emelni lehet az életszinvonalon, A XVIII. szdzadt6l a népességnek 1/4-e
még mindig a régi lakdsnormdk kozott €lt. A két helyiséges lakohdzak a XVII. szdzadban
a kozepes és a nagyobb gazdasigokra voltak jellemz8ek. A kétszdz évvel ezelStti aktakbél
egyéb épiilettipusokra is rd lehet ismerni. De ezek a lakéhdzak, bdr alaprajzuk eltért
egymdstol, két dologban megegyeztek egymadssal; 1. nem volt kéményiik, 2. nem épitet-
tek rdjuk emeletet. Valamennyit gerenddkbdl dcsoltdk, ugyamigy mint a fird6hdzakat, a
szdrité épiileteket, az dllatok oljait (akisdllatoknak, illetve a teheneknek eltérd tipusokat).
Az emeletes épiilet legrégibb példdnyai azok a XVIII. szdzadi magtirak, amelyeknél csak
késébb épitettek olyan lakShdzakat, ahol a padldsteret is kiképezték lakds (f6leg alvds)
és terménytarolds céljdra.

Megkésett az dtalakulds iiteme tehdt Eszak-Eurépdban is. A feny8erdSk tisztdsain
meghtiz6dd parasztgazdasdgok gazddlkoddsdban ugyan mdr a XVIIL. szdzad 6Sta jelentds
teljesitménybeli viltozdsok voltak észlelhetdk, de ezek mégsem modositottak alapvetSen
a lakdsépités és a lakdskultira régi hagyoményain. Noha a megnovekedett kovetelmények-
hez igazodva megnagyobbitottdk a gazdasagi épiiletek (az istdllok és a pajtik) befogadé-
képességét, a lakohdzak még sokdig nélkiilozni ldtszottak a varosi hatdsok alaprajzi és
funkciondlis kovetkezményeit. Minthogy csaknem mindeniitt b&vében voltak az épiilet-
finak, az épitkezés kozép- és nyugat-eurdpai vdltozasainak motivils tényezéi csak mérsé-
kelt szerepet jdtszottak kontinensiink északi sdvidban. A muilt szdzadban azonban sokhe-
lyiitt szokas lett emeletes épiileteket dcsolni, s ez a divat meghdditotta a kelet-eurdpai
fenySerd8k ovezetét is. Az ipari forradalom kezdetén és azt kovetSen csaknem teljesen
megviltozott itt az épitészeti technoldgia. A gerendadcsolatokat gerendavazak és deszka-
boritdsok helyettesitették, terjedt a téglafalak alkalmazdsa, s minden jel szerint az 4cs-
mesterek és a parasztok Osszefogdsa helyett a k&miivesek, dcsok és épiiletasztalosok
egyittmikodése nyoman épiilt fel a vidéken lakék otthona.

A korladtozott igények miatt késleked6 modernizdlodds jellegzetes példdja az északi
orosz tdjak épitészete. Itt csak az ipari civilizdcié elGestéjén terjedtek el az emeletes
épiiletek, noha épiiletfdban sohasem szenvedtek hidnyt. A régebbi paraszthdzak épité-
sének hagyomdnyai csak foldszintes épiiletek dcsolatait tették lehet6vé. A modellek a
kozép-svédorszdgi, a novgorodi és a baltikumi dsatdsok rétegeiben lelhetSk meg és hason-
litanak a skandindv peremvidékek hagyomanyos épiileteihez. Ezek a hdzak egy nagyobb
lakdtérséghdl és a hozzdépitett el6térbdl dllnak. Szokds volt a hdz mellett egy marhais-
tdllét is épiteni. Tulajdonképpen ebbdl a hdrom, funkciondlisan eltérd rendeltetési
épiiletelembdl keletkezett a lakéhdz, amit Finnorszdg teriletén is felépitettek az I. év-
ezred harmadik harmaddban, majd att6l kezdve — a k6zépkoron 4t — szinte folyamatosan.
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A hdzakat kemencével fiitotték. Az elGtérben tdroltak a gazdasdgi felszerelést, s6t a leg-
t6bbszdr még a termést is.

Az utébbi hdrom évszdzadban egészen a Jeges-tengerig rajzottak ki északon a
parasztok és ezzel megvaldsitottdk ennek az épiletnek a széles kord diffizisjdt. Nem
egészen vildgos milyen kezdeményezések nyomdn, de csaknem mindeniitt megnodvelték
a hdz gazdasdgi részének befogadoképességét, elsdsorban azaltal, hogy az épiiletet tobb,
a termény tdroldsdra és a gabona szdritdsdra valo toldalékkal egészitették ki. Végiil az
épiiletet tobbszintes valtozatban is 6sszedcsoltdk.

Lehet, hogy a viltoztatdsra kezdetben csak a magas talajviz-szint kényszeritette
Sket. Azaz mindeniitt arra kellett torekedniok, hogy konstrukciéjukban a lakészint és
a talajszint kozott szigetelS légréteg legyen. A talpgerendikat nagyobb kovekre fektették
vagy fuggbleges, a foldbe bedsott oszlopokra helyezték. Az épiiletbe valésigos hidon
lehetett feljutni, s a szénapajtdba szekér is begdrdiilt. A megnévekedett méretii, bel-
vildgi épiiletben azonban egészen szizadunk elejéig kemencével fiitottek és alig akadt
olyan hely, ahol sziikségesnek tartottdk a fdbél faragott kurt$ bedllitdsdt. A kéalyha
szdzadunkban terjedt el és fémjelezte a lakdskultira 0j korszakdnak kezdetét. Mivel
maga a készitmény is az ipari forradalom terméke volt, ennél fogva divatja is az urba-
nizdcié eseményének szamitott.

A ,fekete-fold ovezetben” és délen, a ligetes szteppén, egészen a Duna magyar
Alfoldjéig dgyszolvan sehol sem épitettek emeletes hdzat, s ha igen, mint a magyarok
(talin az olaszok nyomdn majd 12 emberdltd utdn) palotdnak nevezték. A Fekete-
tengert&l északra és nyugatra hizédé siksigokon pedig csak szdzadunk derekdn omlot-
tak be az utolsé veremhdzak, a sziik és dohos putrik.
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Stockwerke im Bauemhaus

Die Herkunft der mehrstockigen Hauser Europas ist ein antwortloses Problem. Die
altertimliche Traditionen stammen villeicht vom Transkaukasien und verbreiteten im
byzantinischen Kulturkreis, aber ist noch heute eine andere Erklirung nicht ausgeschlos-
sen. Das ist aber sicher, dal waren die Wohntiimer der mittelalterlichen Aristokratie die
ltesten Wohnanlagen in Italien, spiter (seit der 12—13. Jh.) nordlich von Alpen die
mehrstockigen Gebiuden. Die Hiuser der adeligen Schicht war in der Stidten iiberall
in Europa mehrstockig Diese Mode hatten die Biirger seit dem 13. Jh. nachahmten. Die
mehrstockige Hauser konnten nur die Baumeister und die Facherbeiter verwirklichen.
Seit dem ausgehenden Mittelalter, wann die Stadt-Land-Beziehungen sich verstirkten,
langsam verbreitete diese Mode auf das Land. Die alteste mehrstockige Bauernhiuser
in Mittel- und Nordwest-Europa sind im 16. Jh. erbaut. An der Peripherie unseres Konti-
nentes hatten diese Bauernhiuser nur im 18. Jh. erschopft. Gleichzeitig verbreiteten sich
in den Dorfern auch die komfortabile Heizungmethoden (Ofen, Kamin, Schornstein
usw.) und die Stuben. Gleichzeitig ist die Marktorientierung der Bauernwirtschaften
entstanden, die mehrstockige Bauernhiduser sind vor allem in solchen Landschaften
erbaut, wo sind die Weinbau oder die Viehwirtschaft und Milchwirtschaft als Haupt-
profil in der Betriebslehre sich verstirkt.

In Skandinavien, in Rufland und auf dem Balkan sind diese Bauverinderungen
nur im 19. Jh. begonnen. An der Steppe, bzw, in Siidost-Eu. “pa (wo fehlt das Baumate-
rial und sind die Stadt-Land-Beziehungen ganz schwach entwickelt) fehlt das mehrstockige
Bauernhaus.

Der Text des Absatzes hatte ich im Jahre 1978 geschrieben. Der ist ein Kapitel
meines Manuskripts; ,,Die europiische Bauernkultur”.

TAMAS HOFFMANN



GABORJAN ALICE
KELETI ELEMEK A MAGYAR RUHAZATBAN

Keleti eredetii nép lévén, a honfoglalé magyarsig keleti anyagi és szellemi kultd-
rdval, keleti dltozettel érkezett mai hazijdba. Itt e keleti kultirdba fokozatosan nyugati
elemek hatoltak, de a keletr8! érkezd, tor6k nyelvii kunok és besenydk, valamint az
irdni eredet( jdszok a régi keleti elemek felerdsitéséhez, életben tartdsshoz jdrulhattak
hozz4, esetenként 1j keleti elemeket is hozhattak.

A legerGsebb, a legkésSbbi és a legtovdbb tarté keleti hatds az oszmdn-t6rdk uralom
mésfé]l évszdzada volt a XVI-XVII. szdzadban (1526—1686), amelyet hadi és kereske-
delmi érintkezések mdr joval kordbban megel6ztek, és amelyek az oszmén-torokok
uralmdnak végére sem szfintek meg teljesen. Végiil érkezhettek keleti elemek nyugatrél
is a magyarsighoz.

E vizsgilat olyan keleti elemekkel foglalkozik, amelyek a XIX—XX. szdzadi magyar
paraszti Oltozetben is fellelhetSk. Két nagy csoportra oszthaték: el8szér olyanokra,
amelyeket a honfoglalds kordig, esetleg az azt megel8z8 iddkig is vissza lehet kovetni,
mdsodszor pedig olyanokra, amelyek megléte — egyenlSre — csak az oszmdn-térok
uralomig mutathaté ki.

Eddig négy olyan elemet sikeriilt taldlni, amelyek biztosan kordbbiak a hédoltsig
kori oszmdn-tdrOkség hatdsdndl: 1. a férfi hajfonds; 2. a borotvilt férfifej, a homlok
folétt meghagyott néha befonott iistokkel; 3. a férfiruhdk 4ll6 gallérja és 4. a kéznél
hosszabb ruhaujjak.

L

Fonott férfihaj

Magyar férfi fonott haja lithaté egy X. szdzadi csernyigovi eziistveretes ivékiirtén
(1. kép), valamint egy XII. szdzadi régensburgi villkévon, fonott haji magyar torzképén
(2. kép). A XIV. szdzadtdl két fontos munka tuddsit a honfoglalds koriili, illetve az éppen
csak megtelepedett magyarsdg viseletérgl. Az elsd a Magyar Anjou Legendérium a XIV.
szdzad harmincas éveibél, amelyet Andrds herceg (meghalt 1328-ban) kapott szileitdl,
aki Kdroly Rébert magyar kirdly (1310--1342) fia volt az olasz Anjou hdzbél. Ndpolyi
Johanna hercegndvel akartdik Osszehdzasitani és igy Andrds herceg igen fiatalon Népolyba
keriilt. Ebb&l a Legenddriumbdl kellett a fiatal magyar hercegnek a szentek életét meg-
ismernie (amelynek szovege Jacobus a Voragine ,legenda Aurea”-jdra tdmaszkodott),
s ezekkel egyiitt a két magyar szent: Szent Istvdn (1001-1038) és kiiléndsen Szent
L4sz16 (1077—1095) torténetét.!

! 1EVARDY 1975. 15.
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1. Fonott hajii magyar férfi a X. szdzadi csernyigovi eziistveretes ivokiirton.
LASZLO Gyula 1967. 16. utdn

2. Fonott haji magyar férfi egy XII. szdzadi regensburgi vallkSrél.
LASZLO Gyula 1967. 17. utén
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A miésodik fontos forrds az 1374—76-0s évekbdl szdrmazé Képes Kronika. Nagy
Lajos magyar kirdly (1326—1382) 1370-ben sziiletett Katalin leinydt V. Kdroly francia
kirdly fidval, Valois Lajossal szerette volna Osszehazasitani. Lajos késGbb orléans-i herceg
lett. Feltételezések szerint a Képes Krénika a francia kirdlynak adott ajandék volt, azzal
a céllal, hogy a francidkat megismertesse a menyasszony &seinek héstetteivel és a magyar
kirdly udvardnak fényével. Katalin azonban 1378-ban meghalt és igy a hdzassdg nem
jGhetett 1étre.

A Képes Krénika 21. oldaldn 16v8 miniatiira azt a jelenetet dbrdzolja, amikor Arpad
és magyarjai Szvatopluktél megveszik Panndénia foldjét, fiivét és vizeit. Két, hdttal dllé
férfi fején jol ldthaté a két fonatba fonott hajuk. Ez az dbrdzolds azt mutatja, hogy a
XIV. szdzad mdsodik felében a magyarok miként emlékeztek honfoglalé Gseikre.

A Magyar Anjou Legenddrium és a Képes Krénika egyardnt elbeszéli a magyarok
és a kunok 1068-beli harcait, ezeken beliil Szent Ldszl6 herceg (aki majd 1077-t61 1095-ig
uralkodott) harcdt a lednyrabld kunnal. A ledny segitségével Szent Ldszlo legydzte a kunt,
illetve a Anjou Legendariumban® szorosan fogta a kun — jol lathaté — két hajfonatt,
mikozben a magyar ledny szekercével levdgja a kun fejét. A Képes Kronika is dbrdzolja
ezt a jelenetet.* Itt is j6l ldthaté a kun fonatba fonott haja. Ezekbél és a Képes Krénika
fentebb idézett, Panndnia megvételét dbrizold jeleneteibdl elképzelhetd, hogy a X—XI.
szdzad koriil magyar férfiak is hordtdk hajukat két fonatba fonva.

Magyar férfiak fonott hajarél igy ir az A. SCHULTZ dltal idézett XIII. szdzadi
német Reimchronik: ,Die Ungarn, die zu Ottokars von Bohmen Hochzeit kommen, . .
die Haare hangen in langen Strahnen und Zopfen herab. . . ” Jegyzetben az eredeti sz6-
veget is kozli: ,,Ungern, . . Sie hattent. . . lange har geflochten. , s

Az Anjou Legenddriumot és a Képes Kronikdt kovetd évszdzadokbdl nemigen
vannak adataink a magyar férfiak hajviseletérél. Maityds kirdly (1458—1490) és kora
el6keld férfiainak hajviselete a reneszdnsz Nyugat-Eurdpa villig éré hulldimos hajvisele-
tével azonos. A XVII. szdzadbdl azonban ismeriink egy szinezett metszetet, amely ifjd
erdélyi gréfot dbrézol egyetlen hosszi fonatba fonott hajjal.®

A fonott férfihaj még élt vagy ujraéledt a XIX. szdzad — XX. szdzad eleji magyar
parasztsdgnél. Ezt tandsitja szimos széveg mellett az a metszet, amely az 1836-ban fel-
akasztott Milfait Ferenc betydrt dbrdzolja.” Vildgosan latszik, hogy haja két dgba volt
fonva. Garay Akos még szdzadunk elején is rajzolhatott kétigba fonott hajii, Tolna
megyei magyar bérest (3. kép).

Hogy a férfi fonott haj a magyar parasztsignal és Kelet-Eur6paban a magyar hon-
foglalds korszakdtdl folyamatosan tovdbbéls divat, vagy csak a XVIII. szdzadi Nyugat-
Eurépa hatdsa, vagy mind a ketts, — eddig megoldatlan kérdés. Feltételezhet§, hogy a
magyar huszdrsdg eurépai katonai Oltozetre valé hatdsdval, az Oltozettel egyiittjré haj-
viselet is hatott. Taldn a fonott férfihaj keleti szokdsa szdzadokon 4t lappanghatott a
magyarsdg és néhdny kelet-eurdpai nép alsé rétegeinél, s ezt a XVIIL szdzadi eurdpai
divat (osztrdk stilusvaridnsdt ,,copf” névvel is jelolik) — djraéleszthette.

DERCSENYI 1964. 10.

LEVARDY 1975. XLIV. 13. t

Képes Krdnika, Chronicon Pictum Fac-simile kiadds. Budapest, 1964. 72.
SCHULTZ 1889. 121.

SZENDREI 1905. Cimkép.

KRESZ 1956. 35, tibla.
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3, Oreg béres fonott hajjal Apéti pusztin (Tolna m.).
GARAY Akos 1911. 81.

Férfi borotvilt fej és iistok

Amikor a magyarok felldizadtak a Szent Istvdnt kovetd Péter kirdly ellen (1038—
1041 és 1044—-1046), behivtdk az orszdgba a lengyelekhez menekiilt két Arpddhdzi
herceget, Andrdst és Leventét. De segitségiik fejében azt kérték a hercegekt6l, hogy el-
hagyhassik a keresztény valldst, hogy visszatérhessenek régi pogdny hitiikhoz, hogy le-
rombolhassék a templomokat és megolhessék a piispokoket. A hercegek mindezt meg-
engedték, mert sziikségik volt a magyarok segitségére Péter kirdly ellen. Egy Vatha
" nevezet(i magyar volt az elsd, aki az 6rdognek ajdnlotta magit (dedicavit se demonis),
leborotvéltatta a fejét (radens caput suum) és hdrom fonatot hagyott a homloka f6lott
a pogénglok régi szokdsa szerint (et cincinnos dimittens sibi per tres partes ritu paga-
norum).

Ezek az események tehdt a XI. szdzadban jdtszédtak le és ismét azt mutatjdk,
ahogyan a XIV. szdzad mdsodik felében a magyarsdg XI. szdzadbeli Gseire emlékezett.
Am érdekes médon beretvilt fejli és iistokds magyarokat sem a Magyar Anjou Legen-
dédrium, sem a Képes Krénika nem mutat.

Nem egyezik a Képes Krénika szovege a Szent Ldszl6 harcdt a lednyrablé kunnal
mutaté miniattirdval. Mig az Anjou Legenddrium és a Képes Kronika dbrizoldsain jél
latszik a kun két fonatba fonott haja, a Képes Krénika azt irja, hogy a kunokkal valé

8 DERCSENYI 1964. 10.
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4. Ustokos magyar Ovér 1595-iki 14tképérél.
NEMES Mihily -NAGY Géza 1900. 53. tabla, 10. 4bra.

harcukban a magyarok gy apritottdk kardcsapasaikkal a kunok frissen borotvilt fejét,
mint az érett tokot (Capita quippe Cumanorum noviter rasa tamquam cucurbitas ad
maturitatem bene perductas, gladiorum ictibus disciderunt).® A Képes Krénikdban em-
litett Vatha borotvélt feje és a homlok f6l6tt meghagyott hdarom fonata ezek szerint a
XI. szdzadi magyarsdgot jellemezte. E hajviselet neve: distok. A sz6 eddig ismert elsd
el6forduldsa az 1405 korili Schlagli Széjegyzékben van. ,Irdni és torok szdrmaztatdsa
nem fogadhaté el.””1°

A XVI-XVIL szdzadban metszetek, festmények és sirkovek mdr gyakran mutatnak
borotvilt fejet és uistokot. fgy egy 1595-b8l valé metszet, amely alakokat mutat be Ovér
1595-b61 valé latképérdl (4. kép). Azutdn gréf Homonnai Drugeth Gyoérgy orszagbirét,
(meghalt 1620-ban) Zemplén és Ung megye fGispdnjit, a homonnai templomban 1év4
sirkéve utdn.'! Hasonléan borotvilt fej és iistok lathaté grof Eszterhdzy Miklés nddort
(meghalt 1645-ben) 4brdzolé képen,'? és végiil Haller Istvan kiikiilli fGispan és Erdély
orszg generalisinak képén.'?

A XVII. szdzad végi gyermekkordt felidézve APOR Péter is ir az iistokrél. Szerinte
,»fejét ki-ki inkdbb leberetvéltatta s gy tistokot hagytanak maguknak, azt szépen felko-

2 Képes Krdnika 124,

10 BENKG 1976. 1056.

11 NEMES-NAGY 1900. 60. tibla 4. 4bra.
2 NEMES—NAGY 1900. XXIV. szines tébla 5. 4bra.

13 NEMES—-NAGY 1900. XXIIL szines tébla 1. 4bra.
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totték s abban gyonyorkodtek, mennél nagyobb csomét kothettenek az istokitkon.
Ritkdn némellyeknek volt abba flizve egy kevés pantlika vagy kevés sindr, kivdlt gyer-
mekeknek .1

GYORFFY Istvan 1765-b8l olyan biintetést emlit a nagykunokndl, amelyben
iistokénél fogva akasztottdk fel a biindst.’® ,,1780 korill még voltak olyan Gregek az
észak;gnagyarorszégi palécok foldjén, akik dz ustokon kivil egész hajukat leberetvdl-
tak.”

A férfiruhdk 4ll6 gallérja

Hédoltsdg eldtti keleti elem a magyar ruhdzatban a férfiak 4ll6 gallérja is. Leg-
kordbbi 4brdzoldsa az 1217 korili kisbényi templom egyik oszlopf&jén lithatd, amely
vadészatra indulé kozrendiieket mutat (5. kép). Valésziniileg ugyancsak XIII. szdzadi
a német Reimchronik egy adata, amely ,,A magyar urak feldllo gallérjit (mint idegen-
szeriiséget) kiilon emliti”.'” Ez az idézet SCHULTZ-ndl igy szél: ,,.Den Ungern. .. Ein
medrein geprem auf einem hohen gollir. . .8
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5. All6 gallér vaddszatra indulé kdzrendfiek viseletében.
A kisbényi templom 1217 koriili oszlopf&jér6l. NEMES Mihdly—NAGY Géza 1900. 53.

14 APOR 1978. 69.

15 GYORFFY 1937.120—121.
16 GYORFFY 1941. 327.
LOVAG 1974. 405.
SCHULTZ 1889, 321-322.
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Allé gallér tobb helyen lathaté a Képes Krénikdban is, pl. a 33. oldalon, amely
az ,,A” inicidléban azt a jelenetet mutatja, amikor a magyarok pusztitjdk Bulgdriat.
Hasonléan magas gallérii felsSruha lithaté Botondon a gbrog harcossal valé pdrviadald-
ban Konstantindpoly kapuja el6tt (36. oldalon). Majd egy évszdzaddal késébb hasonléan
Mdtyds kirdly felsGruhdjdt all6 gallérral Orzi a bautzeni Ortenburg vdr kaputornydban
16v6, 1486-b6l szdrmazé il8szobra.!?

A magyar ruhdzatnak a XVI. szdzadban is része — az addigra Eurdpdban is el-
tefjedt — 4llé gallér. Errdl tantskodik egy 1560-bol valé rézmetszet, amely magyar f6-
urat dbrdzol I. Ferdinind udvaréban, Bécsben tartott innepélyen?® Itt a keletinek
megismert 4ll6 gallér az eurdpai reneszdnsz ,,Schaube” nevii felséruhdjdn lithat6, majd
— a magyar sz(irnél késSbben tdrgyalandé — négyszogletes gallérral kapcsolddik Ossze,
Ehhez hasonléan négyszdgletes gallérral kombindlodik az 4ll6 gallér Bonfini 1581-es
kiaddsi ,,Vngerische Chronica...” cimlapjin.! Ugyanilyen kombindcié ldthaté a
XVII. szdzadbeli magyar viri mentéken Stefano della Bella metszetein is.** Erdekes
modon a magyar sziirén az ilyen kettSs gallér csak a mult szdzad végi bihari és hajdu-
sagi sz{irokrdl ismert. Hogy akkor a négyszdgletes gallér f6lé illesztett 4116 gallér a nemesi
viseletbdl aldszillott djdonsdg volt-e, vagy a kettSs gallér a XVI—XVII, szdzadi dbrdzo-
ldsokbdl ismert forma tovabbéléseként lappangott, eddigi ismereteink alapjan nem dént-
hetd el.

A kéznél hosszabb ruhaujjak

Ez a negyedik magyar ruhdzati elem, amely az oszmin-torokség hatdsindl biztosan
kordbbinak mutatkozik, amir6l ismét a Képes Krénika tdjékoztat. A 21. lapon 1évd
miniatirdn, amely azt a jelenetet dbrdzolja, amikor Arpid és a magyarjai megveszik
Szvatopluktél Pannénia foldjét, fivét és vizeit, az egyik alak ruhdjan vildgosan l4thaték
a kéznél hosszabb ruhaujjak (6. kép). A 32. oldalon 1év§ miniatirdn (az idegen nemzet-
ségek bejovetele a magyar foldre) pedig a jobbrdl, tehdt kelet fel6l jové csoportokban
két személynek is hosszabbak a ruhaujjai a kezénél. Ezek az dbrdzoldsok is taniisitjak, hogy
a XIV. szdzad masodik felében miként emlékeztek a magyarok X. szdzadi Gseikre, és a
nem sokkal kés6bben bejovs keleti népek ruhdira.

Ismertek voltak a kéznél hosszabb ruhaujjak a régi Egyiptomban, Ezt bizonyitja
egy VI szdzadbdl elSkeriilt kabdt-féle felsSruha, amit Max TILKE kifejezetten dzsiai,
perzsa eredetiinek és kozel-keleti alkalmazdsunak tart. Ugyancsak perzsa szabdsunak
mond egy Délkelet-Kaukdzusbdl, Dighesztdnbdl szdrmazé kabdt-félét. Majd a Hindosztdn-
beli Bombaybdl idézi a kéznél hosszabb ruhaujjakat, s végiil a turkesztdni Bokharabol
mutat be hasonlékat.??

A kéznél hosszabb ruhaujjak ismételten elérhették a magyar 6ltozetet oszman-
torok hatasként is. Ezt a divatot szdmos hédoltsdg kori dbrdzolds,* sét megmaradt
ruhadarabok is aldtimasztjdk, mint pl. a tévesen , Mdtyas kabat”-nak nevezett, de brokat-

19 BALOGH 1966. 283. és 400. 4bra.

20 NEMES—NAGY 1900. 55. tébla 3. dbra.

21 NEMES—NAGY 1900. 50. tibla 2. dbra.

22 SZENDREI 1905. 84.

23 TILKE 1922. 27, 67—68, 91 és 116—117. tabldk.
% BOUCHER 1965. 246. és 531. 4bra.
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6. Kéznél hosszabb ruhaujj. Képes Krdnika, 21. utdn

jdnak mintdja szerint XVI. szdzad eleji,”> valamint egy XVII. szdzad mésodik felébdl
szdrmazé dolmany .2

A magyar parasztsdgndl a kéznél hosszabb ujjak szokdsdt — szdmos muilt szdzadbeli
dbrdzolds és irdsos emlités mellett — szdzadunkban is megtaldlhatjuk. NYARADY Mihily
igy ir a muilt szdzad végi, Eszakkelet-Magyarorszdgban 16v6 Rétkozrél: ,,A pasztorok ing-
ujjait bévebbre, foldig érdre is készitették. Az ilyen ingeket nagy- vagy pedig lobogés ujji-
aknak is mondtdk”.?” Kéznél hosszabbak az ujjai a mez&kovesdi lobogés ujji ingeknek,
valamint a Baranya megyei, kolesdi férfi ingeknek.?® A Hortobagyrél ECSEDI Istvén ir
egy ,csiives” nevii bundérdl, ami ,juh vagy purzsa bdr. .. két vélldbdl térden alul éré
hosszi ujja nyulik ki...”?® A csoves vagy csiives sz6 eredetét nem ismerjiik. A magyar
nyelv torténeti etimoldgiai szétdrdban nem szerepel, az Gj magyar tdjszétarban tébbek
kozott hortobagyi, bokdig éré bundat jelent.*

NEMES—NAGY 1900. XVI. szines tdbla 1. dbra.
V.EMBER 1965. 88. és 2223, dbrdk.
NYARADY 1939. 16.

VARGA 1940. 186.

ECSEDI 1914. 168-169.

B. LORINCZY 1979. 907.

BBRYRR
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Az el6zGekben felsoroltakat osszefoglalva megdllapithatjuk, hogy a bemutatott
négy keleti elem: a fonott férfihaj, a borotvalt férfifej iistokkel, a férfiruha feldllé gallérja
és a kéznél hosszabb férfi- vagy ndi ruhaujjak bizonyosan kordbbiak az oszman-tdrokok-
kel valé XVI-XVII. szdzadi érinkezésnél, tehdt a hdédoltsdgndl is. ‘Bar lehetséges, s6t
valészinii, hogy a borotvdlt férfifejet iistokkel és a kéznél hosszabb ruhaujjakat az oszmén-
torokség is felelevenithette.

II.

A kovetkez8kben tdrgyalt keleti elemeket egyenlSre nem tudjuk az oszmdn-torok
hédoltsdgndl kordbbra visszavezetni., Igy a ruha vagy ingderék hirom olyan szélesitési
madjdt, amelyek kiilonboznek a pdlhdval valé megolddstol, (A pdlha keleten és nyugaton
egyardnt jelen van, eredetét eddig nem ismerjiik.) E hdrom eltér6 megoldds: a nyitott
hénalj, a sziirtipust oldaltoldds, valamint a ruha derekdnak két oldaldt és az ujjak aljit
szélesitS egyetlen textilia sav.

Nyitott hénalj

Elsének a hénalj alatt dssze nem varrott ruha szokdsdt emlitjiik. A kozép-eurdpai
ruhdzatba valdszinileg az oszmdn-t6rokoktél kerilt, akik a perzsdktdl kolesonozték ezt
a szokdst. A recens anyagban a Kaukdzuson keresztil egészen Turkesztdnig, Kindig ko-
vethet$, Kovetkezd felsoroldsunkat TILKE 1922 és 1925-ben megjelent munkai alapjdn
készitettiik,

E szabds ismeretes a régi Egyiptombdl, innen egy VI. szdzadi dsatdsbol szdrmazd
és perzsinak tartott kabdt-félét k6zol nyitott honaljjal, és ezt a megolddst a Kozel-Kelet-
rél is emliti., Kozép-Kaukdzusbdl, Chewsourbdél mutat ilyen bluz-félét, perzsa divatnak
tartva. Délkelet-Kaukdzusbdl tatdr né rovid ujjasa lithaté nyitott honaljjal. A Délkelet-
Kaukdzusbdl, Daghesztanbol két nyitott hénalji felséruhdt mutat be, majd Szirigbdl
és Kurdisztdnbdl, a perzsiai Azerbajdzsinbdl is ldthatunk nyitott hoénaljra példat, és
végiil Hindosztédnban is ismert ez a megoldds.!

Eurépdban Gorogorszagh6l tudunk nyitott hénalji ruhdkrdl, valamint Albdnid-
bol, Szkutaritdl északra.®® | Kapurdn”-nak nevezett, albdn felsé ruhdrél NOPCSA Ferenc
is irt: ,,.. . dessen Atmel jedoch unter der Achselhohle geschlitzt waren. . . dieses Stiick
hiess Kapuran.”3?

A Magyar Nemzeti Mizeum Textilgy(ijteményében &riznek egy sdrospataki kripta-
leletbdl szdirmazé kis dolmdnyt a XVII-XVIII. szdzad fordulgjdrdl, amelynek nyitott a
honalja. A magyar paraszti anyagban ingekr6l ismert ez a megoldds, és eddig Osszesen
két példsjat sorolhatjuk fel. Egyik egy alséing,>* amelyet nék is, férfiak is viseltek felsd
ingiik alatt az Eszak-Jugoszldvidban taldlhat6é hdrom magyar faluban, Kérégyon (Korodj),
Szentldszlén (Laslovo) és Harasztiban (Hrastin). Ennek az alsé ingnek bélés a neve. Masik

31 TILKE 1922. 63, 67—68, 74, 85, és 95. tablék.
® TILKE 1925. 1. és 14. tablik.

3 NOPCSA 1925.

e Néprajzi Miizeum L.sz.: 86.51.1.
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viseleti darabunk a mai Csehszlovékia teriletérdl, a Hont megyei Szuhdnyrél szarmazik.®
Mindkét teriilet a magyarsdg szempontjdbdl reliktumteriilet, ahol magyarok emberdlték
6ta elszigetelve, szldv kornyezetben éltek és azokkal egyiitt anyagi és szellemi kultdrdjuk-
ban igen archaikus, régi kelet-eurépai vondsokat Sriztek meg. A mdramarosi derekatlan
(r6vid dereki) rutén ingrél irta GYORFFY, hogy ,,. . . az ujj ma sincs végigvarrva, hanem
a derék kozelében Gsszevarratlan marad”.*

A szfirtipusi oldaltoldds

A derékszogszabdsi sziiron és arégi férfiingeken fordul el6 ez az oldalszélesitési mod.,
Abbdl dll, hogy az ujjakat kozvetleniil a kozépsd, az emberi test méreteihez keskeny, a
véllakndl egyenesen, varrds nélkiil forduld, fiigg6leges anyagszélhez varrjdk, a derekat
pedig az ujjak ald varrott, téglalap alaku betolddssal szélesitik. Ez a megoldds a régi ma-
gyar férfiingeken (7. kép) és a sziirékén (8. kép) kiviil megtaldlhaté Egyiptomban,®’
tordk teriileten: a kisdzsiai Szmirnaban (ma Izmir),® valamint a volgai finneknél, de itt
palhdval kombinalva,>

Ennek a szabdsnak az el6bbinél joval nagyobb teriileten fellelhetd olyan varidnsa is
van, amelynek oldaltolddsa lefelé szélesedik. Ez a megoldds torténetileg az eurdpai kézép-
kori ruhdzatban, foldrajzilag pedig a dundntili magyar kandszsz{irokt&l egészen a kinai
Turkesztdnig el6fordul. A XIX—XX. szdzadi régi magyar paraszti férfiingek mindkét
varidnst mutatjdk.

A XII. szdzadban angol és francia fels§ruhdk késziltek ezzel a szabdssal.*® A
XIV—XV. szdzadban a lefelé szélesedd oldaltolddsos varidns keresztény papok, piispokok
ruhaszabdsan is felismerhet5.*! Az olasz anyagban a XIV—XV. szézadi, T alaku egyhdzi
ruhdkat, dalmatikdkat jellemzi ez a szabds.** E két ruhadarabnak a lefelé szélesedd oldal-
tolddsa fels6 végén kis pdlhdja is van. A harmdik példa az idézett munka 35. tdbldjin
ldthat6 és olasz dalmatikat dbrdzol 1500 koruli id6kbél. Ennek nincsen pélhdja.

Foldrajzilag — mint emlitettiik — a recens anyagban a magyar dundntili kandsz-
szliroktdl és a régi magyar férfiingek egy részét6l egészen a kinai Turkesztinig kovethets
a lefelé szélesedd oldaltolddsi varidns. Ezek alapjdn felvetSdik a kérdés, vajon ez a szabds
nyugati eredetii-e, s a kozépkori Eurdpa sajitja volt, amelyet szivésabban 6rz6tt meg a
konzervativ Kelet, vagy igen régi keleti szabdsrol van sz6, amely a kozépkorban érte el
Nyugat-Eurépat a keresztes hadjdratok révén és Eszak-Afrikat. Fogadjuk el egyenlére
keletinek ezt a szabdst!

A magyar sziirrel kapcsolatban foglalkozunk ezzel a szabdsmoddal, mert ennek a
régi keletinek feltételezett szabdsdba kiilonboz8 térténeti korokbdl és killonbozé fold-
rajzi irdnyokbdl szdrmazé elemek 6tvozddtek. Ilyen eldszor is a szidr szo, amely a kozép-

Néprajzi Mizeum L.sz.: 90651.

GYORFFY 1941. 343,

TILKE 1922. 20. tébla,

TILKE 1922. 43, tébla.

TILKE 1925. 64, 67, és 73. tabldk. V6. még GABORJAN 1970.
HOUSTON 1939. fig. 10.

CROWFORT 1977. 46. és Fig. 4,

%2 | EMBERG—SCHMEDDING 1973. 27, 34, és 35. tAbldk.
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7. Sziirtipusi oldaltoldds bevarrott ujji férfiingen.
Tard, Borsod m. Néprajzi Mizeum L.sz.: 70938.

8. Sziir. Kerecsend. Heves m, Néprajzi Mizeum L.sz.: 69.110.40
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kori cseh Serj szavabol latszik szdrmazni, mindkét nyelvben ’sziitke poszt6’ jelentéssel.®
A kozépkori magyar szfir szénak latin megfelelSje a griseus, ami a kozépkori latinban
frank eredet(, mindkét nyelvben ’sziitke posztd’ jelentéssel.* De meggondolkoztaté a
romdn nyelv szurudzsiu szava, amely viszont a tordkség felé mutat: ,,.. . Romdnidban
a szurudzsiunak nevezett parddés kocsisok viseltek a magyar sz{ith6z némileg hasonlé
kopenyt”.® A sziir négyszogletes gallérja a kiperdild elejjel dsszevarrva, a reformdcié
jellegzetes polgari-tudési kdpenyén, az ujjas vagy ujjatlan Schaube-n fordul elg.*

A mult szdzad végén a bihari és hajdusdgi sziroknél az addig maga magdbél kihajlo
elejt kiilon darabbél szabtak, és igy varrtdk utclag a sziirhoz. 1550-bdl erre is van nyugati
reneszénsz példank. Ebbél az évbél ismeriink egy, Kurfiirst Moritz von Sachsent dbrézolé
képet, amely ezt a megolddst vildgosan mutatja.*” Az a tény, hogy a kiilén szabott
elej csak a mult szdzad végétdl ismert az északkelet-magyarorszdgi bihari, majd a hajdi-
sagi sz{irokon, egymdstél fiiggetlen azonos formara, megismétléd6 elemi gondolatra,
megolddsra is utalhat. Azonban a kiilon szabott szlrelej szecc német neve nem zirja ki
azt a lehetdséget, hogy e ,szecc™ a magyar ruhdzat valamely darabjdn lappangva, német
nevével egyiitt csak a mult szdzad végén kerilt volna rd a bihari és hajdiisdgi szfirre.

A négyszogletes gallérra visszatérve, a XVII-XVIII. szdzadi drszabdsok nem mindig,
hanem csak esetenként sorolnak fel galléros sziirt, ami azt jelenti, hogy nem minden
szlir volt galléros. De emlitenek galléros dardcot is. E sziirgallérok, darcgallérok egykori
formdit ma mdr nem ismerjikk. Négyszogletes gallért a régi magyar dbrézoldsok is mutat-
nak, de nem sz{irckon, hanem uri mentéken és paraszti, feloltott ujji kabdt-féléken,
Idézhetjiikk Dillich 1600-ban Casselben megjelent ,,Vngarische Chronica”-jit, amely ma-
gyar parasztférfit (9. kép), polgart és nemest dbrdzol feloltott ujjd, négyszdgletes galléri
kabit-félékben. Négyszogletes gallér ldthaté a magyar urak kéznél hosszabb ujji kabdt-
jain egy XVII. szdzadi festményen, amely I. Mdtyds kovetségét dbrdzolja III. Vasziljevics
Ivin orosz nagyfejedelem el6tt 1488-ban.*® A XVILI. szdzadbél még Birkensteint idézhet-
jilk, aki parasztférfit, hajdvt 4brdzol felélttt ujju, négyszogletes galléri kabédtban.*
Ugyancsak a XVII. szdzadbdl hasonlé felséruhdji, dudds férfit emlithetiink.*® 1633-ban
Stafano della Bella magyar nemesurakat rajzolt négyszogletes galléri mentékben.

A négyszogletes gallér az idézett kordbbi szdzadokban fel6ltott ujji nemesi, polgdri
és paraszt kabdt-félék tartozéka, amelyek vagy nem voltak sz(irok, vagy a sziirdket kordb-
ban feloltott ujjakkal és talin ma ismeretlen szabéssal készitették. Erre mutat a gyula-
fehérvari, 1627-es 4rszabadsban az ,,Eovedzd sziir...” megjelolés.’> Egykor feloltott
sziirujjra utal GYORFFY a bihari sziirék szabdsdr6l szol6 leirdsdban, aki szerint a sziir-
szabénak ,,Arra is ugyelnie kell, hogy az ujj vége és a sziir alja szabott posztébdl ne
legyen, mert kiilénben kirojtosodik. A sz(r ujjat gy lehet szabni, hogy a poszté gydrtott

¥ TAGANYI 1893. 323.

% GABORJAN 1972. 47—-48., GABORJAN 1975., GABORJAN 1979.

% GYORFFY 1930. 26.

% FALKE 1880. 192. 4bra.

4T THIEL 1973. 286. és 252. dbra.

4 SZENDREI 1905. 11 szines tébla.

4 Magyarorszag térténete képekben 2. kiad. Budapest, 1973. 169. és 11. 4bra.
50 gZENDREI 1905. 169, és 99. dbra.

51 SZENDREI 1905. 84. és 56. dbra.

52 GYORFFY 1930. 50.
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9. Magyar paraszt, ,,Vngarischer Bawr””. DILLICH 1600 utdn

széle legyen a kéz fel6l, amely nem rojtosodik ki.”*® .A szovott, gyartott vagy épszél nem
foszlott ki, mint az elvigott szél. A leirott ujjszabds a sziir egykori, feloltott ujji viselés-
moédjéra utal. Hogy a négyszogletes gallér mikor keriilt a ma ismert, mult szdzadi, fel nem
oltott ujju, hanem villravetve viselt sziirokre, nem tudjuk:

A XVILI. szdzadban kerek kopenynek is lehetett négyszogletes gallérja.>* A magyar
anyagban SZENDREI idézett mtive mutat XVII. szdzadi hajddit dbrdzol6 metszetet,
amelyen kerek kopenyen négyszogletes gallér 14that6 (10. kép).

Tovéabbi eleme a sziienek a csuklya (11.kép). A magyar ruhdzatban nem tartozott
mindig a szlithoz, valdsziniileg kozépkori eredetdi. A csdszdri Rémaban a parasztok kote-
lezé viselete volt,”> a koézépkorban szintén a parasztok munkaruhdjdhoz tartozott.*®
A magyar anyagban a pdsztorok kozépkori viselete (12, kép), de lassan az urak, egyhdzi
férendek ruhdinak is tartozéka. Ugyanis, mint paraszti ruhadarabot — az aldzatossig
jeléul — néhdny szerzetesrend étvette, majd egyhazi férendek, utazé vagy vaddszo urak és
kirdlyok ruhdzatdba is behatolt.

53 GYORFFY 1930. 60.
% M. Leloir 1912-ben Paris-ban megjelent konyve utin GUTKOWSKA—-RYCHLEWSKA 1968.
422. és 51a—b. dbrék.
5 GERAMB—MAUTNER 1932. 77. 4bra.
56 GERAMB—MAUTNER 1932. 112. 4bra.
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Will esn Ui mﬁﬁrer /mﬂ utzn
f’nt:r fic mit Kranc I'?dzmputzu

10. XVII. szazadi magyar hajdu, kerek 11. Csuklyds sziir. Kérégy —Korodj.
kopenyén négyszogletes gallérral. Néprajzi Muzeum L.sz.: 73.134.1.
SZENDREI Jénos 1905. 81. utdn Gdborjin Alice felvétele

Mivel a XIX—XX. szdzadban néhdny balkdni és kelet-eurdpai felséruha négyszogle-
tes gallérjat es6kor néha csuklyaszer(ien boritottdk a fejre, az 1920—30-as években fel-
mertiilt a kérdés, hogy vajon a négyszogletes gallér fejlédott-e a csuklydbol, vagy forditva.
A kiilonbo6zd kosztiimtorténetekbdl és az dbrdzoldsanyagbol kideriilt, hogy e két elem
eredete torténetileg is, foldrajzilag is eltér egymdstol. A csuklya eredetét a szakirodalom
a keltdk fivistenének — genius cucullatus-dnak ruhdzatiban taldlta meg, ahogyan E. Egger
1932 nyomén GERAMB megirta.’” Viszont a négyszogletes gallér eredete csak az eurépai
reneszdnsz Schaube, Zimarra vagy Tabard nevli kopenyéig vezethetS vissza. Egy XVI.
szdzad végi, a cseh bdnyaélet egyes jeleneteit dbrdzold, az 1590 koériili, d.n. Kuttenbergi
Gradudlébdl val6 az az ércpiacot dbrdzolé kép, amelyen az egyik alak fején derékig éré
csuklya l4thaté, mig a mésik alak ruhdjanak négyszogletes a gallérja.”® Vildgos bizonysi-
gdul annak, hogy a csuklyét és a négyszogletes gallért egymdstdl fiiggetlen ruhdzati elem-
nek ldttdk. A magyar sz(ir és néhdny balkdni kabdt-féle négyszogletes gallérjdnak esSkor
csuklyaszer(i haszndlata mésodlagos. A magyar cirfasziir galléfja nem is alkalmas erre,
s a kozépkori csuklya szabdsa nem is derékszogi.

Nyugati elem a sziir rozettds osszeakaszto;a is (13. kép), amely gétikus paldst-
csatokat idéz (14. kép). Err6l bévebben KOVACS Eva irt.”

57 GERAMB—MAUTNER 1932. L. 159,
58 HUSA 1967.156. 4bra.
59 KOVACS—LOVAG 1980.
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12. XV. szdazdi magyar pasztorok csuklydban. Joachim kesergése, részlet.
Tablakép a Berzenke—Bzinov vagy Raddcs—Radacov-i oltdrrdl.
RADOCSY Dénes 1955. 39. tdabla

13. Rozettds dsszeakaszt6 hajdisdgi sziirén. Néprajzi Mizeum L.sz.: 76856
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14. A hamburgi katedrélis XIII. szdzadi gétikus ndi szobrdn a paldst rozettds Osszeakasztéja.
BOUCHER 1965. 177. utdn

Derekakat és ujjakat szélesitG egyetlen textilia sdv

A harmadik keleti jellegi szélesitési mod egyetlen textilia sdv, amely kétoldalt a
derekat szélesiti, majd a hén alatt elvdgatlanul fordulva az ujjak aljdt is. Ez a pdlha nél-
killi derékszélesitési mod a recens anyagban a balkdni, eurépai, majd Kisdzsiai torok
teriiletekr6l egészen Kelet-Indiig ismeretes. TILKE kozli egy kisdzsiai torok nd ingét
(15. kép), amelynek jellegzetessége a derekat és az ujjak aljat szélesits egyetlen textilia
sév. A budapesti Néprajzi Mizeum birtokdban hdrom kelet-indiai ing van, amelyeket ez
a szabés jellemez.® Egyiptomb6l ezt az ingszélesitési médot MUTZEL emliti.*' Az
eurGpai anyagban a Balkdnrél, Maced6nidbdl és Albdnidbol ismerjiik.%?

Magyar teriilleten ezt a szabdst egy 1718-bdl valé erdélyi szdsz ing Grizte meg,
amir8l POSTA Béla a kovetkez6ket mondja: ,,Ezeknek a keskenyebb oldalrészeknek az
a jellemz8 sajdtossdga, hogy veliik egy darabbol szabjék ki az ingujjak alsé felét, vagyis
az ingujjak alja tulajdonképpen nem mds, mint ezeknek az oldalsé széleknek egyszer(
meghosszabbitdsa.”® A mult szdzad vége Gta ismert magyar paraszti anyagban ez a

® Néprajzi Miizeum Lsz.: 43706.
61 MUTZEL 1921. 210.

& TILKE 1922.19.

6 POSTA 1918. 131. és 75. kép.
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TILKE 1922. 44. tibla

derék- és ujjszélesitési mdd ingeken fordul el§. Emlékeztetnék itt a magyarorszdgi néi
ingek PALOTAY Gertrid 4ltal megéllapitott két szabastipusira.®* Egyik az d.n. véllba
bevarrott ujju szabds, ennek varidnsa az ingek (és a sziir) ujjai ald varrott téglalap alaku
oldaltoldds (7—8. kép), ami — mint mondottuk — kelet felé litszik mutatni. A mdsik
tipusndl a derék mellé varrott ujjak a nyakban a derékkal egyitt rdncoltak (16. kép).
Ez utébbi az eurdpai reneszansz férfi és néi ingek kedvelt szabdsa.

Erdekes médon az ingderék és az ujjak aljanak egyetlen textilia sdvval keleti médon
valé szélesitése a magyar paraszti anyagban a nyugati, reneszdnsz tipusu, mellévarrott
ujji ndi ingekhez kapcsolédik. A budapesti Néprajzi Mizeum anyagiban egyetlen bevar-
rott ujjd ingrél tudunk, amelynek dereka és ujja ilyen médon szélesitett.*

% PALOTAY 1931.
% Néprajzi Miizeum Lsz.: 17927.
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/\

16. Mellévarrott ujjui ndi ing szabdsmintdja Kérostarkdnyr6l. PALOTAY Gertrid 1931. utdn

Elejénél hosszabb hita

Kovetkez$ keleti eleme a magyar viseletnek a ruha hdtdnak az elejénél hosszabb
szabdsa. E furcsa forma gyakorlati indokldsa bizonytalan. Nicolo de NICOLAY Anvers-
ben 1586-ban kiadott mivének 113. oldaldn ,,Cuisinier Turc” — torok szakdcs ldthaté.
Ruhdjdnak hitrésze hosszabb az elejénél. A 138. oldalon ,Pélérins Mores reuenans de la
Mecque” cim{i metszet Mekkdbdl hazatéré mér zardndokokat mutat. Itt a jobboldali
alak ruhdjdnak hata hosszabb az elejénél. Végiil a 185. lapon bemutatott ,Fille de Joye
Turque™ torok Sromledny fels6ruhdjanak alja oldalhasitékos, s a ruha héta jél lathatéan
hosszabb az elejénél.

Ezt a szabast De BRUYN 1575-ben egy magyar nemes, ,,Nobilis Hungarus” ruhdjan
mutatja.’’ Az & felséruhdja a fentebb bemutatott Nicolay féle t6rok 6romleany ruhdja-
hoz hasonléan — oldathasitéskos. Cesare VECELLIO is tébbszdr bemutatja ezt a szabds-
médot. Az 1590-iki kiaddsdbadl idéziink.® Elsé egy ,,Ungaro nel suo proprio et vero
habito” (17. kép). Fels6ruhdja a fenti, Nicolay és De Bruyn-féle dbrézoldsokhoz hason-
16an szabott fels6ruhdt mutat Vecellio két horvdton és egy dalmatdn ,,Schiavone e vero
Dalmatino”. Ugyanez a ruhaforma lithaté az 1566-ban meghalt, torokverd Zrinyi Mikl6-
son, Schrenk von NOTZING Innsbruckban, 1603-ban megjelent munkdjdnak 83. 4brdjan.®®

A XVI. szdzadi magyar tdrgyi anyagban is ismeriink hasonlét. Hosszabb a hdta 2
kordbban tévesen ,Mdtyds kabdt”-nak nevezett, de brokdtjdnak mintdja szerint XVIL
szdzadi ujjas ruhadarabnak.” Ujjai is hosszabbak a kéznél, s a fentiekben ezt is keleti
elemnek mutathattuk be. V. EMBER Mairia a sdrospataki kriptaleletekbdl kézolt egy
XVI. szdzad mdsodik feléb&l valé és egy XVI. szdzad végi dolmdnyt. MindkettSnek

6 NICOLAY 1586.

§7 pE BRUYN 1577, 772.

8 VECELLIO 1590.

& NEMES-NAGY 1900. 55. tébla 7. dbra.

® NEMES—NAGY 1900. XVL szines tdbla 1. 4bra.
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17. Ungaro nel suo proprio et vero habito 18. Gyalog vitéz az erdélyi hadseregbén.
Gyulafehérvdri Nagy Istvdn zdszlGtartd,

—magyar, jellegzetes ruhdban, 1590.
NEMES Mihdaly —Nagy Géza 1900. 51. tdbla, 4. dbra Bdthory Zsigmond dltal Gyulafehérvirott
1602. dprilis 25-én adott cimeres levele utdn.
NEMES Mihdly—NAGY Géza 1900. 59. tdbla, 4. dbra

hosszabb a héta az elejénél és kiugré a csipsje.” Ez ut6bbi sajdtossagra késSbb részlete-
sen kitériink. 1602-b61 magyar gyalogos katondnak hasonléan hosszabbra szabott a felsé-
ruhdja hdta (18. kép). Ez Bdthory Zsigmond cimeres levelén lithat6, amelyet Nagy

Istvannak 1602. dprilis 25-iki keltezéssel adomdnyozott.”™
Mint lattuk, e furcsa keleti forma Eurdpdban a magyarsdgon kiviil Vecellio 4brdi

szerint a Balkdnon is élt. A XVII. szdzadbdl lengyel katondt dbrdzolé metszetet is idéz-
hetiink, amely hosszabb h4tu felséruhat mutat.” A hosszabb héit szabdsa tovibb élt a
recens magyar paraszti ingeken. Mégpedig azok mindkét szabdsvéltozatdban: a véllba
bevarrott ujju keleti, s a derék mellé varrott ujji és nyakban rdncolt, nyugati reneszédnsz

7 y.EMBER 1968, 154,
7 NEMES—NAGY 1900. 59. tibla 4. 4bra.
™ GUTKOWSKA—RYCHLEWSKA 1968. 499. és 588. 4bra.
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szabdsu ingeken (7. és 16. kép). A Néprajzi Mizeumban egy reneszédnsz tipusd, mellé-
varrott ujju, Arad megyei néi ing mutatja a keleti médra a derekat és az ujjakat egyetlen
textilia sdvval szélesitd, méar tdrgyalt megolddst és az ugyancsak keleti médra hosszabbra
hagyott h4tat.™

Kiugré csip6

A magyar ruhdzat kovetkez§ keleti eleme a kiugré csipd. E kiilonds elem perzsa
eredetli, innen keriilt a t6rokokhoz, majd oszmdn-torok kozvetitéssel Kelet-Eurdpaba,
ezen beliil a magyarsdghoz. Ezt a formdt mint perzsa jellegzetességet a Kozép-Kaukdzus-
bdl, majd Délkelet-Kaukdzusb6l kozli TILKE.”™ Eurépdban ilyen volt III. Szobieszki
Janos lengyel kirdly XVII. szdzadi, brokdtbél késziilt felséruhdja,’”® majd a Breszt-
Litovszk-i palyaudvaron egy lengyel paraszt 1913-ban lerajzolt ujjasa.””

A magyar anyagban a legkordbbi ruhadarab, amely kiugré csip6t mutat, a gyermek
Oléh Miklés 1503-ban készillt mentéje.”® A torok hédoltsig kordbél szamos kiugré
csipdjii magyar dolmdnyt és mentét ismeriink.” XVI. szdzadi, kiugré csipSs és hdta
hosszabb dolmanyt k6zol V. EMBER Méria.®

A Kiugré csip6 keleti eleme erdsen hatott a magyar paraszti sz{irposzt6bdl késziilt
fels6ruhdkra, az u.n. sziirruhdkra, mégpedig a condra, darée és kankd newvii kabét-félékre.
Ezekb6] a condra és a dardc szavak a kozépkorig visszavezethetfk, melyek ismeretlen
eredetiiek a magyar nyelvben,® mig az ugyancsak ismeretlen eredetii kanko szé kifeje-
zetten ’kabdt-féle’ jelentéssel biztosan csak 1735-ben fordul el§ eldszor.®? A horviat-
szlavéniai Korégy (Korodj) falubdl idézhetiink rd példat az 1910-es évekbd! (19. kép).

JAd

19, 1900 koriili Kérégy —Korodj-i kankoé szabdsmintdja.
Gaborjén Alice rajza. Néprajzi Mizeum L.sz.: 72.9.1

™ Néprajzi Miizeum Lsz.: 15880.

7 TILKE 1922. 54, és 61. tablik.

7 TILKE 1925. 51. tébla.

7 TILKE 1925. 53. tdbla.

® TILKE 1925. 37. tébla.

™ HOLLRIGL 1938. 2., 6., 7., 8a—b. dbrain.
8 v EMBER 1965. 88. és 22—23. 4bra.

:; BENKO 1967. 455.

BENKO 1970. 347.
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A csizma

A magyar hossziiszdrd 1dbbeli neve ma: csizma. Ez a magyar nyelvbe szerb-horvit
kozvetitéssel keriilt oszmdn-torok szo. begkorabbl irdsos emlitését 1492-b&l ismerjiik. 8
Formai és technikai elemei ugyancsak oszmdn-torokok. Igy a szirtet6 elol emelkedd,
a szdr kétoldalt varrott (20. kép). Az egyldbas, tehdt mindkét libra azonos forméjd talp
hegyes orra felfelé kunkorodott.

A kiforditott felsGrészt és az egyrétegi talp belsS oldaldt az v.n. forditott varrdssal
(21. kép) erdsitették a visszdjukhon egymdshoz. A sarokrészt azonban osszevarratlanul
hagytdk, és a megnedvesitett csizmdt ezen a nyildson keresztiil forditottdk a szinére egy
forditdfa nevi, r6vid bot-félével. Mivel a forditds nehéz volt és a fordit6fat a gyomruk-
hoz tdmasztottdk, a sok nyomdstdl gyakran gyomorbantalmakban szenvedtek a csizma-
didk. A kiforditds utdn a kéregrész aljit kifelé hajléan varrtdk a csizmatalp sarok alatti
részéhez. E csizmdk sarka vasbol késziilt, amelyet késSbben bérbdl rakott, végiil fabél
faragott sarok véltott fel.®*

\ ;&\AW wm\w% .I :

20. Fekete,.oldaltvarrott szdru, elol emelkedd 21. Csizmafelsérész sszevarrdsa a talppal
szartetejli csizma piros sarokkal. Somogy m. forditott varrdssal. Gdborjan Alice rajza

Néprajzi Mizeum L. sz.: 15568. Tdbids Ferenc felvétele

BENKG 1967. 544, Ehhez l4sd még GABORJAN 1957.
8 GABORJAN 1958. 52.
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A forditott-varras igen hosszi ideig €It a magyar csizma- és papucskészitésben,
A XVI-XVIII. szdzadban igy varrtdk az urak csizmdit, s a mult szézad mdsodik feléb&l
megmaradt paraszti csizmdkndl is ezzel a varrdssal erSsitették Ossze a felsGrészt a talppal.
A forditott-varrott technika csak egyrétegi talpat tett lehet6vé. Ezek a ldbbelik viszony-
lag konnyiiek voltak. 1d6s mezSkovesdi asszonyok fiatal koruk forditott-varrott csizmai-
ra igy emlékeztek: ,,mennybeléps”.

A forditott-varrott talpi csizmdk talpaldsa nehéz, mert a felsébdr ritkdn birta ki
az UGjbo6li forditdssal jaré hizdst. Az drszabdsok-limjticiék tandsdga szerint — nyilvin
emiatt — ritka és viszonylag drdga volt a forditott-varrott talpd csizmdék djbdli talpaldsa.

A csizma régi keleti formai és technikai elemeit lassan, fokozatosan nyugatiak
szoritottdk ki. Igy az egykor keletiesen emelkedd szartetd nyugati médra koriil egyenle-
tesen kerek lett, s a szdrat tobbé nem keleti mddra kétoldalt, hanem nyugati médra
hétul varrtdk ossze. Az egykor egyldbas-talp kétldbas lett, tehdt kiilén formdji a jobb-
és Killon formdji a bal 1db szdmdra. A régi forditott-varrott technikét a fels6résznek
a talpra szogezéssel valo felerdsitése viltotta fel. Ezzel sokkal konnyebb, igy olcsébb
is lett a talpalds, sGt féltalpalds is lehetségessé vilt. Az oszmdn-tordk csizrma sz6 mdra
nyugati formai és technikai elemekbdl 4116 ldbbelit jelent.

Ami az egykori csizma talpdnak és felsSrészének forditott-varrott technikdjit
illeti, ez a keleti elem a magyarsigot nyugat fel6l is elérte. Az arabok Eszak-Afrikdn
keresztiil Spanyolorszagban is meghonositottik. Innen terjedt el Nyugat-Eurdpédba
mint kdnny{ és finom, vékonytalpu ldbbelik talpfelsGrészének Osszevarrdsa. Szdzadunk
elején Budapesten a finom cipészek ezzel a varrdssal erSsitették ossze a konny( bali
cip6k felsGrészeit a talpukkal, és ezt a varrdst ,spanyol varrds’-nak nevezték. Ezek a
vdrosi finomcipSkészit6k mitsem tudtak a velik egyidSben falusiaknak dolgozé paraszti
csizmadidk forditott varrdsdrdl. Igy a forditott-varrds eredetileg keleti eleme keletr6l is,
de nyugatrdl is elérte a magyarsdgot.

A forditott-varrott talpi, kétoldalt varrott szdri és el6l emelkedd szartetejii csizmd-
hoz az id6k folyamdn még néhdny érdekes nyugati elem is keriilt. Az egyik ilyen elem
abbdl dllt, hogy egyetlen darabbdl szabtdk ki a talpat, annak boka alatti, G.n. ligyékré-
szét, a sarok oromzatdt (a sarokosziop belsé oldaldt) és jaréfeliiletét. Ez a megoldds a
XVII- XVIII. szazadi francia ldbbelikrdl ismert, s az egyszeriiség kedvéért francia sarok-
nak nevezziik.®s A mdsodik, szintén a francia barokk divattal 6sszevethetS szokds az,
hogy ott az elGkel6k fekete cipSinek sarkdt piros bé&rrel vontdk be. Ezekrdl hivtdk a
francia eldkeldket ,talons rouges”-oknak, piros sarkuaknak.®® XIV. Lajos francia kirdlyt
megorokitd két festményt idézhetiink,®” amelyek piros sarky, fekete cipSben mutatjik a
kirdlyt, Piros sarok ldthat6 fekete cipdn Norbert Leopold Libenstein von Kolovrat gréf
képmisdn, amelyet Jadokus Verbeek (1646—-1700) festett.?® A fekete felsSrésztél eliitd,
piros szini bérrel nevont satkak a mult szdzadban a magyar paraszti csizmdkat is elérték.
Somogyi fekete csizmanak piros bérrel bevont sarka lathaté a 20. képen.

Mindezekbdl ldthaté, hogy az oszman-torok elnevezési, és formai, valamint techni-
kai elemeiben eredetileg keleti jellegli csizmdra nyugat-eurdpai, barokk elemek is keriiltek
az id8k folyamadn,

85 GABORJAN 1958. 54.

8 . GABORJAN 1958. 55-56., GABORJAN 1959,

87 BOUCHER 1965. 260, 264.

8 KYBALOVA-HERBENOVA—LAMAROVA 1974, XVIL. szines tébla.
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A papucs

Oszmdn-torok eredet(i, abban perzsa atvétel a magyar papucs sz6 és a vele jelolt
libbeli. A sz6 elsé elSforduldsa a magyarban 1559: ,es annak fewlette egy
papwchyoth” %

Fels6 részét a talpdhoz a csizmdndl megismert forditott varrdssal varrtdk és a csiz-
mdéhoz hasonlé formdji talpdnak orra is hegyes és felfelé kunkorodé volt (22. kép).
Szdzadunk harmincas-negyvenes éveiben a vdrosainkban divattd véld, u.n. szegedi papucs
is igy késziilt. A papucs sarka régen, ugyancsak a csizmdéhoz hasonldan, vasbdl volt.
CSEFKO Gyula irta, hogy Szegeden a hédoltsdg kordban a cseresznyét szedni dsszehor-
dott menyecskék a papucsuk sarkdval vertek agyon egy Hobidrt nevii pas4t.®

Napjainkra — mint ahogyan ezt a csizmdndl is ldttuk — a nyugati ,,Pantoffel”, , pan-
touffle” nevili papucsok formai és technikai elemei szoritottdk ki az egykori oszman-t6rok
eredetli magyar papucs régi keleti elemeit. Egykor egyldbas talpa mdr félldbas lett, egykor
hegyes orra kerekké vilt és nem kunkorodik felfelé, s a talpat a fels6részhez szogezéssel
vagy ragasztdssal erGsitik. Tehdt az oszman-torok papucs formai és technikai elemei a csiz-
mdhoz hasonléan mdra nyugat-eurépaiakkd lettek.

22. Forditott-varrott talpd papucs. Sdrk6z, Tolna m.
Néprajzi Muizeum L.sz.: 97996. Tobids Ferenc felvétele

A saru

A magyar hossziszard ldbbeli csizmdndl régibb megjelolése a saru sz6, amely a magyar
nyelvben 6torok eredetii. Legkordbbi emlitését az 1380-ban irott Konigsbergi Szdjegyzék-
bl ismerjiik, amelyben egy ,,Sutor: Sarwaro”-rél van sz6.”

Az oszmén-torokok feltlinése el6tt ez az 6t6rok sz6 hossziszari labbelit jelentett,
amelynek egykori, ma mdr ismeretlen keleti formai és technikai elemei taldn hasonlithat-
tak a késGbbi oszmdn-torok csizmdéra. A moszkvai Torténeti Mizeumban olyan XV.
szdzadi hosszuszdru ldbbelit ldthattam, amelynek talpa a kés6bbi magyar csizmdéhoz
hasonléan forditott varrdssal volt a fels6részhez erdsitve.

8 BENKO 1976. 95.
%0 CSEFKO 1928. 45-46.
%1 BENKO 1967. 497.
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23. Saru szogletes orru talpa. A talpra kifeléhajléan, varrtdk a felsGrészt. Felfold.
Néprajzi Miizeum L.sz.: 130687. T6bids Ferenc felvétele

A XIV—XV. szdzadban a magyar saru szénak kialakult egy dltaldnos ldbbeli’ és egy
’szanddl-féle’ jelentése is. A XVII-XVIIL szdzadbdl szdmos olyan — sarut emlits — szove-
get ismeriink, amelyek a ldbbeli két, s6t hdrom talpdrdl is szélnak. Igy a mdramarosi 6t
koronavdros 1629-iki drszabdsdbdl ,,Asszonyi dllatnak valé jé egytalpd saru”-rél, majd
,»Az kéttalpu dreg asszonyember saru”-jarél van sz6.”* Még hdromtalpu sarurél is van ada-
tunk: ,,Hiromtaipi saru (calceus triplici solea instructus: schuh mit dreifacher sohle). Aki
hosszi utat akar gyalog jdrni, hdrmas talpu sarukat vészen”.*®* E két- vagy haromrétegii
talpakra a felsGrészek kifelé hajléan voltak felvarrva. A talpon a varrds bevdgott ,drok”-
ban, risszben haladt, hogy ne jojjon ki a talp jarofeliiletére.

Paraszti sarukat — a csizmdkhoz és a papucsokhoz hasonléan — csak a muilt szdzad
miésodik felébdl ismeriink. A talphoz kifelé hajloan varrott felsérész és szogletes orr (23.
kép) nyugati eleme mellett gyakran egyéb, a csizmédkon tapasztaltakhoz hasonlé keleti,
majd nyugati elemek is jarultak: a szdrteté egyenletesen kerek lett, az orra pedig szogle-

“* Ezek a nyugati elemek a keletieket nem egyszerre, hanem — mint ahogyan a csiz-
manal ¢és a papucsndl is lattuk — fokozatosan viltottdk fel. ElGfordult olyan eset is, hogy
a talpra kifelé hajléan felvarrott felsérészii és szogletes orru sarunak kétoldalt varrott volt
a szdra, vagy a szdrteteje elol emelkedett.

Maira a saru ’hossziszdni libbeli’ jelentése elavult, de megmaradt az ugyancsak régi
’szanddl-féle’ jelentése. Muilt szdzad végi eltiinésekor a hossziszaru ldbbelit jelentd 6t6rok
saru szé nyugati formai és technikai elemek Gsszességét jelolte.

92 RECSEY 1899.22.
9 57 ARVAS-SIMONYI 1891. 152.
% GABORJAN 1958.61.
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A fodorviszon

A textilia diszitésének e kiilonds médja Indidbdl, Kindbél szdrmazik. A fodor sz6
eredete ismeretlen a magyar nyelvben, de mongol vagy t6rok szdrmaztatdsa sem lehetsé-
ges. Személynévként elGszor 1246/1247-ben fordul eld, majd ,,c/ri/spus: fodor” értelem-
ben az 1405 koriili Schligli széjegyzékben.*®

A fodor szénak a magyar nyelvben kettds jelentése van, Egyrészt a szédlak szoves
elorti fondsandl ezek tulsodrasdt jelenti — erre csak adataink vannak —, mdsrészt a texti-
lia egy megszovés utdni megdolgozisinak, kreppesitésének az elnevezése. Ilyen a kozel-
muiltban oly nagy divattd lett indiai zsugorvdszon. A sz6vés utani kreppesitésr6l — ugyancsak
fodor néven — a fonal fondskori tilsodrdsdnal régebbi adataink is vannak,

Felsoroldsunkat ezekkel kezdjiik: 1528-ban ,,vnam vestem de prupura aurotexta
subfili wulgo fodorgatoth barson”-rél van szé. 1556-ban ,eg fodorgatoth kezkenyd™-
161.96 E , fodorgatott” sz jelentését nem ismerjiik. Erdélyben 1591-ben ,,Az daikénak. . .
5 sing fodor Iglert 27t [iglaui = olcs6 posztd] adtak.”” 1635-ben egy ugyancsak silny
mindségli, u.n. morvai poszté fodoritdsirdl esik sz6: ,,A morvai poszté singitdl (t.i. nyi-
rdsat6l) ugy mint fodoritésatél is 57 (déndr).®

24. A kebélnek nevezett ingruha szoknyarészének hurkdba csavardsa félnedves dllapotban,
kreppesités céljidbol. Szentldszlé—Laslovo. Gdborjdn Alice felvétele

% BENKG 1967. 933.

% $ZAMOTA—-ZOLNAI 1902-1906. 249.
97 SZABO T. 1984. 152.

% SZAMOTA—-ZOLNAI 1902—1906. 249.
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A magyar paraszti anyagban ilyen szovés utdni fodoritdst az észak-jugoszldviai
Horvit-Szlavonia harom magyar falviban: Kérégyon, Szentldszlon és Harasztiban taldl-
tunk. Itt egy ,kebél’-nek nevezett, egykor finom hdziszGttes lenvaszonbol, késSbb
gyari gyolesbol késziilt ingruha szoknyarészét kreppesitették. Mégpedig olyan mdédon,
hogy ennek az ingruhdnak szoknyarészét mosds utdn nem hagytdk teljesen megszdradni,
hanem félnedves dilapotban hurkaszerien Osszecsavartdk (24. kép), és a szdradni felte-
regetett ruhdk sorai kozott sétdlva, a térditkkhoz verdesték. Oreg asszonyok elmonddsa
szerint (1968) az & fiatalkorukban, a XIX—XX. szdzad forduléjdn ilyenkor csupa kék
meg veres lett az asszonyok meztelen térde. Csapkodhattik e kebél-szoknydbdl csavart
hurkdkat a ,kécsag” nevii ldddhoz is. Ilyenkor ezekre tiszta ruhdt teritettek. E megmun-
kdldstol a kebél szoknyarésze apro, rendszertelen, kreppes réncoldsu lett.”

,JFodor” széval jelél a magyar nyelv egy olyan, szdvés elotti eljardst is, amelynél
fondskor a fonalat tilsodrottdk. Ilyen volt NAGY Jen6 és N. Fulop Katalin kutatdsai
szerint a régi kalotaszegi eredetileg kender, majd pamut fodorvidszon, valamint a dél-
kelet-magyarorszdgi és balkdni szdda.'®® Kalotaszegen a kenderszilakat fondskor til-
sodrottdk. A mai iddsek emlékezete szerint azonban a Kalotaszegen is, a délkelet-ma-
gyarorszdgi Sarkozben is mér boltban készen vettek gydrilag tilsodrott, vékonysdguk
szerint szdmokkal jelzett pamutszdlakat, és ezekbdl otthon sz&tték meg a vésznat. A kalo-
taszegi fodorvdsznat megszdvés utdn hideg vizbe csapkodtdk, ezaltal a tilsodrott szdlak
Osszeugrottak és a vdszon feliilete rendszertelen, sivolyos szovésére emlékeztetSen mintds
lett. Férfi és ndi ingeket, gatydkat és pendelyeket, olykor lepeddket is készitettek belSle.

Az aba

Az aba Sziria-Palesztina-Mezopotdmia, Kelet-Ardbia és Perzsia teriletén egy viz-
szintes szabdssal jellemzett fels6 ruha neve.!'®! A sz6 a magyar nyelvben ,,0szmén-t6rok
eredetii, oda az arabbol esetleg perzsa kozvetitéssel keriilt”.!% A keleti aba nevii ruha-
darab vizszintes szabdsa a magyar gubaval latszik sszekoOtni ezt a ruhadarabot (25, kép).
Am a magyar guba ujjkialakitdsi megolddsa régi észak-eurdzsiai bér- és szérmeruhdk
felé mutat (26. kép).

ElGkeriilt ez a szabds a magyar anyagban a guban kiviil gyerekingecskéken. Ezt
mutatja az egri Rozdlia kdpolna kriptaleletének egyik, 1803-bél szdrmazd halotti ingecs-
kéje.}? Szdizadunkban ugyancsak gyerekingecskéken ismert, csak ezeknek hdtul van a
hasitéka, htul csukédnak.

A magyar guba anyagdnak jellegzetessége: a fiirtos szovés ugyancsak keletre mutat.
Ezzel és a magyar gubdval mds alkalommal kiilon kivdnok foglalkozni.

% Részletesebben ismerteti GABORJAN 1969.
100 NAGY 1938. és N. Fiilop Katalin szives kozlése.
0L 17y XE 1922, 29, 31—34. 77. és 81. tdbldk.

102 g NKO 1967. 88.

103y EMBER 1957. 231.
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25. Magyar guba szabidsmintdja. Vas Katalin rajza

LIMH

26. Bronzkori dan b&rruha szabdsa, a magyar gubdhoz hasonlé uyhalakltassal
HALD, Margaret 1950. 357. 407. abra
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A csuha

A napjainkra ismeretlen ’kabét’, ’felsSruha’ volt a jelentése ennek az oszmdn-torék
eredetii szénak, amelynek elsé el6forduldsa 1494—95-b81 val6.'® Egykori magyar sza-
bédsat-formdjat nem ismerjikk. A XVIL szdzadbdl lengyel ,,csoha” dbrdzoldst tudunk
idézni,!® Taldn ehhez hasonlé lehetett a XVIII. szdzadi magyar csuha. A mult szdzad
végén — GYORFFY Istvdn kutatdsai szerint — ez a sz6 Heves-Gomor-Nogridés Somogy-
Baranya-Szerém megyékben a szir sz6 szinonimdja volt,'%¢

A kdponyeg

A s5z6 tordk eredetli a magyar nyelvben, ,.de nem donthetd el, hogy torok jove-
vényszavainknak melyik rétegébe tartozik”.!®? ElsS elSforduldsa 1494 koriili: , Kepenegh
et aranparta vlnarum [II1”* 1%

Egykori keleti formdjdt-szabdsdt nem ismerjitk, A XVII-XVIIL szdzadbol szdrmazé
dbrdzolasok és irdsos emlitések szerint e torok eredetii sz6 akkor mdr egész- vagy folkords
ruhadarabot jel6lt. Ez a forma a rémai ruhdzat ,,paenula” nev{i ruhadarabja éta része az
eurépai ruhdzatnak, mig keleten eddigi ismereteink szerint nem fordul el. Félkoros a
XI. szdzadban késziilt, harangalaku zért casuldbél a XIII. szdzadban alakitott korondzési
paldst is."®®

Nem tudjuk, hogy a magyar nyelvben a torok eredeti koponyeg sz6hoz hogyan
kapcsoldott ez az eurdpai fél- vagy egészkords ,,paenula” forma és nem vildgos a déli
szldv eredetii paldst és koponyeg szavak viszonya sem.

Usszefoglalss

A magyar ruhdzat néhdny keleti elemérdl sz6lé beszdmoldban felsorolhattunk
négy olyan viseletbeli jellegzetességet, amelyeket a XVI—XVIIL szdzadi oszmdin-t6r6k
hédoltsdg elStti, a honfoglalds koriili id6kb6l is ki tudtunk mutatni, és amelyeket a
recens paraszti viseletekig is nyomon tudtunk koévetni, Ilyenek: a férfiak hajviseletében
a fonott haj, amelynek szokdsa a XVIII. szdzadban nyugatrdl is érhette a magyarségot;
tovdbbd a borotvilt férfifejen a homlok folott meghagyott iistok, amelyet a hédoltsdg
kori torokség is felelevenithetett; a férfi fels6ruha 4llé gallérja; és végiil a férfi és néi
viseletben a kéznél hosszabb ruhaujjak keleti eleme, amelyet ugyancsak felelevenithetett
az oszman-térok hodoltsdg.

A tovibbiakban bemutatott keleti elemeket: mint a nyitott hénaljat, a derék két-
oldaldnak és az ujjak aljanak egyetlen textiliasdvval vald szélesitését, a kiugré csipét,

104 BENKO 1967. 569.

105 GUTKOWSKA—RYCHLEWSKA 1968, 549, és 642. dbra.
106 - y)RFFY 1930, 21.

107 BGENKO 1970. 616.

108 g7 AMOTA—ZOLNAI 1902-1906. 537.

102 K OVACS-LOVAG 1980. 79.
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valamint a ruhadarab hdtdnak az elejénél hosszabbra hagyé szokdsdt eddigi ismereteink
alapj4n nem tudjuk a torok hédoltsdg kordndl kordbbra visszavezetni.

A tObb elem Osszességébdl 4ll6 egyes ruhadaraboknil minden elem kizarélagos
keleti vagy nyugati jellege az idézett magyar népviseleti anyaghan nem mutathaté ki,
hanem keleti és nyugati elemek valtakozé arinyd keveredését figyelhettiik meg. Erre
hdrom példat hoztunk fel: a sz{irt, az inget és a csizmat-papucsot-sarut.

A keleti ruhadarabnak elfogadott sziir neve a kozépkori szliv Serj felé mutat. A
csuklya az eurdpai kozépkort ldtszik idézni, a rozettds Osszeakaszté el6djét az eurdpai
gotika paldstjain taldltuk meg, mig a négyszogletes gallér és a vele egybevarrott, kifelé
perdiil§ elej a sziirt az eurdpai-reneszansz-reformacié Schaube, Zimarra vagy Tabard nevii
kopenyével kapcsolta Ossze, Ugyancsak a Schauben taldltuk meg a kiilon szabott és a
sz(irre utdlag ravarrott, ,,szecc’ nevi elej eredetét.

Keleti-nyugati elemek keveredtek az ingnél is, amelynek nyugati, reneszdnsz jellegi,
mellévarrott ujju tipusdhoz két régi keleti elem kapcsolédott: az elejénél hosszabbra
hagyott hdtrész, valamint a derék kétoldaldt és az ujjak aljdt szélesit& egyetlen vdszonsdv,

Viltozatos a kelet-nyugati elemek keveredése az ugyancsak az oszman-torokség
felé mutaté csizmdndl. Egyldbas, felfelé kunkorodé és hegyes orru talpa, amelyet fordi-
tott varrdssal varrtak a felsSrészhez, a szdrak kétoldali varrdsival és az elol emelkedd
szartetvel egyértelmiien kelet felé mutat. Mégis, a milt szdzadi — szemre teljesen keleti
jellegli - paraszti csizmdkndl bemutathattunk két nyugat-eurdpai barokk elemet. Az egyik
a francia barokk mddjira egyetlen darab b&rbdl szabott talp-ligyék-sarokoromzat (a
sarokoszlop belsé oldala) és a sarok jdréfeliilete, amelyet francia saroknak neveztiink.,
A misik nyugati elem a fekete csizmdk piros sarka. A barokk-kori francia elSkelSk
fekete cipOinek piros volt a sarka, innen a ,,talons rouges” elnevezésiik. A magyar paraszti
csizmghoz szdzadunkban udjabb nyugati elemek kapcsolédtak: a szdrtetS koriil egyen-
letesen kerekké vdlt, a szdr Osszevarrdsa hdtra keriilt, s a félldbassd valt talphoz szogezéssel
erdsitik a felsGrészt.

Az oszmdn-torok eredetli papucs széhoz a csizmdéval egyezs talp-felsGrész keleti
forditott-varrdsit a nyugati mddra valé szogezés vdltotta fel. Talpa félldbas, orra kerek
lett.

Az 6torok nevii saru, melynek egykori keleti elemeit nem ismerjiik, a XIX. szdzad
végére tulnyomorészt nyugati elemekb6l dll: szdrteteje egyenletesen kerek lett, a szdr
Osszevarrdsa hdtra keriilt, talpdt és felsGrészét nyugati varrdssal varrtdk Ossze, orra szog-
letes lett.

Mindezekbdl az kovetkezik, hogy keleti, s6t hodoltsag elStti, esetleg a honfoglalds
kordig visszavezethetd ruhdzati elemekrdl beszélhetiink. De a mai magyar népviselet
tobb elem Osszességebol dll6 ruhadarabjainal évszdzadokon, vagy éppen egy évezreden
keresztill vdltozatlanul, statikusan megmaradé keleti elemekbdl valé felépitést mdr nem
taldltunk, hanem ezek csak a keleti és a nyugati elemek véltozatos ardnyu keveredését
mutatjdk.

Mint ahogy a Kelet és a Nyugat kozott elhelyezked§ magyarsdg anyagi és szellemi
kultiirdjanak tobb egysége — az eleven élet torvényei szerint — torténetileg killonbozs
korokbdl és foldrajzilag kiilonboz6 irdnyokbdl jovs elemekkel keveredett és gazdago-
dott alakuldsa folyamadn.
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Oriental elements in Hungarian clothing

The paper discusses oriental elements to be found in Hungarian peasant clothing also.
Elements of that type can be divided into two groups: the first group would include
elements which date back to the time when the Hungarians originally settled in their
present country (X. century) or to even earlier times, while the second group would have
the elements which have their origin in the period when the country was occupied by the
Ottoman-Turks (XVI. century) only.

The first group registers four clothing elements. 1. Braided hair of man the earliest
depiction of which we have in the 10-th century and could still be observed with male
peasants at the beginning of this century (Pictures 1-2). 2. The male hair-do called
,,ustok” which is a word of Turkish origin. The ,Képes Krénika”, (Picture-Chronicle)
of the 14-th century describes that hair-do as the one worn by the Hungarians at the time
the Hungarian tribes settled in present day Hungary. That hair-do had been throughout
present on depictions for centuries up to the 18-th and 19-th centuries (Picture 4.).
3. The first known depiction of the standing collar of the male garment is seen on a
column cap from around 1217 in the church of Kisbény (Picture 5.). It had reached
the peasants as an influence of the coat worn by nobility in the 16-th—17-th centuries.
4. The sleeves that are longer than the arms can also be seen on miniatures of Képes
Krénika reflecting times prior to the original settlements of Hungarians (Picture 6.).
The same elements reemerged also as an effect of the Ottoman-Turkish occupation in
the 16-th and 17-th centuries. In peasant clothing it was present on shirts and fur coats in
the 19-th and 20-th centuries.

Next the author discusses oriental elements which at least for the present cannot be
dated further back than the Ottoman-Turkish rule in the 16-th and 17-th centuries. These
elements include the metod of widening the upper dress or shirt at the waste line: the
open under-arm and the eking piece on the side they did with felt coats also. The sleeves
were sown directly to the vertical cloth edge in the middle. The narrow waste was wide-
ned with and oblong shaped eking piece (Picture 7.). Similair design were had been used
in ancient Egypt, in Asia Minor and by the Finnish people in the Volga river region. That
design was used for peasant shirts of old times, and is tipical of the Hungarian felt coats
in general (Picture 8.).

A characteristic feature of the felt coat with the oriental pattern is the quadran-
gular collar also found on the ,,Schaube”, the coats worn by the Germans at the time of
the Reformation in the 16-th century (Pictures 9 and 10.). Sometimes the felt coat also
had a hood attached, a pattern which dates back to the European Ancient times (Celtic

people) or the Middle Ages (Pictures 11 and 12.). Worn on the shoulders the felt coat was
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fixed by leather straps fastened to rosettes (Picture 13.). The archetype of that pattern
can be found on the semicirculair cloaks worn by the ladies in Gothic times (Picture 14.).
The Oriental type or style of the Hungarian felt coats had later obtained some Occidental
elements also.

The single textile ribbons widening the wastes and sleeves have been known in
Turkish areas in the Asia Minor region (Picture 15.) up to East India, and is today present
in Eastern European and Hungarian materials. On Hungarian territory this Oriental was-
tewidening method is found on female shirts of the Rennaisance style (Picture 16.).

The coat the back of which is longer than the front was described in 1586 by Nicolo
de Nicolay as the Turkish and Saracen style, and in 1590 by Vecellio as a style worn by
Hungarians (Picture 17.), Croatian and Dalmatian men. The pattern of coats that were
longer in the back than in the front survived up to the 17-th century in Hungary, where
the shirts were also of similair cut (Picture 18.).

The fashion of wide hips is of Persian origin, and was tipical of the coats worn
there. It was from Persia that it had reached the Turks, and the Ottoman-Turks have
brought the style into Eastern Europe. We know several types of jackets known as ,,dol-
mény” and ,,mente” of this pattern. This style affected the cut of the woolen coats wom
by the Hungarian peasants (Picture 19.).

The -boots came to the Hungarians from the Ottoman-Turks. Its name (csizma in
Hungarian), its form and technical elements are of Turkish origin: the boot-top that is
higher in front and has seams on the sides, the shape of the sole that is identical for both
feet with its pointed front turned up (Picture 20.). Its technically characteristic feature
was that the upper part, that is the boot top and the on layered sole were turned inside
out to be sewn, attached together with the help of two needles (Picture 21.). This was the
type of the boots worn by the gentry in the 16-th—18-th centuries, and by the peasants
in the 18-th 19-th centuries.

The earlier Oriental elements of the old time boots were gradually replaced by
Occidental elements: the boot-tops became round and even, and the seams were made
on the back side. The soles differed in shapes for boots worn on the left and right feet
and were from the beginning of this century nailed to the boot-top. The boots worn by
the Hungarian peasants today have only Occidental elements.

The forms of the soles of slippers were similair to the forms of the soles of boots,
and the way they were attached to the upper part of the slipper coincided with the
technology used for preparing boots (Picture 22.). Their forms and technical elements-
similarly to those of the boots — are Occidental today, and it is only the name — ,,papucs”
in Hungarian — that reminds us of the Ottoman-Turkish origin.

The word ,saru” is a Hungarian word of ancient Turkish origin. In the 19-th
century this word was used to describe footware with a high top. In the last century
the Oriental elements of that footware were gradually replaced by Occidental elements.
The front portion of the sole followed the Western European fashion of the 18-th century
to become of an angular shape (Picture 23.).

Texts from the 16-th century speak of crinkled textiles. In recent ethnographical
material we find shirt dresses worn in Hungarian villages in Baranya country and Croatia
and Slavonia. These dresses were called ,,kebél” and had theirskirts crinked afterlaundering.
When half dry, the women rolled the skirts up flapping it to their knees or to a box
until dry-(Picture 24.).
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The word ,,aba” in Hungarian means handwoven woolen cloth. It is 2 word of
Ottoman-Turkish origin. In Syria—Palestine—Mesopotamia and Persia the word means
a sleeveless upper cloth of horizontal pattern. The same pattern tipifies what is called
Hungarian ,,guba” (Picture 25.). The way the sleeves of the Hungarian guba are formed
reminds one of the leather and fur dresses of Eurasia (Picture 26.).

The clothing of the Hungarians living between East and West has been drawing
elements from different historic ages and different geographic directions.

ALICE GABORJAN






SELMECZI KOVACS ATTILA
EGY MEDITERRAN ZUZOESZK{Z A KARPAT-MEDENCEBEN

A Mediterrdneumban az olajfa termésének hasznositdsa nagy miiltra tekint vissza.
A Sziridban, Palesztindban és Kréta szigetén gondozds nélkiil is tenyészd ndvény miive-
lésének emlékei i.e. 2500-ig kovethet6k nyomon.' Az olajfa innen jutott el a gorog szige-
tekre, ahol az i.e. els6 évezred kozepétSl nemcsak termesztésének mddszere, hanem az
olivaolaj kipréselésének eszkozkészlete is kialakult.?

Az olajnyerés 8si modja a libbal végzett taposds.® Ezt azonban mir az ékorban
felviltotta az olajbogyd Osszetorésére, magjanak kivalasztisdra szolgild specidlis eszkoz,
amit a gorogok terjesztettek el a Foldkozi-tenger mellékén. A gorogok dltal alkalmazott
zuzéberendezés a romai gazdasdgi irdk feljegyzéseibdl frapetum néven vdlt ismeretessé,
Részletes szerkezeti leirdsa M. Portius CATO foldmivelésrSl sz6lé6 munkdjdban maradt
fenn.* Az iltala bemutatott olajmalom legfontosabb jellemz&je, hogy egy nagyméretii
kémedencében két kSkorong forog korbe a kozépen felnyuil6 rovid tengelyhez kapesolva.
Az eszkozt emberi erdvel mitkodtették.® A rémai korbél fennmaradt dbrdzoldsok szerint
a trapetum egykoves viltozatait is hasznaltdk.® Ez az eszk6z csupdn az olivabogyé ossze-
ziizdsdt végezte, az olaj kisajtoldsra csigds prés (vasa torcularia) szolgalt.”

Az olivazizé eszkoz formai kiképzése idGvel némelyest mddosult. Az I. szdzadban
COLUMELLA iltal leirt mola olearia mdr teljesen sima feliiletii kéalapzattal rendelke-
zett. A magasitott Kerek alapkd kozéppontjdban — a gorog eszkozformdval szemben —
a mennyezetig felnyilo erls fatengely helyezkedett el. Ehhez a centrilis oszlophoz
kapesolédott egymadssal dtellenben két kSkorong. A nagyméretii zizékorongokat a tarto-
oszlopba rogzitett vizszintes riddal lehetett forgatni, ami egyben a korongok tengelyét
alkotta (1. kép).® A gorog olivaziizé eszkdznek ez a modositott konstrukcidja lett az
el6képe a Mediterrdneumban napjainkig hasznalatos olajmalmoknak.

! FORBES, R. J. 1955. 101,
A kultivicid és eszkdzhaszndlat terjedésére 1. HOFFMANN Tamds 1979. 307-308.
SURANYI Dezsé 1976. 161.

.:+CATO, M, Portius 1966. 127-131. Kap. 20-22.

$35Az kori olajkészités technikai berendezését és technoldgidjat CATO leirdsa alapjén rekonstru-
alta legufébb Ji'JNGST, Emil- THIELSCHER, Paul 1954. 32-81.; MORITZ, L. A. 1958. 57.

V6. BLUMNER, Hugo 1912, 339-340.

7 Mindkét eszkozféle rekonstrukciGs dbréjat is kozli Kun Jozsef a jegyzetekben. CATO, M.
Portius, 1966. 295-297. — Az antik eszkoztipusok behatd elemzését nyijtia DRACHMANN, A. G - -
1932.

8 COLUMELLA, L. J. M. De re rustica XIL 52. 6. V6.: DRACHMANN, A. G. 1932, 143,;
BLUMNER, Hugo 1912. 337,; FORBES, R. J. 1956. 111.
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1. A rémai mola olearia rekonstrukcidja, L. szizad. DRACHMANN 1932. 143.

A XVIII. szdzad kozepéig visszavezethetd recens adatok arrél tantskodnak, hogy a
tipikusnak tekinthetS olivaziizé eszkoz miikodéselve és szerkezeti felépitése szempont-
jdbol megegyezik az okori formdval, annyi eltéréssel ugyan, hogy az egyetlen zizékorong-
gal rendelkezd véltozat mutatkozik gyakoribbnak. Pl. Kozép-Itilidban a hagyomdnyos
szerkezetli olivamalom 60—90 ¢m magas és 2—3 méter 4tmér&jii kerek kdalapzatbal 4ll,
amelynek sima felillete enyhén lejt a kozéppont felé. Az alapzatra dllitott zizékorong
a tengelyén 4thaladé vizszintes riddal kapcsolGdik a kozépen felnyilé oszlophoz, ami
koriil forog, természetesen azzal egyiitt. Miikodtetése emberi erdvel, vonééllattal valamint
energiadtviteli berendezéssel egyarint ismeretes (2. kép).® A torténeti adatok szerint
az olivakulturdban a kordbbi évszdzadokban is az egykoves zizokorong haszndlata volt a
jellemzd, aminek szemléletes médjat Itdlia teriiletérdl a XVI. szdzad végén egy holland
festé (Joan van der Straeten) orokitette meg az olivaolaj készités teljes munkafolyamatat
a maga €16 mozgalmassdgdban bemutaté képén (3. kep).'°

Az egykoves olivaziizé alkalmazisa kiilonosen a kisebb teljesitmény(i olajmalmok-
ban mutatkozik &ltalinosnak, ahol emberi erdvel vagy 4dllatokkal forgattdk a zizékoron-
got. A kézzel hajtott olivazizét pl. a dalmdciai Trogirban tgy tokéletesitették, hogy
a kozéposzlopra hossziikis fakosarat szereltek, amibél az olajbogy 6 folyamatosan hullott
a korbejir6 kékorong ald.'! Ezzel az egyszerdi megolddssal munkaerdt takaritottak meg,
mert nem volt sziikség az adagoldst végzd személyre. Hasonlé médon felszerelt kézi haj-

® SCHEUERMEIER, Paul 1943, 184-185.
1o KEMPERS, A. J. Bernet 1979, 74. — Az itdliai eszkoztipussal teljesen megegyezd oliva-
ziizékat haszndltak a gordg Corfu szigeten is. SORDINAS, A. 1971. 8-11.,42-43,
U MILICIC, Mirko 1955. 194.
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2. Kozép-itdliai olivazuzd, XIX. szizad. SCHEUERMEIER, Paul 1943. 185. nyomén

3. Itéliai olivafeldolgoz6 miihely, XVI. szdzad vége. KEMPERS, A. J. Bernet 1979. 74,
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tdsi olivazizét Eszak-Itdlia teriiletérdl (Zoagli, Liguria korzet) is ismeriink a szdzad
elejérsl.’? .

Ha az emberi munkaerd helyett vondéllatot vettek igénybe, az eszkéz formai
kiképzésén semmit sem valtoztattak, csupdn a kékorong tengelyének kiilsG végére a be-
fogishoz sziikkséges hamfit vagy jaromrudat szereltek.!> Az dllat kozvetlen fogatoldsa
kivétel nélkiil a zizokorong tengelyéhez kapcsolddott, vagyis az igdsdllat korbejdrdsa so-
rdn tulajdonképpen maga utdn vonszolta a zizdékorongot. Ezért az dllati erGvel miikod-
tetett zizdberendezés eleve az egykoves. szerkezeti formdnak kedvezett. A mdédositott
eszkozkonstrukcié produktivitdsdnak novelése érdekében a kGkorongot tobbnyire nagyobb
méretiire készitették, mint az dkori el6zményeit (4. kép). Ez a XVI. szdzadi németorszagi
dbrazolds nemcsak az olajkészités jellegzetes munkafolyamatdt rogziti, hanem a zzé-

korong szélesebb féldrajzi elterjedésérél is bizonykodik.**
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4. Olajiité mihely, XVI. szdizad. AMMAN, Jost 1568.

12 SCHEUERMEIER, Paul 1943. 297.
3 Szemleletes dbrdjt kozli SCHEUERMEIER, Paul 1943. 185. és 411. kép.

AMMAN Jost 1568. Der Olmacher.
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Az olivakultira hatdrdn tdl az édllattal mikodtetett pdroskGves zizéberendezés
is felbukkan az olajkészités eszkozeként. Ennek j6 példdjat a Balaton felvidéken egykor
nagyobb szdimban mi{ikodS olajiité mihelyek szolgiltatjdk, amelyek felszerelése kozott
a zuzdkorong is el6fordult. VAJKAI Aurél figyelt fel erre a jellegzetes eszkozre, amit
1937-ben a Veszprém megyei Olaszfaluban még miikodés kozben latott. Leirdsa szerint
az olaszfalui malom lényegében egy fekv6 kerek kb6l és azon korbe gordiils két malom-
k6bdl dllt. A ziuzoéfeliletként szolgdlé sima kSkorongot magas faténkre fektették, amely
asztalszerli alapzatot alkotott. Az ardnylag terjedelmes méretii, feldllitott malomkd-
part fatengely koti Ossze egymdssal, olyan médon, hogy az 4thalad a centrélis forgaté-
oszlopon. Az oszlop alsé részébe vigott négyszogletes nyilds azon rid szdmdra szolgilt,
amihez a forgat4st végzé lovat fogtdk be (5. kép). ™

Az olaszfaluival teljesen megegyezd kétkoves zizdeszkoz a vigantpetendi (Veszprém
m.) olajiitében 1959-ig dolgozott. Ezt is a kozponti oszlophoz fogatolt 16val hajtottdk.
Az olajiiténél két lovat tartottak, felvdltva fogtdk be 6ket a malom forgatdsira. A 120 cm
étmérc’ijﬁmés 40 cm széles ztizokorongok asztalszer(ien kialakitott k6alapzaton gorogtek
(6. kép).

7
0 50 100 cm
| ol ]
5. Pdroskéves olajmagzuizé malom. Pipateszér, 6. Olajmalom szerkezeti metszete.
Veszprém m. Hadnagy Ldsz16 felvétele 1980. Vigdntpetend, Veszprém m.

VAJKAI Aurél 1975. 628. nyomdn

15 Részletes leirdst adja VAJKAI Aurél 1942. 115. 117—118. és 5—6. kép.
16 v AJKAI Aurél 1975. 627-628. és 8—9. kép.
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A legrészletesebben dokumentdlt kozép-dundntili pdros-kéves zizdéberendezés
Szentjakabfardl (Veszprém m.) ismeretes, amely kordt tekintve a legrégebbi. A két méter
4tmérdjli kerek alapkSbe ,,HB 1774 felirat van vésve. A fél méter vastagsagi, vas abroncs-
csal Osszefogott hatalmas kd&korong nagyméreti koveken fekszik. A tobbi formétdl
eltérGen ldbakra dllitott deszkaperem szegélyezi az alapkoOvet, amelynek feliiletét a
kozepe felé enyhén lejtSsre alakitottdk. A centrélis oszlophoz kapcsolddé kSpdr 1ényege-
sen keskenyebb, mint az el6bbi eszk6zoknél. Ennek a berendezésnek tovabbi eltérd
sajatossiga, hogy miikodtetése eredetileg energiadtviteli rendszerrel tortént: a malom-
hdzban 1év6 lovas jarginy fogaskerék-ittétellel hajtotta meg a zizdékorongokat forgatéd
oszlopot (7. kép).'"

Hasonlé szerkezetli zuzoéeszkozt legutGbb Pépateszérrdl (Veszprém m.) HADNAGY
Lészl6 mutatott be. Ezt is kozvetleniil az oszlophoz fogatolt 16val forgattak.'®

7. Pdros zizékorong. Szentjakabfa, Veszprém m. Erdélyi Zoltan felvétele

17" Az 1964-ben lebontott szentjakabfai olajiitd miiszaki felmérését és dokumentdcidjit Erdélyi
Zoltédn készitette el. Az olajiitd malom alaprajzdt és metszetét kozli VAIKAI Aurél 1975. 631. 18. kép.
8 HADNAGY Lészl6 1982. 47.
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A zizdékorongot a dundntuli olajiitSkben féképpen napraforgs- és tokmag torésére
hasznéltdk. A kovek ald egyszerre egy kis szakaszt6é kosdrnyi magot szértak el, amit a
széles feliletli k&pdr Ot perc alatt megfelelSen Gsszezuzott. A magtOrésnél két személy,
tébbnyire asszony segédkezett, akik sopriivel jartak korbe, és az egyikiik dllandéan a
szélekrbl kozépre, a mdsik viszont belilrél kifelé a kovek ald soporte a magot (Olasz-
falu, Veszprém m.).!® Ritkabban és lényegesen kisebb ardnyban biikkkmakk, kendermag
is keriilt az olajmalomba. A ragadés kendermagot kaparévassal szedték fel a kétdlcdrdl.
Az aprd, kemény magvak torésére azonban a léval milkodtetett kismalmok nem szivesen
véllalkoztak. Amint pl. Bakonyszombathelyrél (Veszprém m.) tudjuk, ,Jlenmagot nem
6rolnek; egynéhdnyszor megkisérelték, de majd megszakadt a 16 belé, annyira nehéz
forgatni, mert sikos a mag”.*°

A bemutatott dundntdli k6korongos zuzdeszkézok mind formai szempontbdl,
mind a miikodési elv tekintetében megleps egyezést mutatnak az ékori mola oleariaval
(V6. 1. és 6. kép). Arra azonban nincsen régészeti és torténeti bizonyiték, hogy ezek az
eszk6z6k a panndniai rémai kolonizicié emlékei lennének.?’ Ugyan az aquincumi
legiostabor retenturdjdbdl eldkerilt 1I-11I. szdzadi toredékek (két préslap, 6rl6k& dara-
bok és tiizelémaradvdnyok) alapjan PETO Mdria olajkészité miihelyre kovetkeztet, ahol
feltételezése szerint helybeli olajmagvakat (t6kmag, len, repce) dolgoztak fel.?? A feltart
leletanyag azonban elégtelen a zizdeszkéz egyértelmii rekonstrudldsdhoz, kiilondsen
pedig a mediterrdn analdgia érvényesitéséhez. De a feltételezett nyersanyag is problema-
tikusnak mutatkozik, mert ebben az id6ben még kizardlag a lop6tokot (Lagenaria vulga-
ris) termesztették Eurdpédban, a Cucurbita-fajok csak a XVI. szdzadban jelentek meg. A
lopétok és kabaktok viszont meglehetdsen szerény mennyiségii, alacsony olajtartalmii és
kemény héju magvai miatt — még a kolonusok koérében is —, aligha szamithatott kedvelt
olajnévénynek. Az apré keménymagvi len és repce feldolgozasdra pedig eleve alkalmat-
lan a ziizékorong.?

Noha a recens néprajzi adatok tanvsdga szerint ez az eszkoztipus a Kdrpat-medencé-
ben egyediill a Dunantil kozépsd részén fordul elé foltszerlien (8. kép: a), hasznilata
csak az Ujabb idSre tehetS. A legrégebbi tdrgyi emlékek kora sem el6zi meg a XVIIIL
szdzad kozepét. Ezzel Osszefiiggésben figyelmet érdemel az a tény, hogy a zizokoronggal
rendelkezd dundntili olajitémihelyek kivétel nélkil németek altal lakott telepiléseken

19 yVAJKAI Aurél 1942. 117-118. - Fejlettebb ipari szinten viszont a korong mellett lenyuilé
és azzal egyiitt forgd L alaku kar osztja el a zizéfeliiletre szért magvakat (V6.: 9—10. kép). Technikai
leirdsdt adja KEMPERS, A. J. Bernet 1979. 14.

20 VAJKAI Aurél 1942. 117.

1 Amint az olaszfalui (Veszprém m.) ziizéeszkéz és egy pompeji falfestményen szerepld
trapetum &sszevetése alapjdn feltételezi VAJKAL Aurél 1941. 50. Még nagyobb hasonldsigot dlla-
pithatott volna meg DRACHMANN, A. G. 1932. munkdja ismeretében.,

2 PETO Miria 1976. 114.

23 gzemléletesen tantiskodik errdl, hogy Eszak-Itilia és Svéjc teriiletén a lenmagolaj elallita-
séra kizdrdlag kolyiis toréberendezést haszndltak, noha a ziizékorong ezeken a teriileteken is dltaldnosan
ismert. V6.: SCHEUERMEIER, Paul 1943. 140142,
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8. A zizokorong tipusainak el6forduldsa a Kdrpit-medencében:

a = tdlcds alapzati pdroskdves;

b = gylirlis alapépitményi egykoves;

¢ = vilyus (korives);

d = vélyus (szakaszos) alapépitményi eszkoz
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Helységek:

Bugl6c, Vas m. (Schreibersdorf, Ausztria) SIMON, Franz 1981. 504 -505.
Bogddsa, Baranya m. GUNDA Béla 1935. 15. )
Szentjakabfa, Veszprém m. ERDELYI Zoltdn felvétele, Néprajzi Miazeum F. 186725.
Vigdntpetend, Veszprém m. VAJKAI Aurél 1975. 628.

Nyirdd, Veszprém m. HADNAGY Lészl6 gyiijtése 1981.

Bakonysziics, Veszprém m, HADNAGY Ldszi6 1982. 46.

Olaszfalu, Veszprém m. VAJKAI Aurél 1942. 115.

Pipateszér, Veszprém m. HADNAGY Ldsz1$ 1982. 47.

Veszprémvarsdny, Veszprém m. VAJKAI Aurél 1942. 115.

Viéc, Pest m. GONYEY EBNER Sdndor 1927. VL tdbla.

Soroksdr, Pest m, SZOLNOKY Lajos 1972. 171,

Szeremle, Bdcs-Kiskun m. SZOLNOKY Lajos 1972. 173.

Nagybaracska, Bics-Kiskun m. SZOLNOKY Lajos 1972. 173.

. Csatalja, Bacs-Kiskun m, SZOLNOKY Lajos 1972. 174.
. Doroszld, Biacs-Bodrog m. (Doroslovo, Jugoszldvia) Magyar Néprajzi Atlasz (a tovdibbiakban MNA)

Tiszaistvdnfalva, Bacs-Bodrog m. (Badki Jarak, Jugoszlivia) MNA.

. Csantavér, Bics-Bodrog m, (éantavir, Jugoszldvia) MNA.

Szajdn, Torontdl m. (Sajan, Jugoszldvia) MNA.

Bozes, Hunyad m. (Bozes, Roménia) SCHMIDT Tibolt 1911. 63.

Bosoréd, Hunyad m. (Bosorod, Romdnia) BUTURA, Valeriu 1969. 210.

Alsévidrosviz, Hunyad m. (Oristioara de Jos, Romdnia) HOFFMANN, Herbert 1969. 103.
Berény, Hunyad m. (Beriu, Romdnia) HOFFMANN, Herbert 1969, 100.

. Kaszté, Hunyad m. (C4stiu, Romdnia) SCHMIDT Tibolt 1911. 63.

Grid, Hunyad m, (Grid, Romdnia) PALADA, Stefan 1973. 161.

. Nagyalmas, Als6-Fehér m. (Almagsul Mare, Romania) BUTURA, Valeriu 1969. 209.

Zalatna, Alsé-Fehér m. (Zlatna, Romdnia) Muzeul Satului, Bukarest.

Fenes, Alsé-Fehér m. (Fenes, Romdnia) BUTURA, Valeriu 1978. 347.

Resindr, Szeben m, (Raginari, Romania) IRIMIE, Cornel (red.) 1974. 53.

Oltszakadit, Szeben m. (Sicidate, Romdnia) VAMSZER Géza 1977. 15.
Székelykeresztir, Kovdszna m. (Cristuru Secuiesc, Romdnia) BUTURA, Valeriu 1969. 210.
Sikléd, Udvarhely m, (Siclod, Romania) VISKI Kéroly 1932. 116.
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ill. német szarmazasu iparosok kezén taldlhatéak meg.* Pl. Szentjakabfén, ahonnan a
legrégibbnek tekinthetd, 1774-ben késziilt zizékorongot ismerjikk, a XVIII. szdzadban
Wiirttenbergb&l betelepitett lakossdg él. A zuzdkorongot itt egyszerfien Stein névvel ille-
tik.” De nem feledkezhetiink meg arrél a funkciondlis szempontrél sem, hogy a zizé-
korong csupdn a lagybelii olajos magvak feldolgozdsdra alkalmas. Ezért az olivakulttra
hatdrdn tdli miikodterése f6képpen az Wjvildgi eredeti tok és napraforgé elterjedését
kovetSen vélhatott szdmottevSbbé. Mivel Kozép-Eurépdban kordbban az apro, kemény-
magvi len és kender rendelkezett az olajnyerésben torténeti jelent8séggel, ez is megerd-
siti a zizékorong haszndlatdnak vjabb keletliségét a Kdrpdt-medencében.

A Dundntul kozépsd teriletén el6fordulé antik-mediterrdn jellegii kétkoves zidzé-
eszkoz tehdt német kozvetitéssel Keriilt a Dundntilra. Az eszkoztipus recens analégidi
Makedénidbél és Toscandbdl ismeretesek, — fejlettebb szinten 4ll6 olivafeldolgozé tize-
mekbdl.?® Ez a jellegzetes kétkoves konstrukcié arra a XVI—XVII. szdzadi indusztria-
lizélt olajmalom berendezésre vezethetd vissza, amilyet pl. a nagy francia enciklopédia
is kozol, mint tipikus ipari olajziz6t?” (9. kép). Ugy tiinik, hogy ezek a szérvanyosan
el6fordulé recens eszkozok sokkal inkdbb az Gjkori, energiadtviteli rendszerre alkalmazott
konstrukci6t orokitették tovdbb — nemegyszer alacsonyabb technikai szinvonalon —,
mintsem vdltoztatds nélkiil megdrizték volna a rémai olajmalom scerkezeti felépitését.
Hogy azt a szembeotl§ egyezést, amit kiillondsen a kozvetlen meghajtdsi dundntili esz-
kozok mutatnak az antik formadval, mégis véletlen egybeesésnek kell mondssiteni, arra
éppen az eszkOzhaszndlat kontinuitdsit biztositd mediterrdan teriileten az olivaziizék
szerkezeti valtozdsa (az egykoves forma iltalinossd véldsa, a forgékorong tengelyéhez
valé fogatolds) ad okot.

Szembetling sajdtossdg, hogy ahol a képdros rémai olivazizé eredeti formdjiban
a legut6bbi idSkig alkalmas lett volna a kisiizemi munka elldtdsdra, éppen ott mutatkozik
meg a legnagyobb formai eltérés (3. kép). Ennek magyardzatat abban kereshetjik, hogy a
kozépkorban az olivazizé miikodtetésében az emberi kéz helyett 1ényegesen nagyobb
szerepet kapott az dllati igaeré alkalmazdsa. A vonoddllat kozvetlen fogatoldsa a zizé-
korong tengelyéhez pedig nyilvdnvaldan célszeriibbnek bizonyult és kénnyebb munkét
jelentett, mint a centrélis tartdoszlop forgatdsa. Az 4llat fogatoldsdnak ez az dltaldnosan
elterjedt modja egylitt jart az egykoves eszkdzformg térhdditdsdval az antik paroskdves
olivazizdval szemben. Csak az energiadtviteli rendszerrel m{ik6dd iizemekben nyilt tjra
lehetéség a centrdlis forgatéoszlopnak az 6korihoz hasonlé miikodtetésére, ez viszont

% HADNAGY Lészlé 1982. 46. — Levélbeli szives tdjékoztatdsa szerint a pdpai jards szdmos
helységében haszndltdk ezt az eszkdzt 1950-ig tdbbnyire német eredetii lakosok kezén 1év3 olajiitSk-
ben, mint pl. Bakonyszentivan, Bakonyjdkd, Bakonysziics, Béb, Kemenesszentpéter, Kap, Nagytevel,
Nérap, Nydrdd, Nydgér, Pipa, Pdpakovicsi, Pipasalamon, Veszprémvarsdny, Pépateszér helységekben,
de volt Feny8fén, Véaroslédon, Magyarpoldnyban és Sz8con is. Hadnagy Ldszld kutatdsai arrdl bizony-
kodnak, hogy ezen a teriileten a pdroskdves zizdkorong a milt szdzad kozepétdl terjedt el. Még az
1930-as években is eléfordult, hogy zizdkoronggal cserélték fel a régi kolyiis berendezést (Poldny,
Bakonysziics). A ziizékorongnak a legutébbi idGkig tarté népszeriiségét vildgitja meg az a vélemény,
hogy ,,a dardlégép nem tetszett a népnek, nem volt olyan z6ld az olaj, ezért csindltdk ezt” (Poliny).

% SZOLNOKY Lajos 1972. 174.
26 SCHULZE, Leonhard 1927. 182. és SCHEUERMEIER, Paul 1943. 299
27 FELICE, M. (red.) 1775. Nr. 2. Fig. 3.
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9. Ipari olivazizé berendezés, 10. Energiadtviteli rendszerrel m{ikodd olajmalom 1830-bdl.
XVIII. szdzad. Zieuwent, Hollandja.
FELICE, M. (red.) 1775. 3. KEMPERS, A. J. Bernet 1979.

— éppen a megfelel§ energiakihaszndlds miatt — a pdroskoves formdban mutatkozott
elényosebb konstrukcionak®® (10. kép).

Bizonyosra vehets, hogy a Dundntilra telepiilt németek dttételes meghajtészerke-
zettel rendelkez6 zizdkorongot honositottak meg, amint errdl az 1774-b6l datdlt szent-
jakabfai olajmalom egyértelmiien tanuskodik. Noha a t6bbi, bar kevésbé pontosan doku-
mentdlt olajzuzét kozvetlenil forgattdk az oszlophoz kotott 16val, okkal feltételezhet-
jiik, hogy ez kés6bb bekovetkezett egyszer(isités eredménye, egyfajta technikai regresszié
megnyilvdnuldsa. Ugyanis a kisebb teljesitmény(i falusi olajiité miihelyek a mult szdzad
kozepétdl — kiilondsen amikor a katolikus egyhdz enyhitett a bdjt szigordn — mindinkdbb
idényjelleglivé valtak, és jobbdra csak a nagybojt korili id6ben miikodtek egy-két héna-
pon dt. A kizédrélag olajkészitésre specializdlodott kisiizem foglalkoztatottsdganak vissza-
esése miatt pedig nem volt kifizet6d6 koltséges felszerelés alkalmazdsa, illetve fenntartésa.
Ebb6l a meggondoldsbdl egydltaldn nem tarthaté kizdrtnak, hogy a zizdékorongot meg-
hajté jarganyos szerkezet folyamatos karbantartdsa helyett az olajiités rovid idészakdban
a lovak kozvetleniil forgattdk a zizdberendezést a forgatGoszlopba kapcsolt rid segitsé-

B vs.: BOCKLER, Georg, Andreas 1661. 6, 18—19, 27. és Fig. 13, 50-52, 68.; KRUNITZ,
Georg Hans 1806. 484—-485. és Fig. 6261-6263. — A XVII. szdzadtdl kiildndsen Hollandidban valtak
népszer{ivé a szélmalmokban a ziizékorongos berendezések a sokféle gyarmatdru (fiiszer, kakad, fahéj,
dohdny) feldolgozdsdra, valamint a papir és a porceldn alapanyagdnak zizédsira. V6.: KEMPERS, A. J.
Bernet 1979. 83—84.
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gével, Ez a mikodtetési mod ugyan megerGltet6bb, mint a zizdkorong tengelyéhez vald
fogatolds, nyilvin ezzel fiigg Gssze a napszakonként véltott lovak alkalmazdsa.?’ Noha
konkrét adatokkal nem rendelkeziink a zizdékoronggal felszerelt miihelyek eredeti miik6-
désmédjardl, feltételezésem megerdsiteni ldtszik, hogy a Balaton felvidéki, bakonyi
hagyomdnyos olajiiték nagyobb részben jdrginyos, attételes hajtdszerkezet emlékét
Orizték meg. — Bdr annak a lehetdsége is fenndll, hogy az eredetileg dttételes meghajtasu
zdz6berendezés mintdjdra a késGbbi idGben eleve kozvetlen meghajtdsi, 16fogatos pdros-
koves zuzoeszkozt szerkesztettek, amint erre az olaszfalui olajiité esetében gyanakodni
lehet. De erre a viltoztatdsra enged kovetkeztetni a szentjakabfaindl jéval szélesebb
zliz6kovek alkalmazisa is.®

A zuzékorong miikodtetésében megmutatkozd technikai leegyszeriisitésnek a du-
néntilindl még szemléletesebb példdjdval rendelkeziink Dalmicia teriiletér6l. Az oliva-
termeld tengerparti Ovezetben a forgokoves berendezéssel felszerelt olajiité malmok
mellett a paraszti hdztartdsokban is gyakran haszniltak olivazizét, amelynek jellegzetes
tipusét MILICIC, Mirko a Hvar szigetr8l kozolte (11. kép). A toc néven ismert eszkdz
rendszerint az udvar egyik sarkdban elhelyezett hosszikds kémedencében 4llt, amibe
kisméretdi kShenger illeszkedett, és azt tengelyénél fogva alternativ mozgatdssal mikod-
tették.>! Ez a primitiv kézieszkoz jol példdzza azt a technikai regresszi6t, ami a nyers-
anyaghoz és a felhaszn4lds mértékéhez igazodoé paraszti eszk 5zkonstrukcit eredményezett.

11. Kézi olivazizé. Hvar sziget, Jugoszlavia. MILICIC, Mirko 1955. 193. nyomdn

% yg.: VAIKAI Aurél 1975. 629.

% A mihely alaprajza a zizékorong koriil korbejdrdsra alkalmas teret mutat. VAJKAI Aurél
1942. 113, 2. kép. — Ez lehet azonban egy késObbi dtépités eredménye is.

3 MILIEIC, Mirko 1955. 192.
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Ezzel az egyszer(i berendezéssel a hdzi olivaolaj sziikséglet elGallitdsdt megfeleléen bizto-
sithattdk. Kisteljesitményii, kézzel forgatott olivazizét az albdniai médosabb paraszt-
gazdasdgokban is hasznaltak .

A Kdérpat-medencében a zizékorong hasznélatdnak egy masik jellegzetes teriilete is
kirajzolédik. A dél-alfoldi Bdcskdban és Budapest kornyékén ismeretes eszkézforma
azonban a dundntilité]l szerkezeti és funkciondlis szempontbdl egyarant elkiiléniil. Ugyanis
csak egyetlen kdkoronggal rendelkezik, amely gyiir{i alaku alapépitniényen forog. Miikod-
tetését tilnyomo részben — a recens mediterrdn formdhoz hasonléan — a ziz6ks tenge-
lyéhez kotott vondadllat végezte. Alapvetd feladatkore pedig a len- éskenderrost puhitdsdra
terjedt ki, '

Az alfoldi egykoves zuzdeszkoz tipusit reprezentdlé kendermorzsolot az 1920-as
évek kozepén GONYEY EBNER Séndor a vdci kotélkészité6 mesterek haszndlatdban
taldlta meg. Az dltala els6ként bemutatott sajatos készulék kozéppontjdban forgathaté
oszlop helyezkedik el, amit gerendakeret tart meg. Az oszlop derekdba 8 méter hosszd
vizszintes rudat csapoltak, és erre huztdk rd a zizékorongot, amit még kiegészit6 tarté-
rudak is rogzitettek. A csonkakup alakira faragott malomké szélessége 1 méter, dtmérGje
pedig 140 cm. A forg6ks alapzata fél méter magas, erds tolgyfadeszkdkbol gyiiri alakian
16tt keret. Ezt alaposan ledongolt folddel toltdtték ki, majd a tetejére sima k&lapokat
fektettek. A kiilsé keretet vas abroncesal fogattdk Ossze. A ziz6kd tengelyét alkoté nid
kiilsé végére kapcsolt hamfiba fogtdk be alovat, ésigy forgattdk korbe a széles korongot®
{12. kép). Hasonld szerkezetdi és mikodtetési morzsolohengerrel puhitottdk a kender-
rostot a soroksari (Pest m,) kotélkészitSk is.

Mig a zuzékorongos kenderpuhiték Budapest kdrnyékén szérvinyosan fordultak
el6 kisipari szerepkorre specializdlédva, addig Bécskdban a lakossagi szikséglet kielégi-
tésére szolgdltak, ezért alkalmazdsuk is jelentSsebb tdji kiterjedést mutat (8. kép: b).
Noha ennek a vidéknek zizékorongos kendermorzsoléirél nem rendelkeziink részletes
térgyi dokumentdcidval, az eszkdzforma azonossdgdra enged kovetkeztetni, hogy a véci
és a sorokséri kotelesek mind Bacskdbdl szdrmaztak el, és reibernek nevezett eszkoziket
onnan hoztdk magukkal. A dél-alfoldi telepiiléseken meg8rzdott rostpuhité berendezé-
sek szintén gyirds alapzatd munkatérrel, egyetlen zizokoronggal és kozvetlen fogatolds-

3 Farka helységb6l Néprajzi Mizeum Ethnolégiai Adattira Fényképgydijteményében (a
toviabbiakban EA F.) 135 565. Andrasfalvy Bertalan felv. 1959.; lampar, Mersin korzetbél EA F.
84 640. Tagin Galimdsan felv. 1939.; Ueskubbe kdrnyékérdl (Giziantep korzet) EA F. 84 637. Tagin
Galimdsan felv. 1939. (Ezen a vidéken elterjedt volt az egykdves, 1éval kdzvetleniil forgatott zizo-
korong haszndlata is elsésorban a sumak nevii csersavas novény levelének torésére, amit borkikészi-
tésre hasznaltak fel. EA F. 84 636, 84 638, 84 642. Tagin Galimdsan felv. 1939.); Eszak-Albdniabél
NOPCSA, Franz 1912. 37. — Hasznilatban 1év8 egykoves, kézi hajtasu olivazuzét kozol Palesztina
teriiletér6l JIRLOW, Ragnar 1926. 126. és 30. kép. Az itteni &si zdzéeszkozt is hasonlé formdval
mutatja be Deursen, A.nyomdn SURANYI Dezs6 1976. 161. és 9. ibra. Ezeknél az eszkdzoknél a
zizékorong — a dalmdciaival szemben — egyardnt korbeforgathaté. DALMAN, G. 1935. 202-212.

3 vs.: SZOLNOKY Lajos 1972. 174. és XVL. térkép.

3 GONYEY EBNER Sandor 1927, 55.

35 SZOLNOKY Lajos 1972. 171. és 174.
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12. Gyfir{is alapépitményi kendermorzsold. Vdc, Pest m.
GONYEY EBNER Séndor 1927. VI. nyoman

sal rendelkeztek. Els6dleges szerepkoriik a len- és kenderrost finomabb puhitdsa. A gy(ir(
alaki munkatéren elteritett rostcsomékon a k&korongot addig forgattdk, amig a rost-
szalagok vékony szdlakra morzsolédtak, s a még merev kender selymes tapintdsira puhult.
A henger kérbejdratdsakor a csomokat dllandGan forgatni kellett, ezért egy korongjards-
ndl 34 asszony is dolgozott. A morzsolékorong hasznilatdért minden tizedik csomét
le kellett adni az eszkz tulajdonosénak.*

A kenderfeldolgoz6é kékorong haszndlatdnak kistdji koncentrdltsiga ugyanazon
okra vezethetd vissza, mint a dundntulié. Bicskdban is olyan felvakban vagy azok kozelé-
ben lehet megtaldlni, amelyeknek lakossdga a XVIII. szdzadban Dél-Németorszagbol
szdrmazott el, és magdval hozta az eszkoz ismeretét. SZOLNOKY Lajos feltételezése
szerint ez a rostpuhité eszkoz eredetileg kapcsolatban dllt az olajkészitéssel, aminek
emléke a terminolégidban is megmutatkozik. Amint irja ,,Csdtaljin a németeknél presse
a neve, a morzsoltatni idejar6 szeremlei és nagybaracskai magyarok is sutunak nevezik,
jelezve ezzel, hogy az eszkoz lényegében az olajpréselés eszkdzanyagiba tartozik.”>’
Az egymdstdl lényegesen eltéré munkafeladat kapcsolatdt latszik megerGsiteni a szent-
jakabfai olajiité mihely is, amelynek zizdkorongjait alkalmanként lenpuhitdsra is igénybe
vették a kornyékbeliek.®® A recens adatokbdl azonban nem vilaglik ki, hogy a bacskai
német telepesek Uj lakohelyiikon ezt az eszkozt eredetileg milyen mértékben hasznaltdk
az olajos magvak torésére, amihez a dundntili eszk6zforma nyilvdnvaléan elénydsebb-
nek bizonyult.

Természetesen nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy Eurépa mds teriiletén, s&t
a Mediterraneumban is el6fordul a zizékorong tobbféle funkciéban valé alkalmazisa.
A recens adatokbol az is kitlinik, hogy minél jobban tdvolodik a ziizékorong az oliva-

36 SZOLNOKY Lajos 1972. 174,

37 SZOLNOKY Lajos 1972. 174.

% SZOLNOKY Lajos 1972. 174. Ennek a funkciénak emléke a tobbi kozép-dunantili 24z¢6-
koronggal kapcsolatban nem ismeretes. V6.: VAJKAI Aurél 1975.
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kultira centrumdtél, anndl tobbféle, az eredetitdl eltérd hasznositdsdval lehet taldlkozni.
Erre szemléletes példat nytjt SCHEUERMEIER, Paul Itdlia teriiletérél. Az olivatermd
Dél- és Kozép-Itdlidban ugyanis a zizdkorongot Kizarélag olivatoréként ismerték, viszont
az orszdg ¢szaki részén gylimolcsziizasra, az északnyugati teriileteken pedig kenderpuhi-
tdsra és a foldimogyoré feldolgozdsdra is szolgdlt. De a kisebb gipszgydrakban szdmtalan
esetben a hagyomanyos olivaziizé eszkozzel végzik a gipszérlést. >

A Nyugati-Alpok vidékén a zizokorong elsGsorban a rostpuhitds eszkozeként
terjedt el.*® Svéjcban, Elzdszban 4ltaldban vizierdvel miik6dd gabona- és olajmalmokhoz
kapcsolédva hasznéltdk, de egyes vidékeken (mint pl. a svdjci Appenzell és Thurgau
korzetében) dllati erdvel hajtottdk meg a rostpuhité kékorongot.*’ Az Eszak-Itdlidban
haszndlatos k&korongos rostpuhité az olivaziizéhoz hasonlé formdval és miikodtetéssel
rendelkezett.*> Svdjc teriilletén a XVI. szdzad végétSl — a kenderkallok rovésira terjedd —
zuzokorongos eszkoztipus morfolégiai szempontbdl szintén megfelel a recens itdliai
olivazuzénak, vagyis a zuzdékorong tdlcaszerd, teljes felilet{i alapzaton forog a centralis
oszlop koriil,*® Aligha vonhaté kétségbe ennek a rostpuhité eszkoznek az antik-medi-
terran kultirdbol valé eredeztetése. Ennek nyomdn pedig kézenfekvének tlinik, hogy
a ,svdjci kapun” Nyugat-Europdba érkezd mediterrdn eszkdz a német nyelvterilleten
tovdbbterjedve, majd onnan a XVIII. szdzadban elszdrmazé telepesek kozvetitésével
a Kdrpat-medencében is megjelenjen — mégha sz(ik lokalis kétSdéssel is.*

Ezen tetszetds kovetkeztetés nyomdn viszont felmeriil a kérdés, hogy az azonos
szdrmazdsi hely és kozvetité kozeg ellenére — szerkezeti és funkciondlis szempontbdl
egyatdnt — miért mutatkozik akkora kiilonbség a dundntuli és alfoldi eszkoztipus kozétt?
Ugyanis amig a dundntuli olajzizd esetében nem lehet okunk kételkedni e feltevés valg-
szinliségében, a bdcskai rostpuhitdé eszkdz — a mediterrdn teriletre aligha jellemzd —
gylrds alapépitménye okdn kevésbé ldtszik aldtdmasztani az olivazizéval valé szoros
kapcsolatdt. Szerkezeti konstrukcidja sokkal inkdbb a gabonafeldolgozds korében jeloli
ki a helyét. Ezen szempontbdl nyeri el jelentdségét az alfoldi rostpuhitékkal kapcsolat-
ban emlitett azon adat, mely szerint pl. a vdci kendermorzsolét kdleskdsahdntolobol
alakitottak 4t az Uj szerepkorre.*® A soroksari morzsoléhenger pedig még szembeotlGbb
jelét adja eredeti funkcidjdnak: a gy{iriis alapzatot kiviil és belil koriloleld deszkaszegély
néhdny centiméterrel magasabb a toréfeliiletnél. Ennek a peremnek a kendermunkénal
egydltalin nincs jelentSsége, viszont a koleshantoldshoz nélkiilozhetetlen volt.*® A
hdntolds sordn a szemek széthulldsinak megakaddlyozdsdra szolgdld szegély kialakitdsd-
hoz pedig célszeriibbnek a gyiriis alapépitmény bizonyult. — Ez a lokdlis kot&désii
eszkoztipus is szemléletesen bizonykodik a nyersanyag és az eszkozkonstrukcié szoros

3 SCHEUERMEIER, Paul 1943. 184,

40 Részletes taji koriilhatdsrolasdt adja SZOLNOKY Lajos 1972. 175.

41 JIRLOW, Ragnar 1926, 122. ‘

“2 SCHEUERMEIER, Paul 1956. 240. és Photo 380.

B vs.: GERING, Walter 1913. 65, és 45. kép; JIRLOW, Ragnar 1926. 123. — Innen 4tvett
mediterrdn tipusi kenderpuhité dbrdjat kozli SZOLNOKY Lajos 1972. 176. 99. dbra.

Amint ezt egyediil a m{ikodéselv alapjdn — a konstrukcids, morfoldgiai és funkcionilis

eltérések figyelmen Kkiviil hagydsdval — igyekszik bizonyitani SZOLNOKY Lajos 1972. 175-177.

% GONYEY EBNER Sandor 1927. 55.

% v5.: SZOLNOKY Lajos 1972. 170. és 95. kép. — Hasonlé formai szerkesztésre utal a bacs-
kai eszkdzokkel kapcsolatban GONYEY Sdndor 1936. 6.
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osszefiiggésérdl. A hdntolds céljara szolgdlé hagyomdnyos eszkozforma megbrzéséhez az
esetleges olajosmagtorés, de még inkdbb a rostpuhitds is hozzdjdrult, mert egyik sem
igényelt szerkezeti véaltoztat4st.*’

Noha a hazai szakkutatds ezt az eszkoztipust — a dundntilival egyiitt, megkiilon-
boztetés nélkil — parhuzamba dllitja a nyugat- és déleurdpai ziizékorongokkal és antik-
mediterran eredetiinek tekinti,”® szerkezeti és funkcionlis szempontbdl ezt aldtdmaszté
adatokkal nem rendelkeziink. Annak ellenére, hogy a koleskdsa fogyasztdsa mind a
rémai korban, mind a kozelmiiltig fontos szerepet toltott be a néptdapldlkozdsban, a hin-
toldsdra specializdlédott felszerelések nem lépték tul a kézieszk6zok korét. A régészeti
emlékanyag éppen ugy, mint a néprajzi a kolyii, a mozsir és a kézimalom meghatdrozé
szerepét mutatja ki. Az utébbi évszdzadokban pedig a hdntolé- és koptatémalmok véllal-
tak nagyobb részt a koles feldolgozasaban.*

Ebbé6l is adodhat, hogy az alfoldi specidlis zuzdkorongos hantoléeszkoznek alig
tiinnek fel eurdpai analégidi. Viszont nemcsak formai, hanem funkcionilis szempontbél
is meglepd hasonlésdgot mutat a Kelet-Azsidban széltére hasznilatos gabonatoré eszkoz-
zel, a ,kinai cséplGhengerrel” (13. kép). Ezen 8si gabonazizo és hantoldeszkoz széles
elterjedtsége alapjan dllapitja meg FELDHAUS, Franz, hogy a zizékorong (Kollergang)
tulajdonképpen kelet-dzsiai taldlmdny, amely kés6bb a rémai kultirkoérben is nagy teret
héditott.’® Ugyanezen parhuzamokkal kapcsolatban jegyezte meg GUNDA Béla is,
hogy a kdkorongos zuzdeszkozok ,,végsd gyokerének eredetét igen tdvol kell keresni.
Tokéletes kialakuldsukat és nagy jelentSségilket azonban mediterrdn-balkdni teriileten
érték el.”s!

*

A zuzékorong fontos szerepet tdltott be a gyiimolesfeldolgozdsban is. A specidlis
gyiiméleszizé miikodéselve alapjdn megegyezik az eddig tdrgyalt tipusokkal, azonban
morfoldgiailag tovabbi eltérést mutat azoktdl. Legjellemz&bb sajdtossdga, hogy a nagy-
méretli kékorong kozvetlenil a foldre dllitott vdlyuban mozog. Az éltaldban 40-50 cm-
es peremmel rendelkezd vilyit keményfabdl, k6bdl, djabban pedig betonbdl készitették.
Ennél az eszkozformadndl is egy centrdlis oszlophoz kapcsolédik a zizdkorong a rajta t-
haladé tengely révén. Az eszkoz miikodtetése dllattal vagy emberi erdvel egyardnt ismere-
tes. A meghajtéer$ szerint bizonyos szerkezeti eltérés mutatkozik meg: a I6val miikod-
tetett gyiimoleszizé mindig kor alaprajzi vélyuval rendelkezik, ellenben a kézierdvel
dolgozé eszkoznél legtobb esetben fél vagy negyed korivnyi vélydt haszndltak, amiben
ide-oda tologattdk a kSkorongot.

47 Az olajosmagvak feldolgozdsdhoz a talcds tipus eldnydsebbnek bizonyult, amint arrdl a
Mediterraneum példdja bizonykodik. Viszont a provincidlis olivakultirdban, mint pl. Afrika berber
teriiletein — a tobbnyire emberi erdvel miikddtetett — primitiv eszkézformdk kozott gylirlis alap-
zatira emlékeztetS olivazuzdk is feltfinnek. Vo.: CAMPS—FABRER, Henriette 1953. 41. és Fig.
7-8.

® A ,rémai koleskdsa hdntolébdl” 4tvett forminak tartja. GONYEY Sédndor 1936. 6. —
Antik-mediterrdn eredetére a miikodéselv alapjdn utal GUNDA Béla 1956, 27. majd SZOLNOKY
Lajos 1972. 177.

% Vs.: PETO Maria 1977. 151.; BERANOVA, Magdalena 1980. 276—277.; BELLON Tibor
1981. 248—~250. — Technikatdrténeti értékelését adja SELMECZI KOVACS Attila 1981. 226-227.

30 FELDHAUS, Franz M. 1931. 66.

" 51 GUNDA Béla 1935.16—17. a 41. jegyzetben.
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13. Gabonahdntold. Kinai fametszet 1609-b8l. FELDHAUS, Franz M. 1931. 67.
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Ennek az eszkozféleségnek dltaldnosan érvényesil sajdtossdga az ardnylag keskeny
zizdkorong alkalmazdsa, amit az alapépitményiil szolgdlé vilyd eleve meghatdrozott;
valamint az a konstrukciés egyontetiiség, ami az eszkdz kozvetlen meghajtdsmédjdban
és egyszerd szerkezeti kiképzésében megmutatkozik. Hagyomanyos szerkesztésmaédjanak
célszeriiségével és produktivitdsdval fiigg Ossze, hogy ipari szint{i alkalmazdsiban is voné-
4llattal mikodtették®® (14. kép).

A vilyuds zizokorong Nyugat-Eurépdban meglehetésen nagy teret héditott. Kalé-
nosen Bretagneban, Normadidban, Picardidban, a Majna menti Franfurt vidékén volt
elterjedt a gyiimélcsbor készitésénél a 16val vont zuzokorong.™ Ausztria jelentds gyii-
moélcskultirdval rendelkezd vidékein sok helylitt még napjainkig is haszndljdk ezeket a
zuzdeszkozoket. A nagyobb parasztgazdasigokban erre a célra szolgdlé préshdzban
dolgozzdk fel a gyiimolesot. A tdgas helyiség kozepén kor alaki k6- vagy betonvélyu 4ll,
amelyben mdsfél-két méter atmérdjdl és dltaldban 30 cm szélességi kékorong forog. A
korong tengelyének meghosszabbitott végéhez fogtik be a lovat® (15. kép). Fels6-
Ausztria keleti Ovezetében éppen ugy, mint Alsé-Ausztridban hasonld szerkezeti, ko-
vilyival rendelkezd gylimélcszizdkat haszndltak.>® Kelet-Stdjerorszdg hagyomanyos
gytimolcstermel§ tdjain csaknem minden hdzndl lehet taldlni zuzékorongos gyiimolcs-
tér6t. Azonban erre a teriiletre sokkal inkdbb a kézi erével miikodtetett, rovid favalyival
rendelkez8 forma a jellemz8.°® Hasonléan Burgenlandban is jobbira ezek az egyszer(
zuzdeszkozok terjedtek el. Pl az egykori Buglécrél (Schreibersdorf, Ausztria) leirt
eszkoznél a negyed korivnyi favdlyt hossza 321 cm. A vilytiban forgé ziz6kd dtmérSje
111 cm, szélessége pedig 7,5 cm. A korong tengelynyildsiban rogzitett 5 m hosszi rid
masik vége 71 cm magas faoszlophoz kapcsolddik, és egy vas csapban forog.>?

A kisebb készletekkel rendelkez& parasztgazdasdgok szdmdra elényosebb volt az
egyszerli szerkezetl kézi zizdeszkoz, amely nem igényelt igaer6t. A magas peremii fa-
valyuban alternativ mozgdst végz6 kékoronggal a gytimolcsét péppé ziiztdk, amit aztdn
kipréseltek. A k8korongot a tengelyénél fogva 4ltaldban ketten, egymdssal szemben dllva
mozgattak. Az eseményszdmba mend gyimolcssziiret miatt azonban gyakran jéval népe-
sebbé vilt a munkdt végzék tdbora, amint azt egy mult szdzad végi dbrizolds is mutatja
(16. kép).

A Dunéntilon is felbukkan a k&korongos gylimélcstord eszkdz. Az ormdnsdgi
Bogddsar6l (Baranya m.) GUNDA Béla iltal leirt almatérd sotu pontos megfelelje a
nyugat-eurépai fogatolt eszkozformdnak. A koralaki vélyiban 16val forgatott nagymeéreti
k&koronggal egykor az ecetnek valé vadalmét torették Ossze, majd a gylimolespépet
kipréselték .*®

A Kidrpdt-medencében a vdlyuval rendelkez6 ziizéeszkdz el6forduldsdnak karakte-
risztikus teriilete Erdélyre, ott is elsSsorban a Maros folyd vidékére esik. Az eszkoz

52 PELICE, M. (red.) 1775. Nr. 1. Presoir a cidre.

s HABERLANDT, Artur 1926. 355. 198. kép.; JIRLOW, Ragnar 1926. 126.; LAMBRECHT
Kdlmdn 1915. 56 -57. és 30. kép.

% RIESS, Wilhelm 1974, 73-74.

® A munkafolyamat alapos lejrdsdt is nyujtia HINTERMAYER, Johann 1979. 216-218. —
Ldsd méGg: SCHMIDT, Leopold 1966. 370.

%6 GAMERITH, Anni 1966. 178—181.

57 SIMON, Franz 1981. 504-505. Kozel azonos méreti hasonld zizéeszkoz ldthatd Burgen-
land teriiletérdl a stiibingi szabadtéri mizeumban.

8 GUNDA Béla 1935. 15. és 7. 4bra.
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14. Almafeldolgozd iizem fogatos zizdeszkdzzel. Franciaorszag. FELICE, M. (red.) 1775. 1.

15. Fogatos gyiimolestorS, Birnreibm. Neuhofen, Alsé-Ausztria, 1930-as évek.
VELIM, Anton festménye a bécsi néprajzi mizeum kidllitdsdban. A szerz§ felvétele 1981.
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16. Kézzel hajtott gyiimolcstord. Németorszag. Bordszati Naptar 1881. 66.

targyi emlékei legnagyobb szdmban az egykori Hunyad megyei helységekben maradtak
fenn (8. kép: c—d). Ezen a teriileten a l16val forgatott és a kézzel miikodtetett eszkozfor-
ma egyarint megtaldlhat6. A morfoldgiai egyezés ellenére az erdélyi eszk6zok funkcio-
ndlis szempontbdl eltérnek a nyugat-eurdpai analégidktdl, mert tobbségikben olajosmag
ziizoként miikddtek. Amint egy mult szdzad eleji tuddsitdsban olvashatjuk ,,A ’Béndtban’
és Erdélyben az olajiitést jobban értik, mint Magyarorszdg tobbi vidékein, azért, mert
amott az olajnak b6vebb fogyasztdsa miatt, jobban és tobben rdadtdk magokat, és ezt a’
mesterséget régebben is Gizik. Sok hejjen mdr hollandus mdédra is torik az olajos magvakat,
élen-forgé malomkévekkel,”?

A viélyus zizékorongot azonban kizdrélag a tokmag és a biikkmakk feldolgozdsdra
. hasznositottdk; az egyéb olajosmagvak apritdsdra a mozsdr és a kélyii szolgdlt.®® A szdzad
elején pl. a Hunyad megyei Bézesen (Bozeg, Romdnia) ,,a vilyiban elszért tokmagokat
a korongnak a rid 4ltal ide-oda val6 lokdosésével torték meg.”®! A vélyd félkorivben

59 Nemzeti Gazda 1816. 1. 102.
% vs.: SELMECZI KOVACS Attila 1983. 109.
61 SCHMIDT Tibolt 1911. 63.
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hajlitott fatorzsbdl készilt, amelyben 100-140 cm dtmérdjil, 8—~10 cm széles homokk§-
bl faragott korong forgott ide-oda. A kékorong kozéppontjdban dthaladé 3 méter
hosszu rid mdsik végét egy foldbe vert tengelyre akasztottdk, ami biztositotta a ké
mozgisit a vilytiban,

Az udvarhelyszéki Siklodrdl (Siclod, Romadnia), ahol a tokmagon kiviil a bStermé
években jelentds mennyiségli makkot is feldolgoztak olajnak, a zizokorongnak egy saja-
tos formdjt emliti VISKI Kdroly: , K&ralaki valydban egy tengelyre szerelt két malomkds
nagysdgu korong gorog. Nagyobb silya kedvéért az iittetSk is — kivalt gyerekek — raiilnek
a tengelyre, s fogédzdsukra nagy faszogek vannak fiiggsleg a tengelybe iitve.”®® A kozos
tengelyre egymdssal dtellenben dllitott két zizdkorong centrilis rdgzitését éppen ugy
oldottak meg, mint az egykoves formdnal, vagyis a k6zépponti oszlop a vizszintes tengelyt
mintegy aldtdmasztotta. Ugyanilyen szerkesztési médot mutat a szérvanyosan eléfordulé
haromkéves eszkéz is, amit az egyik korong tengelyéhez fogott 16val forgattak.®

Az erdélyi korvilyus olajosmagtors sajatossiga, hogy nemcsak igaerével miikod-
tették. hanem kézzel hajtott viltozata sem ment ritkasdgszdmba. A kiilonbség abban
mutatkozott meg, hogy az allattal vontatott ziizékorong rendszerint nagyobb és széle-
sebb, mint a kézier&re késziilt. Helybeli vélemény szerint a teljesen kerek valytival kony-
nyebb a munka (Bosoréd, Hunyad m. — Bogorod, Rominia).* Az olajosmag térését
altaldban két férfi végezte, akik a vilyu dltal alkotott korén belil l1épkedtek egymds mel-
lett, és egész teststlyukkal toltdk a zizokovet.®® De kézzel hajtott két kékorongos
tokmagtor6i6l is tudunk Székelykereszturrdl (Cristuru Secuiesc, Romdnia). Ennél a
koveket GsszekotS hosszi tengelyre liléseket szereltek gyerekek, asszonyok részére, hogy
noveljék a kévek sulyit. Mikodésekor olyan volt, mint egy ringlispil.5” A meghajtds
madjatdl fiiggetlenil azonban a korvilyus zizdeszkoz tipikusnak tekintheté formdja
egyetlen kékoronggal rendelkezett.

Ha az erdélyi vilyus olajosmagzizét Osszehasonlitjuk a koézépdundntili tipussal,
formai kiilonbségiikbél is kitiinik, hogy az erdélyi lényegesen kisebb kapacitdsi, alacso-
nyabb technikai szinvonali konstrukcié. Szerkezeti egyszerlisége a nyugat-eurdpai gyi-
moleszizdval szemben is megmutatkozik, mert a stabil k&valyu helyett kivétel nélkiil
favdlydval rendelkezik. A kivdjt tolgyfatorzsbdl hajlitdssal formdlt vilyd mindig tébb
darabbdl tev&dott dssze, amit kapcsokkal és vas abronccesal tartottak egyben. Vizszintes
fekvését alarakott kovekkel biztositottak (17, kép).%® Az erdélyi olajosmagzizé jellem-
z8je még a sajitos mobilitds, ami abban nyilvinul meg, hogy fedél alatt a legritkdbban
kapott helyet, f8képpen pedig a tobb darabbdl szerkesztett vélyut a haszndlat idejétdl
és helyétél fiiggGen allithattdk fel.® Mivel ez a zizéeszkoz jobbdra idényjellegiien funk-

& A szdszvarosi jards Kaszté kozségébll (Castau) viszont 5 méter atmérSjii, koralaki vilys-
val rendelkez8 zizdeszkdzt emlit SCHMIDT Tibolt 1911. 63.

8 VISKI Kéroly 1932. 116.

& HOFFMANN, Herbert 1969. 104-105. és 30. kép. A miikédéselv mechanizmusdra ésa
fogatoldsra ad példit még BUCUR, Corneliu 1979. 122. és 6.1.2.2. jelzésii dbra.

% BUTURA, Valeriu 1969. 210.

% HOFFMANN, Herbert 1969. 104.

7 BUTURA, Valeriu 1969. 210.

8 A I6hajtasti eszkoz leirdsdt adja PALADA, Stefan 1973. 162. és 3. kép.

% Erre utalé adatot k6zol Kasztérdl (Castau) SCHMIDT Tibolt 1911. 63.; Bosorédrél (Bogo-
rod) BUTURA, Valeriu 1969, 209.
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17. Vilyus olajmagtor8. Grid, Hunyad m. A nagyszebeni technikai mizeum kiallitdsiban.
A szerzd felvétele, 1979.

ciondlt (a nagybdjt korili idében), valamint az olajkészitésben csak Kisegit§ szerepet
kapott a koly(is torSeszk6zok mellett;"® megszerkesztése tobb esetben is bizonyos
primitivséget, mdsodlagos jelleget visel magan. Ugyanis a kézzel hajtott eszk6znél els-
fordult, hogy elkopott vizimalomkd&vet fogtak hasznilatba. Ezt az egyszerii megoldést
szemlélteti egy szdzad eleji olajiité muzeumi tdrgyegyiittese, amelynél a vizszintes ten-
gelyt faékekkel rogzitették a malomkd ko6zéps6 nyildsdba. A vas abronccsal megerdsitett
elvdsott k6korong kozepében jol kivehetS az eredeti szerepkorre utalé bevagds: a kereszt-
vas helye (18. kép).

A leegyszer(isitett vagy pedig alacsony szinvonalon meg6rzott eszk6zok is arrél
taniskodnak, hogy a vélyus zizékorongnak az olajeldallitdsban jdtszott szerepe csak
mdsodlagos és djabb keletii. Ugyanis a ldgybeld olajosmagvak Osszetorése — amint a me-
diterrdn példdk egyontetlien mutatjdk — nem igényel magas peremi kdjdratot. Azt pedig,
hogy ez az eszkozkonstrukcié egydltaldin nem idedlis az olajosmagtorésre, a zizdkorong
nyomderejének, silydnak novelésére tett egyedi probédlkozdsok is érzékeltetik.

Mindezek eredményeképpen bizonyosnak litszik, hogy Erdély teriiletén foltszer(ien
elterjedt vilyus ziizékorong eredetileg éppen ugy a gyiimdlcsfeldolgozds eszkbze, mint
ahogyan eurdpai analdgidi. Ebben a szerepében azonban mdr csak egészen sz(ik teriileten

™ 38l példdzza ezt Siklédrdl (Siclod) VISKI Kdroly 1932. 116.



Egy mediterrdn zuzoeszkoz a Karpdt-medencében 77

18. Kézi hajtdsu valyus tokmagzizé. Zalatna, Hunyad m. A bukaresti szabadtéri miizeum kiallitdsaban.
A szerz§ felvétele, 1979.

és szérvdnyosan 61z8d6tt meg, mint pl. Nagyszeben (Sibiu, Roménia) kérnyékén , XIX.
szdzadi maradvinyként”.™ Zalatnin (Zlatna, Romdnia) szintén haszniltak rovid valyu-
ban kézzel mozgathaté zuzékorongot: almatorsként.”” A Déli-Kdrpatok vidékének
magyar lakossdga korében pedig az ilyen eszkoz kizdrélag az almabor és almaecet készi-
tésére szolgdlt a szdzad elsé harmaddig. A Szeben megyei Oltszakaddtrdl (Sacadat, Roma-
nia) VAMSZER Géza dltal bemutatott milt szdzad végi almaprés szintén t6bb darabbdl
Osszerétt favélyival és kézi forgatdsu zdzoékoronggal rendelkezett. Az eszkOzhasznilat-
rél az 1930-as évekre vonatkozdan olvashatjuk, hogy ,,almdbél és vackorkortébél palinkdt
vagy almabort készitenek. Régebben almaecetet is készitettek, de ma mar nem éri meg a
faradtsdgot. Azért van ma is még tobb fibol faragott almators és almaprés™™ (19. kép).

Sziikszavui torténeti forrdsaink is arra utalnak, hogy a multban a vadgytimolcs fel-
dolgozdsa nagy jelentdséggel rendelkezett. Az Erdélyi Szétorténeti Tarban a XVI. szdzad
végétsl szamos emlitést taldlunk az almaviz és almaecet fogyasztisirél.” TAKATS

7' HOFFMANN, Herbert 1969. 100. — A nagyszebeni szabadtéri miizeumban feldllitott
resindri (Raginari) almatord egy ivelt, negyed kor alaki favilyibdl és alacsony oszloppal kézpontosi-
tott keskeny malomkdbél 4ll. IRIMIE, Cornel 1974. 53.

7 BUTURA, Valeriu 1969. 209.

B yAMSZER Géza 1977. 15.

" SZABO T. Attila 1975. 265., 261-262.
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19 Almaprés 1893-bél. Oltszakadit, Szeben m. (Sacadat, Romdnia). VAMSZER Géza 1977. 15.

Sandor szerint a régi magyar uradalmakban a vadalmabdl és vadkortébol Kitlind ecet és
almalé (cider) késziilt. Erre a célra a gyimolcsot Osszeziiztdk és kipréselték. Az ilyen
gyiimolcs61lé malom sem tartozott a ritkasdgok kozé.” Pl. Banéc (Banovce, Csehszlo-
vikia) 1559-b6l szdrmazé oklevele ,,molendium frumentarium” néven emlékezik meg
16la.” Az eszkdzre vonatkozé valamivel részletesebb adatot az ugyancsak felvidéki Huszt
vérdnak 1673. évi Osszeirdsa nyujt, amelyben ,,vali forma almatérd koly(” szerepel.”’
A vilyts gyiimélcsziizé emléke Erdély kiilonbozd teriiletérdl fennmaradt a XVIII. szdzad
kozepi oklevelekben, egységesen ,,alma tord vali” névalakban.™

Ezek az adatok ugyan tobbféle szerkezeti formdra engednek kovetkeztetni, melyek
koz6tt a zizékorongos konstrukci6 is bizonyosan eléfordult.”” Anndl is ink4bb feltéte-
lezhetjiik ennek a legtermelékenyebb eszkozféleségnek egykori kiterjedt haszndlatit, mert
szdzadunk elejéig nemcsak az uradalmak, hanem a parasztsdg is jelent6s mennyiségii
gyiimolcsot dolgozott fel és értékesitett, ahol a novényfoldrajzi adottsdgok ezt lehetSvé
tették. Pl. egy mult szdzad kozepi hiradéds szerint Mdramaros néhdny helységében évente

7 TAKATS Sandor 1907. 239.
7 LAMBRECHT Kélmén 1915. 55.
77 TAKATS Sandor 1907. 239.
™ SZABO T. /ttila 1975. 265.

Almatéré vdlyu néven fakalapdcsos kézi torGeszkozt ismertet a Székelyféldrél BATKY
Zsigmond 1906. 51. és 8. tdbla 6. kép. Hasonldéan kisméretii valyiban ,forgattyis bunkéval” végzett
almatorést ir le Siklddrél VISKI Kéroly 1932. 117. és 7. dbra. Egyértelm(ien erre az eszkézformara
utalnak a kovetkez§ torténeti adatok is: 1752: ,,Alma Tord Kiilii” (Roskdny, Hunyad m.) és 1813:
,alma tér8 butyiké (bunké)” (Korokna, Maros-Torda m.). SZABO T. Attila 1975. 265. — Nyilvdn-
valéan maésfajta, termelékenyebb konstrukciét jeldl pl. 1747: ,,egy nagy alma t6r valu” (Kolozsvar),
vagy 1753: ,,Egj alma t618 Valluja” (Szentmargita, Szolnok-Doboka m.) megjeldlés. SZABO T. Attila
1975. 265.
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tobb szdz hordé almaecetet készitettek, amivel rendszeresen kereskedtek.®® Amint
GUNDA Béla szdmos példdval bizonyitja, Erdélyben igen nagy jelent&sége volt régebben
a vadalma és vadkorte ecet készitésének.®! Hasonléan a Dunéntil nyugati terilletén is
szdmottevs gyimolcsfeldolgozdsra enged kovetkeztetni, hogy a Vas és Zala megyei ura-
dalmakban még a szdzadforduld idején is a mez6gazdasdgi bérmunkdsok, részesaratok
elldtmdnyaban rendszeresen szerepelt az almabor.®? Ennek a nagymennyiségii gyiimolcs-
italnak az el@dllitdsa nyilvinvaléan ugyanazon technoldgidval és eszkozkészlettel rendel-
kezett, mint amilyen mindmdig megGrz6dott az alséausztriai paraszti gyakorlatban, és
amelynek targyi emlékeirsl elsésorban az Orménsagb 6l maradtak fenn szérvinyos adatok 53

A bizonydra tovdbb gyarapithatd torténeti utaldsok arra vallanak, hogy a gyiimolcs-
feldolgozds kérében hasznélatos valyids zuzdkorong a Kdrpdt-medencében joval szélesebb
elterjedtségnek orvendett, mint ahogyan azt a fennmaradt tdrgyi emlékek mutatjdk. A
régmultba visszany1lé haszndlata az uradalmi és paraszti gazddlkodasban egyardnt helyet
kapott,® ezért aligha lehet etnikumhoz kotni alkalmazisit. Az eszkoz eldforduldsat
sokkal inkdbb a novényfoldrajzi és tdpldlkozdsi tényezdk hatdroztdk meg. Az erdélyi
romanok korében olajosmagtdréként valé szélesebb elterjedése és meglrz6dése pedig
a bojti olajfogyasztdst konzervdlé gorogkeleti vallds hatdsdra vezethetS vissza, ami a
gyumdéleszizd eszkdz mdsodlagos funkcidban valé fenntartdsdt, illetve sok esetben
adaptildsdt eredményezte.®

*

HABERLANDT, Artur az eurdpai néprajzrdl irt szintézisében megdllapitja, hogy
Kisdzsidban, Orményorszdgban, a Foldkozi-tenger mellékén, tobbnyire Franciaorszdgon
4t Itdlidig és az Eszaki-Alpok térségéig a korai id6kt6l nagy szerepe volt a vadgyiimélcs-
nek a hdztartdsokban. Ehhez kapcsolédott a klimatikusan kedvezd teriileteken az olajfa
termésének feldolgozdsa. A foldrajzi megfelelés, valamint az élére dllitott k6korong hasz-
ndlatdnak egyezése alapjan a vdlyus zuzdékorongot a mediterrdn olivazizébdl szirmazé
eszk6znek mindsiti, amit Bretagnetol a Duna menti orszdgokig terjedd széles dvezetben
elsédlegesen gyiimélcstorésre haszndltak.3® Ez a nagyvonald azonositds a legutébbi idSk-

8 Hazdnk s a Kiilfsld IV. 1868. 642.

81 GUNDA Béla 1966. 21-23.

82 1897-ben Vas megye muraszombati jardsdban ,,paronkint 25 pint almabor”, Zala megye
csaktornyai jardsiban ,.elldtds fejében jart 1200 dles holdankint 2 liter almabor”, a perlaki jirdsban
.-kaszdsnak napjdra 1/2 liter, marokszeddnek 1/4 liter bor vagy almamust” tartozott az ellitmdnydba.
V6.: Mezbgazdasdgi munkabérek Magyarorszdgon 1897. Bp., 1899, 98 és 102. — Az évente meg-
jelend kiadvinyban hasonldé adatokat — bizonyos mennyiségi vdltozdsokkal — 1901-ig taldlunk errél
a terilletr8l. Igy pl. a muraszombati jirdsban (Vas m.) 1900-ban az ellitds k6z5tt ,,paronkint 42 liter
almabor” szerepelt (Ua. 1900. Bp., 1902. 136.). A csdktornyai jardsban (Zala m.) viszont még 1901-
ben is ,,az élelmezés mellett felfogadott részes aratok minden 1200 négyszdgdles hold utdn kaptak
2 liter almabort” (Ua. 1901. Bp., 1902, 158.). — Az adatokat Regdonné Bagi Mdridnak koszéndm.

8 GUNDA Béla 1935. 15. — Léval forgatott zuzdkdves dmadardidt emlit még KISS Géza
1952.13., 106.

84 'Részletes torténeti dttekintést nyujt RIESS, Wilhelm 1974. 57—-60.

Erre enged kovetkeztetni a romdn nyelvben az eszkdz megnevezésének sokfélesége, valamint
a vilyd egységesen v3ldu névalakja. Vo.: BUTURA, Valeriu 1978. 347-348.; IRIMIE, Cornel 1974.
67.; HOFFMANN, Herbert 1969, 103.
8 HABERLANDT, Arthur 1926. 355—356.
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ig polgirjogot élvezett a szakkutatdsban. Az eszkozzel foglalkozé néprajzi és technika-
torténeti feldolgozdsok tulajdonképpen egyetlen antik-mediterrdn eszkoztipus foldrajzi-
lag szélesen kiterjedt tGbbfunkcios tovibbélését 1atjak benne.®’

A Kirpat-medence példdja azonban ellentmondani ldtszik ennek a kovetkeztetés-
nek. Amint az eddigi dttekintésbdl kitetszik, valgjadban egymadstdl eltéré harom eszkoz-
konstrukcidval taldlkozhatunk, amelyek nemcsak f6ldrajzilag hatdrolédnak el egymadstdl,
hanem funkciondlisan is. Az egyes szerkezeti véltozatok viszont az eszkoz alapvetd
haszndlati mddjdval teljesen Osszhangban dllnak. Ez az eurépai vonatkozdsban is pdrat-
lanul szemléletes szerkezeti és funkciondlis kapcsolat azt sejteti, hogy a Kdrpdt-medencé-
ben egy mediterrdn zizéeszkoz el6forduldsa helyett inkdbb hdrom, egymadstdl tipolgiai-
lag és eredetét illetden is eltérd eszkozrél beszélhetiink.

87 Az eszkéz azonossigdt a mifkbdésely alapjan a funkcidbdviilés magyarazatival igyekszik
bizonyitani HABERLANDT nyomén JIRLOW, Ragnar 1926. 125-126. — Ezt a szemléletet érvénye-
siti PONGRACZ P4l 1967. 162—163., SZOLNOKY Lajos 1972. 177-178., KEMPERS, A. J. Bernet
1979. 66—69.
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A mediterranian crusher in the Carpathian Basin

The crushing disc used to produce olive oil is a tipical Mediterranian tool that had been
spread by the ancient Greeks in the Mediterranian region. The form of the tool (Picture
1.) as developed by the Romans has survived up to our days without any significant
alteration. The crusher consists of a round bame with smooth surface on which one or
two large sized stone discs rotate around a supporting pillar (Picture 2.).The disc had been
originally turned manually, but in the Middle Ages it was operated by animals or water.
The animals were directly put to the axel of the stone disc, thus usually single crushing
stones were used. To increase productivity the size of the disc was much larger than at
the time of antiquity. (Pictures 3. and 4.) In later centuries the crushing disc became
wide-spread in a great part of Europe, but with functions and structures different from
the original. This can be illustrated by the tools found in the Carpathian basin.

In the central part of Pannonia (West of River Danube) we find tools the construc-
tion of which are identical to that of the antique oil crushers (Pictures 5. and7.). However
this type of tool is not a remnant of Roman colonisation of Pannonia, but was brought
to Hungary by German settlers for processing sunflower seeds and pumpkin seeds. Cru-
shing discs can do the job better than pounders. The tool used by the German settlers in
the central part Pannonia (Picture 8. a.) was originally operated by an energy transmis-
sion system: it was driven by a horse-gin. Its operating principle and structure can be
deducted from the industrialised olive-crusher which started spreading from the 17-th
century (Pictures 9. and 10.). From the end of the 19-th century the crushers in Pannonja
were od direct drive: the horses were attached to the rod fixed to the central pillar. This
drive of lower technical standard was due to the seasonal operation limited to yearly one
or two months only by the oil-mills. An even better illustration of this technical regression
is the group of manually operated alternative olive-crushers (Picture 11.).

In the central region of the Carpathian basin, the southern part of the Great Hun-
garian Plain the crushers (Picture 8. b.) were of different structure, and their function
was also different. Up to the 1930-es and 1940-es harl was crushed by a horse driven
tool which had a ring formed base and a single crushing disc (Picture 12.). This type of
tool was also brought into Hungary and spread here by 18-th century German settlers
arriving here from South Germany. Howeveér this tool is not identical to the fiber crushers
of Mediterranian origin used in the Western Alps, but resembles the East Asian grain
crushers (Picture 13.). This structural resemblence is due to the fact that the tools used
in the Hungarian Plain were originally millet huskers.

The troughed fruit crusher represents a special type of crushing discs. Its horse-
driven and manually operated versions are known in many parts of Western Europe.
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It can be sporadically found in Pannonia in the Carpathian basin, and is a characteristic
tool of the River Maros region in Transylvania (Picture 8. c-d), where the Rumanian
population used it to gain oil from sunflower seeds and pumpkin seeds (Pictures 17.
and 18.). The backward structure speaks of its secondary function. There are historical
data availatlle to prove that in Transylvania also troughed crushers had been originally
used for fruit processing (Picture 19.). As this tool was later an important implement of
the feudal holdings, its availability and use were not ethnically related. Hungarian docu-
ments recall its use as fruit crusher from the 16-th century.

With the individual types of the tool it is worth noticing the full harmony between
the structure and basic function, their close relation. However the structural and functional
separation of the different types raises the question, whether they have all developed
from the antique Mediterranian oil crushers.

ATTILA SELMECZI KOVACS






MOLNAR MARIA

A TARSADALMI RETEGEK, FOGLALKOZASI CSOPORTOK MEGNEVEZESI
FORMAI

A tanulmdny része egy nagyobb lélegzetli kutatomunka eredményeinek, mely
kutatds célja megalkotni e szdzad parasztmodelljét. A modellalkotdshoz megvizsgilja a
parasztsag rétegeinek kialakité és meghatdrozd, csoportjainak megjelold tényezdit, vala-
mint azt a kozosséget, amelyen keresztill a tényezdk érvényesiilnek. Elemzi az egyes
rétegekhez és csoportokhoz tartozé egyének tdrsadalmi pozici6jdt, a pozicidkat meg-
hatdrozé tényezdket, melyek erdsitik vagy gyengitik a réteget illetSleg a csoportot. A
vizsgdlat megkiilonboztetett figyelmet fordit arra, hogy a tényezdk dllandé mozgdsban
vannak, a rétegeket és csoportokat kialakité tényezd8k megvéltozhatnak oly médon, hogy
az egyén poziciGjat jelzik csupdn, de ugyanez a mozgds megfigyelhetd forditott irinyban
is, tehat az egyén rétegen illetSleg csoporton beliili pozicidjdt meghatdrozé tényezd magé-
nak egy rétegnek vagy csoportnak a kialakit6javé vilhat.

A parasztsag rétegeit, csoportjait a legkiilonboz6bb néven nevezziikk a szaktudo-
maényban. A rétegek és csoportok a legkiilonbdz6bb tényezdk szerint alakultak ki. A réteg
vagy csoport elnevezése mdr 6nmagdban is tobbet jelent a puszta név iltal jelolt meghata-
rozdsnél, mivel mindegyik jelolésének van olyan jelentése is, amely egyben a tdrsadalmi
helyzetet is mutatja, vagy pedig eleve hozziértend§ egyfajta életméd. Tanulsigos sorra
venniink azt a tobbszdz elnevezést, amely a néprajzi szakirodalomban, szociografiai md-
vekben és szépirodalmi alkotdsokban eldfordul, példaként kiemelve a legfontosabbakat.
Kiilonvdlasztottuk a nyelvi anyagnak az Osszefoglald, irodalmi jelleggel biré részét attél a
szdmos megnevezési formdtdl, amely egy része a torténeti forrdsokbdl szdrmazé hivata-
los elnevezés, mds részét pedig a kozOsség tagjai alkottdk, de mindkettSt hasznaljdk
hivatkoz¢ terminusként.

Mindenekel6tt az dsszefoglald, irodalmi elnevezéseket tekintjik 4t. Altaldban a
birtokolt foldteriilet nagysdgdra utal az elnevezések egy része. Hangsilyozzuk a viszonyi-
tottsdgot, mivel ezek mindig egy-egy sziikebb teriiletre vonatkozdan érvényesek és a meg-
jelolt foldterilet nagysdgdnak nincs abszolit értéke. A telkes gazda vagy gazda elnevezés
arra utal, hogy az idetartozo paraszt rendelkezett foldterilettel; ehhez a telekhez — amely
mint ismeretes nem egyforma az orszdg kiilonbozd részén — viszonyitva beszél a szak-
irodalom kéGzépparasztrdl, kisbirtokostol, kisgazddidl, torpebirtokostél illetve torpe-
gazddidl.

Az elnevezések egy masik része foglalkozdsi csoportokat jelol. Altaldban azokrdl
a parasztokrol van szé, akik nem rendelkeznek foldterilettel, vagy legaldbbis nem szdmot-
tevé mennyiséggel, akiknek megélhetését elsGsorban valamilyen bérmunka jelenti, Ennek
megfelelGen munkdsoknak nevezik Gket, az iparban dolgozé munkdsoktdl eltérd jelzds
formdban mint mezdgazdasdgi munkds, mezei munkds, gazdasdgi munkds, agrdirmunkds,
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foldmunkds. Mds tényezGkre utal a részesmunkds vagy a vandormunkds elnevezés. Mutatja
a munkabér formdjdt, illetSleg a bérmunka teriiletének dllandé, kényszer(i véltoztatdsit.
A mezdgazdasdgban dolgozé népesség nagy csoportja tartozott a cselédek, az uradalmi
illetve a gazda cselédek kozé. A foldbirtokkal nem rendelkezdk ismert elnevezése — az
ipari munkdssdg mintdjdra — az agrdrproletdr és a félproletdr, az utébbi csekély foldbir-
tokkal rendelkezett.

A torténelmi, politikai helyzetnek megfelelden is kialakult néhdny olyan kifejezés,
rétegelnevezés, amely az alkotdknak az adott rétegrél kialakitott véleményét, magatar-
tisit mutatja. Hogy a legismertebbekre hivatkozzam itt, elsGsorban a leggazda-
gabb, legvagyonosabb, a tirsadalmi hierarchia legmagasabb fokdn 4ll6 réteget jelols basa-
paraszt, zsirosparaszt vagy kuldk elnevezéseket emlitem.

Ezeknek az elnevezéseknek mind osszefoglalé nevei egy-egy nagyobb rétegnek,
csoportnak, melyeken beliil szdmtalan 6n4ll6 alcsoporttal és varidnssal taldlkozunk. Jelen
tanulmany leiré jelleggel ismerteti a legktlonboz6bb tényezSk dltal meghatdrozott réteg-
és csoportelnevezéseket. Az irodalmi elnevezéseken belil kilon figyelmet érdemelnek
ERDEI Ferenc rétegelnevezései, aki teljesen uj szempontot hozott a parasztsdg rétegezd-
désének vizsgdlatdba. A két vildghdboru kodzotti parasztsdgot hidrom nagy csoportra oszt-
ja, ugymint parasztgazddk, kisparasztok és parasztmunkasok; figyelembe véve az élet-
formit, amelyet parasztnak tart, s6t még paraszinak vagy mér nern parasztnak. A paraszt
,hagyomdnyos rendi formdk kozott é1”, ,kilsé hatdsoktdl viszonylag védett szigeten
élnek a tdrsadalomnak és rendi fejlédésiik sem volt olyan, hogy megzavarta volna paraszti
formaképz&désitk nyugalmat” ,a vélsdg szembeotld jelei nélkul élnek a parasztok tobbé-
kevésbé kiegyensilyozott paraszti életet” (ERDEI, 1980. 62-63.). ERDEI az igy meg-
hatdrozott parasztokhoz viszonyit, figyelembe véve az elmaradottsdg, tehdt a , rendiség”
fokit, illetve a prosperitast, a polgari fejlédést. Eppen ez utébbinak megfeleléen beszél
jobbdgyparasztokiol, nemesparasztokidl és polgdrparasztokrdl vagy vdllalkozo torpe-
birtokosokrdl. A parasztsighoz — a fentebb ismertetett értelembe vett parasztsighoz —
viszonyitva hatdrozza meg a parasztiparosok, parasztkereskeddk, parasztmunkdsok és
parasztkertészek csoportjit. E foglalkozdsi csoportok megnevezése is mutatja életformad-
juknak azt a jellegét, amely a paraszti életmédot jelenti, ennek megfelelSen a parasztsdg
foglalkozdsi csoportjainak tekinthetdk.,

A nyelvi anyag nagyobb részét alkotjdk azok a réteg- és csoportelnevezések, ame-
lyeket leirdsokbdl, adatkozlésekbdl ismeriink és amelyek szdzadunkban hasznélt kifeje-
zések voltak a paraszti kozdsségen belil. Szdmos esetben ezek eredetileg hivatalos termi-
nusok voltak, Meg kell mindjért jegyezniink, hogy ezeknek az elnevezéseknek egy részét
itvette a tudomdnyos szakirodalom és haszndlja is azokat. Vizsgdléddsunk idszakdban
még mindig élnek azok az elnevezések, amelyek egy kordbbi tirsadalombdl valdk; egy
része kivaltsagos helyzetet jelolt valamikor, mds része pedig a rendi tdrsadalom valamely
rétegének elnevezése volt. Debrecenbdl, Nagykdrostél, Kecskemétrdl €s HodmezGvdsar-
helyrél j6l ismert a civis, a civisgazda elnevezés. De ismert a zsellér, a nemes, a nyomdsi
folddel rendelkezd elnevezés még 1945 utdn is, amikor inkdbb mdr az életmoéd és a
magatartds megjelolésére szolgdlt, mintsem rétegelnevezés lett volna.

A nevek egy része a foldbirtok 16tét vagy nemiétét jelzi, de mutathat egyéb vagyoni
ellitottsdgot is. A legnagyobb vagyonnal rendelkezdk csoportjat nevezik a kozdsségek
tagjai nagygazddknak, vagyonosoknak, féldeseknek és ennek ellentéteként vannak a
nincstelenek, foldnélkiiliek, vagyontalanok. A birtokos parasztot a Dunéntilon polgar-
nak hividk. A vagyon milyenségének pontos megjeldlése is belefoglaltatik sok esetben az
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elnevezésbe: szdldsgazda, egylovas ember, kordésgazda, félcsipejii paraszt. a sz616sgazddk
fé jovedelmi forrdsa a sz8l6birtokbol szdrmazik, amelyet sok esetben maguk mivelnek
meg. Az egylovas ember, mint a neve is mutatja egy loval rendelkezik, csekély foldje is
van (0,5—1 hold) és néhdny négysz6g6l kerten levs sajat hdzban lakik. A 16 birtokldsa
emeli ki az egylovas embert azok koziil, akik hasonlé vagyoni adottsidgokkal rendelkeznek
és alkalmassd teszi 6ket a téli, fuvarozdsi munkdkra is. Az alf6ldi féldmunkdsok egy részét
koldus parasztnak nevezik, ami mdr a nincstelenségnél is t&bbet fejez ki. Nem azt jelzi,
hogy nem rendelkezik vagyonnal, hanem a mezdgazdasdgi munkdst ahhoz a koldushoz
teszi hasonlévd, aki nem tudja biztositani maga szdmdra a megélhetést, konyodradomdany-
ként kapja a munkdt.VERES Pétertd] ismerjilk a félcsipejii parasztot, aki csekély fold-
birtokkal rendelkezik vagy azért mert elveszitette a tObbit, vagy azért mert még csak
ennyit tudott szerezni. Ez az elnevezés nem a vagyon nagysdgit jelzi, hanem azt a koztes
dllapotot, amelyet a megélhetéshez szitkséges illetSleg elégtelen foldteriilet birtokldsa
jelent. (VERES, 1956.)

A kordés gazda az alfoldi mezGvdrosok népességének egy csoportja, tobb fogattal
is rendelkezett és kubikos munkdban foldet szallitott. Altaldban fuvarosok voltak, de
folddel rendelkezd parasztok, kisiparosok, néha tisztviselSk is villalkoztak erre a munkdra
(KATONA, 1961.).

A tdrsadalmi rétegek és csoportok meglehetdsen véltozékonyak. A vagyon nagysi-
gdndl a viszonylagossdgot emeltiik ki. Abban az esetben amikor a rétegek vagy csoportok
elnevezése a bérezés mddjdra utal, az dllandé véltozdsra hivjuk fel a figyelmet. Ugyan a
napszdmos, lényegében fedi a foldnélkiili és ezzel szinonim elnevezéseket, mégis ez elsd-
sorban a bérezés mdédjara utal. Emellett ismert a hdnapos vagy mds néven havi béres
vagy havi legény elnevezés, és végll az éves cseléd. A munka idStartamdt is magdba
foglalhatja az elnevezés. Altalsban a mezégazdasdgi munkdt végzok bérezésének egyik
jellemzGje, hogy a bér egy részét természetben kapjdk. Ez az egyik alapvetd tulajdonsiga
a magyarorszdgi mezGgazdasagi bérmunkdsnak. A természetben kapott bér tovabbra is
fenntartja a csalidoknak a parasztgazdasdgokhoz hasonlé strukturdjdt, mely meghatd-
rozza életformdjukat, mentalitdsukat: valéjdban a parasztsdg egyik rétegét alkotjdk.
A mez6gazdasigi munkdsok akkor vilnak kapitalista értelemben vett bérmunkdsokkd,
amikor teljes keresetiiket pénzben kapjdk s ez inditja meg a parasztsdgtdl valé elszakadds
folyamatét. Az ilyen tipusii mez&gazdasdgi bérmunkdsokra kétféle elnevezést hozunk fel
példaként, az egyik a bennkosztos, a masik pedig a kommencios.

A termény bizonyos részéért végzett munkdsok elnevezései kozott legdltaldnosabb
a beérld és a részes. Mindkét Osszefoglal elnevezésnek tobb formdja van. A bérl§ lehet
feles, harmados, ami egyben az elnevezést is jelenti. A bérldket drenddsnak is nevezik, a
bérelt fold mennyiségét jelolve kisdrenddsnak. A megnevezések ez esetben annak a fold-
tertiletnek a tulajdonviszonyit jelentik, amelyet a bérl6 megmunkdl. A részesek egyik al-
tipusa a részesaratd, a legjelentSsebb valamennyi koziil, mert a legtébb mezSgazdasdgi
munkdt részért végezték, az aratdst és cséplést csaknem Kkivétel nélkil.

Az elnevezések egész sora jelzi a végzett munka sokféleségét. Néha nem jeloli meg
pontosan a munka fajtdjdt bdr a kozosség tagjai szdmdra egyértelmii, mert pétolja az
éppen hidnyzé munkaer6t, vagy pedig aprébb, konnyebb feladatokat 14t el életkoratél
figgben. Ilyen pl. a mindenes, aki 17—18 éves fii vagy pedig id8sebb ember, aki hdzko-
rili munkit és mezdgazdasdgi munkdt egyardnt végez. (KISS, 1955., VERES, 1955.)
Pontosabban megfogalmazott a mindenes kocsis és a mindenes udvaros. Ez utébbi udva-
ros vagy hdzérzé forméban is haszndlatos. Idds ember segitett a kocsisnak, megetette a
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disznokat, tisztdn tartotta az udvart, vagy egyediil Grizte a hdzat nydron, amikor a csaldd
a tanyén dolgozott (VERES, 1957., KISS, 1955., ECSEDI, 1909.). A pontosan koriil nem
hatdrolt munkit jelzé foglalkozasi csoport egyik jellegzetes alakja a bejdroasszony. Belsd
hazi munkdt végzett a gazdag hdzakndl, gyakran nem volt kialkudott bére sem, egyes
vidékeken beletartozott a szélesebb értelembe vett csalddba (KISS, 1953., MOLNAR,
1970).

Orszdgosan elterjedt, dltaldnosan ismert elnevezések a kocsis, kocsisbéres, kaszds,
kapds, cséplémunkds, aratomunkds. Mind egy-egy sziikebben korilhatdrolhaté munkat
végez az elnevezésnek megfelelden. Az uradalmi cselédek kiilonbo6z§ tipusainak elneve-
zései a munka fajtdjdn kivill az illet§ személy helyét is meghatdrozzdk a hierarchidban.
A legfels6 fokon dllt az udvari kocsis, ezt kovette a lovdsz mester, a parddés kocsis, az
igds kocsis, a tehenész, a kisbéres vagy a félbéres, végezetill az ostoros. Kiiloén sorolhaté
az uradalmi kovdcs és az uradalmi pdsztor. Az uradalmi cselédek az el&bbi kategéridtol
eltérGen dllandé munkidsok, a foglalkozés dltaldban 6roklSdik a csalddon belill. Ugyanigy
kiilén csoportot jelent a summads €s a kubikos. A két csoport kozott azonban nagy a ki-
16nbség a paraszti jellemzSk szempontjabél. Banddban dolgoztak, egy teriiletrsl szarmaz-
tak, mégis a summdsok megtartottdk viseletilket, mentalitdsukat; a kubikosok pedig
éppen azzal tintek ki, hogy teljesen elszakadtak a helyi k6zosségtsl, annak kotottségei-
t6l. ERDEI Ferenc tugy jellemzi &ket, mint akik munkdsok lettek, 6ndlld, szabad életet
éltek, és ha nem volt munkalehet&ségiik, akkor sem tudtak parasztok lenni (ERDEI,
1980.). A summdsok éppen ellenkezdleg, még az elszegdott idSben is parasztok marad-
tak, tovdbbra is a kibocsdjté kozosséghez tartoztak.

Az alf6ldi tanyds vidékeken volt dltaldnos gyermekmunka a libapdsztorsig, a
pulykapdsztorsig és a pesztrasig. 10—12, 12—14 éves lanyok végezték jéforman azért az
élelemért, amit megettek, alig kaptak mellé valami ruhafélét. Kiilonosen sokat drulnak
el a nSi munkdt végzSk elnevezései a munka fajtdjarél. Ezeknek egy 1észe lényegében
megfelel a mai szolgdltatds teriletéhez tartozé foglalkozdsoknak. A szolgdlo, a
szobaldny, a szakdcsné, a dajka akdr a vdrosokban, akdr a falvakban villalt munkat, az
legtobb esetben 4tmeneti megolddst jelentett; legnagyobb része hdzassigkotése utdn
visszatért a kozségébe. Kivételt képeztek a szakdcsnbk, akik éltaldban Ozvegy vagy
férjuktd! kiilon €16 asszonyok koziil keriiltek ki. Mdr a kordbbi szdzadban is megtaldl-
haték a sajdt termékeiket druba bocsité asszonyok, mint a kenyérsiitond, a perec-
siitéasszony, a vésdrokon feltlint sitdgetdk és a piacon druld kofdk széles tdbora. Volt
tejeskofa, gyiimolesos kofa, kenyeres kofa stb.

Nagyobb kozosségekben ismertek olyan konkrétan megfogalmazott foglalkozésok,
mint pl. a tollfosztoasszony, tépdasszony, tapasztoasszony, lidtémdasszony. Ezek dlta-
ldban alkalmi foglalkozdsok, azonban a nagy mezdéviarosokban, ahol jelentds keresked-
réteg is jelen volt, egész évben alkalmaztak asszonyokat ezekre a munkafélékre. Ugyan-
csak nagyobb kozségekben tiintek fel a kvdrtélyado asszorok és a lelenctarto asszonyok,
a két vildghdboru ko6zotti idSszak jellegzetes figurdi,

A kiiloénbozs foglalkozdsok elnevezései kozismert és j ontosan meghatdrozott mun-
kat jelentenek, mint a fuvaros, malmoskocsis, zsikolo, famunkds, erdémunkds, favigo
épitomunkds vagy pontosan meghatirozva a tetdverd, tetlfedd, falrako, vilyogvetd,
egy masik teriletrdl pedig az dtmunkds, utkaparo, utcaseprd.

A foglalkozisokat jelz6 réteg illetve csoportelnevezések sajitos korét a kerrészek
jelentik, akik bizonyos kozségek esetében mdr a 18—19, szdzadban is felt{innek, de a két
vildghdboru kozti mezigazdasdgi fejlodés egyik lehetSségét kindltdk a parasztsdg polgaro-
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soddsdhoz. E népességet a kovetkezd neveken ismerjiik: Kertész, kertmunkds, vincellér,
dohdnykertész, dinnyés, hagymds, hagymakertész.

Ugyancsak szakismeretiikkel kiiloniilnek el a pdsztorok a parasztsigtél. A kozsegz
pdsztorok: a csordds, a kandsz, a gulyds, a sok éllatot tart6 gazdasdgban dolgozé csordds-
gyerek, kiskandsz, hizlalo kondds mind-mind beletartozik a kézség tdrsadalméiba. Egy
résziik dllandé, oroklott foglalkozasként (izi a pdsztorsdgot, ilyenkor a kozség tdrsadalmi
hierarchidjdnak legalsé fokdn taldljuk Gket. Mds részitknek viszont, a nagyobb gazdasi-
gokban dolgozéknak ez dtmeneti munkadt jelent. Mds a helyzet a 4-5 f6bél 4ll6 pdsztor-
csoportokkal, amelyeket a kozség, de legtobb esetben a gazddk fogadnak fel az dllatok
pusztai, részben téli legeltetésére. A pdsztoroknak ez a csoportja Kiilon kis kozosséget
alkot, ami teljesen kiviil 41l a falusi koz0sségen, annak szinte a peremén helyezkedik el.
Egy-egy ilyen kis kozosségen belil a kovetkezd hierarchia alakult ki a vagyonossig,
a szaktudds, a felelGsség szerint: szdmado, bacso, dregbojtdr, kisbojtdr, taligds, Vagy az
dllatfajtak szerinti elnevezések: gulyds, csikos, kondds.

A foglalkozdsokat jelols elnevezések egy csoportja azokat a munkaféleségeket
jeloli, amelyek egy-egy kozség vagy kozigazgatdsi egység miikodése szempontjabdl nélkii-
1ozhetetlenek, viselSik ennél fogva bele is tartoznak a kdzdsségbe mentalitdsuk, munkdjuk
vagy funkciéjuk révén. Els6ként emlitjik a bollért, a kutdsot, a bdbdt. A munkaszerve-
zésben és az druk eladdsdban kozvetitd szerepet villalt az emberkereskedd vagy mis
néven emberhajcsdr, embervdsdrld, valamint a kupec, akit ha a kozosség tagjaibol keriilt
ki, parasztkupecnek neveztek. Mar csak életmddjuk szerint tartoztak a kozosségekhez a
rakodomunkdsok, a pdlyadrdk, akiknek munkdja mdr teljesen kivil esik a kozodsség
funkciondldsdtol.

A gazdasdgi kozosségekben, tdrsuldsokban vezetd szerepet kapott egyének elneve-
zése nemcsak munkdjukat hanem, tobbnyire tdrsadalmi pozicidjukat is tiikrozi. Példdul
oreggazddt vilasztottak a nyomdsi foldbirtok tulajdonosai, aki tekintélyes, a koziigyekben
jaratos ember volt, gondoskodott a csdszvilasztasrdl, felugyelte a kutakat, utakat. A
béresgazda vagy mds néven Jregbéres a gazda helyettese volt, s mint ilyen, szakismerettel
rendelkezett, s a tobbi béres munkdjat feliigyelte,

A paraszti gazdasdgon kivilli mezdgazdasdgi munkak legnagyobb részét csoportosan
végezték. A csoportban voltak a tobbségtsl eltérd helyzetliek, akiket kiilon elnevezéssel
jelolték. A vezetSt szinte minden esetben gazddnak hivtdk, hogy milyen gazda, az az
illeté6 munkacsapat altal végzett munkafélétdl fiuggott: bandagazda, csapatgazda, bokor-
gazda, godorgazda, summdsgazda, aratogazda, kepésgazda, csépldgazda, hajtdsgazda
(KATONA, 1961.). A munkacsapatba mem tartozé vezetdk elnevezései: munkavezetd,
feliigyeld, paller.

A munkét végz8k kozott vezetd szerepet kaptak az eldmunkdsok. A csapatban dol-
gozdk sokszor kiilon szakdcsot tartottak: fozéasszonyt, gazdaasszonyt. Ha a summasok
elvitték magukkal még munkaképtelen kiskorl gyermekeiket, konyhamalacoknak hivtik
Sket. Néha a kozigazgatds tisztségviseldi nevét kolcsondzték a csapatban dolgozék vala-
milyen tisztségére. Pl. szolgabirdnak nevezték azt, akit tobb cséplébanda vilasztott birdja-
ként; a csapatok kozti nézeteltérések megolddsdra volt hivatva.

A tanyai gazdilkodds eltérS munkaszervezetet, munkamegosztast igényel, ennek
megfelelGen jelolik az elnevezések. A tanyds jelenthetett bérl6t és cselédet is. Mar ponto-
sabban jelzi a munki4s milyenségét a felestanyds, lovastanyds, kistanyds, ingyenes tanyds,
szabadtanyds; ezek mind valamilyen formdban bérlik a tanydt. A tanydn dolgozé cseléd
elnevezései: bérestanyds, tanydsbéres, szolgatanyds, tanydscseléd.
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Hipotézisiink szempontjdbdl legtanulsdgosabbak azok az elnevezések, amelyek
az egyén pozicidjat jeldlik valamely rétegen és csoporton, valamint kisebb vagy nagyobb
kozosségen belil. Elemezzik az elnevezések titkrében a lokalis kozosségeket alkoté leg-
kisebb tdrsadalmi egységet, a csalddot, a csalddtagok csalddon beliili pozicigjdt illetSleg.
Az ott elfoglalt pozicié erGsitheti vagy gyengitheti az egyén rétegbeli stituszdt, némely
esetben sajdt rétege folé is emelheti. A lokdlis kozosségeken beliil zajlé tdrsadalmi esemé-
nyeket a kozosség mikodését szervezé formdlis és informalis tisztségvisel6k kiemelkedd
szerepet toltenek be, ezért kiillon megnevezéssel jelolik Sket.

Ismertetésilket a legkisebb tdrsadalmi gazdasdgi egységgel, a csaldddal kezdjiik.
A csalddtagok helyét a csalddon belilli munkamegosztds hatdrozza meg. Kiilonosen a
nagycsaldd munkamegosztdsinak elemzése hozhat analég eredményeket a nagy fold-
terillettel rendelkezd nukledris csaldd munkaszervezete szempontjdbol. Lényegében ez a
nagycsalddi munkaszervezet, munkamegosztds mentddik ét, ez ismétlddik, sokszorozé-
dik meg. A csaldd feje a gazda, aki irdnyitja a gazdasdgot, kezeli a pénzt, 6 képviseli a
csalddot kifelé, a csalddtagok felett teljes hatalommal rendelkezik, Fiai munkéjat, munka-
végzését elnevezésiik is mutatja, Gocseji példat idéziink: oregkocsis, kiskocsis, Gkoretetd
béres, tehenes, kandsz, ostoros (GONCZI, 1914.). Megjegyezziik, hogy a fogadott férfi-
cseléd valamelyik férfi csalddtag szerepét toltotte be, tehdt vagy OkoretetS béres, vagy
tehenes, vagy kandsz, vagy kiskocsis volt. A gazda felesége, a gazdaasszony szintén ki-
emelkedS szerepet tolt be a csalddban, megszervezi a hizkorili munkakat, irdnyitja a
csaldd nétagjait. A linyok és menyecskék azok, akiknek semmi joguk nincs a csalddban.
A hierarchidban a kovetkez8 helyen a gyerekek dllnak, majd a ,;hdzhoz tartozé beteges,
eloregedett rokonok”, akik semmibe bele nem szélhattak (FEL, 1944., MORVAY,
1956.).

Kilépve a nagycsaldd kereteibdl azt litjuk, hogy a csaldd az egyetlen elfogadott
egység, amelyben minden tagnak megvan a helye; ez az elGfeltétele annak, hogy egy
nagyobb koézosségbe, a falu tdrsadalmdba beletartozhassék. Ezért jelent kiilon tdrsadalmi
helyzetet az ozvegység, mégpedig hatrinyos médon. Az dzvegyek helyzetét koruk, va-
gyoni dllapotuk és gyermekeik szama hatdrozza meg, mivel ezektdl a feltételektdl fiigg,
hogy tjra kezdhetik-e csalddi életiiket a kordbbival azonos feltételek szerint.

A kozosségben az egyes tagok helyzete mindenekelStt vagyoni dllapotuktdl fiig-
gott. A vagyoni dllapot azonban minden esetben viszonylagos volt. Az objektiv kritériu-
mok még a foldterilet nagysdgdndl sem adhatok meg, mert példdul Tardon a 15—-20
holdas gazddkat nagygazddknak emlegették, s a faluban lévé 13—20 holdndl tobb fold-
teriilettel rendelkezd csalddok a leggazdagabbak, ez a foldnagysdg mds kozségben csupdn
kozepes anyagi feltételeket biztositoit (SZABO, 1937.). Mésik példdnk az alféldi szdz-
holdas gazdik, akik sajat kozosségikkben szintén jomddiuak, mddos parasztok. Ennél
persze joval egyértelmiibb a szegényparasztok helyzetének meghatdrozdsa, hiszen a
,nincs” dnmagdban is objektiv kategdria. A koldus helye is meghatirozott a kozossé-
gen belill, A kozségek kotelessége volt eltartani a koldusokat, szabdlyoztdk a kolduldst
a mezdvarosokban is. MezGkovesden pl. a szilkebb lokdlis kozosségek kozott osztottdk
el a szegényeket. A szegények eltartdsukért imddkoztak a halott csalddtagokért. De a
koldusok rendelkeztek olyan ismeretekkel is, amelyek megbecsiilést jelentettek szdmukra.
A vindorld, kéregetd koldusoknak hirvivé szerepiik volt, és mint sokat litott-hallott
embertdl tandcsot lehetett kérni.

Kilon elnevezés illette meg a kozosségek azon tagjait, akik nem az elfogadott
erkolcsi normdk szerint éltek. Eletmédjukat, erkdlesi magatartdsukat hatdroztdk meg a
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tobbiektSl elkilontilt személyek elnevezései: kurvdk, repedtsarkuak, falu menyecskéje
stb. Meg kell jegyezniink, hogy az ilyenféle ,,térvényen kiviili”’ személyek éppen tgy a
kozosség tagjai voltak, mint a térvényen beliliek. Eppen a torvényenkiviiliségiikkel
tartoztak bele a k6zosségbe, mint kerillend§ példdk, akikhez mérni lehet a jot, a helyeset,
a kovetenddt, az elfogadottat.

A lokilis kozosségekben zajlé eseményekhez kapcesolado tevékenységekben egy-egy
személy kiemelkedd szerepet toltott be, ezt a helyzetet mindig kiilon elnevezés jeldlte.
Az ilyen személy leggyakrabban valamilyen kiemelkedd tulajdonsdggal, tuddssal rendel-
kezett, s legkevésbé mondhatjuk, hogy tisztségének alapja a vagyoni helyzet volt. Kato-
likus vidékeken biucsikban, temetésen, halottvirrasztaskor kivdlasztodik egy-egy idds
asszony, aki szépen tud énekelni, sok éneket ismer, ezért imaasszonynak vagy énekes-
asszonynak nevezik. Az emlitett eseményekben vezetd, irdnyit6 szerepe van,

A fiatalok mulatsdgaiban kap szerepet az elsé legény vagy bdigazda, akinek tligyes-
nek, erélyesnek, fegyelmet tartani tudénak kell lennie, Abban az esetben azonban, ami-
kor a fiatalok nem csupdn korcsoportot, hanem szervezett formdt alkotnak, vélasztott
vezetdjiik csak a kozosség leggazdagabb rétegeibdl keriilhet ki. Neve elsG legeny, legény-
biro vagy gazda. A lakodalom és a temetés olyan eseménye a kozdsségnek, ahol a sokféle
feladat Kitermeli a maga ,szakemberét”, ,specialistdjt”. Van olyan, hogy szinte kiilén
- foglalkozdssd OndllGsul, de egy része megmarad alkalmi, kiegészitd tevékenységnek vagy
pusztdn tisztségnek. Ez a koz0sség nagysdgdtdl, 1étszdmatdl is fligg. A hdzassdgot kozve-
titG asszonyokat az Alf6ldén kommenddlo asszomynak, Méradombon gigyiinek hividk.
Nagyobb kozosségekben a hdzassigok megkdtésének nélkiilozhetetlen segit6i. Nem ismer-
vén egymdst, a kozosség tagjainak sziiksége van olyan kozvetitdre, aki vallaja az informd-
ci6k cseréjét a hazasulando fiatalok szilei kozott.

A lakodalomban kap szerepet a vdfély, a ndsznagy és a lakodalmi gazda. A lako-
dalom szervezésében, rendezésében van szerepiik. A v6fély vagy a lakodalmi gazda olyan
férfi lehet, aki j6 szervezd, irdnyitd, j6 emlékezeti, j6 képességli, hiszen a lakodalom
idején a vendégek szérakoztatdsa is a feladata, de mondhatjuk, hogy az egész lakodalom
sikeres lebonyolitdsa az 6 kezében van. Némiképpen mds a helyzet a ndsznaggyal. A
ndsznagy szerepe ugyanis sokkal szélesebb korre terjed, mint a lakodalom eseménye.
Ugyan fontos szerepe van magdn a szertartdson is, mégis kiemelkedS személynek kell
lennie. A csaldd rokona, bardtja vagy éppen a vSlegény mestere vagy gazdédja. Ez esetben
mar lényeges kritérium a ndsznagy vagyoni helyzete, tekintélye, részben az ifji parnak
adott ajandék, részben pedig a hdzassdgkotés utdni tdrsadalmi tdmogatis, segités miatt.

A temetések elGkészitésében vesznek 1észt a halottmoso asszonyok, a halottbejdro
asszonyok és a halotti pénzbeszeddk. A halottmosé asszonyok minden esetben a kdzség
legszegényebb tagjai kozil keriilnek ki, de a halotti pénzbeszedé mdr egy tdrsasg hiva-
talos embere. Nem 4ltaldnos, de olyan kdzségekben, ahol kiilondsen fontos szerepe van
a mesemonddsnak, a hallgatésdg valaszt mesebirot. Feladata ellenGrizni, hogy a mese-
mondé egy télen ne mondja el kétszer ugyanazt a mesét. Tehdt olyan egyéni tulajdon-
sdgokkal, képességekkel kell rendelkeznie, amelyek erre a tisztségre alkalmassd teszik.
Mindenekel&tt okosnak, jé emlékezetlinek, sok mesét ismerSnek kell lennie.

Az egyes kozosségekben betdltott szerep nem lehet meghatdrozdja az egyén tdrsa-
dalmi réteg-hovatartozdsinak. Természetesen objektiv anyagi helyzete sem viltozik a
tisztségek fiiggvényében, bar éppen olyan példdkat hoztunk a falukozosségen beliili
helyzetek meghatdrozottsdgdra, amelyek a puszta tisztségen tul bizonyos anyagi jove-
delmezésekkel is jarnak. Azonban ezek a tisztségek megerSsithetik egy-egy személy

i
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vagyoni dllapota dltal biztositott helyét, de meghatdrozdvd vilnak az egyének tdrsadalmi
poziciéjdban. Tanulmdnyunk célja pedig éppen az, hogy az egyén és a réteg, illetve a
csoport tdrsadalmi helyzetét meghatdrozzuk a néprajztudomany eszkozeivel.

Végezetiil azokat a tisztségeket ismertetjiik, amelyek feltétele szinte kivétel nélkiil
a vagyon. Nevezetesen azokrdl a lokdlis kozosségek miikodését irdnyitd szervezetekrdl
van szd, amelyek jelents hatalommal is rendelkeztek az adott kozosségeken beliil, és
a funkcick ellitdsdhoz villalt felelGsség szempontjdbél a tisztségviselés eldfeltétele a meg-
felel méretii vagyon.

A pusztagazda a Kils6 pusztai legel6k rendtartdsdért felelt. A kozdsség irdnyitd
szervezete az eldljdrosdg, amelynek feje a bird, tagjai az eskiidtek, a hitesek, a virilistdk,
a képviselStestilet tagjai. Kisebb feladatok elldtdsdra is vdlasztottak birét. Néhdnyat
kozilik megemlitink: borbird, havasbird, dregbird, erdébird, tanyabird, pusztabiro,
korombiro stb. E tisztségek anyagi jovedelemmel is jirtak, és viselGjiik tisztségiik betdltése
utdn is élveztek bizonyos tekintélyt. Néhol megnevezésben is fennmaradt a tekintély,
nem csupédn a magatartdsban, amikor pl. volr bironak nevezték Sket.

Az eldljirésag szdmos fizetett munkdssal rendelkezett. Ezek koézott eléfordul
olyan, amelyik a faluk6zosség 1étezése idején koteles szolgilat volt, mint pl. a kisbirdsag.
A hatdr Srzését lattdk el egykor a csdszok: volt kukoricacsGsz, nyomdsi csész, dinnye-
csdsz stb., attdl fuggden, hogy milyen teriiletet vigydzott. Megjegyezziik, hogy a cs&szok,
bdr a kozség alkalmazottai voltak, a tdrsadalmi ranglétra legalsé fokdt jelentették a fold-
del vagy egyéb vagyonnal, szakismerettel nem rendelkezs id&s férfiak szamdra.

A megnevezések sokféleségébdl kitetszik a parasztsg sokrétd tagoltsdga, sejthetdk
azok a tényezdk, amelyek meghatdrozéi az egyes rétegeknek, illetSleg jelolsi az egyének
tarsadalmi pozicidjanak, de felismerhetS a kozosség szerepének a jelentSsége is, mivel
az emlitett tényez8k mindegyike a kozosségeken keresztiil hatott és érvényesiilt.
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Names of social strata and trade groups

The paper surveys the linguistic material of the Hungarian peasant strata and trade groups
as well as the denomination of the publicly acknowledged formal and informal functions.
Primarily it separates the collective denominations used in literature with special emphasis
on the specialised terminology by Ferenc Erdei. The specialised terminology used in
literature cannot be separated from the popular names, as the latter have often become
part of the literary vocabulary.

The linguistic material proves that the rural population is divided both vertically
and horizontally, and both divisions are significant. The paper is a progress report of
reseach work on a wider subject the main purpose of which is to argue against the simply-
fying public concept and statical attitude on the stratification of the peasantry,

The social strata and trade groups give name to factors under the effects of which
layers and trade groups develop. With the help of these names it is possible to follow the
changing roles of the different factors, as the names survive albeit their meaning keeps
on changing.

The names given to formal and informal positions reflect the factors which deter-
mine the position of the individual within hisfher layer, group thus they strongthen or
tinge the effects of the factors forming the stratum.

The greater part of the denominations is related to agricultural activities, descri-
bing the size of the land, or rather whether the person owns land or is landless, or the size
of his/her lease. Certain stratum-names show that earlier privilages survive, but occasio-
nally they also reflect mobility.

The denominations often reflect the way wages are set, or the fact that the work
concerned requires special knowledge. The linguistic material mirrors the organisational
structure of rural economic cummunities. The language is also reach to give name to
agricultural workers doing different operations in groups.

A central subject of the investigation is to study the role of the community, namely
the position of the individuals in the different rural communities. It analysis the position
of the individual, the member of the family, that is of the smallest social unit in the
family and in the rural community. It describes the name given to positions related to
family events concerning the entire community as well as that to positions elected for
administration. Finally the paper discusses the names given - to people living ,,outside
society”, who differ in their life-style, morals from the rest of the community, but whose
presence is tolerated, accepted, who, in certain sense of the term meet local needs.

MARIA MOLNAR






SZACSVAY EVA

ADATOK MEZOKOVESD XVHI-XIX. SZAZADI VALLASOS ELETEHEZ

A XVHL szdzad mésodik felére Mezdkovesd a kornyék falvaihoz képest homogén
katolikus kozosséget alkotott. A népesség gyors novekedése és kozigazgatidsi fiiggetlen-
sége is indokolja, hogy a vdros esperesi keriiletként mint anyaegyhdz miik6djon, amihez
lednyegyhdzként Szentistvdn, Bogics, Borsodivdnka, Szomolya, Tard, Cserépfalu, Noszvaj,
Egerl6vd, Tiszavalk, Novaj stb. tartozott., Az egyhdzi életrél sz6l6 elsé részletes leirdst
az 1768-as egyhdzlitogatdssal kapcsolatos adminisztricié kovetkeztében keletkezett és a
Protocollumba bevezetett iratok adjik.> Az egyhazlitogatds alkalmival egyfelSl adat-
felvétel, mdsfel6l ennek értelmében az egyhazi élet ujraszabdlyozdsa tortént; mindkét
forrastipus tartalmaz adatokat a helyi valldsi gyakorlatra,

Répéssy Andrds 1767-ben kinevezett és beiktatott plébdnos a jovedelemmel kapcso-
latos vita leirdsdval kezdi feljegyzéseit, amely még elédjével, Nérer Tamds plébdnossal
keletkezett, aki a lectikdlis jovedelmet a megszokottndl jéval nagyobb mérével kovetelte,
mivel a mezdkeresztesi kdlvinista pap is nagyobb mér6t haszndlt, nagyobb jovedelmet
szedett, s ezt a hivei nem kifogdsoltdk. A mezSkovesdiek ellendlltak, és ragaszkodtak a
régi mérd hasznilatdhoz. A kérdés tisztdzdsdra azért is szikkség volt, mert az egyhazlito-
gatdst megel6z6 adatgyijtdé kérdGiven a plébdnia jovedelmeit pontosan, részletezve kellett
leirni. Az 1717-t6l folyé vitdk a javadalom koriil dsszességiikkben azt mutatjdk, hogy a
viros lakoi torekednek az egyes javadalmak pénzbeli megvaltdsara, és az adé csokkenté-
sére. Ellensilyozisaként a plébdnos — az egyhdzi hatGsdg megszabdsa szerint — elGirja az
alkalmi juttatdsokat, illetve az egyhdz alkalmazottainak alkalmi jovedelmeit, amely ki-
egésziti az évi addt. Az iskolamester jovedelmei kozott kiemelésre érdemes a gyermekek
sziileitd] kapott bdrdny husvétkor, ami a hisvéti iinnepi étkezés részeként értelmezhetd.?

Répdssy Andras 1768-ban intézkedik a templom bdvitése és a parochia dtépitése
irant. Kérését felterjeszti Eszterhdzy Kdroly piispokhoz. A templom bdvitését és a torony
megemelését a templom romlott dllapota és sz(ikossége indokolta, mint azt az egyhdz-
latogatasi iratok is mutatjdk. A templomot a vdros ,kinStte”, ez zavarta a templomi
életet: a templomba be nem férSk tdvolmaraddsa, vagy a templom koriili zsivajgdsa dllan-
dé panasz tdrgya, szinte a 70-es évekig, amikor a templom teljes Ujjdépitése megvalésult.
A templomot Szent Ldszlo emlékére szentelték fel, innepéhez nagyobb biicsi tartisa

1 1804 és 1923-b6l SOOS Imre 1957. 9—10. Itt mondok kdszonetet Sods Imre levéltdrosnak,
aki a plébdniai iratanyagra figyelmemet felhivta, és a kutatdémunkdban segitségemre volt.
Protocollum 1767. julius 13.—1848-ig. MezGkovesd 1. sz. Plébdnia Hivatalban, Forditotta:
Wolf Mdria (Kézirat a Néprajzi Mizeumban, 169. p.).
Protocollum 12.
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kapcsolédott. Az egyhdzmegye patrénusa Szent Janos (1768) kultuszdnak megerGsité-
sét a templomban oltir, elStte szobor szolgdlja, ugyancsak kdrmenettel emlékeznek meg
iinnepérél.

A bucsujdrdssal kapcsolatos szokdsokrdl kapunk tuddsitdst a pispéki vizitdcid
leirdsdbol: ,Néveri Igndc tekintetes joszdgkormdnyzo Ur panaszt emelt a plébdnos ellen
a kegyelmes piispdk urndl, mondvidn, hogy a 6. isteni parancsolatot megszegvén pajzin
ugraldsokkal tdancoltak a hivek [a Szent Ldszld napi biicsu alkalmdval] és ezért a plébdnos
testi fenyitéssel biintette Sket, mely tettet a piispok nem helytelenitett.”® A bicsd-
jdrdst, kormeneteket az alibbi médon szabalyoztik: engedélyezték a kordbbi megszokds
szerinti kérmenetet Szent Mdrk napjdn, Aldozé Csiitortokon, Viekeresztkor, Virdg-
vasdrnap, GyertyaszentelSkor és Feltdmadaskor. Ezek voltak a helyi kormenetek, de meg-
engedték, hogy a lelkész kormenetet vezessen a szomszédos templomokhoz, azok védd-
szentjének lnnepén: Farmosra Szent Adalbert iinnepén, Szemerére a Szent Sziiz litoga-
tdsinak unnepén, Szihalomra Jézus megkeresztelkedésének linnepén, Tardra Szent Péter
és Szent P4l {innepén, Szentistvinra Istvdn kirdlykor. A kereszt feltaldldsdnak innepén
volt a kérmenet a sz6l6k aljdban levs kereszthez.®

A kormenetek egy részét djtatos kozosségek rendezték. A XVIII. szdzad mésodik
felében az egri Ferencesek telepedtek Mezdkovesdre, akik Szent Ferenc kultusza szerint
éltek, o6rokos misealapitvanyt tettek minden hénap elsS vasdrnapjara, Szent Ferenc, Szent
Antal és Portinucula tiszteletére. Hasonléan misealapitvdnyt tett egy szapuldris gyiilekezet
a Boldogségos Szliz Anya és a Kermelhegyi Boldogasszony iinnepére, és a templom el6tt
4ll6 szobor koril kormenetet tartottak. Ez a gyiilekezet a megyéspiispok engedélye
nélkill miikédott, ezért ezt a Canonica Visitatio alkalmaval a piispok ,,eltorli”, de engedé-
lyezi, hogy tagjai magéinemberként teljesitsék fogadalmukat.® A korabeli barokk kultusz-
nak megfelelen a pispok 1étre kivinja hozni , Krisztus Szentséges Testének tiszteletét,
mint amely legkozelebb dll az egyhdzhoz™, ennek a testiiletnek gondozdsit a plébdnos
kotelességévé teszi, a testiletnek jovedelmet is rendel: a szokdsos élelmiszerek gyiijtését
perselyezéssel is kiegészithetik. A gy(jtés szervezése, ellendrzése a dékdn [harangozd)
feladata.”

A kormenetek kozil a husvéthoz kapesoloddak voltak kiemelkeddek. A XVIII.
szdzadban csiitortokon és pénteken vezekls, biinbdno kérmeneteket tartottak, nagyszom-
baton pedig feltdmaddsi kGrmenetet. Az egri egyhdzmegye 1509-es Ordinariusa tartal-
mazza a nyilvinos vezeklék nagycsiitértoki kiengesztelésének liturgidjat.® Az 1768-as
Canonica Visitatio a koévetkezd utasitdst tartalmazta: ,,A hisvétot megel6z8 hdrom
csiitortokon eddig szokdsos biintetd kormenetet megsziintetjik és elrendeljik, hogy
hagyjdk abba, mert ha nem is art a testnek, a léleknek csak kevéssé haszndl. Ezutdn is
szabad azonban kinek-kinek maginemberként magdt ostorozni és a testét rabszolgasdgba
hajtani.”® Ez az idézet megerdsiti a mdr elveszett 1732. évi mezdkovesdi gyilési jegyzs-
konyvbél Istvanffy Gyula, Schimmer Jézsef és SARKOZI Zoltdn dltal idézett részletet:
,,az szentséges Romai pdpéatul kikildott Missionarius Pater Jezsuitdk, gymint Pater

Protocollum 45.
Protocollum 29.
Protocollum 47.
Protocollum 48.
BALINT Séndor 1976. 208., idézi KANDRA Kabostdl, Ordinarius, XXV. 59.
Protocollum 49.
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Farkas Jakab és Vészi Ferenc” felkeresték MezSkovesdet, ahol kGrmenetet tartottak;
. - - €zen az Poenitentiatarté Procession a kiilsé Falukbdl és Virosokbdl dsszevegyiilt
Férfi- és Asszonynépekkel edgyiitt, tobben mintsem hétezeren voltanak, kik kozil né-
melyek vastag linczokkal, némelyek kemény kotelekkel magukat Ovedzették, mdsok
magukat keményen ostoroztdk, mdsok Kereszteket villokon viseltek az egész Processio-
nak utdéllydig. El6ttok jaré lévén az Viros Plebdnussa Linczokkal megterhelve. Tartott
és korithdrdoztatott ezen Processié a Kovesdi piacon mindennap kétszer Praedicatio
1évén a Vendégh fogadé hédz elStt. Az holott is, az felil nevezett Missionarius Jezsuita,
Farkas Jakab magit két izben Eles Borotvdkkal megdisciplindzta.”'® Ugyanebben az
id6ben az els6 miskolci jezsuita missziérél ifja Kelemen Diddk: ,,Oly nagy zokogdssal
voltak, hogy meg kellett inteni a népet. . . Voltak Istennek hdla kétezerhatszdzan, lancok,
kotelek nyakokban. Voltak kik keresztet hordtak, kik magukat disciplinaztik; az ellen-
kezd atyafiak koziil is csak ezen alkalommal éten tértek meg.” !

A toroktSl valé megszabaduldsért tartott biéinbdnati és rekatolizdlo jezsuita kor-
menetek évente hirom alkalommal keriiltek megrendezésre kb. negyven éven keresztiil
MezSkovesden. Ennek hatdsa nyilvdnvaldan jelentds lehetett: az 1768-as adatgyijté iv
~ szerint masvalldsiak nem éltek Mezdkovesden, és vegyes hazassdgokat sem irtak ossze.!®

Az 1770-80-as évekre tataroztdk a templomot, nagyitottdk és feldjitottdk, felépi-
tették a plébdnidt, ebbdl az id6b6l szarmazik a templom el6tti Szent Janos szobor és a
piactéri szobrok.

A vasdrnapi Unneptartdsrél 1773-ban rendelkezés sziiletik: ,,. . . elGszor Grséget kell
szervezni, hogy akik az istentiszteletet elhanyagoljdk, vagy kocsmdban vannak, vagy
verekedést szitanak vasdr- és unnepnap, azokat eldallitsdk, hogy meg lehessen biintetni
Gket. .. nehogy ezeken a napokon miskor, mint délutdn 4-t6] este 11-ig tdnc legyen,
nehogy valaki istentisztelet alatt fuvarozni kiildje Sket, a keresked6k boltjai mind zirva
legyenek, nehogy a kézmiivesek gyllekezete csak a délutdni istentisztelet végére tudjon
odaérni. . . hust, kenyeret, halat stb. csak reggel kilencig lehet 4rulni.””*?

1777-ben Vjra puspoki utasitdsban szabdlyozzdk a huisvét megtartdsat: ,,a pléba-
nosok ne adjanak konnyen felmentést a Nagybd&jtben a b6jtolés alol, mert ezzel a Nagy-
bojt 1ényegétsl és tanitdsdtdl térnek el, hanem inkdbb ennek betartdsdra serkentsék a
hiveket és ezért ne adjanak felmentést a bojtolés aldl csak a szegénység vagy betegség
miatt, a bojtot pedig igy tartsdk: délben csak egyfajta ételt egyenek, este pedig koplal-
janak, és a kovetkezd cselekedeteket is tartsdk meg: szerddn, csiitortokon és szombaton
egész nap bojtoljenek. Masodszor, ahogyan mds szertartdsokra is nagy gondot forditsanak
a maguk idejében, gy a hdrom részbdl dllé husvéti gyertydra is iigyeljenek, az aljdnal
egyesiteni kell a hdrom gyertydt, kozépen elvdlasztani, és az egészet egy diszes nddszal
{616 kell helyezni, mindez jelképezze az egy Istent és benne a harom isteni személyt.”!*

A bucsuk tartdsiban is valtozdsok kovetkeznek, 1770-ben Uj egyhdzi unnepeket
rendeltek el: Szent Istvdn jobbjdnak, emiliai Szent Jeromosnak és chantali Szent Jdnos-

10 SARKOZI Zoltén 1975. 99.

11 BALINT Séndor 1976. 256.

2 protocollum 40: ,»Ezt a vdrost tiszta katolikus magyar nép lakja, ezek koziil ebben az
1768-as évben a valldsit gyakorolja 2519, nem gyakorolja 1163. Az én idSmben csak egy szolga tért
t, nincsenek vegyes valldsi hdzaspdrok, a gyerekeiket sem kiildik reformatus iskoldba. . .”

Protocollum 71.

14 protocollum 91,
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nak az unnepét, 1769-ben a védrosi tandcs kuldottsége bejelenti a plébanosnak, hogy azt
a reggelit, amit bucsikor Szent Ldszlo {innepén szoktak adni, a jovSben nem adjdk,
,»mert a kegyelmes piispok Ur megsziintette azokat a kormeneteket, amelyeket a szom-
szédos kozségekbdl szoktak vezetni, ezért a szomszédos plébdnosok kérésére én sem
‘mondok beszédet, sem a kdplanom nem énekel, nehogy a birdk kotelezettsége a plébinos-
ra haruljon, és az dsszegyiilteket magamnak Kelljen ellitnom,”**

1779-ben hdromnapos kormenetet tartanak a siskajdrds elhdritdsa érdekében.'®

A szerzetes rendek mikodésével kapcsolatosan is djabb rendelet sziletik, amelyet
1775-ben adnak ki. ,Kirdlyi és plispoki rendelkezés érkezett arrdl, hogy az egyhiz kebe-
1ébe visszatért szerzeteseket ne engedjiik csavarogni, hanem egyhdzmegyénként irjak ossze
6ket és képességiknek megfelelGen osszdk be 6ket kiilonb6z8 munkékra, a kirdly &felsé-
gétSl kapvan fizetésiiket, neki tartoznak engedelmeskedni és piispokeiknek szolgdlni.”!

Az erkolesi életrdl meglehetdsen kevés informdciot kapunk, inkdbb az iskolai életre,
a tanitokra vonatkozéan taldlunk sziikos adatokat a Protocollumban. Emlitésre érdemes
Greger Imre plébdnos feljegyzése 1802-b6l, ami jol jellemzi a kozerkdlcsét: a kamara
megadta a koltséget, hogy a plébdnia mellé istdllot épitsenek, ,,e cél érdekében 36 db
négyszigletes kovet hozattunk a novaji k6bdnydbdl, de a kovek jo része részben a fogadé
udvardn elkésziilt kutba épiilt be, részben a vdrosiak lopkodtdk el a kemencék szdjahoz
és a kdposztds horddkba a kdposztat lenyomatni, 8

A szazadfordulé idején szlikszavivd véilik a Protocollum, a bejegyzést végzd lelké-
szek elsGsorban a gazddlkodds és a kiemelkedd események feljegyzésére szoritkoznak.,
1806-ban Mezbkovesden 4t széllitottdk a Szent Korondt, melyet a vdrosban kiemelkedd
eseményként Ginnepeltek: ,ezt az 6rominnepet az iskolai ifjisdg és a kdntor Gdvozletei
tettékwaz alkalomhoz ill§vé, a vdrosiak ismételt puskalovésekkel adtak hangot dromik-
nek.”

Az 1816—17-es nehéz esztend&kben az aldbbi bejegyzést taldljuk: ,,Az 1817. évben
az el6z8 évi rossz termés miatt, amely az egész kirdlysdgban dltaldnos volt, nagy éhinség
tdmadt. Az ez évben elviselt szenvedések miatt az emberek a mindennap tartott misére
csapatostul 6z6nldttek a templomba kény6rogni.”2°

A mez8kovesdi plébanosok?! koziil kiemelkedett Strba Métyds, aki a Protocollum
utolsé jegyzdje volt, és aki utols beirdsa szerint 1849-ben ,akaszt6fitdl, a németektdl,
a magyaroktdl. . . a pesti katonai vészbirésdg miatt” elmenekiilt MezSkovesdrél.?? Ot

15
16
17
18
19
20
21

Protocollum 58.

Protocollum 98.

Protocollum 59.

Protocollum 123-124.

Protocollum 126.

Protocollum 131.

A Protocollum és a Plébdniai Iratok alapjan Mezdkovesden az alabbi plébanosok szolgdltak:
Nagy Jdnos Ldszlé 1677, Illefalvy Istvan, borsodi esperes 1700, Kiss Jdnos 1702, Pathay Istvan 1705,
Bencsik Istvan 1710, Hollésy Ferenc 1727, Lendvay Istvin 1731, Tury Andrds 1740, Mihalovszky
Jdnos 1750, Kapossy Andrds 1756, Nerer Tamds 1764, Répassy Andrds 1767 (O kezdte el vezetni a
Protocollumot), Téth Imre 1789, Greger Imre 1794 (a kordbban szolgdlt plébanosok jegyzékét ssze-
dllitotta), Szlir Ferenc 1815, Papp Ferenc 1816, Becsky Ferenc 1837, Strba Mjhaly 1848-ig, Morvay
Janos 1856, Justus Jozsef (ideiglenes) 1862, Tabody Péter 1867, KGszeghy Mihaly 1870, Koncz Lajos
kdpldn 1900.

Protocollum 169.
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1837-ben nevezték ki plébdnosnak MezSkovesden, s bér szlikszavian jegyezte az esemé-
nyeket, sokat tett a templom és berendezése rendbentartdsdért, s épité munkdssdgardl
pontos jegyzeteket készitett. Renovaltatta a templom két kisebb oltarat (1839) és a Szent
Janos féoltart, amelyet 1805. julius 10-€én az éjszaka kodzepén villimcsapas ért és meg-
rongdlodott. Egyidejiileg a taberndculumot ujjd alakittatta, a képeket kitisztittatta, a
sekrestyét kijavittatta és 0j gyertyatartdkat édllitott fel. ,,A textilidk olyan rossz dllapot-
ban voltak, hogy mdr az 1829-es visitatio alkalmdval utasitottdk az ittenieket a felujita-
sukra, ezért most kicseréltem Gket ujakra. Mivel a harangozdk, mikor meggyujtottdk a
gyertydkat, mindig Osszepiszkitottdk az oltdrterit6t, ezért 1épcs6t csindltattam az oltar
mogé, hogy azon menjenek fel és igy gyujtsdk meg a gyertydkat, mert igy semmiképpen
sem tudjdk az oltdrterit6t elmozditani, az oltdr is tisztdbb marad, meg lehet évni a szeny-
nyez8désektsl.”?® Ugyanennek a feldjitdsnak a keretében egy uj Krisztus sirja is késziilt:
,Mivel mindeziddig Krisztus sirja deszkdkbdl, vagy ahogy itt mondjdk, lécekbdl volt dssze-
tdkolva, amelyet a legutdbbi alkalommal is [1838] a vdros dltal kolcsonkért fekete lepellel
takartunk be, és ez azelStt a Szent Jdnos oltdr el&tt volt feldllitva, sem a célnak nem
felelt meg, sem diszes nem volt, ezért egy dllandé Szent Sirt csindltattam, amely a feltd-
maddési szertartas utdn az oldal kéruson nyert elhelyezést™ 2

Az istentiszteletek rendje érdekében igy intézkedett: ,,Volt egy kis kapu a Boldog-
sdgos Szent Sz(iz kdpolnijahoz, amely a koldusok menhelyére nyilott,> ezen keresztiil
jdrt ki-be a szemtelen ifjuisdg, megtortént, hogy meg sem vdrtdk a mise végét, tolongtak,
zajongtak. Azt lehet mondani, hogy itt menekiiltek ki a templombdl, de a kés6bb jovék
is itt jartak be, és ezzel zavartdk az istentiszteletet, s6t az oltdrndl miséz$ papnak és az
dldozdsra idelép8 hiveknek egyardnt kellemetlen volt mind a kapu nyikorgatdsa, mind a
szornyd huzat, amely a folytonos nyitogatds miatt keletkezett. Elhatdroztam, hogy ennek
véget vetek és ennek érdekében a kovetkezSket tettem: 1. Meghagytam, hogy senki ne
tomoriljon itt. 2. Az ifjusdg vdrja meg a mise végét. 3. A kés6n jovéknek madshol se
adjanak okot az OsszetOmoriilésre. 4. A huzat miatt pedig gy hatdroztunk, hogy ezt a
kaput folyton zdrva tartjuk”?® A templom bels6 csinositdsdt szolgdlta egy vj templomi
gyertyatarté, amelyet az elhunyt szihalmi plébanos hagyatékdbdl vettek meg (luster),
hogy ,.szép, az 1j stilusnak megfeleld legyen, a cigdnyok dltal készitett, vas fiigg$ gyer-
tyatart6” helyett.?”

1842-ben megsériilt az Egerbe vezetd 1t mellett a valamivel kordbban felallitott
érccel fedett kereszt. Ujra feldllitottdk és koréje falat emeltek, hogy megvédjék. Szét-
bontottdk és kitisztitva feldllitottdk elol egy tdgas helyen a Nepomuki Szent Jinos szob-
rat, amely méltatlan helyen: a kemencék és gazdasdgi épiiletek kozott hdtul 4lit. 1845-ben
Papp Andrés is feldllitott a hdza elGtt egy kékeresztet, ,.ennek fenntartdsdra kotelezett-
séget vallalt gy a sajdt, mint az utédai nevében;erre kotelezvényt is adott az aldirdsdval”.?®

A XIX. szdzad kozepétdl adatainkat a plébdniai iratok szolgaltatjdk. Az 1805-t6l
rendezett iratanyag az 1850-es évekig (Strba Matyds plébdnossdga idején) kevés adatot

2 protocollum 153,

2 Pprotocollum 155.

B A templom oldaldn 1év8 helyiségben a szerzetes koldusok hdzddhattak meg. V6.: Proto-
collum 1779.

26 protocollum 155.

7 Protocollum 162.

2 Pprotocollum 162.
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tartalmaz a valldsos életrSl, azonban rohamosan megnd az iratok, és benne a keresett
informécidk szdma az &tvenes évek utdn, ami tilkrozi az egri érseki hivatal biirokracid-
jinak megerdsodését, az iratkezelés és ugyvitel kialakult és meghatdrozott rendjét.”
A mez6kovesdi plébdniai iratok azoknak a kérvényeknek és levélfogalmazvinyoknak az
egylttese, amelyeket az egri piispokkel véltott a mindenkori mez&kdvesdi plébanos, vagy
helyettese. A vdrosi lakosok életének csak azokat a mozzanatait deriti fel, amelyek a
hivatalos iigyviteli rend miatt az egyhdzi f6hatdsdg intézkedési korébe tartoztak. Ez az
iratanyag eligazit annak a megdllapitdsdban, hogy a vdros lakosainak mindennapi életét
milyen mértékben szabdlyozta és ellendrizte az egyhdzi f6hatésdg; mely kérdésekben
folyamodtak tgyeikkel a viroslakok az egri piispokhoz, ill. érsekhez. Hasonléan eligazit
abban a kérdésben is, hogy mennyi 6ndliésdgot kapott a plébdnos a vdros valldsos életé-
nek irdnyitdsdban. A levelezés barokk kori paternalizmusa, amely a XVIII. szdzadra volt
jellemzd, e levelezés XIX. szdzadi anyagdban is megmutatkozik; a plébdnos viszonya
hiveihez és az érsekhez ,atyai” és ,.fidi”, és ez nem csak a megszdlitds és bucsiifor-
mula a levelekben, hanem tartalmi érték(; az elridegedd vdrosi adminisztraciéval szemben
a kérvényez$ és az engedélyez$ szdmdra is emberibb hangnem és iigyintézd szdndék
rejtézik benne. Igazoljdk ezt Tabody Péter (1867-1870) és Koszeghy Mihdly (1870—
1900) plébdnos levelezései, melyekbdl a lakosokkal valé mély egyiittérzés, sok esetben
érdekeiknek indulatos védelme szélal meg.

Az iratok jelent8s része az iskolaiiggyel kapcsolatos (ami elmaradott volt, és szinte
az 1910-es évekig a katolikus egyhdz irdnyitdsdval miikodott). Mez6kovesd a katolikus
restaurdcié stabil bazisaként szoros figgésben volt az egyhazzal mint fShatdsdggal és
birtokossal, népességnovekedése és elszegényedése, agrar helyzetében torténdé megreke-
dése,a miivel6dési és oktatdsi problémdk megolddsdt gyakorlatilag lehetetlenné tette. A
tulnépesedés kovetkeztében a lakosok anyagi képességét meghaladta a sziikséges mennyi-
ségii iskola fenntartdsa. Az 1784-es contractus szerint a vdros maga gondoskodik az
iskoldk fenntartdsdrdl és a tanitok dijazdsdrdl, az iskoldk feligyeletét a rémai katolikus
iskolaszék végzi.*® A korai ,,virosias” megoldas alapja lehetett volna a XIX. szdzad végén
a katolikus iskoldk polgdrias dtalakitdsinak. Ez a térekvés azonban mdr nem taldlkozott
a kozben kozséggé valtozott telepiilés lakossdginak szandékdval, s az iskoldk megmarad-
tak katolikus jellegiikben, a katolikus iskolaszék feliigyelete alatt. Az 1890-es vizsgilat,
amely a kérdést felvetette, rendkiviil mostoha dllapotokat fedett fel. 800 gyerek szdmara
nem volt hely az iskoldkban, a gyerekek csak kés6 Gszt6l kora tavaszig jartak, és sokan
a sziikds viszonyok miatt a foldon iltek. A helyzet javitdsdra az egyhdz intézkedéseket
tett, és tovdbbi iskoldkat nyitott meg.3! A vdros az tn. szegény alapitvinyok révén a
szegény tanuldknak segélyt nyujtott: , Kovesd vdrosa dltal 1858/9. évi koltség szdmitdsi
tervbe 13 kiaddsi tétel sz.a. oskolai alapitvanyra 262 f 50 kr.-ok a.ért. tétettek be; — ezen
kiirt oszveg tokesitendd lesz, mellynek kamattyabdl évenkint az 5 oskoldba jaré szegény

2 $00S Imre 1957. 1804-ben az egyhdzmegyébdl kivdld kassai és szatmdri piispokség szdmdra
az iratanyagot is kivdlasztottdk, ekkor Fuchs érsek utasitdsdra dtrendezték az irattdrat és kialakitottdk
mai rendjét.

Erre valé hivatkozds 3150/1897: A rémai kath. elemi iskoldk jellegének megvaltoztatdsa
irdnt hozott miniszteri hatdrozat ellen fellebbezés és kérvény. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr,
Eger.

3y sd: 3150/1897, 1671/1898, 2814/1898: Dr. Samassa J6zsef egri érsek, Kdszeghy Mihdly
plébdnos levelezése a Vallds és Kozoktatdsi Miniszterrel. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr, Eger.
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gyermek részére konyvek és egyéb sziikségesek lesznek beszerzendsk”.®? A plébdniai
iratok kozott Srzott iskolaleltdrak a vizsgdlt idSszakban az iskoldk szegényes dllapotét
titkrozik.>?

Az 1805-t81 az 1840-es évekig tarté id8szakban a plébdniai iratokban az iskoldra
vonatkozé anyagon kivill az un. misealapitvinyok -anyaga jelentds. Az alapitvanyok
szdma évr6l évre gyarapszik, és a szdzad végére mdr ez alkotja az iratok javit. Az alapit-
vanyt tehették felmené&ikért haldluk utdn, és sajit magukért végakaratuk részeként az
alapitvanyt tevGk. Az alapitvdny szerint évente egyszer, meghatdrozott id6pontban misét
mondtak a meghaltért, amelyet feltiiné médon elére is meghirdettek, Az énekes miséért
és a liberidval végzett énekes szent miséért mdas és mds Osszegd volt az alapitviny. A
plébanoshoz befizetett Osszegeket az egri érseki hivatal djtatos alapitvdnydra fizették be
t8késités végett. A pap és a kdntor errdl az alapitvinyrdl kapta meg az énekes miséért
jaré Osszeget. A miséz8 pap a halottrél név szerint emlékezett meg. Az alapitvany tétele-
kor a f6hatésdg altal 1étrehozott kérdGivet kellet kitolteni. Ebben édltaldban az alapitvany
tevé “foglalkozaséra is szolgdltattak adatot.>® A szokdst ugyan még nem lehet tdrsadalmi
csoporthoz kotni, bér igaz, hogy az alapitviny Osszege meglehetSsen magas volt.

Az alapitviny tétel mdsik formdja a kereszt vagy szobor dllitdsa. A temetSi kereszt,
az egri Gti kereszt, a Tardra mend Ut melleti kereszt meglétérsl a XIX. szdzad kdzepétdl
tudunk, a szdzad mésodik felében ezeknek a szdma is gyarapodott. Az érsek kivdnalma
szerint az alapitvdnyt tevSknek a szobrok gondozdsdrdl is rendelkezniiik kellett, vagy
irdsban vallaltdk azt is. Az egyhdzi litogatdsok alkalmdval mindig kitértek a gondozatlan
keresztek, szobrok és kdpolndk kérdésére, tobbnyire azok rendbehozataldra tett utasita-
sokkal. Az 1899-es Osszeirds szerint kilenc kdkereszt volt MezSkovesden. Ezek kozott
tobbet mér egy-egy csaldd a sajdt portdja elé dllittatott, és rendbetartdsdré]l maga gon-
doskodott. A keresztdllitds szokdsdt taldn elémozditotta, hogy maga a plébanos is allitott
keresztet a plébdnia kertjében.* Dienes Istvdn és neje 1882-ben az egerlovéi itndl Méria
készobrot dllittatott.>”

Allandé6 karbantartdst igényelt a templom és a kdpolna. A templom 4llaginak rom-
ldsa és sziik6s mérete egyre siirgetGbbé tette az 4tépitést, amire végiilis 1867-ben sor
keriilt. A templom épitésének iratanyaga alapjan megdllapithatd, hogy rendkivili erd-
feszités eredményeként valsult meg; az épités torténetét SOOS Imre pontosan kozre-
adja a Heves megyei plébdnidk torténetét osszefoglalé munkdjdban.® Az tjjdépités

2 1394/1859: Mez8kdvesd Polgdrmesteri Hivataldtdl Morvay Jdnos plébdnosnak. Parochidlis

iratok. Erseki Levéltdr, Eger.
i 1934/1890, 1510/1890. Parochidlis iratok. Erseki Levéltar, Eger.

Az 1850-60-as években ,,plebeus’ a 70—80-as években ,foldmives varréné, oregliny,
napszdmos, folmives napszdmos, kozbirtokos, fold-telekbirtokos, telekbirtokos, fold- és hdztulaj-
donosok, féldmives, hdzbirtokos féldmives, egyszerii féldmivesek”. Rsz.: 1328. Parochialis iratok.
Erseki Levéltar, Eger.

A temetOnél lev§ kereszt megroskadt, Kijavitva a Tardi it mellé helyezték at, lefestették

olajfestékkel és egy 4j corpust csindltattak rd. Protocollum 159.

., Egy kis dombon sajit kezemmel készitettem egy kdkeresztet hdmori kagylékbdl, amelyet

a miivészetben jaratos emberek is megdicsérték” — irja Strba Mihély piébdnos. Protocollum 153.
: 2264/1902. Parochidlis iratok. Erseki Levéltir, Eger.
SOO0S Imre 1985. 307.
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el6tti iddszak legjelentSsebb munkdja az v t6oltdrkép elkészitése volt, a megbizist
Koviécs Mihaly kapta, aki a miivel 1862-ben késziilt el.>®

A templom bels§ berendezésének vdltozdsdrdl elsésorban a templomleltdrak adnak
tdjékoztatdst. A templom bels6 berendezési targyait a XIX. szdzad mdsodik felében mar
elsGsorban a budapesti kereskedGktdl szerzik be. A megrendelés el6tt a plébdnos enge-
délyt kér a vdsdrldsra, igy meglehetGsen pontosan kévethetjiik nyomon a templomépités
befejezése utdn a templom belsejének elkésziiltét. Az 1876-0s leltdr*® az épitkezés befe-
jezése utdn késziilt 24 db szilard” tdrgyat sorol fel. Az 1899-es leltar*! a szdzadvég
templomi életének fellendiilését mutatja, amelyet a milleneumi iinnepségek kovetkezté-
ben felfedezett ,katolikus matyé” ontudat adott. Molndr Borbdla, Farkas Istvdnné
1901-ben Szent Antal szobrot ajandékoz a templomnak.*? A nagy templomban két
hordozhaté Mairia szobor és egy fdjdalmas Maria szobor taldlhaté, elhelyezésre keriilt a
feltamadt iidvozitd szobra, és egy betlehem szekrény, amely Kudlovich Imre 50 frt-
jabél késziilt,*® 1902-ben Koncz Lajos helyettes plébanos a hivek 4ltal gy(ijtott pénzen
,,egy igen szép lourdi barlangot készittetett”.** 1901-ben hat mez6kovesdi csaldd ajan-
dékoz a templomnak ,mivészi kivitel(i Jézus és Mdria Szent Szive szobrot™.** 1876 és
1899 kozott 16 tirggyal gyarapodik a templom, ‘

A kdpolina dllapota a XIX. szdzad mdsodik felében stlyosan megromlott, a templom
épitésének idején (1867—1870) ez szolgdlt a szertartdsok szinhelyéiil. A temetSben 1év6
kdpolndban Olvasés Mdria oltdrkép volt, a kdpolndhoz fiiz6dtek a Mdria iinnepi kérme-
netek és a rozsafiizéres litdnidk. Az j temetd kalvdridjdnak elkészitéséhez gyujtéssel
teremtették elé a pénzt, az 1j temetSben is kereszteket dllitottak. A kélvéria felszente-
1ését nydri idGben bucsival és kormenettel egybekdtott istentisztelet tette emlékezetessé.
A kalvéridk épitésének elsé hulldma a XVIII. szdzad els§ felére esett, a nagyméret(
barokk felvonulds, kérmenet architekténikus szerkesztéséhez jarulva, a jezsuita Agonia
tarsulatok alapitdsdban késziiltek el6szor nagyobb varosainkban.*® Mezdkovesden egészen
késén, 1886—87-ben késziilt el a Kalviria, k&lépcsével, Golgotaval és 16 stacicképpel.?’

A bucsujdrds XIX. szdzadi viltozdsairél viszonylag kevesebb adatot taldlunk a pléba-
niai iratokban. 1829-ben az egyhdzldtogatdst kovetSen az érsek elrendelte, hogy ,,Eddig
szokdsban volt kdrmeneteken a templomi Mdria szobrot a kdérmenet élén koriilhordani.
Ezt a szokdst mostantdl kezdve meg kell sziintetni, azutédn tilos lesz a szobrot a helyérél
elmozditnai”.®

A XIX. szdzad els§ felében karakterezddik a bucsu, mint a mulatsdg, dorbézolds,
vendégeskedés alkalma. A helyi bucsik, amelyeket a templom véddje tiszteletére rendez-
nek, ettdl az id6t6] szamitva mdr az Un. torkos bucsiik jellegzetességeit mutatjdk: ,,Atyai

¥ Kovécs Mihély levele az érsekhez: elkésziilt a képpel. 326/1862. Parochidlis iratok. Erseki
Levélta',“rd Eger.
852/1876. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr, Eger,
41 6019/1899. Parochidlis iratok. Erseki Levéltr, Eger.
2 1730/1901. Parochidlis iratok, Erseki Levéltdr, Eger.
4 3364{1902. Feltjitasokrol levél. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr, Eget.
a4 3798/1901. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr, Eger,
% 3798/1901. Parochidlis iratok. Erseki Levéhar, Eger.
% Paolé Segnesi (1624-1694) kezdeményezte a kdlvaridk épitését, Magyarorszagon a XVIIL
szdzad elejétdl terjedtek el. BALINT Sdndor 1976. 253,
47"819/1888. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr, Eger
Protocollum 1829. februar 22-23.
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sziviinket nagyon elszomoritjdk a bicsii mulatdsok alkalmdval minduntalan el6fordulé
veszekedések, hogy ezeknek hatdsdgi erGvel elejét vehessiik, a plébanos. . . eldre jelentse
be a bucsu napjat”.** Ettél az id6t6l a tdvolabbi bucstjaré helyekre zarandoklokat a
plébdnos mdr csak a telepiilés széléig kisérte el (az iratok alapjdn fSegyhdzi szabélyozds
kovetkeztében). MezSkdvesd hivE lakossdga elsGsorban a szentkuti bucsikat létogatta,
de a kornyezd falvak és vdrosok buicsiiira is eljart. A korabeli bucstjdrds kilséségeir6l a
kovetkezbket olvashatjuk egy miskolci lapban: ,Mindenféle surgés, forgds, vidor arcok
és t6bb helyen zenesz6 bizonyitott a templom napja szép unnepe mellett, de hogy rend-
Grségiink azt a sok fertelmes béna és betegségektdl eltorzitott, porban félig mezteleniil,
orditva, sirdnkozva éneklS koldus sereget ki nem tudta utasitani az iinnep alkalmaval,
valéban meg nem foghatjuk” .5

Figyelemre mélté esemény tortént 1883-ban, Mezdkovesd lakossdgdt honapokig
izgalomban tartotta, hogy a szentkiti bicsirél hazajovet, a tomegben egy éltes asszony
szdmdra megjelent Méria a kis Jézussal a karj4n, a hatdrban 1év8 kavicsbanya godrében.!
Az eseményrél Borsod virmegye alispanja értesitette az érseket,’ mivel a kavicsgodomél
OsszegyUlt nagy tomeg akaddlyozta a kozlekedést, és elvonta az embereket munkdjuktél.
A plébdnos és az érsek levelezésébdl rekonstrudlhaté a torténet. Készeghy Mihdly apit-
plébdnos nem tudja feltartztatni az eseményeket, s végiil a hatésdghoz fordul. A csoda
kovetkeztében felbolydult vdrosi lakossdg csak azutdn nyugodott meg, miutdn elfogtdk
Sipeky Albert egri lakost és vele egy fiatal csavargd egri nét, aki tobbszor megismételte
vizi6jdt, a nédla taldlt névényi magvak segitségével. A csalok leleplezése vetett véget a
mezdkovesdi Mdria-ldtomds koriili mozgalomnak. Az esetrél megjelent nyilvdnos kozle-
ményeket megelézéen rendkiviil hatdrozottan utasitotta vissza a mozgalmat az érsek,
irdsbeli utasitdsai a plébdnos szdmdra vildgosak és egyértelmiick.*® A Maria jelenés koriil-
ményei nagyon hasonléak a korabeli, Eurdpa szerte fellingolt Mariajelenések koriilmé-
nyeivel,** és kizdr6lag az egyhdz dontésén miilott, hogy az eseményb&] nem keletkezett
egy Ujabb csoda. A levelezés néhdny részletre is ravildgit: a csoda korili mozgaléddsban
résztvevok nem a mezSkovesdi lakossdg derékhaddbdl toborzédtak. A vadat, hogy a
kavicsgodomél tolongdk elhanyagolidk munkdjukat, azzal utasitja vissza a plébédnos,
hogy nem a dolgoz6 kori felnttek, hanem id6s asszonyok és gyerekek képezték a
sokasdgot, s a hozzdjuk mindenhonnan csatlakozé szegények, koldusok.’® Az esemény
megitélését tehdt nagyban elémozditotta az, hogy a tdrsadalom peremén é16k, szegények
és tudatlanok mozgalma volt, és az a raciondlis szemlélet, amely ebben az id6ben a sajté-
ban is dltaldnossd vdlt: ,,A mezbkovesdi matyd boldogok: boldogok mert megjelent nekik
egy foldbe dsott lyukba az Isten anyja Sziiz Mdria és most szdzanként mennek oda imad-

# protocollum 1829. februdr 23.

50 Borsod 1883. 31. szém. augusztus 1.

1 Miria jelenésr8l: 2410/1883, 225/1883, 60/1883, 63/1883, 71/1883, 90/1883. Parochidlis
iratok. Erseki Levéltdr, Eger.

52 2410/1883. Parochialis iratok. Erseki Levéltar, Eger.

53 2255/1883. Levéltervezet az érsektl, Parochidlis iratok. Erseki Levéltar, Eger.

54 Miria jelenések: Budadrs 187080 kozott, Toréktopolya 1854, (Salette jelentése 1846,
lourdesi 1858) ujrakénnyezések: pdcsi, kolozsvari, Esztergom, Mériagyiid, mind XIX. szdzad végén,
Fatima gi:odalma 1917-1925 kézott); BALINT Sdndor 1977. 69—70., és SEDE 1982, 202.

,,20-30 szegény nét taldltam a godor mellett, egy par egri koldust”. 60/1883. Parochidlis
iratok. Erseki Levéltar, Eger.
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kozni, napot tétleniil lopni. A nevetséges dolog pedig akként tortént, hogy a gyermekek
furdés kozben a vizpart oldaldn lyukat vigtak, mikor mdr jé mély volt, észrevették,
hogy annak hétuljabél erés fénysugdr jon ki. Erré vesd el magad, hazaszaladtak, otthon
elbeszélték, hogy nekik egy fényes csillag jelent meg, amire aztdn az 6regek is odamentek
csillagot nézni. Amde ezek a csillag helyett mdr Madri4t is lattdk, s miutdn mégsem min-
denki akarta latni, rdfogtdk, hogy mindazok, akik nem ldtjak, blinosok: ugy hogy késGbb
senki sem akarvdn bilnds lenni, akdr ldtta, akdr nem ldtta képzeletben a Sziiz Anyit,
rifogta, hogy ott van fidval a Jézus Krisztussal a karjdn. A nép vak hite, nap-nap mellett
nagyobb mérvet 6ltétt, majd a vidéken is hire terjedt, tgyannyira, hogy naponta szdz
meg szdz ember zarindokolt a csodalyukhoz, melyben mint kideriilt, nem volt egyéb,
mint egy mazas fénylé darabka cserép” — irta a miskoci Vjsdg.*®

A mezbkovesdiek valldsos életének fontos része volt a templomon kiviil szervezett
djtatossdg, amely kulonboz6 valldsos tdrsulatok keretében miikodott. E csoportok meg-
alakuldsa sokszor alulrdl torténd kezdeményezés kovetkezménye, amelyeket késGbb
engedélyeztek, miikodésiiket szabdlyoztdk. Mds résziikket az egyhdzi hatdsdg hivta életre,
vagy a MezSkoOvesdre koltozott és ott €16 rendtagok buzgdsdga révén szervezédtek meg.
A kordbbi id8szakban ezek elsSsorban djtatossidgokat, miséket tartottak, szervezetileg
alapitvanyokat tettek, késébb, a XIX. szdzad kozepétdl a rézsafiizéres korok és mds
valldsos tdrsulatok az otthonokat tették az ajtatossdg szinhelyévé, és az életmddot polga-
riasité rendezvények gazddivd is valtak. A valldsos tdrsulatok kialakitdsdban a XVIII.
szdzadi barokk szellemii jezsuita rend a kezdeményezd — elsGsorban a Maria {innepek és
kultusz kialakitdsdban. Mez&kovesden — az erds jezsuita jelenlét ellenére is — a XVIIL
szdzadi Protocollum alapjdn megdllapithatjuk, hogy nem volt a Mdria kultusz kiemelkedd.
A nagytemplom Szent Ldszlénak volt felszentelve, a temetSi kdpolna koré koncentrald-
dott a Madria kultusz, amelynek fGoltira a Roézsafiizéres Mdridt dbrdzolta. A plébaniai
iratok a XIX. szdzad utolsé negyedébdl tudésitanak valldsos tdrsulatok megalakuldsarél.
A budapesti Oltdregylet szdmara megkiildik tagdijaikat a mezdkovesdi tagok.’” 1888-ban
a plébdnos a kdlvdridndl torténd kormenetek jovdhagydsat kéri, hogy a bojti idében a
hivek itt maguk végezhessék az 4jtatossdgot, mdjus 3-dn a szent kereszt feltaldldsdnak
napjdt és szeptember 14-én a szent kereszt felmagasztaldsa napjat innepelték a kalvdria-
hoz vezets kormenettel.® 1893-ban a megalakult katolikus iparos legények kire®®
kér engedélyt szinielGadds tartdsira, 1892-ben pedig engedélyt kérnek a katolikus ledny-
egylet megalapitdsdra.®® 1883-ban a Mdria-jelenés irataiban emlitik a rozsafiizéres kort.!

*

Nemcsak az egyhdzi iinnepek és jeles napok, hanem az emberi élet forduléinak szer-
tartds-rendjében is meghatdrozdak voltak az egyhdzi f6hatGsdg rendeletei és szabalyai.
Az emberi élet forduldinak tinnepeit a XVIII. szdzad médsodik felétdl az egymdst kovetd

Borsod 1883. junius 27. (26. szdm) helybeli és vegyes hirek kozott.

Tagdijbefizetés. Parochislis iratok. Erseki Levéltdr, Eger.

819/1888. Parochiélis iratok. Erseki Levéltar, Eger.

9 4335/1893. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr, Eger.

2277/1892. Parochiilis iratok. Erseki Levéltir, Eger.

»van hiveim kdzott értelmes asszony, ki Szent Anna Kilencedet tart a hivekkel, tandcsol-
tam. . . a hjveket csillapitani igyekezzék. . .” 60/1883. Parochiilis iratok. Erseki Levéltar, Eger.
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egyhdzlitogatdsi jegyz6konyvekbél olvashatjuk, majd a XIX. szdzad mésodik felére vonat-
kozdan a plébdniai iratok szolgdltatnak erre vonatkozéan informacickat.

A kereszteléssel kapcsolatosan az aldbbi szabalyozisokat taldljuk az 1768-as adat-
felvevé kérdSiv valaszaiban: sohasem kereszteltek privdt hdzndl, van két bdbaasszony,
akit felkészitettek arra, hogy sziikség esetén a keresztséget feladjdk. A keresztség nélkiil
meghaltakat a régi szobrok mellett, a vdroson kiviil temetik el, nem a temet8ben. A XIX.
szdzad végi templomleltdrban 2 kis keresztelsi inget irtak ossze.®?

A rekatolizdcids torekvések legjelentsebb intézkedéseinek egyike a bérmdlds meg-
erdsitése.®® Az egyhdzlitogatasi korlevél rendkiviil részletesen irja le ennek szertartds-
rendjét, amit 1768-ban rogzitettek a Protocollum lapjain: ,,A bérméikozni késziild kicsi-
nyek legaldbb hétévesek legyenek. .. bérma atydk és anydk, azaz bérmasziilei lesznek a
bérmdlanddknak, akik nem sziikséges, hogy hdzastarsak, vagy vérszerinti rokonok legye-
nek, de azért, hogy ily mdédon nehogy megnovekedjék a rokonsdg, senki sem lehet csak
két vagy legfelijebb hirom gyermeknek bérmasziilGje. Minden bérmdlkozni készild
megjelenésre a lehetdségekhez képest legyen csinos, de kiilondsen a homloka és feje
legyen rendezett. Csakis megbérmdlt lehet bérmaanya, vagy apa, férfiaknak férfi, a nék-
nek né legyen a bérmasziilSje, €s a bérmalds szertartds alatt a jobb keziiket tegyék a bér-
malkozé jobb villdra. Vigyenek magukkal két tiszta kend&t, a kisebbiket arra a helyre
kell tenni, ahol megkenik ket, a mésik egy konyok hosszu és két ujj széles legyen, hogy
ezzel koriil tudjak kotni a fejilket.”®

Az eskiivével és lakodalommal kapcsolatos elsé szabdlyozds az 1768-as egyhdz-
latogatdskot tették: nem lehet azt vasdrnap tartani, ha elStte valé nap ledny- vagy legény-
bucsut szoktak tartani. 1773-ban pispoki korlevél igazitja el az eskiivik rendjét: , hdzas-
sdgkotéskor tartsanak biinbdnatot és dldozzanak is a hdzasulanddk, anélkiil azonban,
hogy az el6zetes szombati tdncot, amelyet ko6zOnségesen lednysiraténak mondanak,
megtartandk. .. muzsikdldst se engedélyezzenek, hacsak nem a délutdni konyorgések
utdn, a hdzassigkotések pedig vasdr- és iinnepnap a reggeli mise alatt legyenek”. Az
aldbbiakban szabdlyoztdk 1774-ben a kihirdetés aldli felmentést: ,,A kihirdetések vagy a
hézassdgkotések szempontjdbdl tilalmas id6 aléli felmentésért a nemesek 2 aranyat, a
kevésbé tehetGsek 1 aranyat, a nép 1 rénusi forintot fizetnek. Az egyhdzi birésdgon ki-
dllitott hdzassigi akaddlyok aldli felmentésért nemesektSl 3 arany, kevésbé tehetds
nemesektSl 1 arany, szolga statusziiaktél 1 rénusi forint kéretik”.%® 1896-ban Borsod
varmegye alispanja arra kéri az érseket, hogy engedélyezze Kucsera Ferenc mezékovesdi
segédlelkésznek, hogy a milleneumi kidllitds alkalmaval megrendezend6 matyd lakodalom
megtartdsahoz Pestre utazhasson és az eskiivdi szertartdst elvégezhesse.5

A haldl és temetés korili szokdsok leirdsa, majd pedig azok szabdlyozdsa a XVIII.
szdzadbdl a Protocollumban (1768) taldlhaté. 1805-ben a temetési harangozdsra vonat-
kozoan megegyeztek az aldbbiak szerint: 12 polturat kell fizetni az egyhdznak egy kozon-
séges temetésért, amikor hdrmat harangoznak a nagyobbikkal, 6 polturit, amikor a két

& Templomlieltdr 1899. Parochialis iratok. Erseki Levéltdr, Eger.
Protocollum 14-16, 24—-26. (Hogyan kell elSkésziteni a hiveket a bérmdilds szentségének
felvételére?), 46. Az elsd bérmdlds a mez8kovesdiek részére az egyhdzlitogatds alkalmdval tortént.
Protocollum 46.
% protocolium 72-73.
Protocollum 74,
67 5085/1896. Parochidlis iratok. Erseki Levéltdr, Eger.
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kisebbikkel, 4-et kell adni az egyhdznak a harangozé jarandésdgdn kiviil, ha pedig valami
szegény emberrdl van sz6, 2-t a kisebbik harangért és a templomért semmit.%® A papi és
kdntori jovedelmek felsoroldsdndl megtaldljuk a temetésekért fizetend§ Osszegeket, illetve
a temetés rendjét: a felnGttek temetésén az énekért 18 déndrt, a sirnal toltott idGért 18
déndrt, a gydszmise alatti énekért 12 déndrt, a ,,Szabadits meg engem” kezdetli énekért
18 déndrt, a temetésen énekelt bucstiztatoért, ha egysoros, akkor 30 déndrt, ha tobb,
akkor a vers hosszisdgdtol fiiggSen kell fizetni, a haldl évforduléjan elénekelt ,,Szabadits
meg engem” kezdet(i énekért 45 déndrt kellett fizetni.®® A remerdkrél 1768-ban rendeli
a piispok: ,,a templomon kivill senkinek sem szabad a falak mellett temetkezni, de lega-
labb egy olnyi tdvolsdgra a falaktdl, a templomban sem lehet temetkezni a kriptan kiviil
sehova.” 1769-ben a plispok Ujabb rendeletet hoz: ,,a temetSket be kell keriteni, nehogy
az dllatok bemenjenek oda és a holttesteket kikaparjdk a sirokbdl, és a falaktdl két olnyi
tavolsagra kell 4sni az 4rkot és a sirokat.”™

1774-ben Ujabb szabélyozds keletkezett: ,,csakis az egyhdzmegyében elbirt szertar-
tds szerint szabad temetni. Ne temessék el a holttestet 24 6rdn beliil, sem pedig két napon
til ne tartsdk temetetlenil, és semmiféle addssig miatt ne késleltessék a temetést. Enged-
jék meg, hogy a holttesteket a templomba vigyék temetés eldtt, hacsak valami egyéb
akaddly nincs. Tiirjék el, hogy tort, vagyis lakomdt tartsanak, kivéve, ha valaki csavargé-
kat akar etetni. A harangozét és a harangozist fizessék ki, a templomba csak a kriptdba,
a templomon kiviil csak a falaktdl 2 6inyire szabad temetkezni.” 1775-ben Gjabb vélto-
z4sok torténtek: ,,A holttesteket 48 6ra eltelte elStt nem szabad eltemetni, de két napon
til sem szabad temetetleniil hagyni Gket. Ne a templomba, hanem egyenesen a temetSbe
vigyék ki a holtakat, a lakomdkat és a tobbi folosleges szokdst tiltsék meg a népnek,
csak a legszitkségesebb koltségeket engedjék meg és ne noveljék azt folosleges harango-
zdssal.”™ Az 1777. februdr 17-i keriileti gy(ilés hatdrozata: ,6felsége rendeletben til-
totta meg a sirdscknak, hogy a templomba temetett holttesteket megcsonkitsdk, ugyanezt
legaldbb a templomon kivilre is ki kellene terjeszteni mindaddig, amig a most szokdsos
médon temetnek, ezzel a javaslattal, mikor megmutattuk neki, a kegyelmes piispok ur is
egyetértett, ezt a rendelkezést itt a templomban és a plébdnidn is bevezettiik”.™

*

Forrdsaink — jellegilkb8l kovetkezGen — nem elégségesek Osszefiiggd, teljes kép
felrajzoldsdhoz. Meg kell elégedniink azzal, hogy a feltdrt és bemutatott adatok a recens
néprajzi anyag értelmezését segitik eld, és segitségiinkre vannak abban, hogy biztonsa-
gosabban elhatdrolhassuk a laikus népi kegyességet a hivatalos egyhazi gyakorlattol.

Protocollum 12-13.
Protocollum 13.
Protocollum 57.
! Protocollum 82-83.
7 Protocollum 92. A halott csonkitdsirél més anyagot nem taldltunk.
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Data on the religious life of Mezdkévesd in the 18-th and 19-th centuries

By the second half of the 18-th century Catholicism gained ground and the town
turned into a homogeneous Catholic community. Data on the town’s religious life can be
found in the Protocollum preserved in the Parochial Office No. 1. for the period between
1768 and 1848, while the Parochial documents provide information on the 19-th century.
We have surveyed the documents of the Archivum Novum Acta Parochalia of the period
between 1805 and 1905, which are kept in the archives of the Archdiocese of Eger.

Processing has been done by the usual method of behaviour research: following
the time sequence first the data related to special days, to church-goin, to the cult of the
saints, to the life of religious societies and pilgrimages, then the habits of human life have
been considered.

The Protocollum offers data of outstanding value on the first significant Church
visit; the replies given to questionaries give information on religious life in the 18-th
century also. The data provide information on church going habits, the cult of saints, the
customs and order of pilgrimages, religious societies, on religious orders, on holiday
customs, on the Sunday masses and on the way the crosses and statues have been founded.

Parochial documents include petitions and correspondences written on issues
related to the school or to the parochy. A major part of the documents consists of the
mass-foundation, which kept on growing rapidly from the 1830-es up to the end of that
century, and at the turn of the century it formed the backbone of the documents. When-
ever the priests and teachers changed stocks were taken in the school and in the church.
The documents include foundations on crosses and statues to be put up on road sides.
There is also an important set of ducuments on the reconstruction of the church between
1870 and 1987. It is also worth taking note of the documents referring to a Maria-revela-
tion in 1883 throuwing light on several important points of the religious beliefs of the
population. '

The role of the church has been of primary significance on the holidays of the
people, thus it is also interesting to see how these have been regulated. In 1768 regu-
lations were passed on the tasks and duties of midwives, on how people who had not
been christened were to be buried, and the ceremony of confirmation was introduced in
the 1870-es. The timing of marriages was regulated together with the ceremonies of the
bride’s and bridg room’s farewell parties on the eve on the marriages. Regulations were
also made on burial customs, the costs of knell and the precentor, the location of laying
out in state and the way the burial feast was to be organised.

The disclosed written data help us assessing recent ethnographic material and in
separating the manifestation of lay popular religiousness and that of the official religious
practices.

» EVA SZACSVAY
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A LOALDOZAT EMLEKEI A VOLGA—KAMA MENTI FINNUGOR NEPEK
AGRARKULTUSZABAN

A 16 kultikus tisztelete a volgai és permi finnugorok: a marik, mordvinok, udmut-
tok, komi ziirjének, ill. permjdkok hagyomdnyos kulturdjdban régéta ismert jelenség, de
eddig még sem tartalmi rendszerezése, sem kultirtorténeti feldolgozdsa nem tortént meg.
Ez anndl inkdb sajnélatos tény, mert az id6k folyamin sokféle hiedelem és szertartds
fonddott ssze a 16 alakjdval, melyek koziil taldn a legjelentdsebbek a naptdri iinnepekhez
kapcsolodé szertartdsok. Ezt a hidnyt szeretnénk pdétolni ezzel az dttekintéssel, mely
természetesen nem a teljesség igényével késziilt, csupédn a legfontosabb jelenségekre kivin
révildgitani.

A 16 alakja a Volga—Kdma menti finnugor népek jeles napi népszokésaiban legfon-
tosabb szerepet az dldozatbemutatdsokban jdtszotta. A naptdri iinnepekhez kapcsol6dé
dldozat bemutatdsokat az agrirkultuszokhoz sorolhatjuk, melyeken az dldozati dllat
kozvetit6ként szerepelt, tovdbbitotta az emberek kéréseit az istenekhez. A volgai és permi
finnugor népek a legelSkel8bb és legdrigibb dldozati dllatnak a lovat tartottdk. Kiilénbo-
26 isteneknek mds-mds dllatot dldoztak fel, s az dldozati dllat értéke attdl fliggétt, hogy
milyen helyet foglalt el az adott isten az istenek hierarchidjdban. A legf6bb isteniiknek
dltaldban vildgos szdr{i csik6t dldoztak. Bdr az dldozati dllatok neme, szine, szdma nem-
csak népenként, de korzetenként, s6t falvanként is viltozott, ennek ellenére létezett
egy alapelv, hogy milyen rangi istennek, milyen dldozati 4llatot szokds hozni.

Az dllatok hierarchikus sorrendje hozzdvetSlegesen a kovetkezGképpen nézett ki:
az els6 helyen a 16 dllt, utdna a szarvasmarha (tehén, bika), a bardny (juh), majd a hdzi
szdrnyasok kovetkeztek. Ez a sor nagyon emlékeztet az indo-eurépai hagyomdnyok
dllatdldozatdnak Ot tagbol 4ll6 hierarchikus sordra, amit a legkiilonbdz6bb népek —
tobbek kozott — a szkijtdk is ismertek. Ndluk az dldozati sor els6 helyén az ember illt,
utdna kovetkezett a 16, tehén, juh, kecske. RAJEVSZKIJ mutatott rd, hogy az indo-
eurépaiak elképzelése szerint, aki ismerte ,az dllat ot részét”, az sok dllatra tett szert,
hosszu életi lett, életét gazdag gyermekaldds és dllatbSség kisérte.! Tehdt éppen ezen
illatok feldldozdsa mintegy mdgikus formula volt, amj a sikert és a nagy dllatdlloméanyt
biztositotta. A finnugorokndl az dllatok feldldozdsinak szokdsa ezekre a régi elképze-
1ésekre vezethetd vissza.

Az dldozathozatal mdsik szabdlyszer(isége a leend$ dldozat probatétele. Hazrol
hézra jartak és csak azokat az dllatokat vilasztottdk ki, amelyek — ha rdjuk néztek vagy
hozzdjuk értek — megrazkddtak. Az igy kivdlasztott dllatoknak tdjabb probat kellett ki-
dllnjuk, még miel6tt levdgtdk volna &ket. A szertartisvezet$ folyékony élmot ontott

' RAJEVSZKIJ 1985. 195.
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egy serpenySbe vagy baltdra, és ha az Slom az dldozati dllat formdjét vette fel, akkor
az dllat megfelelt, ha nem, akkor egy mdsik dllatot kellett keresni. Az utolsé prébatétel
a szent lugasban virta az dldozati dllatot. Hétdra hideg vizet ontottek. Ha az édllat meg-
razkédott a vizsugdrtdl, akkor az isten elfogadta 6t, ha nem, akkor még 23 vagy 7
alkalommal megismételték a vizontést, és ha ez sem haszndlt, akkor Uj dllatot kerestek.?
Ezt a szertartdst nem érthetjiik meg annak az elképzelésnek a figyelembe vétele nélkiil,
hogy az illatok — csakigy mint az emberek — tn. szabad lélekkel rendelkeztek. Az
istenek csak abban az esetben tudtdk haszndlni az dldozati dllatot, ha annak a lelkét is
birtokoltdk. A szabad lelket hideg vizzel igyekeztek kiiizni az 4ldozat testébdl. Ha az
dllat megrdzk odott, akkor a lelke elhagyta a testét.

Ezzel kapcsolatban fontosnak tartjuk megjegyezni azt a szabdlyt, hogy az dldozati
dllatnak csak bizonyos részeit szdntdk az istennek: mint pl. a ldbszircsontjait, a borét,
a fejét, a patdjdt, a szivét és a belsdségeit, vagyis azokat a legfontosabb részeket, amelyek-
re sziiksége van a feltdmaddshoz. Ezeket a testrészeket vagy legaldbbis kis darabjaikat
a tlizbe dobtdk, azon hiedelem szerint, hogy a tiiz segitségével jut el az dldozat az iste-
nekhez, a tliz mintegy kozvetits szerepet tolt be. A 16dldozatnak az esetek tobbségében
engesztel$ vagy hélaadd jellege voit.

Az agrériinnepek a 16 dldozati szerepén tul megdrizték a 16 és a Nap kapcsolatdnak
az emlékét is. Ez konkrét példdkkal illusztrilhaté. Az agririinnepek ciklusokra oszlottak,
melyek megfeleltek a mezd&gazdasdgi munkdk egyes szakaszainak. Ezen iinnepeket téli-
tavaszi és nydri-8szi ciklusokra lehet osztani, Az els§ ciklus a szdntdshoz val6 elSkészi-
letekbdl, illetve a szdntdsbdl és a gabona elvetésébdl allt. A mdsodik ciklus a termés
virdsit és betakaritdsit jelentette. Fhhez sok dldozatbemutatds kapcsolédott, amivel
halat adtak az isteneknek a betakaritott termésért. A Volga—Kdima menti népeknél vol-
tak olyan iinnepek, melyek idGben csaknem egybeestek a keresztény kardcsonyi iinnep-
korrel. Ezeken az iinnepeken f6 hangsilyt az eljovendd termésre irdnyulé jésldsok kapték,
de az dllatalakoskoddsok is igen népszeriiek voltak, melyek kozott gyakori a 16maszk,
vagy a l6bdbu. A lémaszkok elsdsorban a mari ,,Sorikjola” szertartdson, a mordvin
,Rostuvany” iinnepen és az udmurtok Gjévi jitékain fordultak €l6.> A komi-ziirjének-
nél és a permjakokndl nem voltak lémaszkok. Ugyanakkor Szent Vaszilij (Vazl) napjin
a hdziasszony egy piszkavason, mintha lovagolna, korbeugrdlta a hazat. Ezalatt arra kérte
Szent Vaszilijt, hogy adjon a hdz népének j6létet és boldogsdgot.*

A maszkok formdjukat tekintve sok kozds vondssal rendelkeztek. A lovat dltaldban
két ember alakitotta. Az egyik a fej és az elsd ldbak mozgdsit irdnyitotta, a mésodik
pedig a farokét és a hdtsé labakét (1. kép). A kutatdk véleménye szerint a l6alakoskodds
az Osi l16kultusszal van osszefiiggésben, és a régi valldsi szinjdtékok maradvinya, melyek
az égi lovas istenr6l széltak.® A léalakoskoddsok idgvel elveszitették vallasi jelentésitket
és a XIX. szdzadtél mar csak tréfds szorakozdsok alkalmait képviselik. Els6dleges szerepiik
jol latszik a fent leirt komi szertartdsbdl, ahol a hdziasszony a lovagldst utinozva szeren-
csét és jolétet kér a csalddjdnak.

Védelmez§ szerepet toltottek be a tésztabol késziilt 16figurdk is. MINH szerint a
‘Hvalinszki korzetben 1év8 mordvin falvakban a XIX. szdzadban kardcsony eldestéjén a

SZMIRNOV 1889. 193.
AKCORIN 1976. 74.
AKCORIN 1976. 75.
AKCORIN 1976. 76.
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1. Léalakoskodds a Kazdnyi kormanyzésdg Carevokoksajszki jarasinak Malij Kulej falujdbdl
az 1913—14-es években. AKCORIN 1976. 174. utan

csillaghordozds szertartdsa tiszteletére 16formédju siiteményeket készitettek.® Ezeket
a siiteményeket az dllatok szdmdra siitotték. Az asszonyok részére tyikra emlékeztetd
siiteményeket készitettek, amit fyukfészeknek mondtak.” Janudr elsé napjaiban a mord-
vinokndl a lovak tnnepét, az un. ,lismenja-ozaksz”-ot rendezték meg. Ezen a napon is
sutottek l6forméju tésztdt. Este bevitték a 16istdlloba, s reggelig ott hagytdk. Reggel
hozzd imddkoztak.® A siiteménynek az volt a szerepe, hogy erdt, egészséget és termé-
kenységet biztositson az dllatoknak. Néhdny kutatd, tobbek kozott CSICSEROV szerint
az dllat alaku szertartdsos siitemények az igazi dllatdldozat maradvinyai, melyeknek az
a célja, hogy megévjdk a j6szdgot a pusztuldstol és szerencsét adjanak neki.® Védelmezd
szerepet toltottek be a tésztdbdl késziilt 16figurdk a komi-ziirjéneknél is, akik a szent
ldddban Orizték azokat.

MINH 1890. 190.
LEPEHIN 1821. 168.
SAHMATOV 1910. 135.
CSICSEROV 1957. 76.
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Az dllatédldozaton kivill kilonb6z6 magikus eljdrdsokhoz is folyamodtak, hogy mun-
kdjuk eredményességét biztositsdk. Ilyen eljdrds volt a Nap mozgdsdnak utdnzdsa, mely
hijtiik szerint j6 hatdssal volt a leend6 termésre. A Nap mozgdsanak redlis kifejezésmédja
a lovon valé kultikus utazis, kultikus 16verseny és lougratds, ami a Volga mentén széles
korben igen kozkedvelt. A mordvinoknal a Vizkereszt, a farsang és a hishagy 6 hét k6zos
jellemz&je a kultikus lovaglds, Hiedelmiik szerint, ha Vizkeresztkor és az azt kovetS napon
(janudr 7-én) nem lovagolnak, akkor ,,Kadro szjarko” csiklandozni fogja a lovakat, amit6l
azok lefogynak.!® Farsang végén a fiatalemberek lovaikat egyesével, kettesével, illetve
hdrmasdval szdnba fogjdk, amire csenglket akasztanak, s lanyokat iiltetnek fel rdjuk. Mig
a lanyok énekelnek, a fitik korbeviszik ket az egész falun.!!

A lovon val6 kultikus utazds elsGsorban a tavaszi naptdri innepeken fordul els.
Ez természetes, hiszen a sikeres vetéstSl nagyban fiigg a jovendS termés sorsa. Igy pl.
Verhnyaja Juma nevii udmurt faluban kora tavasszal kultikus lovagldst rendeztek. A lova-
sok frissen metszett nyirfadgat tartottak a keziikben. Az 4g mdégikus célt szolgdlt, segitenie
kellett a természet erdinek. Ugyancsak az udmurtokndl a szdntds kezdetekor tartottdk, az
un. Godzsor iinnepét, amikor a tavasz és a Nap szimbolikusan Osszetaldlkozott. Ebben a
szertartdsban ugyancsak jol lathat6 a Nap és a 16 kapcsolata. ,,Az idds votjdkok csakigy,
mint a fiatal férfiak és ndk, szépen feldiszitett lovaikon zene és tinc kiséretében kilova-
goltak a z6ld mezdre, ahol a gyonyord szép lanyt, a tavasz és a; vildgossdg, a meleg és az
orom istenét, Sunddt koszontotték. A tavasz szerepét egy virdgokkal feldiszitett lovon
il8 ledny, a Nap szerepét pedig egy fehér ruhdba 6itoztetett, sirga virdgokkal diszitett
voros lovon l6 fiatalember jatszotta. A tomeg a tavasz és a Nap istenének sz616 himnu-
szokkal és zenével koszontotte Sket. Az iinnep k6zos imdval zdrult.”*? A vetés végeztével
a Birszki jérisban €16 udmurtok hilaadé dldozatot mutattak be, melyen a feldldozott
illat egy fehér birka volt.!?

A legfontosabb tavaszi tinnep az eke iinnepe, melyet cseremiszil ,,agapajram”-nak,
mordvinul ,Kkerety ozoksz’-nak, udmurtul ,,aga jaska”-nak, illetve ,,giirli potton’-nak
mondanak. Ezt az iinnepet a régi naptdri szamitds szerint mdjus 9-¢ tdjén tartottdk, még
a tavaszi gabona vetése elStt, néha utina. Ehhez az iinnephez kapcsoléd¢ szertartdsok
nagyon hasonlitanak a Volga—Kdma menti finnugor népeknél, ezért csak az iinnep mari
varidnsdt tekintjilk 4t részletesebben, pontosabban csak azon elemeit, amelyeken a 16
alakjdval is taldlkozhatunk. Erre az innepre a folmivelésben koézremiikédd isteneket
hivtdk meg, segitségiikért imddkoztak, s tiszteletiikre a marik egy fekete csikét dldoztak,
mely masfél évnél nem lehetett idGsebb. Az 4llatot dltaldban fejjel keletnek szirtak le.'*
Az éldozati dllat kivdlasztdsaban és hisdnak, testrészeinek szétosztdsiban a mdr fentebb
leirt torvényszeriiség uralkodott. Néhol az dldozati dllat bSrét és az ,.isteni” részeit nem
a tiz segitségével, hanem egy fa Wtjdn juttattdk el az istenekhez. A bogricsot, melyben
a szem, a fiil és a belsGségek fGttek, a levegbbe emelték, mégpedig \igy, hogy a bogracsot
ivben meghajlitott, vékony, €16 fa csucsdra kotozték. Miutdn elengedték a fdt, a bogrdcs
a leveg&be repiilt, s a benne 16vS étel az istenek eledele lett. A 16 feldldozdsa utdn borét
‘gyakran a szent ligetben egy fira akasztottdk.

10 JEySZEVIEV 1914. 377.
11 s AHMATOV 1910. 119.
2 BELICER 1951.127.

3 WASILIEV 1902. 33.

4 SZMIRNOV 1889. 116.

-



A lodldozat emliekei a Volga—Kdma menti finnugor népek agrdrkultirdjiban 119

Ez a szokds azzal magyardzhatd, hogy mint oly sok nép, az obi ugorok is a fir¢l
egyrészt azt tartottdk, hogy a szertartdsok idején a szellemek tartézkoddsi helye, mds-
részt gy vélték, hogy a fa dtként szolgdl a szellemek és az istenek birodalmiba. Ezzel a
hiedelemkdrrel magyardzhaté az a szokds, hogy bizonyos esetekben az dldozati dllat véré-
vel meglocsoltdk a szent fit. Ennek az iinnepnek is fontos tartozéka a lovon valé kultikus
utazds. A fiatalok futdsban és ldugratdsban versenyeztek egymdssal, tojdst gorgettek, a
falu mellett feldllitott ¢ridsi hintdkon hintdztak stb. Amikor a pap, az un. ,kart” elkezdi
az imdt, akkor kezd&dik a fiatalok korében a 16verseny. A lovasok egy versztre, vagy még
tobbre is elvdgtatnak az ima helyétSl, majd hirtelen visszafordulnak. Ez a vdgtatds mind-
addig ismétl&dik, mig tart az iinnepség.®

Ezen az linnepen bemutatott dldozatok lényegiiket tekintve engeszteld jellegiiek,
ami j6l latszik az imdk szovegébdl is: ,,Hatalmas és josdgos Isten! A terméketlen joszdgot
tedd termékennyé, a sovanyt kovérré, a legel6t szabaddd, s minden dllatot szaporits el.
Hatalmas és josdgos Isten! Mindenféle dllattal orvendeztess meg minket! Mikor eljon a
mezei munkdk ideje, mi kimegyiink a mezére dolgozni, s a felszdntott foldbe magocska-
kat vetiink, nagy Isten, csindlj nekik széles gyokérzetet, erds szdrat, s fejiket [a kaldszt]
az eziist gombhoz hasonléan tedd témorré. !¢

A vetés befejeztével elkezdSdott a mezbgazdasdgi munkdk és a velik kapcsolatos
iinnepek nydéri ciklusa. Ezeken az iinnepeken imddkoztak és dldozatot mutattak be az
isteneknek, s jo termésért fohdszkodtak. A parasztok jol tudtdk, hogy a gabona néveke-
dése jelentGs mértékben a csapadék mennyiségétdl fiigg. Ezért ebben a ciklusban gyakran
iméddkoztak a ,,vizanydhoz”, A magikus szertartisokon kiviil engesztel$ dldozatot is mu-
tattak be neki. A marik a folyéparton a ,,vizanydnak” bdranyt vagy fekete bikdt dldoztak,
a mordvinok tytikokat és bardnyt, az udmurtok voros sz6r{i bikit, a komi-zirjének pedig
birkdt vagy juhot. A komi-ziirjéneknél és a komi-permjakoknadl ugyancsak igen hatdrozot-
tan megmutatkozik a kiilonb6z6 isteneknek szentelt dldozatbemutatds Osszefiiggése a
gazdasdgi ciklussal. Ndluk ugyancsak létezett a szertartdsos dldozathozatal szokdsa a mezei
munkdk elkezdése el6tt, a vetés utdn, az aratds végeztével és a mezei munkdk befejezése
utdn. De mivel ezek a szertartdsok sok kozds vondst mutatnak a tobbi nép, s kiilondsen
az udmurtok hasonld szertartdsaival, ezért kiilon elemzésitkre nem tériink ki. Allat-
dldozatuk sajdtossdga, hogy az 4ldozati 4llat csontjait és a huslét a foldbe 4dstak. Ezt
tették a mezdn az dldozati his egy részével is, hogy jobban néjon a gabona.”

A nydri-6szi lnnepek sordban nem szabad elfeledkezniink a marik legfontosabb
innepérdl, az un, ,sirem”-16l, mely egy hétig tartott és a régi naptdri szdmitds szerint
jinius 24-én kezd6dott. Ez az Gnnep csakigy, mint az el6zdek az egész kozosség tinnepe.
Az dldozati dllatok szdmadt és szinét a papok hatdroztik meg. Az dldozati allatot barmek-
kora Osszegért megvasdroltdk, alkudozni nem illett. Ebben az esetben is, mint bdrmely
kozosségi dldoztahozatal idején, az dldozati dllatot a kozosség pénzén visdroltdk. Ez az
iinnep elssorban a marik f§ istenének, Jumo-nak volt szentelve, aki a mennydorgés €s
az ég istene, s a nép elképzelése szerint lovaskocsin utazik. A marik hite szerint téle fiig-
gott az esS és a fold termékenysége. Ezért természetes, hogy épp ebben a ciklusban
tartottdk meg Unnepét, amikor kiilonosen féltek az aszdly és a termés tOnkremenése
miatt.

15 SZMIRNOV 1889. 116.
16 JAKOVLEV 1887.12.
17 SZMIRNOV 1891. 261.



120 Kerezsi Agnes

Ezt az innepet nem kellett feltétleniil minden évben megtartani. Voltak helyek,
ahol csak hirom vagy Otévenként kerilt 14 sor.!® Jumon kiviil mds isteneknek is mutat-
tak be dldozatot. Minden egyes istennek kilon illatot dldoztak, kiilon tiizet gyujtottak
és kiilon ,kart” vezette a szertartdst. Az imdk azonban egyformdk voltak, csak az istenek
neve valtozott. Lovat csak Kugo-Jumonak és segitSinek, Kiidiircsi-Jumonak és Mer-Jumo-
nak dldoztak. Régebben Jumonak csak fehér sz6rii lovat dldoztak, de a XIX. szdzad végén
mdr nem ragaszkodtak szigorian ehhez a szokdshoz és dltaldban az dldozati dllat barna
sz6rii volt.!® Az dldozati 4llat vérével a szent fa gyokereit is meglocsoltdk. Ezt az iinnepet
a mezei marik kultikus lovagldssal és a sdtdn kitizésével kototték ossze.?’ Hogy a kultikus
lovaglds itt is — mint mds {innepeken — az agrarmégidval van osszefliggésben bizonyitja,
hogy a lovaglds sordn a lovasok kivétel nélkil fiatal nyirfadgat tartottak a keziikben. Az
dldozat jellege itt is engesztels, ami az imdk szovegébél kitiinik: ,,Adjatok békét, nyugal-
mat, egészséget, joszdggyarapoddst, kenyérgyarapodiast és csalddgyarapodast.”?! Az dldo-
zat ugyanezen jellege a mariknak abbdl a hiedelmébdl litszik, hogy az isteneknek ételre
és hdzidllatokra, elsésorban léra van sziikségiik, s az dldozatbemutaté ezen igényeket
elégiti ki.?2 Jumo, akdrcsak a tobbi isten, oly mértékben segiti az embereket, amilyen
mértékben azok aldozatot hoznak neki.?® Ebben az elképzelésben az dldozatbemutatds
— lényegét tekintve — a csere egy formija.

Véres dllatdldozatot a nyadri linnepek alkalmdval nemcsak a marik, hanem a t6bbi
Volga—Kima menti népek is bemutattak. A votjdkok Péter-Pil napjdt kovets mdsodik
napon, junius 29-én megilték az un. ,bulda” koézbsségi iinnepet, amely néhdny ko6zos
szdrmazdsd szomszédos falu egyiittes dldozati szertartdsa volt. Az dllatok szdma és Gssze-
tétele korzetenként viltozott, de kozos vondsuk, hogy az dldozati dllatok sordban minde-
niitt szerepelt a 16. A komi-ziirjéneknél Illés-napjdn, julius 20-dn kozpénzen vettek egy
bikét, melyet a falu hatdrdn kiviil, a foly6 partjdn oltek meg, hogy j6l teremjen a gabona.**

A foldmiveléshez kapcsolédé innepeken kivill az 4llattenyésztéssel Osszefiiggs
innepeket és szertartdsokat is tartottak. Szdmuk nem til sok, s f8leg az dllatok legeldre
valé elsé kihajtdsakor és betegségiik esetén tartott mdgikus eljardsokbdl dlitak. Mint
lattuk, a foldmiiveléshez kapcsolédo innepeken is imdikba mindig belefoglaltik az dlla-
tok egészségéért és szaporulatdért konyorgé fohdszt.

Sajdtos szertartds kisérte pl. a 16 eladdsat és megvételét SAHMATOV szerint, ami-
kor a mordvinok eladtdk a lovukat, a gyepl6 végét az \j gazda subdval letakart és nem
csupasz kezébe adtdk, nehogy a szerencséjiiket is dtadjdk a gyeplével egyiitt.”

Kiilonféle magikus cselekedeteket végeztek tavasszal, az dllatok legelSre valé elsd
kihajtdsakor is, ami elképzelésiik szerint megovta azokat a betegségtdl, elhulldstdl stb.
Voltak olyan napok, melyeken az dllatok egészségéért imddkoztak Igy pl. a mordvin
falvakban junius elején a lovakért imddkoztak. Az ima neve: ,alasany-ozksz”, ’ima a
lovakért’ volt. Ezen csak férfiak vehettek részt, s a lovak szaporoddsit és egészségét kér-
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SZMIRNOV 1889. 158.
VISNYEVSZKIJ 1858. 211.
SZMIRNOV 1891. 261.
SAHMATOV 1910. 139.
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ték az istenekt5l.2® A 16 egészségéért mdskor is imddkoztak, MINH-t51 tudjuk, hogy a
mordvinok julius hénapban, az 1j hold megjelenésekor imadkoztak a lovak egészségéért.
Ezen alkalommal egy kecskét doftek le. Ez a szertartds a kovetkezSképpen szokott le-
zajlani: Asnak egy drkot, amiben két fa 6sszedorzsolésébdl keletkezett tiiz ég, ezen hajtjdk -
keresztiil a lovakat. Hasonlé imdt majdnem minden hdzndl tartanak, akdr ikon el6tt is.
Ez esetben az ima utdn keresztvetés nélkiil mélyen meghajolnak az ajté felé.?’?

Az dllattartdshoz kapcsol6dé legnagyobb, az Osszes Volga—Kdma menti finnugor
népnél dltaldnosan ismert (innep augusztus 18., Flor és Lavr napja. Hogy miért ez a nap
vilt ezen népek 4llattartdssal kapcsolatos legfontosabb iinnepévé, arra MELNYIKOV
ad magyardzatot, akinek véleménye szerint a mordvinok a sajdt lovakat védelmez§ iste-
neiket: ,,Angar ozansz”-ot és ,Litman ozansz”-ot Flor és Lavr szentekkel azonositjdk,
s az & emlékilknek szentelt napon lovaikért imddkoznak. Ezen az Gnnepen csak férfiak
vehetnek részt. Ez a szabdly érvényesiilt az oroszoknal is a lovaknak szentelt iinnepen.?®
Ezen a napon a templom mellett Osszegyiijtik a faluban taldlhaté Gsszes lovat. Ezutdn
ikonok és templomi zdszlok el6tt vezetik el ket. A szertartds azzal végzSdik, hogy a pap
szentelt vizzel megdldja az dliatokat. Flor és Lavr napjdn dltaldban még egy imdt mondtak
a lovakért. Nem messze a falutél két oszlopot dllitottak fel, amelyeket olyan tdvoisdgra
vertek le egymadstol, hogy kozottiik j6l elférjen egy 16. A két oszlop tetejére egy Osszek6t6
gerenddt raktak, hogy kaput utinzé épitmény keletkezett. Ebéd koril kihajtottdk ide a
reggel 6ta nem dolgozd lovakat, melyek egészségéért egy pap imddkozott, arccal a kapu-
nak. Az ima végeztével dthajtottdk a lovakat ezen a kapun és a pap megdldotta Gket.

Ezt az iinnepet megtartottdk a komi-permjdkok is. Kocsa faluban ezen a napon
feldldoztdk a mdr kordbban megbetegedett lovakat, mert azt hitték, hogy azért beteged-
tek meg, mert az istennek sziiksége van rdjuk: A sinta lovakat pedig a templom kozelében
1év§ kis patakba hajtottdk, abban a hitben, hogy a beteg lovak ett§]l meggydgyulnak.
SZMIRNOV megillapitotta, hogy dllatdldozat ezen a napon fGleg a Permszki kormany-
z6sdg Cserdiinszki jardsdban volt elterjedve.?® Ez az iinnep jdl bizonyitja, hogy a helyi
lakossdg a kereszténység felvétele ellenére a keresztény innep dlcdja mogott végil is a
sajat pogdny innepeit ilte meg, s a keresztény istenen kiviil sajdt isteneiket tovdbbra is
tisztelték.

A marik és a mordvinok csakigy, mint az udmurtok, hittek a hdz és az udvar
istenének létezésében, aki az oroszokndl ismert hézi szellemre hasonlitott. Ugy hitték,
hogy ez az isten vagy szellem gondoskodik a hézidllatokrdl és védelmezi azokat, amelyek
tetszenek neki. Amikor 1j 4llatot vésdroltak, kérték az udvar istenét, hogy fogadja be a
joszdgot. A mordvinok szerint ez a szellem a l6istdlloban lakik és kiils6re olyan, mint egy
felndtt férfi. Ha az isten szeret egy dllatot, akkor az jol fejiédik, nem betegeskedik, mert
az isten 6vja és gondoskodik réla. Ha pedig az dllat sovény, girhes, akkor biztosan nem
szereti 6t az udvar istene és ezért nem gondoskodik réla. Ennek az istennek a tiszteletére
rendezték az ,,0zkoma kardiine” iinnepet. Az iinnep elGestéjén — engesztel$ dldozatul —
a l6istaliéban barinyt vigtak . *®

MOKSIN 1968. 123.
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A XIX. szdzadban a Volga—Kdma menti népek hitviligdban még halvany nyomai
maradtak a torzsi-nemzetiségi kultuszoknak, melyek csokevényének tekinthetk a nagy,
egész korzetet érint6 kozos imdk a fenyegetd veszedelem esetén. Erre a sajétossgra els-
sz6r KOZLOVA figyelt fel, s véleményével mi is egyetértiink.>! Ezeket az imdkat mindig
igen boséges dllatdldozat kisérte. Az egész korzetre kiterjedd kozos imét csak akkor tar-
tottak, ha az emberek életét kozvetlen veszély fenyegette, mint pl. jarviny, hosszan
elhiz6dé aszdly, éhinség stb. idején. Ezeken a szertartdsokon sokszor t6bb szdz dllatot
is feldldoztak. Pl. 1828-ban a marik a Szernurszki jdrdsban 134 illatot dldoztak fel, s a
1észtvevSk szama elérte a haromezer f6t.32 Ezeken a szertartisokon is megfigyelhetd az
dllatok mdr j6l ismert hierarchikus sora. Csikdkat, bikdkat, teheneket, juhokat és libdkat
dldoztak fel. KOZLOVA véleménye szerint a torzsi-nemzetségi kultuszok maradviny4nak
tekinthet6k azok a periddikusan megrendezésre keriil§ dllatdldozatok, melyeken egyszer-
re tobb falu lakosséga vesz részt.>?

Ezeket a torzsi-nemzetségi kultusz maradvinyaiként kezelt szertartdsokat azért
targyaljuk a naptdri innepekhez kapcsolédéak kozott, mert sem a rendszeresen bemuta-
tdsra keriil6, sem pedig az egyéni dldozathozatalokhoz nem sorolhatéak, s lényegiiket
tekintve tulajdonképpen ugyanazon isteneknek vannak cimezve, mint a naptdri iinnepek
dldozatai. Ilyen nagy, egész korzetet 4tolelS szertartds a XIX. szdzadban csak a marik és
udmurtok kozott maradt fenn, a mordvinokndl mdr alig megfigyelhets, s a komikndl
egydltaldn nem is létezett. Ezek az imdk, s az Sket kisér6 dldozatbemutatds az erdGben
torténtek. Az erd6 bizonyos részeit — ahol az dldozathozatalokat rendezték — elkeri-
tették, és ezek szent helyekké véltak. Az itt taldlhat6 fik is szentek voltak, nem lehetett
letomi az dgaikat, vagy kivagni Sket és hdztartdsi célra felhaszndlni. KésGbb az erddket
fokozatosan kiirtottdk, de ezek a helyek érintetlenek maradtak. Igy jottek létre a mezd
kozepén dllé szent ligetek, melyeknek tobb fajtdjuk is létezett: egyéni, kozosségi és
korzeti, attdl fiiggden, hogy milyen jellegi dldozatot mutattak be teriiletiikon.

A nagy toOrzsi-nemzetségi szertartdsokon minden istennek kiilén dldozatot hoztak,
ami kiilon fandl tortént. A fa az isten tart6zkoddsi helye a szertartds ideje alatt. Ezeken az
innepeken is a legértékesebb és legmegtisztelobb dldozatnak a lovat tartottdk, és csak
a legjelentSsebb isteneknek dldoztdk fel. A lénak kiilon meghatdrozé jegyekkel kellett
rendelkeznie, amibé&l kideriilt, hogy kinek szdntdk az llatot. Pl. vorods és pej csikét az
udmurtokndl csak a féisteniik, Inmar kaphatott, mig fekete szin(i csikét csak a foldanya.3*
A mariknél csak olyan éllatot lehetett feldldozni, amelyik még nem volt munkdba fogva,
nem viselte magdn a gazddja jegyét, s egyszini{i volt a szére. A lovak kora nem lehetett
tobb mésfél, két évnél.>® Az sllat nemének egyeznie kellett az isten nemével. A 16 szent,
kivaltsdgos jellegét mds médon is hangsilyoztik. A marik pl. a nagy korzeti imdk eldtt
az dldozati lovat hdzrél-hdzra vezették, s kiilon megtiszteltetésnek vették, ha zabbal
megkindlhattdk. Térdre ereszkedtek elStte, farkdt és sorényét pénzérmékkel diszitették,
nyakdba ajandékul diszes iinnepi toriilkozdket akasztottak. Néha a ldbai elé vasznat teri-
tettek, zenészek kisérték, akik erre az alkalomra késziilt zenét jétszottak.3® Az dldozat-

KOZLOVA 1964. 152.
MATORIN 1929. 54.
KOZLOVA 1964. 152.
WASILJEV 1902. 26.
KUZNYECOV 1879. 53.
JEMELJANOV 1921. 12.
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bemutatds szertartdsa gyakran falvanként varidlédott, s helyi sajdtossdgokkal egésziilt ki.
Igy pl. az udmurtokndl a lédldozatot feltétlenil libadldozat is kovette, ami a 16dldozat
zdroaktusdnak szdmitott, és a ,,sermet”, azaz kantdr néven tartottdk szdimon.’” Vélemé-
nyiink szerint ezeken a nagy toOrzsi-nemzetségi szertartdsokon az dldozatbemutatds
megvilté jelleggel rendelkezett: az emberdldozatot helyettesjtették a nagyszdmu dliat-
dldozattal.

Osszegzésill megsllapithaté, hogy a XIX. szdzadban a Volga és Kima menti finn-
ugor népeknél még élt a l6dldozat szokdsa. Ez a szertartds mdr a kbzépkorban is létezett
naluk, amit nemcsak a viszonylag kései lovastemetkezés leletek tandsitanak, pl. a mari
sirokban a XVI-XVIIL szizadbdl, hanem igen korai néprajzi adatok is. Lédldozatot 14-
tott és jegyzett fel a XV. szdzadban egy olasz utazé, Barbaro J., a XVII. szdzadban pedig
Noort Vitsen. Példaként Barbaro l6dldozat leirdsdt kozoljiik, mely azért is érdekes szd-
munkra, mert egy naptdri iinnep alkalmdval ldtta és jegyezte fel az utazé: ,Kivezetik a
lovat a mezére és mind a négy 1dbdt foldbe vert karéhoz kotik. Utdna valaki a jelenlevik
koziil, aki fel van fegyverezve ijjal és nyillal, bizonyos tdvolsigbél nyilat ereszt a 16
sziigyébe. Ezt addig ismétli, mig a 16 holtan 6ssze nem esik. Ezutdn az dllatot megnytz-
zdk, husit megeszik és sajdtos szertartds kozepette b&rét szalmaval témik ki. Utdna igen
iigyesen Osszevarrjdk a bdrt gy, hogy a ldbak helyére egyenes botokat tesznek, hogy a
bébu, mint igazi 16 4dllni tudjon. Ezzel végezvén, ahdnyan vannak, odamennek egy fdhoz,
néhdny dgit levigjdk és a fa tetejére egy deszkdt erdsitenek, amire a kitémott babut
teszik. Akkor azutdn imddkoznak hozzd és kiilonbozd édllatok, coboly, hermelin, nyest,
mokus és farkas prémjeit ajandékozzdk neki.”®

A lédldozat lefrdsok elemzése alapjin megdllapithaték az dllatdldozat legfontosabb
jellegzetességei:

1. Az dldozati dllatot szentként tisztelték, mely a fels6bb lények, az istenek, illetve
§sok tulajdona.

2. A 16 szine, neme, kora jelfunkciéval rendelkezett, megmutatta, hogy kinek a tisz-
teletére torténik az dldozatbemutatés.

3. Az dldozathozatal a ,rész helyettesiti az egészet” elven alapult, s a felsébb lények
csak az dldozati dllat legfontosabb részeit kaptdk meg, a huis tobbi részével maguk az
dldozathozdk rendelkeztek.

4., Az dldozati t{iz és fa kozvetitS szerepet toltott be az emberek és a felsébb lények
kozott.

5.  Hittek az dldozati dllatok feltdmaddsdban, melyek hitiik szerint nem pusztulnak el,
csak 4tkoltoznek a tulvildgra, az istenek (6sok) szolgdlatara.

Biér az dllatdldozat szertartdsa sok olyan &si képzetet Grzott meg, amely a 16 kulti-
kus tiszteletével 4llt kapcsolatban, azért a XIX. szdzad végére ezek a szertartdsok szinkre-
tikus jelleget oltottek. Igy pl. az dldozathozatalt megel6z6 ima gyakran ikon elétt tortént,
de az is elSfordult, hogy az ikon el6tt mutattdk be az dldozatot. Olykor pedig valamelyik
keresztény szent tiszteletére hoztak dllatdldozatot. Gyakori jelenség volt, hogy e poginy
szertartds utdn a keresztény pap mondott imdt és megszentelte az dldozatot. Sok esetben
az dldozat jellege is megviltozott. Helyenként csak bizonyos részeit dldoztdk fel, azt is
a piacon vdsdroltdk. A XIX. szdzad végén mdr az is el6fordult, hogy az dldozati dllat
helyett annak dbrizoldsit dldoztdk fel, pl. 16formdji mézeskaldcsot.

3 WASILJEV 1902. 56.
3% pokumenti i matyeriali po isztoriji Mordovszkoj ASzSzR. 1940. 183.
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Végezetil hangsilyozni szeretnénk, hogy bdr az Osszes Volga—Kdma menti finn-
ugor nép lékultusza sok hasonlésdgot mutat, leginkdbb a marik, mordvinok és udmurtok
16kultusza tartalmaz sok kozos elemet, a permjdkoké és ziirjéneké kiilonbozik ezektdl.
Ennek oka az eltér6 etnikai fejlédésiikon tul elsGsorban abban rejlik, hogy ez utdébbi
népeket mdr a XIV. szdzadban keresztény hitre téritették, s megtérités elStti hitvildguk-
nak igen kevés nyoma maradt fenn, Azonban a l6val kapcsolatban megérzédott hiedel-
mek és szertartdsok nagy hasonldsiga arrél tantskodik, hogy ezek igen &si eredetiiek,
s nagyon valdszinii, hogy a lékultusz a vizsgdlt népeknél kozos eredeti. A sok meglévd
pdrhuzam azt bizonyitja, hogy a szébanforgé népek Gsei nemcsak a Iékultusz kialakuldsa
idején, hanem kés6bb is szoros kapcsolatban dlltak egymdssal.
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The remnants of horse sacrifices in the agrarian cult of Finno-Ugrian
peoples living along the Volga and Kama rivers

It has been known for a long time that the traditional culture of the Finno—Ugrian
peoples of the Volga and Perm regions included the cult of horse, but the subject has not
been arranged scientifically, nor had it been studied from the aspects of cultural history.
In the course of times the Finno—Ugrian peoples had several beliefs and ceremonies
attached to the horse, and of these perhaps those ceremonies are of greatest importance
which were attached to certain calendar days.

The sacrifices which have been made on certain festive calendar days can be regar-
ded as forms of agrarian cults in which the animal that was sacrificed acted as mediator
conveying men’s wishes to the gods. The noblest and most expensive sacrificial animal for
all the Finno—Ugrian peoples living along the Volga—Kama rivers was the horse. The
Maris, Mordvanian, Udmurt, Komi-Ziifjen or Permyak peoples sacrificed different animals
to their different gods. The valne of the sacrificed animal depended on the place of the given
god in the hierarchy of divinities. The summary of the avaible ethnographic data leads to
the conclusion that the hierarchy of sacrificial animals was follows: the order was led by
the horse, second came the cow (bull), then the lamb (sheep) and finally the birds.

‘The ceremonies linked to certain days of the calendar treated the horse not only
as a sacrificial animal but also as the animal to be used cultic riding, populair games.
In fact by the 19-th century the role of the horse was limited to entertainment. The
religious traditions of the 19-th century have retained some vague marks of the tribal-
clan cults. Remnants of that type included for example the community sacrifices made by
people living in large area at the times of major natural calamities, raging epidemics.

Horse sacrifices share common features which can be used to describe the main
characteristics of animal sacrifices.

1.  The sacrificial animal was regarded as holy, being the property of gods or for-
efathers.

2. The colour, sex, age had all special significance determining to whom it was to be
sacrificed.

3.  Sacrifice was offered on the principle of ,the part replaces the whole”, in other
words the divines were offered only the most important parts of the sacrificial animal,
the rest of the meat was left to the people who offered the sacrifice.

4.  The sacrificial fire and timber acted as mediator between humans and divine beings.
5.  Sacrificial animals were believed to resurrect; they were trought not to suffer
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It was especially the horse cult of the Mari, Mordvin and Udmurt peoples which
shared common features, while that of the Permjaks and Ziirjens was somewhat different.
The similarities between the different horse related beliefs and ceremonies prove that
these are of ancient origin, come from common sources. The ancestors of these people
had lived together not only at the time when the horse cult originated, but remained in

close contact even in later periods.
AGNES KEREZSI



ZSUPOS ZOLTAN
AZ ERDELYI ARANYMOSO CIGANYOK 1783-AS USSZEIRASA

Az erdélyi ciginyokrél az elmult szdzadok utazéi, torténetiri t6bbszor emlitést
tettek, kiemelve néhdny érdekességet, sajatossigot. A XV—XVI. szdzadtél egyre nagyobb
tomegben bevindorlé ciginyok szima Erdélyben a XVIII. szdzad végén 35-40 000 6
kozott mozgott, Kiilénbozd foglalkozdsokat (izve nagyobb csoportokban vidndoroltak,
egy résziik pedig a vdrosok és falvak szélén letelepiilve élt. F& foglalkozdsaik kozott
emlitik a kovdcs- és lakatosmesterséget, a 16kupecséget, a tekndvijast és az aranymosdst,
de van koztik rostakészit$, csizmadia, vdlyogvetd, ritkdn napszdmos vagy mezbgazdasdgi
dolgozé is.

Az aranymosékrél KOVARY Lidszl6 leirdsat idézhetjiik, aki az arany kinyerésének
Gsi modjat orokitette meg: ,,Folydink, patakaink nagy része, kisebb nagyobb mértékben
aranyat hordanak, melyek rendesen fovényszem nagysdguak. .. Ezen aranypor felszedé-
sére eleitsl fogva gondja volt hazdnknak; s6t gy latszik minél kézelebb megyiink a bé-
nyiszat gyermekkorihoz, a banyaszat ezen 4gdt annal viragzébbnak taldljuk. Régi kényve-
inkben az Osszes czigdnynép, mint aranymosasbél €16 jellemeztetik. S tiszta adatait latjuk,
mikép az uratlan aranymosé czigénysdg 1747-t6]1 1832-ig jogszeriien kiilén vajdasdg alatt
allott.

S6t a hidlddatlan kenyérkeresetre nem csak egyes cziginy csalddok, hanem egész
faluk, helységek tdmaszkodtak... Egyébirant az egész aranymosdshoz nem kell valami
mély tudomdny. Az aranydsz fGleg vizdraddsok utdn kimegy folydja partjdra, hosszi
asztaldt dgy 4llitja fel, hogy egyik vége magasra 4lljon a f6ldtSl, a mésik vége pedig majd a
foldon fekiidjék; az igy 4llitott asztalra pokrdczot terit; elGveszi kapdjdt, kosardba fovényt
vesz fel a foly 6 partjrdl, azt asztaldra tolti; s addig tolti red a vizet, mig a fovenyt lemossa.
E sisiphusi munkdt igy folytatja egész nap. Mikor kedve kerekedik meglatni szerencséjét,
pokréczat kimossa: s ekkor fovényt vas-, réz-, és arany-port kap. Ezt el6l nyitott szdji
vdlaszt6-teknGjébe teszi, s azt addig rdzogatja, mig legel6bb kieregel a fovény, utdna a
vas-, utdna a rézpor s legvégiil ott marad néhiny szem arany. Ezt aztin vilasztGvizzel
osszefogja, s illetd aranyvéltdjdhoz viszi beviltas végett, mert okvetlen be kell adniok.”!

Az eurépai orszdgok, de az egykori Magyar Kirdlysag részei kozil is Erdély nyvjtott
a cigdnyok szdmdra viszonylag biztonsdgos megélhetést. Egyrészt azért, mert ezen a tobb
etrikum 4ltal lakott teriileten tiirelmesebbek voltak az vjonnan érkezdkkel szemben. A
misik ok, hogy itt a foldrajzi és gazdasdgi koriillmények kényszeritd hatdsa és a cigdnyok
életmddija nagyrészt egybeesett. Ez azt jelenti, hogy a kevés és tilnyomdéan gyenge mind-
ségll szant6foldhoz képest a lakossdg szama nagy volt, viszont a hegyeket és volgyeket

! KOVARY Liszlé 1853. 174—175.
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dids erdétakaré boritotta, valamint itt fekszik Eurépa dsvdnykincsekben egyik leggazda-
gabb teriilete, A folydk, patakok vizének aranytartalmi hordaléka — melyet &siddk 6ta
kitermeltek — a cigdnyok szdmdra idedlis foglalkozds, az aranymosds (izését tették lehetd-
vé, aminek révén meg6rizhették hagyomanyos életformdjukat, kozosségeiket. Az Erdélyi
uralkod 6k megjelenésiiktsl fogva torvényekkel védték Sket.

Az aldbbiakban a rdjuk vonatkozé XVIIL. szdzadi adatokat kivdnjuk réviden ossze-
foglalni.

Egy 1737-es 6sszeirds 13 csoportban sorolja fel az erdélyi aranymosé' ciginyokat.
Mindegyik élén vajda édllott, majd a csaladf6k névsordt olvashatjuk. A végén emlitették az
Ujabb jovevényeket és az elszokotteket. S09 csalddfé neve szerepel, ami 6 jovevénnyel
gyarapodott, igy csoportonként atlag 40 csaldd volt. A legkisebb csoport 28, a legna-
gyobb 56 csalddbdl dllt. JelentSs mértéket Oltott a csoportbdl torténd kivaldsok szdma,
ahol dsszesen 121 nevet soroltak fel. Tehdt eltdvozdsuk el6tt dtlagban kozel SO csaldd
alkotott egy csoportot. A kivdltak a Magyar Kirdlysdg teriiletére, 2 Bdndtba, Mdramaros-
ba, a Székelyfoldre és kiilonbozé foldesiiri birtokokra tavoztak.?

Madria Terézia intézkedést tett a nemesfémkincs kitermelésének ndvelésére — az
1747. évi banyatorvényekkel —, melynek meg is lett az eredménye.>

TROCSANYI Zsolt foglalta 6ssze az aranymosé cigdnyok igazgatdsinak 1747-es
itszervezésére vonatkozé adatokat. Az aranymosé cigdnyok f&vajddjdt, Johann Georg
Khnallt haromévi prébaidére kinevezték az erdélyi aranymosé cigdnyok provisordul.
14 csoportba voltak beosztva, mindegyik élén a vajda allt. A provisornak kellett felkutatni
a csoportokbdl kivaltakat, visszaszerzésik utin 6 osztotta be 6ket a csoportokhoz.
Mivel a csoportokba olyanok is felvetették magukat, akik faeszkdzok készitésébdl éltek
— a beadandé aranyport az igazi aranymosd cigdnyoktdl vették meg készpénzért —,
a rendelkezés szerint az aranymosdshoz jol ért8k kozé kellett beosztani Sket, hogy meg-
tanuljidk ezt a munkdt. Gondoskodott arrél, hogy évente mindnyijan megjelenjenek
a f8aranyviltdé-hivatalndl tartott osszeirdson. Tobbszor ellenbrizte az aranymosék munkd-
jat, ha kellett megvédte Sket a foldesurakkal szemben, O jeldlte ki az aranymosd helyeket,
ha azok kozelsége miatt a cigdnyok ko6zott vita tdmadt. A kisebb iigyekben maga dontott,
a fontosabbakban a bdnyabirésdghoz kellett utasitani Oket. Biineseteikrdl jelentést kel-
lett tennie az orszdgos banyabirdsagnak .?

Mindennapi életiikre vetnek fényt a XVIII, szdzad kozepérsl szarmazo iratok. Egy
kihallgatds sordn az egyik falu lakdi és vezetSi elmondtdk, hogy tavasszal 30—40 sdtorral
nagyszamu aranymosé ciginy érkezett telepiilésilk hatdrdra, igen sok ldval és sertéssel.
A falusiaknak az aranymosis ellen semmi kifogdsuk nem volt, de a ciginyok mdr hdrom
hete ott tartézkodtak, ezért féltették hatarukat a nagyszamu dllattél. A teleptilés vezetsi
elmentek hozzdjuk, hogy vajddjukkal vagy az oreg ciganyok koziil valakivel beszéljenek.
A vajdat nem taldltdk ott, de a csoport dtkoltozott a szomszédos hatdrra. Egy mdsik tand
szerint nem ilyen békésen oldédott meg az iigy, hanem osszegy(ilt a falu lakossdga, rdjuk
rontottak és kifizték Sket.

Ha tudomdst szerzett rola, igyekezett a fiscus visszaszerezni az elszokotteket.
Ilyenkor a tantk sokasdgdt hallgattak ki. A valaszokbdl kideriil, hogy az aranymosé cigd-
nyok idénként mosott arannyal, maskor készpénzzel addztak a fiscusnak. Tobben a pestis,

Magyar Orszdgos Levéltdr, Erdélyi Fiscdlis Levéltdr VIjc. szekrény Fasc. 1-3.
MARKUS Dezsé (szerk.) 1900. 396—409; SZENTKIRALYI Zsigmond 1841. 42,
4 TROCSANYI Zsolt 1962. 502—503.
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valamint az éhség miatt tdvoztak el csoportjuktél, és vandoroitak oda, ahol b&vebben
volt gabona, Megesett, hogy a vajda keménysége, szigortisiga miatt az egész csoport szét-
széledt, és foldesurakhoz szegSdtek. Akadt, aki nem birta a nehéz aranymosé munkat,
és konnyebb életet akart keresni. Mds azért tdvozott, mert olyan emberhez szeg6dott, aki-
nek nem kellett ad6zni. Olykor gyilkossdg miatt kényszeriiltek menekiilésre, ilyen esetben
valamelyik foldesirtol kértek védelmet szolgdlataikért cserébe, Néha a csalddfé — csaldd-
jat hdtrahagyva — tdvozott el a csoporttdl, és mdshol tjra megndsiilve élte tovabb életét.

A szokevényekre vonatkozé adatok nyilvin hidnyosak, hiszen nem minden szokés
valt ismertté. Ha a kihallgatdsok sordn konkrét szokott személyre kérdeztek rd, azt el§ is
soroltdk, de ha dltaldnossdgban érdeklddtek, ritkdn kaptak Ujabb adatokat. Sokszor 10,
20, olykor 40 évvel azel6tt elszokotteket, és azok leszdrmazottjait kutattdk fel, Nem csak
a cigdnyokndl, hanem mads sz6kott jobbagyokndl is bevett szokds volt ebben az idGben
a gyakori hely- és névviltoztatds. Megtortént, hogy az elsz6kott csalddban minden fig
mds-mds nevet vett fel, vagy ha nyomukra akadtak, a sziil6k egyszer(ien halottnak mond-
tdk a valésdgban él6 gyermekeiket.

Id6nként egy-egy nagyohb csoport vélt el a tobbitdl, és mdshol folytatta tovibb
foglalkozdsat. Példdul 1776-ban Mdramarosban emlitették az aranymosds céljabél Erdély-
bdl bevindorolt ciginyokat. A 23 csalddbdl 4llé csoport tagjait azonban az Sket pért-
fogds ald vevs foldesurak jobbdgyi kotelezettségekkel is terhelték, igy az aranymosdssal
csak részben foglalkozhattak. Hogy minél kevesebb arany vesszen kdrba, a kincstar kény-
telen volt Gjabb 23, kizdrélag az aranymosdssal foglalkozé cigdnycsalddot szerzédtetni.®

Mdria Terézia 1771-es jabb rendelete tovibbfejlesztette a mar emlitett kordbbit.
Tovabbra is kivaltsdgban részesitette a f6foglalkozdsként aranymosdst (iz§ cigdnyokat és
mdsokat, akiknek megélhetése fGleg ebbdl szdrmazott. Réluk évrGl-évre megujitott
anyakonyvet fektettek fel. Azok az aranymosék azonban, akiknek mds volt a f6foglal-
kozisuk, nem élveztek adémentességet.®

Az erdélyi aranymosé cigdnyok itt kozreadott 1783-as Osszeirdsa az dltalunk ismer-
tek kozil az egyetlen, amely a megyéken, vidékeken, székeken beliil teleptlésenként
névszerint sorolja fel a csalddfék vagy ozvegyiik és fiigyermekeik nevét.” Erdély 378
telepiilésérl 1686 csalddfst, 50 ozvegyasszonyt és 738 filigyermeket jegyeztek fel.
Legtobben az Erdély Eldorddéjanak nevezett Erdélyi Erchegység teriiletén éltek Hunyad-
és Als¢-Fehér virmegyében. Hunyad virmegyében volt az Osszeirt telepiilések 124,
Als6-Fehér varmegyében 7.4, egylitt kozel 20%-a, a csalddfSk és az dzvegyek 14,8, illetve
10, egyiitt 24 4%-a, a fidgyermekek 15,3, illetve 10, egyutt 25,3%-a, tehdt Osszességében
az Osszeirtak 15, illetve 10%-a, vagyis egynegyed része. A sorrendben utdnuk kovetkezd
Medgyesszék és Fogaras vidéke teriiletén volt az Osszeirt telepiilések 6,6, illetve 6,1,
Osszesen 12,7%-a, az Osszeirt személyek 6,2, illetve 6,5, vagyis 12,7%-a.

A cigdnyok névsordt dttekintve ldthaté, hogy neveiket a vindorldsuk kdzben
érintett, valamint a komyezetikben 616 etnikumok hatdroztik meg, donté résziik roman,
magyar és szasz eredetii. A nevek leirdsdndl hiien kovettem az eredeti Osszeirdsban szerep-
16t, még akkor is, ha azokat nyilvdnvaloan tévesen jegyezték fel. A hibdk abbdl szdrmaz-
hattak, hogy az Osszeirds {r6ja valésziniileg német volt, igy nem ismerte pontosan
neveket. Ezenkiviil gyakori a kereszt és a csalddnév felcserélése.

5 SCHMIDT Ldszl6é 1899. 277—279.
§ 1. TOTH Zoltén 1951. 78.
7 Magyar Orszdgos Levéltir, Erdélyi Fiscdlis Levéltdr VIfc. szekrény Fasc. 1-3.
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A telepiilések nevét hasonlGképpen betiihiven kozlom. A munka végén az emlités
sorrendjében taldlhats a telepiiléseknek az Osszeirdsban emlitett neve utdn az egykori
magyar, romén, és ha volt német elnevezése, végiil pedig a mai hivatalos neve. Azonosi-
tdsukat Ernst WAGNER® Zarind és Kozép-Szolnok Virmegye telepulésemek esetében
Joannes LIPSZKY® munkdéja alapjin végeztem el.

Végiil néhdny megjegyzést szeretnék tenni.

Johann Heinrich SCHWICKER az erdélyi ciginyoknak hidrom kategdridjat kiilon-
boéztette meg: a) letelepiiltek vagy Gjparasztok, b) vindor vagy sitoros ciganyok, c) fiska-
lis ciginyok. A fiskdlis ciginyokrél azt a megdllapitdst tette, hogy fGleg aranymosdk.
Ismertette az aranymosé cigdnyok kivaltsigait, majd kozolte a fiscdlis ciginyok 1781. évi
osszeirdsdnak fontosabb adatait.’® Ezeket vette 4t Helmut WILSDORF, de mir teljesen
azonositva &ket az Erdélyben taldlhaté aranynégyszogben miik6dé aranymosdkkal.'?
Noha a fiskdlis cigdnyok valéban foglalkoztak aranymosissal, nem teljesen azonosak a
Fiscus aranynégyszogben dolgozé aranymosod cigdnyaival. A fiskdlis cigdnyokrél 1781-bél
kozolt adatok koriilbeliil megegyeznek az eredeti Osszeirdsban szereplSkkel, ezek ponto-
sitdsdra nem térek ki. Azt azonban feltétleniil meg kell emliteni, hogy nem csak az arany-
négyszdg terilletére vonatkoznak ezek az adatok, hanem kiterjednek Kikilld megye,
Torda megye, Beszterce vidéke, Marosszék, Udvarhelyszék, Aranyosszék, K6halomszék,
Szebenszék, U]egyhaz.szek Szerdahelyszék és a Barcasdg teriiletére is.

A cigdnyok korében a kiviltsigokkal rendelkezd aranymosds az egyik legtekinté-
lyesebb foglalkozdsnak szdmitott. Mds részr6l a banydszok kozdtt az aranymosodk a tédrsa-
dalmi ranglétra legalsé fokédn 4lltak. Faraszté és nehéz munkdjuk jovedelme a létfenntar-
tashoz csak sz{ikosen volt elég. Ugyanakkor a mélymiivelésii banydk kimerilése idején az
egyszer(i eszkozokkel végzett aranymosds biztositotta, hogy a kincstdrnak ez a fontos
jévedelemforrdsa el ne apadjon.'

8 WAGNER, Emst 1977.

% LIPSZKY, Joannes 1806., 1808.

10 SCHWICKER, Johann Heinrich 1883, 71.

1 WILSDORF, Hemut 1984. 165-166.

Az erdélyi aranymosé cigdnyokra vonatkozé iratok feldolgozdsit 1985-ben kezdtem meg az

MTA —Soros Foundation tdmogatédsdval. Munkdmat kezdettSl-fogva segiti Trécsdnyi Zsolt félevéltiros
ur, aki tuddsdval, gazdag tapasztalataival az osszeolvasdsban is segitségemre volt, amiért itt mondok
koszonetet. Az Adattirban az eredeti szévegben elGforduld ,,s” hangot jel6ld jelet nyomdatechnikai
okbdl az fjel jeloli.
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Summaria Conscriptio

ADATTAR

Aurilotorum Zingarorum Fiscalium, eorumque Filiorum in Magno Principatu Transylvaniae in infra-
scriptis Comitatibus Districtibus et Sedibus Domijciliatorum

No

b

PomNpmpwPE

—
o

PENAL B W

-

Nomina Patrum familias

NO. 1.

Stefan Gabor
Thoma Gabor
Gyorgj Gabor

Gyorgj Gabor a Opri

Opra Gabor Sen.

Onja Opra Lingurar
Pafku Opra Lingurar

Mihaj Mire

Georg Opra Junior
Georg Opra Senior
Sztana luj Gabor vidua

N°. 2.

Humats Petru
Vafzelie Georg
Georg Szardaru
Furduj Ignat
Gaurus Avram
Gaurus Stefan
Vafzelie Marku
Vafzelie Petru
Opra Grozav
Opra Petru
Todjer Urfz
Gaurus Mjhaj
Gaurus Opra

NO

Juon Gyorgika
Urfz Grozav

.3

No

| & =

I N =

e | W

Nomina Filiorum

Nika Gabor
Csertse Gabor

Gaurus Juon

Vafzelie Onja

Petru Urfz

Gaurus Avram
Gaurus Juon

Sunt illocati in Pago

Holtzmandel

Magarai

Nagy-Apold
Roth
Doborka .
Orvegen |

Kerpenijes

Rets’

Refsinar
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No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
3. Urfz Avram - -
4. Manja Haika - -
5. Avram Haika - —
6. Vafzelie Haika - -
7. Georg Dragomir 1 Avram Toban Grofsau
8. Juon Dragomir - -
9. Juon Padurja - -
10. Vafzelie Gebenej - —
11. Georg Dodok - -
12. Mihaj Kornje - - Gura Rouluj
13, Juon Pofsu - -
14. Nika Pofsu Senior - -
15. Nika Pofsu Junior - -
16. Vafzelie Maruntzel - -
17. Thoma Pokurar - - Zod
18. Bukur Kornje - -
19. Mire Kornje - -
20. Vafzelie Grozav - -
21, Juon Kornje — -
22. Dumitru luj Ivan - - Vesten
23. Juon Haika - -
24. Manja Haika Jun: - —
25. Alexandru Csimpoka - - Porcsesd
26. Opra Sztan 4 Vifsan 2 Georg 3 Vifsan
27. Dinu Raduluj - -
28. Stefan Negre - - Also Sebesel
29. Georg Negre - -
30. Pasku Negre - -
31. Vafzelie Burulje - -
32. Mire Padurja - - Frek
33. Urfz Juon - -
34. Vafzelie Padurja - -
35, Juon Padurja - -
36. Petru Padurja - -
37. Georg Padurja - - ) Frek
38. Stefan Maruntzel - —
39. Grozav Georg - -
40. Grozay Dan - -
41. Stefan Humats Sen: - -
42. Stefan Humats Jun: - -
43, Thoma Dragomir - - Klofsdorf
44, Georg Futzan 3 Thoma Futzan
4 Vafzi Futzan
45, Petru Szome;j 5 Georg Szomej
6 Csertfe
7 Vafzi
46. Kokose Onja Junior - - Reifsen
8 Kokofe Petru
9 Kokofe Laczko

47.

Kokose Todor
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Nomina Patrum familias

Pita{u Georg Senior

Petru Cziczu
Burtfe Avram

Bukur Onja Iuj Szafz

Jovan Anton

Jovan Georg
Gabor Mihaj

Gabor Petru
Georg Tytul
Urfz Thoma
Szima Juon
Csertfe Gabor
Szima Todjer
Pufsu Georg
Fefsu Vafzelie
Titjul Manja
Pufsu Thoma
Serban Gyorgika
Maruntzel Csertse
Fefsu Georg
Fefsu Pasku
Tytul Vafzelie
Szima Faur
Onja Petru
Hirtsok Onja
Burtuk Avram
Roman Onja
Furduj Vafzelie
Vafzelie Petru
Pofsa Nicolaje
Faur Furduj
Siga Juon

Siga Parusztie
Gira Csertse
Honozon Georg
Honozon Petru
Honozon Mihaj
Heraga Juon
Dragomir Gabre

Dragomir Vafzelie

Dura Makavej
Onja Vafzelie
Georg Pokuraru
Juon Pokuraru 8.

Juon Pokuraru Jun:

Pafku Pokuraru

No

10
11

12
13
14
15

16
17
18

19
20

Nomina Filiorum

Pitaru Georg Junior

Pitaru Thoma

Jovan Matsinik
Jovan Adam

Gabor Pavel
Gabor Vafzi

Tyitul Adam

Szima Petru
Csertfe Nicula

Fefsu Rufzu
Titjul Avram

Csertse Pokuraru

Sunt illocati in Pago

Hannbach

Burgberg

Vallyen
Kakova
Kakova

Stolzenburg

Kastenholtz

Sibiel

Hamlas

Rakovitza



136

Zsupos Zoltdn

95.
96.

W N R W

Nomina Patrum familias

Onja Molositu
Mihaj Molositu
Vufza Haika

N°. 4,

Muntjan Stefan
Vafzelie Rakoltze
Thoma Vimetu
Trandafir Vimetu
Serban Rakoltze
Thoma Gyorgika
Faur Muntjan
Faur Georg

Juon Dregan
Anna luj Georg Sztoika vidua
Juon Pleban
Gaurus Csertse
Humats Georg Jun:
Manja Georg
Nika Fogaletz
Juon Padurja
Thoma Grozav
Thoma Georg
Avram Fogaletz
Vafzelie Talpe
Todjer Talpe
Juon Talpe
Humats Dregan
Nitza Mire
Humats Csertfe
Humats Opra
Vafzelie Furduj
Szurdar Avram
Juon Furduj

Mire Szandu
David Gyorgika
Vafzelie Lepsa
Juon Gyira
Vafzelie Gyira
Bula Gyira
Gyorgj Siga
Szimion Gyorgika
Humats Opra Sen:
Georg Pufsul
Humats Gyorgj
Humats Todjer
Vafzelie Dutza
Angiel Humats
Juon Humats

No  Nomina Filiorum

[ B A |

Serban Padurja

Thoma Mathej

Sunt illocati in Pago

Felso Utsa
Sztresa Kerczifora

Also Utsa

Also—Arpas

Felfo Borombach

Felfo-Vist

Dregus

Felfé—Arpas

Fels6—Arpas

Szarata

Opra Kerczisora
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Nomina Patrum familias

Vafzelie Vimetu
Georg Sztoika
Siga Szimion
Furduj Sztan
Korne Coftandin
Korne Georg
Korne Mihaj
Fogaletz Pafku
Fogaletz Stefan
Grozav Grantfa
Anna Stefan
Anna Georg
Pofsu Thoma
Mire Vafzelie
Rakoltze Vafzelie
Dringa Todjer
Stefan Tyima
Rebeka Petru
Rebeka Vafzelie
Ferar Gyorgj
Ferar Petru

Ferar Vafzelie Sen:

Ferar Roman

Ferar Vafzelie Jun:

Heraga Pafku
Pofsa Todjer
Szlabu Juon
Csolan Nika
Mirtse Onja
Siga Manja
Serban Gyorgika
Csertse Onja
Koskodar Mark
Beza Petru
Ganja Vafzi
Ferar Georg
Ferar Thoma
Ferar Pafzku
Csolan Bukur
Floka Csertfe
Jura Georg
Purvu Onja
Purvu Tanaszie
Juon Luka
Maruntzel Opra
Rakoltze Georg
Rakoltze Vafzelie
Gyorgika Stefan
Rakoltze Adam
Pofsu Onja

No

11wy

oo =2}

1

[

Nomina Filiorum

Nika Szlabu
Csolan Csertse

Koskodar Sztoika

Ganja Vafzi

Floka Georg

Purvu Niculaje

Sunt illocati in Pago

Szkorej

Lifza loco militari

Kopoltsan loco militari

Mardsineny loco militari

Sebes loco militari

Butfum loco militari
Butsum loco militari

Sarkaitza

Ohaba loco militari

Oh=Sinka loco militari

Felsé—Venijtze
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94.
95.

97.

98.

99.
100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111

o=

10.

11

12.

Nomina Patrum familias

Pofsu Avram
Rakoltze Serban
Muntjan Juon
Muntjan Gyozgj
Flore Thoma
Dura Georg

Siga Csertse

Mire Onja Senior
Mire Onja Junior
Mire Mihaj

Fitza Coftandin
Kretsun Todjer
Fogaletz Szima
Fitza Pafku
Fomfa Niftor
Fogaletz Gyorgj
Piku Gyorgj
Fomfa Gyorgj

NO.s.

Csertse Sandru
Roman Szomoko

Nika Buda

Georg Burtuka
Vafzi Futzan Sen:

Lapadat Futzan
Vafzi Futzan Jun:
Radak Futzan
Grozav Buda
Vafzi Buda

Kretsuna @ Budi vid.

Csertse Futzan

Nika Futzan
Nicula % Floki

Aviam Bojeru Empletitor
Georg Bojeru Empletitor
Salaru Csertse

Salaru Juon Sen:
Csimpojar Simion

No  Nomina Filiorum

11 Fitza Onjka

12 Fitza Adam

Roman Lapadat
Roman Nicula
Tanaszie Buda
Tanaszie Juon

oW N =

5 Georg Futzan
6  Coftandin Futzan

7  Nika Futzan
8 Illie Futzan
9 Grozav Georg
10 Grozav Marku
11 Vafzi Juon

12 Csertse
13 Dumitru 2 Budi
Petru 2 Budi

14 Georg Futzan
15 Vafzi Futzan
16 Dumitru Futza
17  Csertse 2 Floki
18  Onja# Floki

Sunt illocati in Pago

Grid

Felfo Komana

Felso Komana

Kutsulata

Grofs—Senk

Braller

Tartlen

Gurtlen

Martinhegy

Zeidt

Zeidt

Schénberg
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Nomina Patrum familias

Bannu Kokos
Burtsa Buda

Georg Buda

Fefsu Onja

Salaru Juon Jun:
Salar Philip

Buja Mihaj

Mirtse Onja

Padurja Mihaj Senior
Paduzrja Mihaj Junior
Padurja Petru
Dregan Vafzi
Dregan Onja

Buda Georg

Buda Koman

Flore Georg

N°. 6.

Pasku Rakoltze
Szomej Marku

Onja Nyamcz 8 Csertfe
Onja Supczerel

Onja Dragomir

Mihaj Goga

Georg Csimpojeru
Dumitru Csimpojeru
Csertse Petru

Vafzi Csimpojer Senior
Onja Csimpojeru
Thoma Csimpojer
Onja Csimpojer Jun:
Mihaj ¢ Petru Lingurar
Purvu Petru

Purvu Georg

Vafzi Csimpojeru Junior
Opra Futzan

N°. 7.
Borzos Peter Junior
Borzos Antonie
Borzos Bukur
Damijan Fitza

NC. 8.

Szav Petru

No

W=

[ S0

Nomina Filiorum

Csertse Buda

Adam Rakoltze
Szomej Ditza

Thoma Dragomir

Lapadat Csimpojeru
Purvu Thoma

Juon luj Purvu

Borzos Todjer
Borzos Jofsa
Damian Pulpa

Szav Georg
Szav Nika
Szav Petru

Sunt illocati in Pago

Agnetln

Roflen

Brofzdorf

Jakobsdorf

Saros

Sombor
Streitfort

Gald

Szafz—Tyikds

Felmern

Sona
Halmagy

Ohla—Tyikds

Bdlién

Felfo—Rakos
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§

.

SEENALRELN

@RS LW

b

Nomina Patrum familias

Supczerel Georg 3 Pulpe
Supczerel Pulpa Sen:
Tyima Dragan
Supczerel Petru Sen:
Tyima Vafzi

Csertse Petru Sen:
Csertse Petru Junior
Supczerel Georg
Supczerel Pulpa Jun:

Georg 2 Burtsi
Supczerel Pafku
Dumitru Janko

Onja Rakoltze

Sztoika Juon

Bukura luj Petru Flora vidua
Serban luj Petru Flore
Sztoika Mihaj

Nika @ Petru Flori

Georg 3 Petru Flori

NO. 9,

Supczerel Pulpa Junior
Supczerel Tjiku
Supczerel Petru Junior
Supczerel Csertfe
Supczerel Marku
Supczerel Lukats
Supczerel Serban
Viraga luj Lepsa Onja vidua
Tyma Georg

Niftor Petru

Niftor Georg

Niftor Gafpar

Pintja Manta

Pintja Juon Mutu

N°. 10.

Burtsa Onja
Burtsa Thoma

Poliak Onja
Tantor Vafzi
Tantor Nika

No  Nomina Filiorum

4 Supczerel Mathej
5 Supczerel Mathej
6  Tyima Coftandin

7  Supczerel Tanafzie
8 Supczerel Georg
9 Supczerel Nika
10 Supczerel Avram
11 Stefan Janko
12 Onja Janko
13 Mathej Janko
14 Adam Rakoltze
15 Marku luj Petru Flore

1 Juon

2 Petru

3 Toda

4 Gyorgj
Kretfun

| W

1 Burtsa Vafzi
2 Burtsa Adam
3 Burtsa Thoma

4 Tantor David

Sunt illocati in Pago

Also—Rakos

Dapka

Vargjas

Fiille

so.. 22,

Lvéte

Zetelaka
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141

38.
39.
40.
41.

43.
44,
45.

Nomina Patrum familias

Tantor Dumitru

Tantor Bofziok
Onja Mihaj

Buza Tanafzie

Cziczina Georg

Cziczina Szavu

Honozon Petru

Tantor Petru

Tantor Petru Jun:

Bukur luj Siga Sztan Vidua

Tantor Nika

Nutza luj Tantor Szav Vidua

Janko Onja

Nika Onja

Tantor Vafzi
Szarak Onja
Roman Tyima
Roman Georg
Niku Lapadat Sen.
Niku Onja

Moga Vafzi

Poliak Juon luj Nyerges
Poliak Bukur

Poliak Illie

Annutza luj Poliak vidua
Poliak Vafzelie

Poliak Marian

Poliak Petru Junior
Poliak Petru Senior
Csimpojer Georg

Buza Iremie

Onja Szavulyj

Tantor Petru
Mihaj Sztan
Janko Szimion
Mihaj Georg
Ontsa Juon

Ontsa Georg
Ontsa Vafzi
Gebenej Mihaj

No

Nomina Filiorum

Tantor Petru
Tantor Juon
Tantor Niculaj
Tantor Nika
Onja Nika
Onja Adam

Honozon Nika
Tantor Juon
Tantor Coftandin
Tantor Iremie

Janko Salamon
Nika Gyorgj
Tantor Gyorgj

Niku Onja
Niku Gyorgj
Niku Coftandin

Poliak Jordan
Poliak Andrej
Poliak Kretsun

Onja Szavuluj
Onja Iremie

Onja Georg
Tantor Pantilimon

Ontsa Onja
Ontsa Georg
Ontsa Iremie
Ontsa Petru

Gebenej Onja

Sunt illocati in Pago

Zetelaka
Marefalva

Nagy Galamfalva
Kifs Galamfalva

Semenfalva
Vagas Dobo

K&rdspatak

Nagy—Solimos

Kifs—Solimos

Farkaslaka

Korond

Soofalva

Orofzhegy

Orofz—hegy
Gydpes

Eltid

Karatsonfalva
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46.
417.

48.
49.

50.

Nomina Patrum familias
Gebenej Coftandin

Fitza Thoma
Cziczina Nikora
Kyma Georg 4 Sztrimboj

Kirna Onja @ Sztrimboj
NO. 11

Burtsa Nicula luj Cziczine
Burtsa Czinczineszk S.

Burtsa Stefan luj Cziczine
Burtsa Juon luj Cziczine
Burtsa Luka luj Cziczine
Groza David

Groza Szimion

Csertse luj Sztan

Purvu Onja

Burtsa Rupa luj Cziczine
Burtsa Janko luj Cziczine
Padurja Grantsa

Radak Grantsa

Portus Lapadat

Lapadat Petru

Niftor Nika

Grantsa Georg @ Paduri
Juon Mihaj luj Cziczine
Vafzi Mihaj 2 Cziczine
Tanafzi Janko 4 Cziczine
Grantsa Juon luj Paduri
Mihai Szimion 4 Sztoika
Mihai Avram % Sztoika
Mihai Sztoika

Ivan Juon

Ivan Onja

Kokos Onja luj Sztan
Mirtse Georg

Padurja Georg

Fitza Vafzi

Szavu Mikuluj

Jefte Mikuluj

Niftor Mikuluj
Mihaj Stefan luj Dumi
Getzi Gebenej

No  Nomina Filiorum

32 Gebenej Georg
33 Gebenej Vafzi
34 Cziczina Georg
35 Kyma Onja

36  Kyma Petru
37  Kyma Marku

1 Burtsa Georg
2 Burtsa Petru

3 Groza Lapadat
4 Csertse Juon
5 Csertse Georg
6 Csertse Dumitru
7 Purvu Thoma

8 Burtsa Georg

9 Radak Georg

11 Mirtse Georg
12 Padusja Georg
13 Fitza Csertfe
14 Jefte Szavu
15 Jefte Miku

Sunt illocati in Pago

Oklanda

Rava

Szafz —Kiszd

Buda

Rados

Segesd

Segesd

Trappold

Daljo

Nagy—Szeles

Hegen

Erket
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Lol 8 o

CeNons

10.
12.

13.
14,
15.
16.

18,

19,
20.
21.
22

23.
24,
25.
26.
27.
28.
29,
30.

Nomina Patrum familias

Juon Gebenej

Georg Gebenej

Budri Gebenej

Georg Gebenej a Budri
Chirszta Petru

Fitza Thoma

Fitza Georg

Gebenej Petru

Nyegre Szimion
Nyegre Juon lug Mirutza
Nyegre Petru d

Salar Juon Senior

NO.12.

Czifras Sandru 2 Lupi
Czifras Stefan @ Lupi
Biru Georg Vajvoda

Nedelku Vafzi
Rotund Onja
Pokurar Stefan
Dodok Juon Junior
Dodok Juon Senior
Csertse Todjer
Onja Vafzi

Todjer Vafzi

Georg Petru

Georg Todjer
Hodorok Petru @ Onj
Motoj Petru

Georg Ontsa

Georg Vafzi

Furduj Mihaj

Gligor Csertse
Todjer Sztantsu
Gaspar Petru
Biru Opra

Biru Lapadat
Csertse Pifta

Petru Pifta

Molfa Georg Senior
Gaurus Stefan
Pista Nicula

Molfe Georg Junior
Tutza Petru

No

Nomina Filiorum

Juri Gebenej

Salar Stefan
Salar Juon

Czifras Thoma
Biru Stefan
Biru Petru

Georg Csertse
Georg Petru

Georg Juon

Furdui Vafzi
Furdui Marian

Biru Thoma
Csertse Biru

Nicula Pista
Molfa Coftandin

Pista Thoma

Sunt illocati in Pago

Danos

Szifz—Laszlo

Buszd

Vurmloch

Frauendorf

Hetzeldorf
Waldhiitten

Saros

Waldhiitten

Topsdorf

Hetzeldorf

Topsdorf
Birthelm



144 Zsupos Zoltdn
No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
31. Gebenej Szimion - -
32, Molfe Szimion 14 Molfe Lapadat
33. Tantor Todjer 15  Tantor Szavu Pretej
34, Tantor Vafzi - -
35. Gabor Juon - -
36. Pista Juon 16  Pista Vafzelie Birthelm
17 Pista Juon ‘
37. Vafzi Stefan 18  Vafzi Petru Nagy —Koppis
38. Chirszta Georg - -
39. Salar Lapadat - -
40. Jova & Nicula Salar 19  Salar Petru
20  Salar Coftandin
41. Tutza Angiel - -
42. Molfe Petru Sen: - —
43, Gligor Sztants - - Schall
44, Avram Sztants - -
45. Marku Sztants - -
46. Szimion Sztants 21 Sztants Pavel
22 Sztants Szivu
47. Petru Sztants 23 Todjer Sztants
48. Rotund Petru - - Reichersdorf
49. Honozo Avram Sen: 24  Honozo Onja
25 Honozo Stefan
50. Honozo Pafku - -
51. Honozo Georg - -
52. Fefsu Janko - -
53. Salar Onja 26  Salar Juon
54, Mondok Juon 27 Mondok Petru Nimes
55. Dudu Todjer 28  Dudu Todjer
29 Dudu Lapadat
56. Petrus Georg 30 Petrus Niculaje Markschelken
57. Szafz Csertse - - Mardis
58. Sztams Juon - —
59, Sztams Georg - -
60. Biru Nedelku - -
61. Korne Petru - —
62. Furduj Georg 31  Furduj Onja
32  Furduj Matfinik
63. Gida Szimion Vajvoda 33 Gida Petru Klein—Schelken
34 Gida Ohnu
35  Gida Todjer
64. Dodok Csertfe Vajvoda 36  Dodok Petru Klein Schelken
65. Dodok Georg - -
66. Dodok Stefan - -
67. Dodok Philip - -
68. Szomej Mihaj 37  Szomej Juon Eibesdorf
69. Szomej Petru - -
70. Szomej Todjer - -
71. Boja Iremie - - Klein Schelken
72. Serban Juon - — Eibesdorf
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Nomina Patrum familias

Sztants Georg
Komsa Vafzi
Boja Juon
Rohan Mihaj
Rohan Onja

Trinka luj Todjer Dodok vidua

Flora luj Petru Rohan vid:
Mondok Petru

Molfe Onja

Molfe Juon

Molfe Mihaj

Molfe Georg 4 Onje

Szafz Todjer

Szafz Juon Jun:

Szafz Lapadat

Szafz Juon Senior

Szafz George

Szafz Alexandru

Kretfun Opra

Szafz Fulika

Jova luj Flore Georg vidua

Niga Juon
Csorogar Georg
Csorogar Juon
Csorogar Szav
Roska Vafzelie
Brintza Szamako
Csorogar Mathej
Csorogar Ohnu
Muntjan Georg
Goga Todjer
Burtfa Nitza
Burtfa Onja
Koskodar Onja
Koskodar Niftor
Koskodar Petru

NO. 13.
Grozav Aviam

Matsinik Avram
Mire Lazar

Lazar Petru
Georg Avram

No

38
39

40
41

42
43

44

Nomina Filiorum

Komsa Stefan
Boja Georg

Dodok Csertse
Dodok Georg
Rohan Georg
Mondok Juon

Szafz Ohna

Jacob Szafz luj Hutza
Juon luj Janko Szafz
Pafku Szafz

Lazar Bulla
Lazar Csertfe
Lazar Nicula

Petru luj Georg
Stefan luj Georg

Sunt illocati in Pago

Vurmloch
Eibesdorf
Meschen

Markschelk

Orbegen

Kifs—Kapus

Bogats
Bafzom

Kirts

Weltz

Allmen

Tatarlaka



146 Zsupos Zoltdn
No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
6. Gongole Vafzelie 6  Gongole Lupu
7 Gongole Nicula
7. Tamas Bologa 8  Tamas Petru
8. Tamas Lapadat - —
9. Georg Petru 9 Georg Juon
10. Szecselann Dumitru - - Also—Bajom
11. Szecselann Georg 10 Szecselann Stefan
11  Szecselann Vafzelie
12. Szecselann Juon - -
13. Biru Gafpar 12 Gaspar Urfz
13 Gaspar Szimu
14. Opra Pokurar - -
15. Georg Alexandru - —
16. Litza Damian 14 Licza Toda
17. Butu Luka 15 Butu Petru
16 Butu Juon
18. Jova luj Pokurar Mihaj vid: 17  Stefan luj Mihaj Pokurar
18 Dumitru luj Mihaj Pokurar
19. Todjer Alexandru - -
20. Sztoika Onja - - Veszds
21. Sztoika Adam - -
22. Sztojka Todjer - -
23. Sztoika Stefan - -
24. Murza Nicula - -
25. Gogosa Juon luj Jefte - - Qhla—Bikes
26. Gogosa Nedelku 1uj Juon - -
27. Manja Jefte - -
28. Juona luj Todjer Jefte vidua 19 Alexandru Jefte
29. Szone Burtsa - -
30. Csertfe Lup luj Juon 20  Csertse Petru Lodomany
21  Csertse Todjer
22 Csertse Thoma
31. Csertse Georg - -
32. Goga Juon 23 Goga Onja
33. Bannu Bisztricz @ Petru - -
34, Jefte Georg 24  Jefte Thoma Hoszoszo
35. Jefte Gligor — -
36. Jefte Mihaj - -
37. Jefte Koszte - -
38. Jefte Georg 25 Jefte Todjer
26 Jefte Stefan
27 Jefte Kretsun
39. Nika Alexandru - -
40. Jefte Juon - -
41. Tantor Mihaj 28  Tantor Juon Hidegkut
29 Tantor Stefan
42, Tantor Vafzi - -
43. Tantor Iremie 30 Tantor Philip
44. Moka Petru 31 Moka Juon
45. Radak Juon - —
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Sp W e

S0~
i

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Nomina Patrum familias

Negre Szav

Negre Flore

Negre Mihaj

Csertfe Chirszta luj Nan.
Chirszta Nana

Stjop Pafku

Pafku Mijhai

Sztoika Vafzi lui Petru
Lapadat Szimion

Empuskat Georg lui Petru
Juon 4 Paskuluj
Petru 4 Pafkuluj

Onja & Petru Pafkuluj
Guga Georg @ Paskuluj
Manja Negre

Manja Stefan luj Georg
Onja Georg Senior
Onja Petru

Onja Juon

Petru Stefan

Furduj Sztantsu
Purvu Vafzi

Nutza 3 Vafkuluj vid:
Cziga Nicula & Lupa
Cziga Juon 3@ Lupa
Andrej Georg luj Onja

NO. 14,

Gangal Georg
Gangal Moderan
Gangal Juon
Guka Vafzi
Gangal Nonn
Guka Nika

Guka Todjer
Djima Juon
Csenufer Georg

Csenufer Mihaj
Gangal Georg Sen:
Gangal Illie

Opra Todjer
Bofsin Todjer
Bofsin Todu
Bofsin Mathej

No

32
33

34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

47
48
49

50

Nomina Filiorum

Negre Vafzelie
Negre Nika

Chirszte Georg

Pasku Geoig
Pasku Petru
Lapadat Georg
Lapadat Mathej
Empuskat Pafku
Juon Lapadat
Luka 3 Pafkuluj
Mihaj @ Pafkuluj

Juon 7 Petru Pafk

Sandru Negre
Lapadat Negre
Onja Stefan

Furdui Petru
Purvu Todjer
Jefte Pafku

Cziga Todjer

Gangal Pafku

Gangal Chirszte
Guka Iremie
Guka Stefan

Csenufer Pintja
Csenufer Onja
Csenufer Ellek

Gangal Petru
Opra Petru

Sunt illocati in Pago

Ermenjes
Hetur
Ermenjes
Hetur

Dumald

Szent Ivan

Szafz Allmas

Gydkos

Haranglab

Magjaros

Torboszlo
Szent—Imre

Deminyhaza
Andrasfalva

Deminyhaza
Jobbagytelke

Remette
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Zsupos Zoltdn

17.
18.
19.
20.
21,
22.
23.

24.

25.
26.
27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38,
39,
40.
41.
42,
43.
44,
45.
46.

s-h:hble—‘

~

10.
11.

Nomina Patrum familias

Bofsin Angiel

Bofsin Petru Senior
Bofsin Petru Junior
Petru Georg alias Butta
Pokurar Juon & Mutzi
Pokuyar Petru 2 Mutzi
Buga Juon

Bofsin Monu

Bofsin Lapadat
Onja Janko alias Onitza
Csenufur Petru

Csenuser Marczi
Koskodar Flora Vidua
Kanta lui Lapos Vidua
Nanu Janko

Licza Puja

Licza Lupa

Zorie Sztoika

Petru Georg

Poliak Puka

Poliak Tutu

Poliak Butza

Poliak Csertse

Poliak Georg

Lapadad Georg
Lapadad Onja

Vafzi Gudju

Grantsa Szimion @ Sandru
Grantsa Thoma
Gergely Mihaj

N°.15.

Honozon Opra
Honozon Onja
Honozon Dumitru
Lapadat Lingurar
Kanta Lupa

Kanta Pokoly
Kanta Pintja
Tonda Dumitru

Boja Miku
Sztoika Illie
Sztoika Gyita

No  Nomina Filiorum

10 Petru Todjer

11 Buga Stefan

12 Buga Doda

13 Bofsin Flore
14 Bofsin Todjer
15  Csenufer Juon
16 Csenufer Rupa
17 Koskodar Toda
18 Lapos Petru

20 Licza Bannu

21 Poliak Sztroja

22 Lapadat Georg
23 Adam Gudju

24 Grantsa Onja

1  Honozon Vafzelie

2 Kanta Pintja
3 Kanta Armana

Tonda Petru
Tonda Armana
Tonda Toja

Boja Todjer
Sztoika Lapaduk

[- RS- WL R -

Sunt illocati in Pago

Vadad

Szent Gerlicze
Széverd

Szent Gerlicze
Kd&szvenjes

Regmany
Geges

Regmany

Markod

Erdé Szent Gyorgj
Markod

Sovarad
Makfalva
Kibeid
Makfalva
Kibeid

MezG—Csavas

Petele

Sarpatak
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Nomina Patrum familias

Sztoika Danila
Sztoika Vafzelie

Burtsa Anna luj Nicula vidua

Mutu Csertfe
Mutu Stefan
Csoka Stefan
Honozon Juon
Jefte Kretsun
Sztams Juon
Sztams Gyorgj
Sztams Petru
Roman Mihaj
Dragomir Opra
Pokurar Lapadat
Tamas Stefan

Anna luj Furduj Stefan vidua

Rotund Onja

Rotund Petru

Opra Vafzelie luj Csirtfe
Buga Trifan

Buga Petru

Buga Georg

Csoka Gyorgj

Anka luj Csoka vidua
Paszku Szima

Hodorok David Kalanos

Tantor Onja

Hordubats Iremie
Hordubats Georg Senior
Hordubats Nicula
Vonja Siga

Galbin Petru

Galbin Koszta

Nyerges Szimion Vijvod
Nyerges Juon Senior
Nyerges Mihaj

Nyerges Dumitru
Nyerges Petru

Putza Petru

Giga Salomia vidua

Bukur Vafzelie luj Ban
Lukats Murgu
Nyerges Marika vid:

No

11

27

28.

29
30

Nomina Filiorum

Sztoika Todjer
Sztoika Vafzelie
Burtsa Nicula
Burtsa Mihaj
Mutu Juon

Honozon Coftandin

Sztants Stefan
Sztants Lapadat
Dragomir Juon

Rotund Szimion

Hodorok Andras
Hodorok Miska
Hodorok Janos

Nyerges Netitja

Nyerges Vafzilika

Giga Gyorg

Giga Juon

Giga Todor
Bukur Mihaj
Nyerges Juon
Nyerges Szkridon
Nyerges Todoras

Sunt illocati in Pago

Magjar—Fiilpes

Orofz—Idets

Idetspatak

Magjaro

Kdsva

Adrian

Gergeny Hadak

Fiilehaza

F—-Reppa

A. Reppa

Banjabiik

Hesdad



150 Zsupos Zoltdn
No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
55. Pintja Lapadat Vajvod 31 Pintja Mihaj Hadrety
56. Pulpa Nicula 32 Pulpa Pitzoi Komiaczek
33 Pulpa Lika
57. Badju Urfz 34 Badju Nannoj
58. Sztoika Faur 35  Sztoika Lapadat Kifs—Banja
59. Sztoika Nicula 36  Sztoika Lapaduka
60. Kanta Pulika - - Komiaczek
61. Sztoika Baliku 37  Sztoika Todjer Kifs—Banja
62. Roska Badju 38 Roska Pintja Felfo—Fiiget
63. Roska Georg 39 Roska Vintila
40 Roska Onutz
64. Sztoika Szimion 41  Sztoika Petru
65. Sztoika Todjer - - )
66. Kia Nyaga 42 Kia Faur
67. Giga Eva luj Han vidua 43 Giga Petru
44 Giga Illie
68. Baba luj Mark Csicsu vid. 45  Csicsu Toda
' 46  Csicsu Vafzelie
69. Kanta Bogdan luj Todjer - - Aszonjfalu
70. Budulo Botzi luj Avram - -
71. Budulo Petru - -
72. Butu Csertse - -
73. Kanta Vafziliki luj Boja - - Kresztes
74. Boja Mihaj Kanta - -
75. Boja Niftor Kanta - -
76. Boja Flore luj Georg vidua 47  Boja Georg
48 Boja Pintja
49 Boja Juon
77. Sztoika Todjer - -
78. Sztoika Lupu - -~
N°. 16.
1. Sztantsu Serban - - Gambas
2. Petru Serban 1 Serban Ohnu
3. Nicula Serban 2 Serban Petru
3 Serban Buka
4, Onja Vafzelie - -
5. Onja Georg lui Vafzelie 4 Onja Lika
6. Onja Petru lui Vafzelie - -
7. . Dumitru Vafzelie Sen: - - Musina
8. Stefan Dumitru 3 Vafzelie - -
9. Usfz Dumitru luj Vafzelie - - Krako
10. Lup Dumitru luj Vafzelie - -
11. Petru Szimion 5 Petzu Ohnu
12 Biru Ohnu 6 Biru Stefan Gombas
13. Roman Petru Sen: 7 Roman Stefan Krako
8 Roman Petru
14, . Ontsa Juon 9 Ontsa Petru
15. Puja Todjer - - Gombas
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No
16.
17.

18.
19.
20.
21.

23.
24,
25.
26.

27.

Nomina Patrum familias
Ontfa Mihaj
Onja Petru Senior

Onja Petru Junior
Onja Lika

Hodorok Todjer
Pleban Petru

Opra Todjer

Lupu Flore

Padurja Gabra Vajvoda
Gabor Kretsun

Gabor Juon

Bannu Todjer

Sika Sztants
Sika Vafzelie

Sika Petru

Thoma Dan Vajvoda
Juon Onja

Thoma Nicula

Thoma Vafzelie

Thoma Juon

Pokurar Angiel

Gidja Flore Vidua
Gidja Jacob

Hordubats Vafzelie
Hordubats Todjer neog:
Hordubats Todjer Senior
Hordubats Filimon
Gabor Vafzi

Muntjan Juon

" Serban Csertse

Atyim Ohnja

Faur Juon

Rotund Petru luj Toma
Csertse Stefan

Zanja Petru
Sztants Vafzelie
Gaspar Stefan

Mortits alias Hodorok Georg

Zanja Purvulyj Vidua
Negre Faur

No

10
11
12
13

Nomina Filiorum

Ontsa Nicza
Ontsa Petru
Onja Juon

Onja Nicula

Padurja Pintja

Gabor Lapadat
Gabor Nicula

Gabor Georg

Bannu Juon

Bannu Thoma
Bannu Petru

Sika Juon

Sika Georg 8@ Mundri
Dan Petru

Dan Todor

Thoma Stefan
Pokurar Groza
Gida Petru

Hordubats Petru

Gabor Stefan
Gabor Petru
Gabor Dann

Serban Nicula

Csertse Georg
Csertse Dan

Gafpar Petru

Sunt illocati in Pago

Krako

M: Csesztve

Boros Bocsard

Kifs—Orbo

Felfo—Orbo

Als6—Orbo

Felfo—Djody

Kifs—Orbo

Also Orbo
Csaklia

Felfo Gald



152 Zsupos Zoltdn
No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
56. Boja Todjer - -
57. Stefan Petru Vajvoda - - Also—-Orbo
58. Stefan Rufz 36  Stefan Mihaj
59. Hodorok Vafzelie - -
60. Urfz Georg Senior 37  Urfz Vafzelie F81-Enyed
61. Utrfz Georg Junior - -
62. Opra Todjer - -
63. Opra Petru 38  Opra Nutzu
39  Opra Stefan
40 Opra Lapadat
64. Petru Csertse - —
65. Gabra Lika - -
66. Todjer Avram - -
67. Petru Georg luj Onja - -
68. Muntjan Juon Stjopu - - Musina
69. Georg Vafzelie 41  Georg Petru
70. Georg Todjer luj Vafzi - -
71. Georg Vafzelie Junior - -
72, Georg Nicula - -
73. Dodok Flore — - Igenpatak
74. Jank Monnu - - La Dofzu
75. Alleman Juon 42 Alleman Jacob Trimpoele
76. Alleman Andreika - -
77. Alleman Stefan 43  Alleman Todjer
78. Polljak Csoja - - La Dofzu
79. Polljak Anton - -
80. Sztoika Jank 44 Sztoika Todor
81. Sztoika Nannu - — Ohla Biikds
82. Sztoika Lapadat — -
83. Polljak Nicula - -
84, Sztoika Gotza 45  Sztoika Lapadat
85. Sztoika George 46 Sztoika Lupa
47 Sztoika Onutz
86. Licza Todjer Exvajvoda - - Nagylag
87. Koskodar Kon - -
88. Koskodar Angiel - -
89. Gogu Szav luj Popa 48  Gogu Nicula
90. Gogu Juon luj Popa — -
91. Puja Janku 49 Puja Todjer
92. Hirma Juon luj Dumitru 50  Puja Petru
93. Roska Lapadat luj Porunel 51 Roska Todjer
52 Roska Petru
94. Roska Todor - -
95. Roska Petru 53  Roska Vafzelie
54 Roska Thoma
55 Roska Onutz
96. Nyerges Onja Senior 56 Nyerges Stefan Igenpatak
97. Dodok Georg - -
98. Dodok Petru Junior - -
99. Dodok Thoma - -
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No

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.

108.
109.
110.
111.
112,
113.
114,
115.
116.
117.
118,
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.

Nomina Patrum familias

Dodok Juon

Dodok Petru Senior
Dodok Todjer
Cziple Vafzelie
Furdui Georg
Furdui Mihaj

Kuku Petru

Furduj Drinka vidua

Rofsu Stefan

Csertse Szomej
Furduj Opra

Boldisar Bell¢ @ Lupi
Nyerges Stefan
Fullika Georg

Furdui Onja

Boldisar Csertse 2 Lupi
Thoma Georg
Muntjan Vafzelie
Nikora Petru

Hirtsok Todjer

Tyitul Onje

Hezetjo Butza luj Petru
Szafz Bukur

Szafz Onja

Szafz Petru

Szafz Stefan

Siga Georg

Opra Avram luj Mortits
Purvu Georg luj Mihaj
Opra Stefan luj Mortits
Talpe Manja

Licza Onja

Hollo Bosin

Bosin Onja

Bosin Marian

Petru Sczecselanu
Buga Petru

Dondja Mihaj

Dondja Grozav
Gonga Juon

Opra Todjer

Buga Vafzelie

Krifsan Juon

Surka Juon

Surka Georg

Lapadat Todjer
Langa Petru

Langa Groza

Fafzulia Petru

No

Nomina Filiorum

Furduj Petru
Kuku Ton

Furduj Petru
Furduj Juon

Nyerges Todjer

Thoma Nicza
Muntjan Juon

Tyitul Illie

Licza Petru
Hollo Georg
Bosin Jacob
Bosin Stefan
Buga Negre

Opra Juon
Buga Juon

Lapadat Georg

Sunt illocati in Pago

Czelna

Voltur

Czelna

Ampoicza

Poklos

M: Ujvér

Praeszaka

Gallacz

Petrosan



154 Zsupos Zoltdn
No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
149. Nicula Petru Mazaro — -
150. Dondja Juon — —
151. Filipan Danila luj Petru - -
152. Geldo Juon Medre - -
153. Geldo Grozav - -
154. Kirnan Ohn 3 Sztantfuluj - - All-Vintz
155. Kirnan Petru 2 Sztantfuluyj  — -
156. Kirnan Pavel - -
157. Csertfe Praekup Juon 74  Csertfe Ohnu
158. Csertfe Iszpafz - - Akmidr
159. Kirnan Sztants Senior — —
160. Maria Csertse vidua - -
161. Padurja Juon Senior 75  Padurja Vafzelie
76 Padurja Gyorgj
162. Burtsa Georg - -
163. Grozava luj Vafzelie Burtfe
vidua 77  Burtfe Gyorgj Karna
78  Burtfe Nutz
164. Burtfe Mojsie - -
165. Moturar Vafzelie 79  Moturar Juon
166. Csertfe Petru - - Akmar
167. Mark Mathej - - Igenpatak
NO.17.
1. Naku Pekatofzu 1  Juon Pekatofzu Almakerek
2. Pavel Pekatofzu - -
3. Csertfe Csucsura - -
4, Csertfe Girtjoje - -
5. Petru Girtjoje - -
6. Juon Girtjoje 2 Szavu Girtjoje
7. Gangal Dregan - - Fellek
8. Onja Dregan — -
9. Zaharia Gangal - -
10. Mihaj Gangal - -
11. Avram Gangal - -
12. Juon Czinczinesk Olog 3 Petru Czinczinerzk
13. Onja Sztingafsu - - Zalathna
14. Manja Onika - -
15. Petru Onika 4  Todjer Onika
16. Banu Gebenej - - Boja
17. Stefan Gebenej - -
18. Nicula Gebenej - -
19. Avram 2 Bouluj - -
20. Burtsa Beza 5  Burtsa Juon
21. Onja Zome;j 6  Juon Zomej Czapa
22, Burtuka Stefan - - Mikenthal
23. - Angiel Gabor - -
24. Todora luj Angiel vidua 7 Angiel Dumitru
25. Csertfe Korne - - . Petersdorf
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Nomina Patrum familias

Opra Sztants

Iremie Sztants & Opri
Todjer Sztants
Csertfe Molfa

Adam Molfa

Manja Honozon
Roman Honozon
Bukur Honozon
Furduj Thoma
Futzan Thoma

_ Sztants Onja

Szomej Szimion
Banatzan Csertfe
Banatzan Juon

Hoza Petru 4 Sztoiki
Hoza Nicula 2 Sztoiki
Surka Nicula

Surka Avram

Surka Danila

Rohan Csertfe

Mutu Nicula

Mutu Stefan

Flora luj Vafzi Csucsura vidua

Georg a Parzki
Paszku a Bezi

Dregan Todjer Vajvoda
Gafpar Gabra

Gafpar Petru Senior
Gafpar Nedelku
Gafpar Juon

Gafpar Georg

Gafpar Todjer Senior
Gafpar Bannu
Gafpar Thoma
Gafpar Onja

Gafpar Todjer Junior
Petru Praekup
Sztanku luj Praekup vidua
Dodok Grozav
Pokurar Juon

Stefan Jeftje
Gyorgika Opra
Gyorgika Gavrila
Petru Hadak

Gyorgj Radak
Todjer Radak

Szafz Todjer

Csertfe Petru

No

Zinziana luj Petru Szafz vidua —

Purvu Juon

20

Nomina Filiorum
Nika Sztants

Csertse Molfa

Roman Dumitru

Szomej Juon

Surka Todjer

Petru Csucsura

Gafpar Juon

Gafpar Dumitru

Gafpar Mihaj

Gafpar Filimon

Dodok Gyorgj

Gyorgika Toda

Sunt illocati in Pago

Motjesdorf

Sarpatak

Szafz lllefalva

Rondula

Rondula
Czapa
Stein
Czapa

Stein

Csapa

Mikenthal

Czapa

Rovasel
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Zsupos Zoltdn

W=

wENaL s

Nomina Patrum familias
NO.18.

Furduj Vafzelie

Olog Petru

Opra Georg

Opra Todjer

Muntjan Petru Senior
Dodok Georg Senior
Muntjan Tamas

Olog Juon
Muntjan Juon
Muntjan Petru
Muntjan Stefan
Lat Csertfe

Buga Lapadat
QOlog Csertfe

Usfz Petru Puikar

Olog Georg
Muntjan Grozav
Serban Todjer Vajvoda
Serban Petru
Szurdar Juon
Talpe Gavrila

Buga Petru Miklenj
Muntjan Alexa
Molofitu Stefan
Gebenej Avram
Gebenej Zanu
Kirnan Georg
Furduj Georg

Urfz Stefan Junior
Urfz Georg

Uzfz Juon

Utfz Iszpafz

Rofsu Avram

NO.19.

Muntjan Petru
Gafpar Petru Mathej
Gafpar Csertfe

Uzfz Georg Junior
Siga Grozav

Urfz Todjer

Urfz Vafzelie
Urfz Georg Senior
Butta Dragomir

No  Nomina Filiorum

1 Olog Georg

2 Opra Petru

3 Muntjan Jacob

4  Dodok Petru

5  Muntjan Stefan
6  Muntjan Praekup

7 Muntjan Stefan

8  Urfz Georg
9  Urfz Juon

10 Serban Gyorgj
11 Szurdar Vafzelie

12 Molofitu Juon
13 Gebenej Lapadat

14 Kirnan Georg

1  Muntjan Apoft

2 Gafpar Georg
3 Gafpar Juon

4  Urfz Kretfun

Sunt illocati in Pago

Peterfalva

Rekitte

Loman

Széfzpian

Sztrugar

Kelnik

Romofel
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Nominag Patrum familias

Furduj Stefan
Furduj Todjer Senior
Furduj Bukur
Furduj Sztan

Furduj Vafzi
Muntjan Iszpafz

No

S
6

Maria luj Muntjan Georg vidua 7

Furduj Onja Senior
Furduj Thoma
Furduj Onja Junior
Furduj Georg
Furduj Petru

Furduj Stefan Senior
Furduj Grozav
Padurja Juon Senior
Padurja Petru
Padurja Georg
Padurja Sztants
Muntjan Petru Senior
Sztants Juon

Nicula Petru

Dringa Csertse

Dringa Grozav

Urfz Vafzelie Butza
Petru Georg Senior
Petru Gabor

Juon luj Janos

Urfz Vafzelie

Petru Vafzelie Fuliga
Gabru Petru Derloga
Petru Georg Junior
Vafzelie Georg Junior
Vafzelie Georg Senior
Fogalecz Georg
Negre Stefan

Van Stefan

Van Sztantsu

N°. 20.

Gabra Stefan
Burtsa Petru

Ganga Sztants

Ganja Gabra
Tur Petru

woB W N

Nomina Filiorum

Furduj Onja
Furduj Georg

Muntjan Csertfe
Muntjan Athim
Furduj Stefan

Padurja Stefan

Sztants Csertfe
Nicula Csertfe
Nicula Georg

Urfz Gabre

Usfz Groza

Petru Opra

Van Petru

Burtsa Petru
Burtsa Georg
Ganga Stefan
Ganga Dan
Ganga Salamon

Sunt illocati in Pago

Romofz

Kudsir

Sebesel

Szereka

Kosztoj

Szereka

Sebesel
Kudsir

Al-Djodj



Zsupos Zoltdn

16.
17.
18.
19.
20.

33.
34.
35.

37.

38.

39.

Nomina Patrum familias

Mihaj Juon luj Tur
Buga Onja

Ganga Juon 2 Sztanfuluj
Mik Opra

Tindiris Georg

Langa Sztants

Langa Juon

Guk Petru luj Dragomir
Buga Opra

Chirszte Urfz

Tindiris Dragomir
Tindiris Gabra
Tindiris Grozav
Toldja Georg
Tindiris Juon

Tindiris Kretsun
Tindiris Gabra

Tindiris Grozav Junior
Tindiris Grozav Senior
Lapadat Juon

Jova lui Toldja Petru vid:

Toldja Juon

Toldja Petru Sztring
Petru @ Bouluj
Lapadat Vafzelie
Lapadat Csertse
Tindiris Groza

Tindiris Thoma
Tindiris Todjer
Nyerges Petru
Opra Boul
Chirszta Grozav

Hoka Georg

Hoka Petru
Hoka Ufz

No  Nomina Filiorum

6 Mik Juon
7  Mik Sztantfu
8 Mik Salamon

9 Guk Juon

10 Guk Iszpafz

11 Guk Szent Juon
12 Tindiris Petru
13 Tindiris Juon
14 Tindiris Petru
15 Tindiris Stefan

16 Tindiris Juon
17 Tindiris Kirila

18  Tindiris Georg

19 Lapadat Juon

20 Lapadat Dragomir
21  Toldia Coftandin
22 Toldia Petru

23 Toldja Juon

24 Tindiris Petru

25  Tindiris Coftandin
26 Tindiris Csertse
27 Tindiris Thoma
28  Tindiris Urfzu

29  Tindiris Georg

30 Tindiris Gligor

31 Chirszta Nutz

32 Chirszta Szimion
33 Chirszta Georg
34 Hoka Lup

35 Hoka Marian

Sunt illocati in Pago

Bokoj

Bokoj

Balfa

Rendet;j
Balsa

Rindjet]

Erddéfalva

Kifs Almas

Kifs Almas

Nagj— Almas
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Nomina Patrum familias

Grozav 3 Bouluj
Georg @ Bouluyj
Tindiris Csertfe
Faur Todjer
Szafz Avram
Mazaro Avram
Geldo Petru
Muntjan Georg

-Mazaro Juon

Tindiris Vafzelie

Dirka Vafzelie & Gabri

Mik Petru

Dirka Petru 3@ Gabri

Dirka Lapadat

Sztanka luj Bulfe Sztoika
vidua

Muntjan Csertfe

Muntjan Thoma
Chirszta Petru 3 Grozi
Ginga Gabra Guk
Ginga Sztants Guk
Ginga Georg Guk
Buga Juon

Manja Stefan Vajvoda
Toldja Dragomir

Toldja Csertfe Senior
Toldja Sztants

Toldja Petru luj Dragomir
Toldja Csertfe Junior
Fafzule Vafzelie

Fafzule Pavel
Fafzule Thoma
Furduj Bannu
Gonga Petru

Guk Szav

Stefan Georg

Siga Opra

Palko Gabra

Buga Juon luj Gabra
Guk Petru

Burtse Juon 3 Petru
Burtse Vafzelie & Petru
Furduj Onja

. Guk Faur

No

Nomina Filiorum

Muntjan Salamon
Muntjan Stefan

Toldja Grozav
Toldja Kretfun
Toldja Petru
Toldja Stefan
Toldja Juon
Toldja Grozav

Fafzule Grozav
Fafzule Csertfe

Fafzule Sztants

Guk Ohnu
Stefan Petru
Siga Thoma
Buga Juon
Guk Apoft

Furduj Georg
Guk Vafzelie
Guk Juon

Sunt illocati in Pago

Pojana

Csib

Porkura

Bulbuk

Vallyen

Homorod

Rapold

Csikmo

Bozes

Babolna

Boj
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Zsupos Zoltdn

98.

99.
100
101.
102.
103.
104.
10s.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
i13.
114.
115.
116.

117.
118.
119.
120.
121.

122.
123.
124.
125.

126.

Nomina Patrum familias

Tur Burtfe

Tur Groza 8 Burtfi
Tur Gabra

Tur Juon

Burtfe Vafzelie
Burtfe Gabra
Burtfe Stefan & Szurduluj
Burtfe Georg
Kretsun Stefan
Stefan Petru Junior
Stefan Petru Senior
Langa Juon

Siga Petru
Gimbej Csertfe

Gimbej Petru

Serban Todjer

Serban Georg

Nicula Vafzelie
Padurja Grozav Vajvod
Muntjan Thoma
Padurja Stefan

Urfz Georg Junior
Urfz Vafzelie

Utfz Juon Senior

Urfz Petru

Padurja Juon luj Sztants
Csimpojer Coftandin
Muntjan Todjer

Flora luj Janos vidua
Dringa Manja

Nicula Juon

Padurja Petru

Buta Petru

Buta Juon

Gutta Vafzelie
Gutta Petru Senior
Gutta Petru Junior
Muntjan Opra

Muntjan Juon Sen:
Muntjan Sztantfu
Muntjan Juon luj Sztants
Gabra Vafzelie

Gabra Petru

No  Nomina‘Filiorum

55 Tur Georg

56  Burtfe Georg

57  Stefan Dragomir
58 Langa Ohnu
59 Langa Csertfe

60  Gimbej Csertfe
61 Gimbej Georg

62  Nicula Csertfe
63 Padurja Georg
64 Muntjan Gabra

65 Csimpojer Juon

66 Nicula Gabre
67 Padurja Juon
68  Butta Vafzelie
69  Butta Georg

70 Gutta Juon

71 Muntjan Grozav
72 Muntjan Juon

73 Muntjan Petru
74  Gabra Georg
75 Gabra Grozav
76 Gabra Vafzelie
77 Gabra Petru
78  Gabra Opra

Sunt illocati in Pago

Tekero

Voja

Kosztesd

Oresztia Mika

Oresztia Mare

Butsum

Varmaga

Varmaga

Nagyagy
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127.
128.
129.
130.

131.
132.
133.
134.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.

148.
149.
150.

151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
l64.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.

Nominag Patrum familias

Tindiris Juon
Muntjan Avram
Padurja Kretsun
Muntjan Juon Jun:

Muntjan Opra
Muntjan Stefan

Muntjan Petru Senior

Gutta Opra
Gutta Gyorgj
Gutta Onja
Muntjan Petru

Muntjan Juon Exvaj:
Muntjan Petru Junior

Muntjan Todjer

Muntjan Juon Junior

No

79
80

81
82
83
84
85

Anka luj Muntjan Serban vidua

Padurja Georg
Padurja Juon

Blidar Csertfe 4 Padurja
Blidar Juon 4 Padurja

Dragomir Juon
Nika Petru
Mika Grozav

Puskas Petru
Juonel Vafzelie
Juonel Juon
Muntjan Gyorgj
Muntjan Todjer
Fafzule Faur
Fafzule Petru
Fafzule Dragomir
Muntjan Avram
Gogosa Groza
Gogosa Todjer
Bulfa Petru Junior
Bulfa Opra
Bulfa Gabra
Bulfa Petru Sen:
Buifa Bavel
Bulfa Vafzelie
Bulfa Grozav
Bulfa Juon Sen:
Bulfa Bola

Bolfa Flore

Ban Dragomir
Pik Juon

86

87
88
89
90
91

Nomina Filiorum

Muntjan Vafzelie

Muntjan Groza

Gutta Opra
Gutta Vafzelie
Muntjan Juon

Muntjan Opra
Muntjan Groza

Padurja Grozav

Blidar Vafzelie
Blidar Gyorgj

Nika Csertfe
Mika Petru
Mika Grozav

Muntjan Sztan

Fafzule Georg

Gogosa Petru

Bulfa Mihaj

Pik Juon

Sunt illocati in Pago

Varmaga
Csértes

Mada

Nyavalfalva

Nyavalfalva

Szelistjora

Fiizesd

Suligetj

Vurtza
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No Nomiina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
174. Pik Dragomir 97 Pik Kretsun
98 Pik Juon
175. Pik Grozav - —
176. Bulfa Mihaj 99 Bulfa Juon
1717. Bulfa Petru luj Pragomir - -
178. Hirtsok Petru @ Miri - - Protosesd
179. Hirtsok Mire Senior - -
180. Butta Grozav - -
181. Tampa Juon - -
182. Bulfa Juon Senior - -
183. Tampa Juon luj Petru - -
184. Tampa Gyorgj - -
185. Palladia Petru Senior - - Felfo Bojele
186. Palladia Mire - -
187. Palladia Juon - -
188. Bulfa Groza - -
189. Bulfa Petru - -
190. Fafzule Juon - - Szelistjora
191. Puskds Georg - - Voltsesd
192. Puskds Csertse Senior - -
193. Puskds Juon - -
194. Fafzule Csertfe - -
195. Puikar Nutzu — -
196. Fafzulia Grozav 100 Fafzulie Georg Voltsesd
197. Puskas Groza - - Kozia
198. Puskas Gyorgj - -
199. Buga Dragomir - -
200. Serban Lahu 101  Urfz Lahu
102  Urfz Vafzelie
201. Puskas Petru - -
202. Muntjan Georg 103 Muntjan Mihaj Lesnik
203. Muntjan Juon - -
204. Furduj Flore - - Kirzek
205. Juonel Stefan 104 Jounel Grozav
206. Furduj Szandu - -
207. Furduj Faur - -
208. Puikar Petru - -
209. Buga Janos - - Szteregoja
210. Buga Mihaj 105 Buga Niftor
211. Puikar Serban - -
212. Puikar Georg — —
213. Buga Petru - - Roskan
214. Buga Juon - -
215. Hirtsok Lapadat - -
216. Hirtsok Butza - -
217. Muntjan Stefan - -
218. Muntjan Csertse - -
219. Muntjan Petru luj Juon - - Roskan
220. Muntjan Juon Exv - -
221. Buga Petru Junior - - Bank
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No

222.
223.
224.
225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244,
245.
246.
247.
248.
249.

250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.

b

Nomina Patrum familias

Buga Opra

Buga Georg

Buga Petru Mutu
Buikar Stefan Senior
Buga Serban

Puikar Georg

Mihaj Petru Hirtsok
Mihaj Groza Hirtsok
Mihaj Ohnu

Mihaj Georg

Puikar Georg

Fullika Vafzelie
Grozav Gitza

Csuka Ionel Napu
Csuka Georg Napu
Csuka Petru Napu
Grozav Georg

Imbre Petru

Furduj Csertfe
Gaftinka Csertfe Sen:
Gaftinka Stefan luj Csertfe
Gaftinka Grozav luj Csertfe
Gaftinka Grozav Senior
Gaftinka Stefan Junior
Gaftinka Juon

Serban Mihaj

Serban Todjer luj Mihaj
Serban Georg Padurja

Petru @ Dirki
Siga Sztants
Vafzelie Grozav
Furduj Georg
Furduj Todjer
Grozav Stefan
Grozav Dragomir
Grozav Georg

N®, 21.
Imbre Petru
Buga Juon Senior

Buga Geoig

Tindiris Lazar
Zinziana luj Buga vidua
Gogosa Onja

Gogosa Juon

Gogosa Todjer

No

Nomina Filiorum

Buga Niftor

Mihaj Grozav

Fullika Marian

Grozav Petru

Lah Petru luj Grozav

Gaftinka Georg

Gitza Georg
Gitza Kretsun

Imbre Vafzelie
Imbre Grozav
Buga Petru
Buga Vafzelie
Muntjan Petru

Sunt illocati in Pago

Bofs

Kirse

Bofsorog

Valtsen

Bofs
Bofsorog

Csungany

Podjele
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Zsupos Zoltdn

Nomina Patrum familias

Gogosa Csertse
Muntjan Petru
Muntjan Grozav
Gogosa Faur
Pufkas Todjer

Birtok Lapadat
Birtok Petru
Birtok Halika
Birtok Djuczu
Dudu Groza
Toldja Petru
Toldja Grozav
Palko Petru
Rimboj Georg
Lapadat Gabra
Gogosa Groza
Padurja Petru Sen:
Gogosa Avram
Gogosa Sztants
Gogosa Groza
Padurja Gabra
Padurja Nitza
Padurja Petru Junior
Birtok Groza
Birtok Petru luj Grozi
Hirtsok Manja

Chirszta Thoma
Gogosa Mihaj

Rimboj Juon
Padurja Juon
Padurja Gyorgj
Pask Petru Senior
Pask Csertfe

Pask Petru Junior
Pask Stjopu
Chirszta Georg
Rinzar Onja
Rinzar Petru
Rimboj Hodok
Rimboj Juon

Mura Sztants
Mura Grozav
Rimboj Medre
Bulfa Georg
Toldja Nutz
Toldja Groza

No  Nomina Filiorum

6  Pufkas Sztants
7 Pufkas Georg
8 Birtok Todor

9 Toldja Groza

10 Palko Petru
11 Rimboj Opra

12 Birtok Todjer
13 Hirtsok Petru
14 Hirtsok Medre
15 Gogosa Todjer
16 Gogosa Petru

17  Rimboj Gyorg
18 Rimboj Petru

Sunt illocati in Pago

Bleseny

Herczegan

Karats

Duppepiatra

Duppepiatra

Kristjor

Kif~Halmagy

© Szirb

Felfo—Vatza
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Nomina Patrum familias
Muntjan Juon

Birtok Juon

Birtok Dragomir
Qretje Stefan

Rimboj Sztants
Hirtsok Mihaj

Toldja Todjer

Gogosa Mihaj

Ariesan Avram

Beza Dumitru luj Janos
Rimboj Csertfe a Onji
Buga Onja

Buga Vafzelie

Buga Juon

Praeda Urfz

Praeda Petru

Beza Groza

Beza Petru

Beza Todjer

Birtok Juon Gufsatu
Birtok Petru Sen:
Birtok Juon

Buga Petru

Birtok Petru Junior
Birtok Nutzu

Guk Flore

Guk Vafzelie

Rinzar Lapadat
Rinzar Ganja

Toldja Petru luj Jovan
Hirtsok Petru luj Mire
Guk Gabra

Birtok Petru Senior
Juon Bou

Toldja Medre

Beza Vafzelie

Beza Mire

Beza Todjer luj Mire
Dondja Juon

Mut Kretfun

Beza Dumitru Serban
Rimboj Grozav Hodok
NO. 22.

Grozav Mihaj Vajv:
Grozav Juon

No

19
20

35

Nomina Filiorum

Muntjan Petru
Muntjan Juon

Buga Todjer

Beza Georgj

Birtok Vafzelie

Birtok Juon

Hirtsok Todjer
Guk Juon
Birtok Petru
Petru Bou
Toldja Nutz

Beza Petru
Dondja Juon
Mut Todjer
Mut Adam
Mut Arszenie
Beza Adam

Grozav Avram

Sunt illocati in Pago

Preveleny

Tatarest—Prihodest

Porcsesd

Bulzesd

Mihelenj

Brid
Reskulitza

Atsutsa

Acsova

Pietrofz



50.

Kukurucz Juon

166 Zsupos Zoltdn
No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
3. Dobarak Dregoi - -
4. Kukurucz Georg - -
5. Kukurucz Grozav - -
6. Grozav Juon - —
7. Petru Buza de Kine 2 Juon Buza de Kine Lindsina
8. Juon Buza de Kine - -
9. Szima Buza de Kine 3 Petru Buza de Kine
10. Petru Laczkuluj - -
11. Juon Laczkuluj - -
12. Gitza Juon - -
13. Anitza luj Mihaj Hutz vidua - -
14. Dobarak Dragomir 4 Daborak Juon Demsis
) 5  Daborak Niculaje
15. Dobarak Grozav - -
16. Gimbej Jovan — -
17. Gabor Lapadat - -
18. More Juon - -
19. Dobarak Mire Jun: - -
20. Lat Mihaj - - Pofsinest
2]. Lat Juon - -
22. Kukurucz Csertse - - Pofsinest
23. Kukurucz Mihaj - -
24, Szima Todor - -
25. Mihaj Todor - -
26. Buga Juen - —
27. Gyorgj Todor - -
28. Dobarak Brumar - —
29. Coftin Mihaj - - Valljora
30. Coftin Petru Junior - -
31. Coftin Sztants 6  Cosztin Juon
32, Kukurucz Dregoi 7  Kukurucz Mihaj Siill-Rumenerzk
33. Kukurucz Juon - -
34. Kukurucz Petru - -
35. Coftin Paszku 8  Cosztin Juon
36. Hutz Szimion - - Reketoja
37. Hutz Petru - -
38. Lat Juon Senior - -
39. Lat Juon Junior - -
40. Gimbej Juon 9  Gimbej Grozav Zaikan
41. Dobarak Szimere - —
42. Groza Petru 10  Groza Mihaj
43, Pantilie Groza — -
44, Dobarak Pafzku 11  Dobarak Lapadat
45. Gabor Gyorgj - - Guren
46. Gabor Niftor - -
47. Sztanka luj Dobarak Gyorgj
vidua - -
48, Coftin Petru Senjor 12  Coftin Frentz Ginzaga
49. Kukurucz Grozav Sen: 13 Kukurucz Opra
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il SR A il ol o o

—

12
13.
14,
15.

16.
18.
19.
20.
21.

23.

Nomina Patrum familias

Kukurucz Grozav Jun:
Coftin Petru luj Juon
Coftin Juon

Gitza Petru

Gitza Dragomir
Dobarak Mire Sen:
Sztantsu Samana
Petru Samana

Zahu Juon

Zahu Janos

Dobarak Juon
Lapadat Gabor

Redetsina Opra Jun:
Redetsina Opra Senior

Redetsina Petru
Redetsina Niftor
Gitza Juon
Gitza Frinka
Malaj Georg

N° 23,

Burtsa Vafzelie

Burtsa Piku

Bitza luj Burtfa Petru vid:
Kanta Miel

Lola Szafz

Lola Vafzelie

Szilka Vafzelie

Lola Lupa

Kia Bontz

Buna luj Poliak Bonka vid:

Sztoika Lupa

Sztoika Butza

Poliak Piku

Lupu Szeraku

Todora luj Janos Sztoika
vidua

Nyerges Illie Vajvoda

Ohnu Csopi

Pintelie Alexa

Nyerges Todjer

Todjer 2 Niculaje

Kapra Gida
Lar Juon
Mutu Banu

Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago

- Korojest
Juon Samana

- Valljora
Lapadat Pantilie

Lapadat Juon

- Balomir
Redetsina Petru

Redetsina Juon

Malaj Mihaj

Burtsa Todjer Lechnitz
Burtsa Onja

Lola Juon

Lola Todjer

— Vallendorf
Armana Poliak

Sztoika Todjer Terpen
Sztoika Pitzoi

Sztoika Todjer

- Pintak

Todor iuj Janos

- Oszo—Besztercze
- Neiidorf

- Oszo—Besztercze
Natja luj Todjer
Juon luj Todjer

- Jad
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3s.

36.
37.
38.
39.
40.
a1

Nomina Patrum familias

Grek Pafku

Armana Pafkuluj

Onja @ Doki

Karole Juon 2 Ontfuluj
Szavu Ontfuluj

Mutu Ontfulyj
Armana Butti Vajvod
Armana Butti Senior

Dan 3 Mitzuluj
Czilika Vafzelie 4 Nitzuluj
Buga Duka

Buga Badju

Andrej Adam

Moka 3 Fulli

Lupu luj Jacob

Bontzu Mitzu 4 Negri

Sztoika Laja

Szanda luj Sztoika Dojan
vidua

Sztoika Todjer

Sztoika Pista

Sztoika Bontzu

Szamuele 2 Mitzuluj

Sztoika Niculaje

Ohnu luj Jacob 3 Belli

Philip luj Rakan

Avram 8 Vafziliki

Janko Pinka

Nyerges Pinka Senior

NO. 24,
Vafzelie Urfz

Vafzelie Petru
Vafzelie Mitre
Moloka Andreika
Moloka Vafzok
Beka Mihaj

Roska Thoma
Litza Bontzu
Litza Pintja

No  Nomina Filiorum

12 Goritza Pafkuluj

13 Szidor 4 Butti
14  Bekia Butti

15  Buga Szavu

16 Buga Isac

17 Buga Vartolomej
18 Buga Armana

19  Angiel luj Lupu

20 Sztoika Todjer

21 Lupu luj Jacob Belli
22 Juon luj Rakan

23 Petru Pinka

1 Vafzelie Mixion
2 Vafzelie Marku

3  Moloka Leontje

4 Beka Jacob
5 Beka Petru
6 Roska Nannu

Mundra luj Licza Petru vidua — -

Sztoika Nannu
Sztoika Petru
Sztoika Lupu Senior

7 Sztoika Stefan
8 Sztoika Alexandru
9 Sztoika Juon

Sunt illocati in Pago

Nagj Demeter

‘Petersdorf

Petersdorf

Diirbach

Vermesch
Szepnier

Valtersdorf

Terpen

Gants

Szafz—Nyres

Szafz—Nyres
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46.

47.

48.
49,
50.
s1.
52.

Nomina Patrum familias

Sztoika Juon

Poliak alias Sztoika Vafzelie

Petruka luj Dumitru
Vafzelie luj Dumitru
Lapadat luj Dumitru
Vafzelie Onjsor
Poliak Onuk

Sztoika Onja

Sztoika Lupu Jun:
Burtsa Dunga

Tjika Todjer

Tiika Juon

Tjika Pintja luj Juon
Tjika Thoma luj Juon
Beka Filip

Lingurar Stefan Vanu

Magalia Ohnu Exvajv:

Magalia Niftor
Magalia Todjer
Magalia Dan
Ohnu luj Todjer
Lupu Vafzeliki

Nyerges Mihaj

Nyerges Vafzelie
Lingurar Pavel
Lingurar Ohnu
Lingurar Todjer
Robotin 3 Urfzuluj
Lingurar Lupu
Nyerges Juon

Siga Mihaj Sziminik
Siga Gligoraf

Lingurar Nutz

Lingurar Badju

Timok 3 Todori
Nyerges Vafziliki
Ohnu & Flori
Talpe Juon
Budulon Todjer

No

Nomina Filiorum

Magalie Anton

Vafzelie luj Todjer
Lupu Coftandin
Lupu Szavu
Nyerges Badju
Nyerges Jacob
Nyerges Onja
Nyerges Puju

Nyerges Petru
Nyerges Balika

Siga Vafzelie
Siga Illefie

Siga Petru

Siga Todor
Lingurar Imbre
Lingurar Petru
Lingurar Lupu
Lingurar Ivan
Lingurar Stefan

Budulon Vafzelie

Sunt illocati in Pago

Nagyfalu

Emberf§

Also—-Koszai
Plenka—Pojan

Maska

Galgo -

Liboton

Felfo Kirtvelef
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No Noming Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
53. Rotund Groza -
54. Talpe Manja 31 Talpe Philip
32 Talpe Georgj
§S. Morar Juon —
56. Talpe Petru -
57. Nyerges Petruka - Cs6pan
58. Nyerges Petru Exvajv: 33 Nyerges Ivan
59. Ohnu 2 Fulli —
60. Eva lui Nyegre Juon vid: 34 Pintelie luj Negre CsGpan
35  Jovan luj Negre
61. Kapra Paul - Ohla Nimeti
62. Kapra Blaga 2 Bontzi -
63. Ohnu luj Juri -
64. Bukulutz lui Juri -
65. Tariak luj Juri -
66. Alexa luj Juri -
67. Buga Moisie -
68. Juonika luj Samu - Fiizes
N°, 25.
1. Imbre Usfz 1  Imbre Mirion Samos—Udvirhely
2. Imbre Nutz 2 Imbre Tsulli
3. Imbre Alexa -
4, Imbre Juon Jun: -
5. Imbre Tela —
6. Beza Andrej - Naprad
7. Boldisar Nicula —
8. Tampa Juon Junior —
9. Jovan Juon —
10. Gabra Mihaj 3 Gabra Andrej
11. Opra Juon Senior - Kéd
12 Opra Juri -
13. Opra Juon Junior -
14. Opra Georg 4  Opra Lupu
5 Opra Kirila
15. Opra Juon Lapadat 6 Opra Georg
16. Serban Vafzelie Jun: 7  Serban Petru Vartelek
17. Serban Stefan - Vartelek
18. Furduj Din -
19. Dragomir Juon -
20. Serban Vafzelie Senior 8  Serban Juon
9  Serban Flore
10 Serban Philimon
21. Maria luj Serban Petru vidua -
22. Jovan Stefan Senior - Paptelek
23. Vand Vafzelie 11 Vand Flore
12 Vand Alexa
24. Tampa Juon Szterlatz -
25. Sztoika Tampa - Kutso
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Nomina Patrum familias

Jovan Csoja luj Stefan

Pitza luj Tampa Georg vidua
Babona Juon

Babona Iremie

Babona Georg

Vand Opra Senior

Babona Stefan

Babona Gila als Kalanos

Csolan Juon
Serban Georg
Morar Lup
Moga Juon

NO. 26.
Graek Vafzelie

Graek Andrej

Nyegru Mitru

Flore 4 Georgiczi
Graek Jacob

Beka Jacob luj Mihaj
Beka Illie luj Mihaj
Urfz Margarit

Stefan Margarit

Pintja @ Szanduluj
Zaharie 2 Szanduluj
Serban Stefan

Onja Georg

Burtfa Onja Senior
Burtfa Onja Junior
Avram Todor

Pleban Moka

Pleban Dan

Jova luj Onja Szimion vidua
Furduj Mihaj

Graek Potor

Bolfa Szimion

Mire Petru

Serban Urfz

Juon Szirbu Iuj Burtfa
Burtfa Juon luj Szirbu
Nedelku Petru Sen:
Nedelku Petru Jun:
Nedelku Zaharie
Joana luj Todjer Opra vidua
Nyerges Todjer
Nedelku Todjer

No

Nomina Filiorum

Babona Vafzelie

Vand Juon

Babona Vafzelie
Babona Czulika
Babona Gligoraf

Graek Tanafzie
Graek Todor

Onja Stefan

Mire Stefan

Nedelku Vafzelie

Sunt illocati in Pago

Solymos

Debren

Sakfalva

A—Balaffalva

Bilag

Pantzi—Cseh

Derfe

Szotelke

Vélts

Ordek—Keresztur
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No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
33. Burtfa Todjer Jun: - -
34. Serban Lapadat - -
35. Serban Nika - -
36. Hodorok Petru - - Kises—Kiildet
37 Hodorok Todjer 6 Hodorok Furduj
7 Hodorok Todjer
38. Kokosa Avram - -
NO, 27,
1, Nyerges Mihaj — — Kolos—Monoftor
2, Nyerges Latzi - -
3. Nyerges lilie 1 Nyerges Juon
2 Nyerges Lika
3 Nyerges Janko
4 Nyerges Kitzul
4, Kira Gabor 5§ Kira Petru
6  Kira Szimeon
7 Kira Philip
s. Gafpar Georg luj Pal - -
6. Kopotz Nicula - —
7. Nyerges Georg - — Fellek
8. Nyerges Todor Jun: — —
9. Nyerges Stefan - — Lapupatak
10. Nyerges Ohnu 8 Nyerges Juon
9 Nyerges Georg
11. Nyerges Todor Sen: - -
12. Nyerges Netitja - -
13. Nyerges David - —
14. Potor Bannu - - Kajan-To
15. Borzos Vafzi 10 Borzos Pintja ,
16. Pulluka Andrejka 11 Pulluka Pitzok
17. Koja Csoti - -
18. Bunu Balika - —
19. Muntjan Adam - - Bedets
20. Muntjan Mihaj - -
21. Muntjan Vafzi - -
22, Fatolka Dadu - - Bits
23. Nicula Monu - -
NO. 28,
1. Kalanos Demeter - - Remette
2. Kalanos Jancsi 1 Kalanos Simon
2 Kalanos Karatson
3. Kalanos Tamas - -
4. Kalanos Janos - - Uj—falu
5. Kalanos Miklos - -
6. Kalanos Peter - - Teker&patak
7. Kalanos Juon - -
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o=

Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
Kalanos Georg - -

Kalanos Todjer - -

Kalanos Istvan 3 Kalanos Pintja Allfalu

4 Kalanos Jantsi
S Kalanos Szimion

N, 29.
Morsavela Juon Sen: 1 Morsavela Petru Bodila
Morsavela Radu 2 Morsavela Gligorie

3 Morsavela Duka
Juon 2 Brumerdje — -
Eva 3 Brumeroje vidua 4  Andrej 3 Brumeroje
5 Adam 2 Brumeroje
Morsavela Todjer Sen: 6 Morsavela Avram:
Koskodar [llie - - Kif-Borofno
Koskodar Avram - -
Koskodar Janko - -
Mondok Lup - -
Ganja Avram — - Doborlo
Ganja Vafzi Senior - -

Ganja Sztan Senior 7  Ganja Onja

8  Ganja Vafzi

9 Ganja Pafku

10 Ganja Gyorgj

Ganja Buka - — Doborlo
Borzos Georg - -
Czifras Onja - - Papoltz
Czifras Vafzelie - -
Oczelas Dumitru - - Neny
Ganja Juon Senior 11  Ganja Vafzi
Ganja Dumitru - -
Ganja Mika - -
Vafzi & Brumeroje Senior 12 Juon i Brumeroje

13 Sztan 4 Brumeroje

Vafzi 4 Brumeroje Jun: - -

Ganja Spiridion - -

Boja Vafzi - - Kovészna
Boja Dragan - -

Mondok Spiridion - -

Rosa luj Vafzi Mondok 14  Mondok Ivez

Tantor Vlad - - Gelentze
Czifras Mihaj - -

NO. 30.

Borzos Peter - - Zeiden
Borzos Sztan 1 Borzos Juon

Borzos Todjer - -

Mondok Tyim - -
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No Nomina Patrum familias No  Nomina Filiorum Sunt illocati in Pago
5. Mondok Juon - - Nefiftadt
6. Dumitru @ Brumeroje - -
7. Gugu Juon — -
8. Juon 3 Ganji 2 Juon 3 Ganji Volkondorf
3 Serban 3 Ganji
9, Oczelas Vafzi 4 Oczelas Avram
5 Oczelas Juon
6  Oczelas Pafku
10. Oczelas Nicula 7  Oczelas Ohnu
11. Morzfavela Juon Jun: 8  Morfavela Coftandin Rosenau
9  Morfavela Kretfun
10 Morfavela Vafzi
12. Morfavela Sztan - -
13. Morfavela Vafzi 11  Morsavela Ivan
12 Morsavela Pintja
14. Morfavela Angiel 13 Morsavela Coftandin
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Extractus Sumarius

Quot Aurilotorum Zingarorum Patrum familias, Viduae, et filii in infrascriptis Comitatibus, Diftrictibus
et Sedibus per Magnum Principatum Transylvaniae conscripti, et domiciliati sunt utpote:

N°  Nomina Comitatum, Diftrictum, et Sedium Patres  Viduae InSuma  Filii
Sfamilias Capita

1. Ujyegyhdz Sedes Saxonicalis 10 1 11 3
2. Mercurienfis d°® 13 - 13 5
3.  Cibiniensis d° 96 - 96 23
4,  Figaras Diftrictus 111 1 112 12
5. Nagy-Sinkiensis Sedes Saxonicalis 34 1 35 19
6.  Rupensis d° 18 - 18 6
7. Miklosvér Sedes Siculicalis 4 - 4 3
8.  Pilos Procefsus ad Cottum Alba-Super. 19 1 20 15
9.  Bardocz Sedes Siculicalis 13 1 14 S
10.  Udvarhely d° 47 3 50 37
11.  Segesvar Sedes Saxonicalis 47 - 47 18
12.  Medienfis d° 105 3 108 47
13. Kiikiil§ Comitatus 68 3 71 50
14.  Marus Sedes Siculicalis 44 2 46 24
15. Thorda Comitatus 71 7 78 49
16.  Alba-Inferior Comitatus 164 3 167 79
17.  Alba-Superior d° 71 4 75 20
18.  Sabaefiensis Sedes Saxonicalis 33 - 33 14
19.  Szdfzviros d° 45 1 46 17
20. Hunjad Comitatus 253 4 257 113
21.  Zarand d° 95 1 96 35
22. Hatzeg Vallis 67 2 69 19
23.  Bisztricz Sedes Saxonicalis 47 4 51 23
24.  Szolnok Interior Comitatus 66 2 68 35
25.  Szolnok Mediocris a° 35 2 37 17
26. Doboka Comitatus 36 2 38 7
27. Kolos Comitatus 23 - 23 11
28.  Gyorgj6 Sedes Siculicalis 10 - 10 5
29. Héromszék 27 2 29 14
30. Coronensi Diftrictus 14 - 14 13
In Summa 1686 50 1736 738

Zalathna 1572 8bris 783.

Leopoldus Caroly Halsch

C. R. Aurilotura Provisor Sub
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Helynévtir

(Az Osszeirdsban szereplS helynév utdn annak egykori magyar, romén és — ha volt — német elnevezése
szerepel, végiil a mai hivatalos neve. A telepiilések szdmozdsa az Osszeirds sorrendjét kdveti.)

-
.

PN EW

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
3s.
36.
37

N°. 1. Uyegyhdz Sedes Saxonicalis, Ujegyhdzszék, Scaunul Nocrich, Leschkircher (Alzener)
Stuhl

Holtzmandel, Holczmany, Hosman, Holzmengen, Nocrich

Magarai, Magaré, Pelisor, Magarey, Birghis

NO. 2. Mercuriensis Sedes Saxonicalis, Szeredahelyszék, Scaunul Miercurea, Reufimarkter
Stuhl

Nagy-Apold, Nagyapold, Apoldu de Sus (Mare), Grof-Pold(en), Miercurea Sibiului

Roth, Réd, Rod, Roth, Tilisca

Doborka, Doborka, Dobirca, Dobring, Miercurea Sibiului

Orvegen, Szidszorbd, Girbova, Urwegen, Girbova

Kerpenjes, Kerpenyes, Cirpinig, Keppelsbach, Girbova

Rets, (Szeben-) Récse, Reciu, Retsch, Girbova

NO. 3, Cibiniensis Sedes Saxonicalis, Szebenszék, Scaunul Sibiului, Hermannstidter Stuhl
Refsinar, Resindr, Risinari, Reschinar, Riginari

Grofsau, Kereszténysziget, Cristian, Grofau, Cristian

Gura Rouluf, Guriro, Gura Riului, Auendorf, Gura Riului

Zod, Céd, Sadu, Zoodt, Sadu

Vesten, Vestény, Vestem, Westen(-dorf), Selimbar

Porcsesd, Porcsesd, Turnu Rosu, Schweinsdorf, Turnu Rogu

Also Sebesel, (Olt-) Alsésebes, Sebesu de Jos, Unter-Schewesch, Turnu Rosu
Frek, Felek, Avrig, Freck, Avrig

Klofs-dorf, Mikléstelke, Cloasterf, Klosdorf, Saschiz

Reifsen, Oroszfalu, Rugi, Reuien, Slimnic

Hannbach, Kakasfalva, Hamba, Hahn(en)bach, Sura Mare

Burgberg, Hohalom, Vurpir, Burgberg, Vurpar

Vallyen, Vilye, Vale, Grabendorf, Saliste

Kakova, (Szeben-) Kdkova, Fintinele, Krebsbach, Saliste

Stolzenburg, Szelindek, Slimnic, Stolzenburg, Slimnic

Kastenholtz, Hermény, Casolt, Kastenholz, Rosia

Sibiel, Szibiel, Sibiel, Budenbach, Saliste

Hamlas, Omlds, Amnag, Hamlesch, Saliste

Rakovitza, (Olt-) Rdkovica, Racovita, Rakowitza, Rakovita

NP°. 4. Districtus Fogarasiensis, Fogaras Vidéke, Tara Fagarasului, Fogarascher Distrikt
Felso Utsa, Felsé Ucsa, Ucea de Sus, Ober Utscha, Ucea

Sztresa Kerczifora, Sztreza-Kerciséra, Streza-Cirtisoara, Oberkerz, Streschen, Cirtisoara
Also Utsa, Alséucsa, Ucea de Jos, Unter Utscha, Ucea de Jos

Also Arpas, Alséirpds, Arpagu de Jos, Unter-Arpasch, Arpasu de Jos

Felfo Borombach, Fels§-Porumbdk, Prumbacul de Sus, Ober-Bornbach, Porumbacu de Jos
Felfo-Vist, Fels6-Vist, Vistea de Sus, Ober-Wischt, Vistea de Sus

Dregus, Dragus, Dragus, Vistea

Felfé-Arpas, Fels6-Arpis, Arpasu de Sus, Ober-Arpasch, Arpasu de Sus

Szarata, Szirata, Sirata, Porumbacu de Jos

Opra Kerczisora, Opra-Kerciséra, Oprea-Cirtigoara, Klein-Kerz, Cirtisoara
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38.
39.
40.

42,
43,
44,
45.
46.
47.
48,
49,
50.

63.
64.
65.
66.
67.

69.

70.

71.

72.
73.
74.

75.
76.

Szkoref, Szkoré, Scoreiu, Standorf, Porumbacu de Jos

Lifza, Lisza, Lisa, Lissa, Lisa

Kopoltsan, Kopicsel, Kopicel, Hirseni

Mardsineny, Mardsina, Mirgineni, Marginen, Hirseni

Sebes, Sebes, Sebes, Schebesch, Hirseni

Butfum, Bucsum, Bucium, Sinca

Sarkaitza, Serkaica, Sercdita, Klein-Schirkanyen, Sinca

Ohaba, Ohédba, Ohaba, Sinca

Oh-Sinka, Osinka, Sinca-Veche, Alt-Schinka-Schenk, Sinca-Veche
Felso-Venitze, Fels6-Venice, Venetia de Sus, Ober-Venitze, Pirdu
Grid, Grid, Grid, Grit, Pirau

Felfo Komana, Fels6-Komana, Comana de Sus, Comana
Kutsulata, Kucsuldta, Cuciulata, Hoghiz

NO. 5. Nagy Sinkiensis Sedes Saxonicalis, Nagysinkszék, Scaunul Cincului, Grofschenker
Stunl

Grofs-Senk, Nagysink, Cincu (Mare), Grof-Schenk, Cincu
Braller, Brulya, Bruiu, Braller, Bruiu

Tartlen, Kisprazsmir, Toarcla, Tarteln, Cincu

Gurtlen, Gerdily, Gherdeal. Giirteln, Bruiu

Martinhegy, Mirtonhegy, Somértin, Martinsberg, Bruiu
Zeidt, Vessz8d, Veseud- (Agnita), Ziedt, Chirpar
Schénberg, Lesses, Dealu Frumos, Schonberg, Merghindeal
Agnetin, Szentagota, Agnita, Agnetheln, Agnita

Roflen, Rozsonda, Ruja, Roseln, Agnita

Profzdorf, Prepostfalva, Stejirisu, Probstdorf, Jacobeni
Jakobsdorf, Jakabfalva, lacobeni, Jakobsdorf, Jakobeni
Saros, Saros, Soarg, Scharosch (Grof-), Soarg

N°®. 6. Rupensis Sedes Saxonicalis, K6halomszék, Scaunul Rupea, Repser (Kozder) Stuhl
Sombor, Székely-Zsombor, Szdsz-Sombor, Jimbor, Sommerburg, Homorod

Streitfort, Mirkvisdr, Mercheasa, Streitfort, Homorod

Gald, Ugra, Ungra, Galt, Ungra

Szafz-Tyikos, Szasztyukos, Ticusu Vechi (Sasesc), Deutsch Tekes, Ticusu

Felmern, Felmer, Felmer, Felmern, Soarg

Sona, Szépmezd, Sona, Schénen, Mindra

Halmagy, Halmégy, Halmeag, Halmagen, Sercaia

Ohla-Tyikds, Oldh-Tyukos, Ticusu Nou (Roman), Walachisch Tekes, Comana de Jos

NO. 7. Miklosvdr Sedes Siculicalis, Mikidsvdri Szék, Scaunul Miclosoara, Stuhl Mikiosvdr
Bdlién, Bolon, Belin, Blumendorf, Belin

NO, 8. Pdlos Procefsus ad Cottum Alba-Superior

Felfo-Rakos, Fels6rikos, Racosul de Sus, Baraolt

Also-Rakos, Alsérakos, Racogul de Jos, Ratsch, Racogu de Jos
Dapka, Datk, Dopca, Daken, Hoghiz

N°. 9. Bardocz Sedes Siculicalis, Filialstuhl Bardoc, Bardécszék
Vargfas, Vargyas, Virghis, Virghig
Fiille, (Exd8-) Fiile, Filia, Bradut
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106.
107.

108.

109.
110.
111.
112.
113.
114.
115,
116.
117.
118.
119.

120.
121.

NO. 10. Udvarhely Sedes Siculicalis, Udvarhely Szék, Scaunul Odorheiu, Oderheller Stuhl
Lévéte, Lovéte, Lueta, Lueta
Zetelaka, Zetelaka, Zetea, Zetea
Marefalva, Méréfalva, Satu-Mare, Bradesti
Nagy Galamfalva, Nagygalambfalva, Porumbenii Mari, Mugeni
Kifs-Galamfalva, Kisgalambfalva, Porumbenii Mici, Mugeni
Semenfalva, (Als6-) Siménfalva, Simonesti, Simonegti
Vagas Dobo, Végis, Tiietura, Mugeni
Dobé, Dobeni, Mugeni
Koréspatak, Korospatak, Criseni, Atid
Kifs-Solimos, Kissolymos, Soimugu Mic, Sicel
Farkaslaka, Farkaslaka, Lupeni, Lupeni
Korond, Korond, Corund, Corund
Soofalva, Alséséfalva, Ocna de Jos, Praid
Orofzhegy, Oroszhegy, Dealu, Dealu
Gydépes, Gyepes, Ghipes, Mirtinis
Ettid, Etéd, Atid, Atid
Karatsonfalva, Homorédkardcsonfalva, Criciunel, Krétschendorf, Ocland
Oklanda, Okland, Ocland, Ocland
Rava, Rava, Roua, Fintinele

NO. 11, Segesvar Sedes Saxonicalis, Segesvdrszék, Scaunul Sighisoara, Schifiburger Stuhl
Szafz-Kiszd, Szdszkézd, Saschiz, Keisd, Saschiz

Buda, Sziszbuda, Bunesti, Bodendorf, Bunesti

Rados, Ridos, Roadis, Radeln, Bunesti

Segesd, Segesd, Saes, Schaas, Apold

Trappold, Apold, Apold, Trappold, Apold

Daljo, Szaszddllya, Daia, Denndorf, Apold

Nagy-Szeles, Nagysz§llGs, Seleugu (Mare), Groft-Alisch, Daneg
Hegen, Hégen, Briadeni, Henndozf, Brideni

Erket, Exked, Archita, Arkeden, Vinitori

Danos, Danos, Daneg, Dunesdorf, Danes

Szdfz-Ldszlo, Sziszszentldszlé, Laslea, Grof-Lasseln, Laslea

N°. 12, Medienfis Sedes Saxonicalis, Megyesszék, Scaunul Mediag, Mediascher Stuhl
Buszd, (Szész) Buzd, Buzd, Buftd, Brateiu

Vurmloch, (Nagy) Baromlaka, Valea Viilor, Wurmloch, Valea Viilor
Frauendorf, Asszonyfalva, Axente Sever, Frauendorf, Axente Sever
Hetzeldorf, Ecel, Atel, Hetzeldorf, Atel

Waldhiitten, Vilthid, Valchid, Waldhiitten, Hoghilag

Saros, Szaszsiros, Sarog de Tirnave, Scharosch, Dumbriveni
Topsdorf, Téblds, Dupug, Tobsdorf, Atel

Birthelm, Berethalom, Biertan, Birthdlm, Biertan

Pretef, Barithely, Brateiu, Pretai, Brateiu

Nagy-Koppis, Nagykapus, Copsa-Mare, Grof-Kopisch, Biertan
Schall, Sdllya, Soala, Schaal, Axente Sever

Reichersdorf, Riomfalva, Richis, Reichesdorf, Biertan

Nimes, Nemes, Nemsa, Nimesch, Mosna

Markschelken, Nagyselyk, Seica Mare, Marktschelken, Seica Mare
Mardis, Mardos, Moardis, Mardisch, Mihaileni

Klein-Schelken, Kisselyk, Seica Mici, Kleinschelken, Seica Mare
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122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129,
130.

131.
132.
133.
134,
135.
136.
137.
138,
139.
140.
141,
142.
143.
144.

145.
146.
147,
148.
149.
150.
151.
152,
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.

164.
165.
166.

Eibesdorf, Sziszivanfalva, Ighisu Nou, Sachs Eibesdorf, Mediag
Meschen, Muzsna, Mosna, Meschen, Mogna

Orbegen, Egerbegy, Agirbiciu, Arbegen, Axente Sever
Kifs-Kapus, Kiskapus, Copsa Mici, Klein-Kopisch, Copsa Mici
Bogats, (Szdsz) Bogics, Bigaciu, Bogeschdorf, Bigaciu
Bafzom, Felsébajom, Bazna, Baafen, Bazna

Kirts, Koros, Curciu, Kirtsch, Dirlos

Weltz, Vélc, Velt, Wolz, Bazna

Allmen, Szdszalmds, Alma (fntre) Vii, Almen, Mosna

N°. 13. Kiikiil6 Comitatus, Kukull6 Vdrmegye, Judetul Tirnava, K okelburger Komitat
Tatarlaka, Tatdrlaka, Tatirlaua, Taterloch, Cetatea de Baltd
Also-Bajom, Alsébajom, Boian, Bonnesdorf, Bazna

Veszds, Szdsznagyveszos, Veseug, Michelsdorf, Jidvei
Ohla-Bikes, Olahbiikkds, Figet, Birkendorf, Valea Lungd
Lodomany, Lodormén(y), Lodroman, Ledermann, Valea Lunga
Hoszoszo, Hosszliaszé, Valea Lungl, Lang(en)thal, Valea Lungi
Hidegkut, Székelyhidegkut, Vidacut, Kaltenbrunnen, Sacel
Ermenyes, Sziaszorményes, Ormenis, Irmesch, Viigoara

Hetur, Hétur, Hetiur, Marienburg, Sighisoara

Dumald, Domdld, Domald, Maldorf, Viisoara

Szent Ivan, Szaszszentiviny, Sintioana, Johannisdorf, Viigoara
Szafz Allmas, Kiikiill6almds, Alma, Almaschken, Atel

Gydkos, Gyékos, Giacds, Gogeschdorf, Atel

Haranglab, Harangldb, Hiringlab, Mica

N¢ 14. Marus Sedes Siculicalis, Marosszék, Scaunul Mures, Maroscher Stuhl
Magjaros, Nyiradmagyards, Magherani, Magherani

Torboszlo, Torboszlé, Torba, Migherani

Szent-Imre, Nydrddszentimre, Eremieni, Mdgherani

Deminyhaza, Demén(y)hdza, Damieni, Eremitu

Andrasfalva, Nydrddandrésfalva, Sintandrei, Miercurea Nirajului
Jobbagytelke, Jobbigytelke, Simbriag, Hodosa

Remette, Nyiridremete, Eremitu, Eremitu

Vadad, Vadad, Vadu, Virgata

Szent Gerlicze, Szentgerlicze, Gildteni, Pasdreni

Szévesd, Sz8vérd, Suveica, Acatari

K&szvenfes, Nydradkoszvényes, Matrici, Eremitu

Regmany, Rigmdny, Rigmani, Neaua

Geges, Géges, Ghinesti, Neaua

Markod, Mirkod, Marculeni, Migherani

Erdé Szent Gyorgf, ErdSszentgyorgy, Singeorgiu de Pidure, Singeorgiu de Padure
Sovarad, Sévirad, Siriteni, Sovata

Makfalva, Makfalva, Ghindari, Ghindari

Kibeid, Kibéd, Chibed, Ghindari

Mez6-Csavas, Mez8csdvés, Ceuasu de Cimpie, Ceuasu de Cimpie

NO. 15. Thorda Comitatus, Torda Vérmegye, Judeful Turda, Thorenburger Komitat
Petele, Petele, Petelea, Birk, Petelea

Sarpatak, Marossirpatak, Glodeni, Scharpendorf, Glodeni

Magjar-Fiilpes, Magyarfiilpos, Filpisu Mare, GroSphlepsdorf, Breaza
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167.
168.

169.

170.
171.
172

173.

174.

175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.

184.
185.
186.
187.
188.

189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204,
205.
206.
207.
208.
209.

210.

211.

Orofz-Idets, Oroszidécs, Deleni, Reufien, Ideciu de Jos
Idetspatak, 1decspatak(a), Idicel, Eidischdorf, Brincovenesti
Magjaro, Magyard(s), Alunig, Haseldorf, Alunis

Kdsva, Kdsva, Cagva, Gurgiu

Adrian, Gorgényadorjan, Adrian, Gurgiu

Gergeny Hedak, Gorgény Haddk, Hodac, Hodac

Fiilehaza, Fillehdza, Filea, Deda

F-Reppa, FelsGrépa, Vitava, Oberriibendorf, Vitava

A. Reppa, Alsérépa, Ripa de Jos, Unter-Riibendorf, Vatava
Banjabitk, Banyabiikk, Vilcele, Feleacu

Hesdad, Hesddt, Hisdate, Sividisla

Hadrety, Hadrév, Hiddreni, Chetani

Komiaczek, Komjatszeg, Comgesti, Tureni

Kifs-Banja, Kisbénya, Biisoara, Kleingrub, Baisoara
Felfo-Fiiget, Felséfiiged, Ciugudu de Sus, Unirea
Aszonffalu, Asszonyfalva, Sicel, Frauendorf, Biigoara
Kresztes, Keresztes, Oprisani, Turda

NO. 16. Albg-Inferior Comitatus, Alsé-Fehér Vdrmegye, Judetul Alba (de Jos), Unterweifien-
burger Komitat

Gambas, Marosgombds, Gimbag, Aiud

Musina, Muzsina(hdza), Migina, Aiud

Krako, Boroskrakkd, Cricdu, Krakau, Criciu

M: Csesztve, Magyarcsesztve, Cisteiu(l) de Mures, Ocna Mures
Boros Boesard, QOlihborosbocsdrd, Bucerdea Vinoasi, Ighiu
Kifs-Orbo, K6zéporbé, Girbovita, Aiud

Felfo-Orbo, FelsGorbé, Girbova de Sus, Aiud

Alsé-Orbo, Alséorbé, Girbova de Jos, Ajud

Felfo-Djody, Fels6gyégy, Geoagiu(l) de Sus, Stremt
Csaklia, Csdklya, Cetea, Galda de Jos

Felfo Gdld, Fels6gild, Galda de Sus, Galda de Jos
Fél-Enyed, Fel-Enyed, Aiudu de Sus, Aiud

Igenpatak, Igenpataka, Ighiel, Ighiu

La Dofzu, Ladamos, Loamnes, Ladmesch, Loamnes
Trimpoele, Trimpoel, Trimpoaiele, Zlatna

Ohla Biikds, Magyarbiikkos, Bichis, Bichis

Nagylag, Marosnagylak, Noglac, Noglac

Czelna, Czelna, Telna, Ighiu

Voltur, Zalatna-Vultur, Viltori, Zlatna

Ampoicza, Kisompoly, Ampoifa, Metes

Poklos, Poklos, Piclisa, Alba Julia

M: Ufvdr, Fels6marosujvar, Uioara de Sus, Ocna Mures
Praeszaka, Székdsgyepii, Praesaca, Kerschdorf, Pduca
Gallacz, Ompolygalac, Galati, Zlatna

Petrosan, Petroszdn, Patringeni, Petrinschen, Zlatna
All-Vintz, Alvinc, Vintu de Jos, Unter-Winz, Vintu de Jos
Akmdr, Akmar, Acmariu, Blandiana

Karna, Karna, Corna, Kirnik, Rosia Montana
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212.
213.
214.
21S.
216.
217.
218.
218.
220.
221.
222.
223.
224,

225.
226.
227.
228.
229.
230.

231.
232.
233.
234.
235.
236.

237.
238.
239.
240.

241.
242,
243
244,
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.

NO. 17. Alba-Superior Comitatus, Fels6-Fefér Virmegye, Judetul Alba dé Sus, Komitat Ober-
weiBenburg

Almakerek, Almakerék, Malincrav, Malmkrog, Laslea
Fellek, Magyarfelek, Feleag, Altflaigen, Vinitori
Zalathna, Szdszzalatna, Zlagna, Schlatt, Birghis

Bofa, Bolya, Buia, Bell, Seica Mare

Czapa, Csopafalva, Topa, Albesti

Mikenthal, Cikendal, Tichindeal, Ziegenthal, Nocrich
Petersdorf, Péterfalva, Petis, Petersdorf, Seica Mare
Motjesdorf, Martontelke, Motis, Mortesdorf, Valea Viilor
Sarpatak, Sirpatak, Sapartoc, Schorpendorf, Albesti
Szafz Mlefalva, Szaszijfalu, Uifaliu, Neudorf, Radesti
Rondulg, Rudily, Roandola, Rauthal, Laslea

Stein, Isztina, Stenea, Walachisch, Stein, Seica Mare
Rovasel, Rovés, Rivigel, Rosch, Mihdileni

N°. 18. Sabesiensis Sedes Saxonicalis, Szdszsebesszék, Scaunul Sebesului, Miihlbacher Stuhl
Peterfalva, Péterfalva, Petresti, Petersdorf, Sebes

Rekitte, Rekitta, Rachita, Brunndorf, Sasciori

Loman, Lomdny, Loman, Lammdorf, Sasciori

Szdfzpian, Szdszpin, Pianu de Jos, Deutsch-Pien, Pianu

Sztrugar, Szirugir, Strungari, Strédgendorf, Pianu

Kelnik, Kelnek, Clinic, Kelling, Cilnic

N°. 19. Szdfzvdros Sedes Saxonicalis, Szdszvdrosszék, Scaunul Orastiei, Brooser Stuhl
Romosel, Romoszhely, Romogel, Klein-Rumes, Romos

Romofz, Romosz, Romos, Rumefl, Romos

Kudsir, Kudzsir, Cugir, Kudsir, Cugir

Sebesel, Sebeshely, Sibigel, Alt-Schebeschel, Beriu

Szereka, Szereka, Sereca, Elsterdorf, Beriv

Kosztof, Kasztd, Castdu, Kastendorf, Beriu

NO. 20. Hunjad Comitatus, Hunyad Vdrmegye, Judetul Hunedoara, Hunyader Komitat
Al-Dfodj, Algyogy-Alfalu, Geoagiu de Jos, Gergersdorf, Geoagiu
Bokoj, Bokaj, Biciinti, Bocksdorf, Sibot

Balfa, Bélsa, Balsa, Baleschen, Balsa

Rendetj, Renget, Renghet, Geoagiu

Rindjetf, Renget, Renghet, Geoagiu

Erdéfalva, Exd8falva, Ardeu, Walddorf, Balsa

Kifs-Almas, Kisalmds, Almasu de Mic, Klein-Almasch, Balsa
Nagf-Almas, Nagyalmas, Almagu de Mare, Grof-Almasch, Almagu Mare
Pojana, Pojina, Pojana, Pohlendorf, Balsa

Csib, Cséb, Cib, Tscheben, Almasu Mare

Porkura, Porkura, Viligoara, Schweinsdorf, Balsa

Bulbuk, Bulbuk, Bulbuc, Buldoxf, Ceru-Baciinti

Vallyen, Hobica Virhely, Hobita-Gradiste, Lagerfeld, Sarmizegetusa
Homorod, Homoréd, Homorod, Homroden, Geoagiu

Rapold, Nagyrdpolt, Rapoltu Mare, Grof-Rapolden, Rapoltu Mare
Cstkmo, Csikmé, Cigmiu, Tschickenbach, Geoagiu

Bozes, Bozes, Bozes, Bosendorf, Geoagiu

Baboina, Bibolna, Bobilna, Baboln, Rapoltu Mare
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254, Boj, Boj, Boiu, Bundorf, Rapoltu Mare

255. Tekero, TekerS, Techereu, Deckendorf, Balsa

256. Voja, Voja, Voia, Woyen, Balsa

257. Kosztesd, Kosztesd, Costesti, Oragtioara de Sus

258. Oresztia Mika, Alsévarosviz, Ordstioara de Jos, Unter-Brooserbach, Beriu
259, Oresztia Mare, FelsSvirosviz, Oristioara de Sus, Ober-Brooserbach, Origtioara de Sus
260. Butsum, Bucsum, Bucium, Orastioara de Sus

261. Varmaga, Virmaga, Virmaga, Wormagen, Certeju de Sus

262. Nagyagy, Nagy-Ag, Nojag, Certeju de Sus

263. Csértes, Alsdcsertés, Certeju(l) de Jos, Tschertesen, Vorta

264. Mada, Mida, Mada, Moden, Balsa

265. Nyavalfalya, Nyavalydsfalva, Lunca, Elendorf, Baita

266. Szelistfora, Szelistyora, Siligtioara, Seligsdorf, Valisoara

267. Fiizesd, Fiizesd, Fizeg(d), Weidendorf, Biita

268. Suliget], Sulyiget, Sulighete, Schulgelten, Soimug

269. Vurtza, Vorca, Vorta, Wartsdorf, Vorta

270. Brotosesd, Bredoyesd, Bradotesti, Gurasada

271, Felfo Bojele, Fels§-Boj, Boiu(l) de Sus, Ober-Ochsendorf, Gurasada
272. Voltsesd, Vulcsesd, Vulcez, Vetel

273. Kozia, Kozolya, Cozia, Cirjiti

274. Lesnik, Lesnyek, Legnic, Vetel

275. Kirzek, Kersec, Cirjiti, Cirjiti

276. Szteregoja, Szteregonya, Bujoru, Stregen, Dobra

277. Roskan, Roskdny, Roscani, Dobra

278. Bank, Pink, Panc, Dobra .

279. Bofs, Bés, Bos, Hunedeoara

280. Kirse, Kersec, Cirjiti, Cirjiti

281. Bofsorog, Bosorod, Bogorod, Bosorod

282. Valtsen, Pokolvalcsel, Vilcele, Bretea Roména

N°. 21. Zarand Comitatus, Zardnd Vdrmegye
283. Csungany, Csunginy, Ciungani
284. Podjele, Pogyele, Podele
285. Bleseny, Blesény, Blajeni
286. Herczegan, Hercegiany, Hartagan
287. Karats, Karédcs, Caraci
288. Duppepiatra, Dupapiitra, Dupapiatra
289. Kristjor, Kriscsor, Kriscsoru, Cristior
290. Kif-Halmagy, Kishalmagy, Halmagel
291. Szirb, Szirb, Sarbi
292. Felfo-Vatza, Vika, Vaca
293. Prevelenj, Prevalény, Pravaleni
294, Tatarest, Tataresd, Tataresti (okres Baia de Cris)
295. Prihodest, Prihogyest, Prihodesti
296, Porcsesd,
297. Bulzesd, Bulzesd, Bulzesti
298, Mihelenf, Mihelény, Mihaleni
299. Brdd, Brid, Brad
300. Reskulitza, Riskulica, Risculita
301. Alsutsa, Abucsa, Abucea
302. Acsova, Acsva, Aciuva
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303.
304.
30s.
306.
307.
308.
309.
310.
311.
312.
313.
314.

315.
316.
317.
318.

319,
320.
321.
322.
323.
324.
325.
326.
327.

328,
329.
330.
331.
332.
333.
334.
335.
336.
337.
338.
339.
340.

341.
342.
343.
344.
345.

N°. 22.Hatzeg Vallis,

Pietrofz, Petrész, Petros, Baru

Lindsina, Lintisina, Izvoarele Lingina, Teliucu Inferior
Demsis, Demsus, Densus, Demsdorf, Dengug

Pofsinest, Paucsinesd, Piucinesti, Patzen, Sarmizegetusa
Valljora, Valiora, Vilioara, Richitova

Siill-Rumenerzk, Sill-rumunyaszkd, Schill-Thall (folyd)
Reketoja, Reketyefalva, Richitova, Weidendorf, Richitova
Zaikan, Zajkdny, Zeicani, Eisendorf, Sarmizegetusa
Guren, Gurény, Giureni, Gurendorf, Riu de Mori
Ginzaga, Goncéga, Gintaga, Gonzaga, Bretea Roména
Korojfest, Korojesd, Coroiegti, Krefdden, Salagu de Sus
Balomir, Balomir, Balomir, Sintamaria-Orlea

N°. 23, Bisztricz District, Besztercevidék, Districtul Bistritei, Bistritzer Distrikt
Lechnitz, Szaszlekence, Lechinta, Lechnitz, Lechinta
Vallendorf, Aldorf, Unirea, Wallendorf, Bistrita

Terpen, Terpény, Tirpiu, Treppen, Dumitra

Pintak, Pinték, Slitinita, Pintak, Bistrita

Osza Besztercze, Beszterce, Bistrita, Bistritz, Nosen, Bistrifa
Neudorf, FelsGszdszujfalu, Satu Nou, Oberneudorf, Cetate
Jdd, Jid, Livezile, Jaad, Livezile

Nag/ Demeter, Nagydemeter, Dumitra, Mettersdorf, Dumitra
Petersdorf, Péterfalva, Petrig, Petersdorf-Bistritz, Cetate
Diirbach, Dipse, Dipsa, Diirrbach, Galatii Bistritei

Vermesch, Vermes, Vermes, Wermesch, Lechinta

Szepnier, Szépnyir, Sigmir, Schonbirk, Bistrita

Vaitersdorf, Kisdemeter, Dumitrita, Waltersdozf, Cetate

N°. 24. Szolnok Interior Comitatus, Bels6-Szolnok Vdrmegye, Judetul Solnoc, Inner-
szolnoker Komitat

Gants, Gincs, Dumbriveni, Ganz, Ciceu-Giurgesti

Szafz-Nyres, Szdsznyires, Nireg, Nieresch, Mica

Nagyfalu, Nagyfalu, Nuseni, Grofiendorf, Nugeni

Emberf6, Emberf§, Breaza, Ciceu-Giurgesti

Also-Koszai, Als6-Kosaj, Cigeiu, Ciseiu

Plenka-Bojan, Blenkemez§, Poiana Blenchii, Blenke, Poiana Blenchii
Maska, Macskamez6, Rizoare, Tirgu Lipus

Galgo, Galgé, Gilgiu, Gilgo, Gilgiu

Liboton, Libaton, Libotin, Cupgeni

Felfo Kirtveles, Fels6kortvélyes, Perisor, Zagra

Csépan, Czoptelke, Pidureni, Zop, Mintiu Gherlei

Ohla Nimeti, Olihnémeti, Mintiu Romin, Ruminisch Baierdorf, Nimigea
Fiizes, Orddngosfiizes, Fizesul Gherlii, Fizegul Gherlii

NGO, 25. Szolnok Mediocris Comitatus, Kézép-Szolnok Vdrmegye
Samos-Udvdrhely, Szamosudvarhely, Somes-Odorheiu

Naprad, Naprdd, Rubendorf, Napragye, Napradea

Kdéd, Kod, Cheud

Vartelek, Virtelek, Ortyelek, Ortelek

Paptelek, Paptelek, Poptyelkd, Girbau
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346. Kutso, Kucsd, Kucseu, Kuceu

347. Solymos, Solymos, Solmus

348. Debren, Debren, Dobrin, Dobrin-Sancrain
349. Sakfalva, Zsikfalva, Jac

N°. 26. Doboka Comitatus, Doboka Vdrmegye, Judetul Dabica, Dobokaer Komitat
350. A-Balaffalva, Alsébaldzsfalva, Bldjenii de Jos, Unter-Blasendorf, Sintereag
351. Bilag, Bilak, Domnegti, Billak, Mariselu
352. Pantzi-Cseh, Pancélcseh, Panticeu, Panticeu
353. Derfe, Derse, Dixja, Panticeu
354. Szotelke, Szé6telke, Sirata, Panticeu
355, Vélts, Volcs, Elciu, Wolz, Recea-Cristur
356. Ordek-Keresztur, Ordogkeresztur, Cristorel, Agchilen
357. Kises-Kiildet, Kiseskiill§, Aschileu-Mic, Klein-Schwalbendorf, Aschileu

NO. 27. Kolos Comitatus, Kolozs Vdrmegye, Judetul Cluj, Klausenburger Komitat

358. Kolos-Monoftor, Kolozsmonostor, Cluj-Min4stur, Appesdorf, Cluj-Napoca
359. Fellek, Felek, Feleacu, Feleacu

360. Lapupatak, Lapupatak, Ruginoasa, Cuziplac

361. Kafan-To, Kajinté, Chinteni, Chinteni

362. Bedets, Bedécs, Bedeciu, Ministireni

363. Bdts, Bics, Baciu, Baciu

N°. 28 Gyorgyd Sedes Siculicalis, Gyergyoszék, Scaunul Gheorgheni, Filialstuhl Gyergyo
364. Remerte, Remete, Remetea, Remetea
365. Uj-Falu, Gyergy6-Ujfalu, Suseni, Suseni
- 366. Tekerdpatak, Gyergyd-TekerSpatak, Valea Strimbi, Suseni
367. Alifalu, Alfalu, Joseni, Joseni

N®. 29. Héromszék Sedes Siculicalis, Hdromszék, Trei Scaune, Drei Stiihle
368. Bodila, Sepsibodok, Bodoc, Bodoc
369. Kif-Borofno, Kisborosnyé, Borosneu Mic, Borogneu Mare
370. Doborlo, Dobolld, Dobirliu, Dobirliu
371. Papoltz, Papolc, Pipiuti, Zagon
372. Nenj, Nény
373. Kovdszna, Koviszna, Covasna, Kovasna, Covasna
374. Gelentze, Gelence, Ghelinta, Gelentz, Ghelinta

NO, 30. Coronensi District, Brasso Vidéke, Kronstadter Disirikt
375. Zeiden, Feketehalom, Codlea, Zeiden, Codlea
376. Neiiftadt, Keresztényfalva, Cristian, Neustadt-Burzenland, Cristian
377. Volkendorf, Sz4sz-Volkidny, Vulcan, Wolkendorf, Vulcan
378. Rosenan, Barca-Rozsnyé, Rignov, Rosenau, Risnov
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Abucsa (301)
Akmir (210)

Aldorf (316)

Alfalu (367)
Algyogy-Alfalu (237)
Almakerék (212)
Alsddrpds (31)
Alsébajom (132)
Alsébaldzsfalva (350)
Alsdcsertés (263)
Alsé-Kosaj (332)
Alséorbé (191)
Alsériakos (73)
Alsérépa (175)
Alsésebes (Olt-) (15)
Alsosofalva (88)
Alséucsa (30)
Alsévdrosviz (258)
Alvinc (209)

Apold (99)
Asszonyfalva (108, 182)
Acsva

Bardthely (114)
Barca-Rozsnyé (378)
Balomir (314)
Baromlaka (Nagy-) (107)
Bdbolna (253)

Bdcs (363)

Bdlsa (239)
Bényabiikk (176)
Bedécs (362)
Berethalom (113)
Beszterce (319)
Bilak (351)
Blenkemez8 (333)
Blesény (285)
Bogdcs (Szdsz-) (126)
Boj (254)

Bokaj (238)

Bolya (215)
Boroskrakké (186)
Bosorod (281)
Bozes (252)

Bds (279)

Bolén (71)

Brad (299)
Bredojesd (270)
Brulya (52)

Helymutat6

Bucsum (260, 43)
Bulbuk (247)
Bulzesd (297)
Buzd (Szdsz-) (106)

Celna (201)
Cikendil (217)
Coptelke (338)
Cod (12)

Csdklya (193)
Cséb (245)
Csikmé (251)
Csopafalva (216)
Csungdny (283)

Datk (74)
Diénos (104)
Debren (348)
Deményhdza (148)
Demsus (305)
Derse (353)
Dipse (324)
Dobollé (370)
Doborka (5)
Dobé (83)
Domaild (140)
Dragus (34)
Dupapidtra (288)

Ecel (109)

Egerbegy (124)
Emberfd (331)
ErdGfalva (241)
Erd§szentgyorgy (159)
Erked (103)

Etéd (91)

Farkaslaka (86)
Feketehalom (375)
Felek (16, 359)
Fel-Enyed (195)
Felmer (67)
FelsS-Arpds (35)
Felsdbajom (127)
Fels6-Boj (271)
FelsGfiiged (181)
FelsGgild (194)
Felsdgydgy (192)
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Fels6-Komdna (49)
FelsGkortvélyes (337)
Fels6marostjvar (205)
FelsGorbé (190)
Fels8-Porumbak (32)
Felsdrdkos (72)
FelsGrépa (174)
FelsGszasziijfalu (320)
Fels-Ucsa (28)
FelsGvarosviz (259)
Felsé-Venice (47)
Fels8-Vist (33)

Fiile (Erdé-) (76)
Fiilehdza (173)
Fiizesd (267)

Galgé (335)

Giéncs (328)

Gelence (374)
Gerddly (54)
Goncaga (312)
Gorgényadorjan (171)
Gorgény Haddk (172)
Grid (48)

Gurdro (11)

Gurény (311)

Gyédkos (143)

Gyepes (90)
Gyergyd-Tekerdpatak (366)
Gyergyé-Uijfalu (365)

Hadrév (178)
Halmdgy (69)
Harangldb (144)
Herceginy (286)
Hermédny (24)
Hesdat (177)

Hégen (102)

Hétur (139)

Hobica Virhely (248)
Holcmdny (1)
Homordd (249)
Homorddkardcsonfalva (92)
Hosszuaszé (136)
Héhalom (20)

Idecspatak (168)
Igenpataka (196)
Isztina (223)

Jakabfalva (61)
Jad (321)
Jobbdgytelke (150)

Kajinté (361)
Kakasfalva (19)
Kardcs (287)
Karna (211)
Kikova (Szeben-) (22)
Kdsva (170)
Készté (236)
Kelnek (230)
Keresztes (183)
Keresztényfalva (376)
Kereszténysziget (10)
Kerpenyes (7)
Kersec (275=280)
Kibéd (162)
Kisalmds (242)
Kisbdnya (180)
Kisborosnyé (369)
Kisdemeter (327)
Kiseskillls (357)
Kisgalambfalva (81)
Kishalmigy (290)
Kiskapus (125)
Kisompoly (203)
Kisprazsmar (53)
Kisselyk (121)
Kissolymos (85)
Kolozsmonostor (358)
Komjdtszeg (179)
Kopécsel (40)
Korojesd (313)
Korond (87)
Kosztesd (257)
Koviszna (373)
Kozolya (273)
Kod (343)

Koros (128)
Kozéporbo (189)
Korospatak (84)
Kriscsor (289)
Kucsé (346)
Kucsuldta (50)
Kudzsir (233)
Kiikiilldalmds (142)

Ladamos (197)
Lapupatak (360)
Lesnyek (274)
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Lesses (57)
Libaton (336)
Lindsina (304)
Lisza (39)
Lodormany (135)
Lomdny (227)
Lovéte (77)

Macskamezd (334)
Magaré (2)
Magyarbiikkos (199)
Magyarcsesztve (187)
Magyarfelek (213)
Magyarfiilpés (166)
Magyaré (169)
Makfalva (161)
Mardos (120)
Mardsina (41)
Marosgombds (184)
Marosnagylak (200)
Marossdrpatak (165)
Midda (264)
Maréfalva (79)
Mirkod (158)
Martonhegy (55)
Mirtontelke (219)
Mez8csdvds (163)
Mihelény (298)
Mikléstelke (17)
Mirkvésdr (64)
Muzsina(hdza) (185)
Muzsna (123)

Nagyalmds (243)
Nagyapold (3)
Nagydg (262)
Nagydemeter (322)
Nagyfalu (330)
Nagygalambfalva (80)
Nagykapus (115)
Nagyrépolt (250)
Nagyselyk (119)
Nagysink (51)
Nagysz6ll6s (101)
Naprdd (342)
Nemes (118)

Nény (572)

Nyavalydsfalva (265)
Nyarddandrdsfalva (149)

Nyéradkdszvényes (155)

Nyarddmagyards (145)
Nyirddremete (151)
Nydrddszentimre (147)

Ohaba (45)

Oklind (93)
Oldhborosbocsard (188)
Oldhbiikkos (134)
Olidhnémeti (339)
Olahtyukos (70)
Omlids (26)
Ompolygalac (207)
Opra-Kerciséra (37)
Oroszfalu (18)
Oroszhegy (89)
Oroszidécs (167)
Osinka (46)

Ordogkeresztur (356)
Ordoéngdsfiizes (340)

Papolc (371)
Paptelek (345)
Paucsinesd (306)
Pincélcseh (352)
Pank (278)

Petele (164)
Petroszan (208)
Petrész (303)
Péterfalva (218, 225, 323)
Pintdk (318)
Pogyele (284)
Pojina (244)
Poklos (204)
Pokolvalcsel (282)
Porcsesd (14)
Porkura (246)
Prepostfalva (60)
Prevalény (293)
Prihogyest (295)

Rava (94)

Ridos (97)
Rikovica (Olt-) (27)
Reketyefalva (309)
Rekitta (226)
Remete (364)
Renget (240)
Resinar (9)

Récse (Szeben-) (8)
Rigmany (156)
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Riomfaiva (117)
Riskulica (300)
Romosz (232)
Romoszhely (231)
Roskdny (277)
Rovds (224)
Rozsonda (59)
Réd (4)

Rudadly (222)

Sdllya (116)
Sidros (62)
Sarpatak (220)
Sebes (42)
Sebeshely (234)
Segesd (98)
Sepsibodok (368)
Serkaica (44)
Siménfalva (Alsé-) (82)
Solymos (347)
Sovirad (160)
Sulyiget (268)

Szamosudvarhely (341)
Szdszalmds (130)
Szdszbuda (96)
Szaszdallya (100)
Szaszivinfalva (122)
Szdszkézd (95)
Szdszlekence (315)
Szdsznagyvesszds (133)
Szdsznyires (329)
Szdszorbo (6)
Szdszérményes (138)
Szaszpidn (228)
Szdszsdros (111)
Szdszszentivany (141)
Szdszszentldszlé (105)
Szdsztyukos (66)
Szészidjfalu (221)
Szdszvolkiny (377)
Szdszzalatna (214)
Szelindek (23)
Szelistyora (266)
Szentdgota (58)
Szentgerlice (153)

Szereka (235)
Székdsgyepii (206)
Székelyhidegktt (137)
Székelyzsombor (63)
Szépmezd (68)
Szépnyir (326)
Szibiel (25)

Szirb (291)

Szkoré (38)
Szételke (354)
Szdvérd (154)
Szteregonya (276)
Sztrugdr (229)

Tataresd (294)
Tatdrlaka (131)
Téblds (112)
Tekerd (255)
Terpény (317)
Torboszlé (146)
Trimpoel (198)

Ugra (65)

Vadad (152)
Valiora (307)
Vargyas (75)
Vigds (83)
Vdka (292)
Vilthid (110)
Vilye (21)
Virmaga (261)
Virtelek (344)
Vermes (325)
Vestény (13)
Vesszdd (56)
Voja (256)
Vorca (269)
vole (129)
Vales (355)
Vulcsesd (272)

Zajkény (310)
Zalatna-Vultur (202)
Zetelaka (78)

Zsdkfalva (349)
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The 1783 census of Transsylvanian gold-washing Gipsies

The travellers and historiographers of past centuries often referred to the Trans-
sylvanian Gipsies. In their accounts they emphasized a few peculiarities. From the 15th
and 16th centuries on, the number of Gipsies migrating to Transsylvania had steadily
increased and by the end of the 18th century the Gipsy-population there could have been
something between 35.000 and 40.000. Doing various work, they migrated in groups of
larger size; some of them settled at the fringes of cities and villages. Among their main
occupations are mentioned the smith’s and locksmith’s trades, trading horses, trough-
making and gold-washing, but some of them were sifter-makers, bootmakers, makers of
adobe or,very seldom, agricultural day-laborers, too.

From among European countries but also from those divided parts of the Hungarian
kingdom it was Transsylvania that offered a relatively safe living for the Gipsies. One of
the reasons for this was because that territory — inhabited by several ethnic groups —
was more tolerant towards any newcomers. The other factor was that the pressure of
geographical and economic conditions there greatly co-incided with the Gipsies’ way of
life. This means that despite the scarcity of arable land there, the number of inhabitants
was nevertheless great; on the other hand, the mountains and the valleys were covered
by thick forests; not to mention the fact that there lay one of the richest mineral-yielding
territories of Europe. The gold-carrying river and brooksand, which had been tapped
since ancient times, proved to be an ideal occupation for the Gipsies as well. This activity
also enabled them to preserve their traditional way of life and communities. Ever since
their appearance the Transsylvanian rulers had defended them with special laws.

A census dating from 1737 ennumerates the Transsylvanian gold-washing Gipsies
in 13 groups. Each group was headed by a voivode, then comes the list of family heads.
At the end of the census were mentione the newcomers and those who had fled. Names
of 509 family-heads were listed and to this number 6 newcomers were added. Thus the
average group consisted of 40 families. The smallest group had 28, the greatest one 56
families. The number of those leaving the groups was significant, since 121 names were
mentioned there. This means that before their leaving a group consisted, roughly guessing,
of about 50 families. Those who had left usually moved to the territory of the Hungarian
Kingdom (B4ndt, Maramaros, Siculus-Lands and various landlords’ estates).

Queen Marie Therese introduced a state rule to increase the amount of the produc-
tion of precious metals. This was the so-called 1747 Mining Law — which showed consi-
derable results. The Chief Voievode of gold-washing Gipsies (Johann Georg Khnall) was
nominated to be their Chief Provisor for three probational years. The Gipsies were divided
into 14 groups, each led by a voivode. It was the Provisor’s task to locate those having
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fled from the group. After getting them back he had to re-install them into the groups.
Since earlier many of them had rather dealt with wood and had got the gold-powder
that they had to turn in from real gold-washing Gipsies, the regulation states that they
should be put among those well-served in gold washing so that they should leaern this
work properly. The rule also assured that they all appear, year-by-year, whenever the ac-
counts of the ,,Office of Exchanging Gold” were due. This person several times controlled
the work of gold-washers; if need be, he defended them from the landlords. It was him
who geographically located the gold-washing spots. If they happened to be too near
and a debate occured among the Gipsies because of this, he had to take a decision. Cases
of less importance exclusively belonged to him, whereas — in case of larger contro-
versies — he had to send them to the Jury concerned with mining. Similarly, criminal
cases were to be reported to the same Forum.

The 1783 Census of Transsylvanian Gold-Washing Gipsies — the way it is published
here — is the only one we know which consist of a detailed description of family-heads,
their widows and their son’names — grouped in accordance with their location within
counties, countries, seats and settlements. Of the 378 settlements of Transsylvania,
1686 family-heads, 50 widows and 738 boys were registered. Most of them settled in
what was called Transsylvania’s El Dorado: in the area of the Transsylvanian Ore-Yielding
Mountains, in the counties of Hunyad and Alsé-Fehér. In Hunyad the settlers amounted
to 12,4 per cent, in Als6-Fehér to 7,4 per cent (together nearly 20%), family-heads and
widows to 14,8 and 10%, respectively (together 24,4%), boys 15,3 and 10%, respectively
(together 25,3%). All in all, 15 or 10 per cent of all those included in the census — which
is to say a quarter of them. Next in the census came the amounts found in Medgyesszék
and in the Fogaras-Region: 6,6 and 6,1 respectively (together 12,7%) constituting 6,2 or
6,5 — which is to say 12,7% of them.

Reviewing the name-list of the Gipsies it is obvious that their names were pre-
determined by the ethnic groups they came into contact with in the course of their mig-
ration. The majority of these names were of Roumanian, Hungarian and Saxon origin.
While deciphering these names, i have tried to follow the original versions even if they
had obviously been wrong. The mistakes might have originated from the fact that the
scriptor of the Census must probably have been a German, thus he could not properly
know the names. Apart from this, the exchange of first and second names was under-
standable and frequent.

I have also tried to literally copy the names of the settlements. In accordance with
the sequence of the references to the settements’ names, at the end of my work enlisted
are their original (one-time) names: Hungarian, Roumanian and — if there were any —
German ones. Finally, I have given a list of the present ones. I have identified them on
the basis of the work of Ernst Wagner and, in case of Zarind and Mid-Szolnok counties
my source was that of Joannes Lipszky.

The privileged occupation of gold-washing counted as one of the best-respected jobs
among the Gipsies. Real miners, however, thought of them as people lowest on the
social ladder. Their tiresome job was just about enough to keep them living. Even so,
when the procession of the products of low-extending mines seemed to have been extinct,
it was gold-washing (with its simple procedures) that assured the Treasury not to abso-
lutely run out of its incomes.
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It was in 1985 that I started investigating the documents referring to the data of
Transsylvanian Gold-Washing Gipsies. For which I owe thanks to the MTA—Soros—
Foundation. My research has constantly been helpen by Mr. Zsolt Trécsdnyi (one of the
Chief Treasurers of Hungarian Historical Archives) to whom I also owe thanks for his rich
expertise and experience that helped me a lot to get my work together.

~ ZOLTAN ZSUPOS






CSOK MARTA
,SZIVESEN KEZET FOGNEK VELE”

Foglalkozdsok éltalinos iskoldsoknak a Néprajzi Mizeum
,,Az Gstirsadalmaktél a civilizaciokig” c. dllandé kiallitdsiban (1981—1987)*

Mizeumunk dllandé kidllitdsa, amely ,,Az Gstarsadalmaktdl a civilizdciékig™ cimet
viseli, 1980 decemberében nyilt meg a nagykozonség szdmdra. A kidllitds 904 m?-en az
ujkori gyarmatositds el6tti tdrsadalmak tizenkilenc életformdjdt mutatja be. A kidllitds
két nyelvii, 150 fényképpel illusztralt reprezentativ katalogusdban olvashatjuk: ,,J6llehet
éppen a gyarmatositds révén véltak ismertté azok a tdrsadalmak, amelyeknek a kulturdja
hosszi ideig megérizte archaikus vondsait, a XIX. szdzadi kutatdsok még gyakran bukkan-
hattak a gyarmatositds elGtti viszonyokra. A bemutatott anyag részint régészeti lelet, a
tobbsége pedig kutatdk, utazok helyszini gyiijtései révén megszerzett tirgy. Ezek termé-
szetesen nem szonosak az Ostorténeti korszakok anyagi, tdrgyi kultirdjanak régészeti
kutatdsokkal feltdrhaté emlékeivel. Alkalmasak azonban arra, hogy egy-egy OstGrténeti
korszak miiveltségének tipusit példazzak. Példdink j6 része azt jelzi, hogy egyik-mdsik
életformdt a sajitos természeti korilményekhez — sivataghoz, jégmezdhoz stb. — valé
alkalmazkodds hozta létre vagy tartotta fent, a vindorldsok és a hdborniskoddsok pedig
szegényitették az anyagi kultirdt. A példaként kivilasztott népek életmédjanak és tdrsa-
dalmai szerkezetének bemutatdsdval mégis megkiséreljiik felvdzolni az emberiség fejlods-
sének f6bb dllomdsait az skortd) az archaikus civilizdcidk kialakuldsaig.”?

Foglalkozdsainkkal els6sorban egy-egy tengeren tuli, idSben is tivoli életformdt
kivinunk kozelebb hozni az iskolds korosztilyhoz. vagyis a civilizaltt6l eltéré életkoriil-
mények és -feltételek megismertetését, valamint az egymadstdl tdvol €16 emberi kozosség-
gek mds-mds természeti kornyezethez valé alkalmazkoddsit szeretnénk érzékeltetni. A
bemutatott (igy részletes feldolgozdsra is alkalmassd tett) népekr6l szerezhetd konkrét
ismeretek (az életmdédon tulmenden pl. haszndlati térgyaik alapos szemiigyre vétele) at-
addsdt fontosabbnak tartjuk, mint azt, hogy mindendron hibdtlan tuddst szerezzenek,

Az elemzett mizeumpedagégiai munkét Bors Zsuzsdval kozosen végeztem, Az itt leirt meg-
allapitdsok, tapasztalatok ketténk munkdjinak eredményét tiikrdzik. A foglalkozds-sorozatok létre-
jottét és sikerét szakmai tandcsokkal segitette: Bogldr Lajos, Ecsedy Csaba, Fézy Vilma, Gibry Gyorgy,
Kodolinyi Jdnos, Lay Béldné, Sirkdny Mihdly, Vargyas Gabor, Vidacs Bea. Segitségiikért eziiton is
koszonetet mondunk.

Az Gstarsadalmakitél a civilizdciékig. Budapest, 1980.
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biztos képet nyerjenek az emberiség fejlédésér6l. Ennek érdekében megprébdlunk ,,simi-
tani” a kidllitds egyenetlenségein. Ott, ahol a ldtvanyos, enteri6r-szer(i bemutatds szinte-
lenebb kidllitdsrendezdi stilusra valt dt (lényegében tehdt a 8. teremtdl) verbilisan, tobblet-
informéciéval, konyvek és illusztriciok segitségével ki kell egészitentink a kidllitds ,,hid-
nyossigait”. Az egyenetlenség abban is megmutatkozik, hogy az els6 termekben meg-
szokott tematika (az életmddra és a valldsi életre utald tdrgyak nagyjabél egyenld ardnya)
a teremsor kozepe felé megszakad, a kidllitds ritmusa megtorik. Mdr jénéhdny éve a
foglalkozds-sorozatok szempontjdbdl lényegében djrafogalmaztuk a kidllitdst. Az embe-
riség fejlédésének dllomdsait ugyanis csak a legsikeriiitebb, leglitvanyosabb installdcids
megolddsok egymds mellé illesztésével tessziik vildgossd (ennek érdekében néha dtugrunk
termeket), mert tapasztalataink szerint ez a legszerencsésebb megoldds, ha gyerekekkel
dolgozzuk fel a kiadllitdst.

A feldolgozds, az ujrafogalmazids médjardl is szélnom kell. Mivel mizeumi fog-
lalkozdson vagyunk, kozléseinket, informdcidinkat, megjegyzéseinket a bemutatott
miitirgyakra, azok halmazdra, vagy az 4ltaluk nyujtott berryomdsokra, lényegében tehit
a latvinyra vonatkoztatva tessziik meg. Barmekkora is a kisértés arra, hogy ebben az
egész emberiséget ,éreztetS” kidllitdsban az emberiség fejl6désére vonatkozé dltalinos
ismereteket ,,is” elmondjuk, le kell kiizdeni ezt a kényszert. A kidllitds ilyen médon
valé ,,tulbeszélésével” a sajdtos kidllitds-adta élményt szegényitenénk, s egy rossz, elvont,
dltaldnosité szemléletii kidllitdsfelfogdst alakitandnk ki a gyermekekben. Itt kell meg-
jegyeznem, de 6ndllé tanulmdny tdrgya is lehetne az a fokozottan jelentkezd felelGség-
érzés, ami dthat és segit benniinket a foglalkozdsok elméleti részében. Minden mondatnak,
hangsilynak és gesztusnak megné a jelentGsége, hiszen a gyermekek véleménye, tuddsa a
mizeumpedagdégus hatdsira szemmel ldthatéan ott alakul ki, a vitrin elStt. A téves itélet,
a rossz vagy hibds tudds, a negativ élmény felnGttekbél is nehezen torlGdik ki, ennél
azonban sokkal nehezebben a gyermekekbdl, akik kivdncsiak, nyitottak és nagyon
,,hisznek”. Az adott témadval Osszefligg6 ismereteik gyérek és esetlegesek, melyeket filmek-
bdl, romantikus ifjusdgi regényekbdl; jobb esetben ttleirdsokbdl szereznek. Gyakran a
Néprajzi Muzeum kidllitdsa az els6 lehetSség szdmukra, hogy az Eurdépdn kiviili vildggal
,taldlkozzanak”. Nagyon fontosnak érezziik, hogy ez a tobbnyire mindegyikiik szdmara
els6 taldlkozds igaz ismeretekhez és kellemes élményekhez juttassa Gket. S ha ezt el akarjuk
érni — lehet8ség szerint minden esetben — eldbb emlitett felelGsségiinket taldn nem
érezziik tulzottnak.

A tobb részes foglalkozds-sorozatok tapasztalatai

Az éllandé kidllitdshoz kapcsoléds, maximum 25—30 f&s csoportoknak szervezett
foglalkozdsok kozott elséként a fels§ tagozatosok szdmdra kidolgozott hat részes és az
alsé tagozatosoknak szervezett hdrom részes foglalkozds-sorozatokat érdemes elemezni.
Egyrészt azért, mert ezzel késziiltiink el legel6szor, mdsrészt pedig azért, mert pedagé-
giai torekvéseinket ez fejezi ki a legjobban.

A fels6soknek kialakitott foglalkozds-sorozattal célunk volt az is, hogy a gyerekek
tobbszor visszajéjjenek a muzeumba, igy rdszoktassuk ket arra, hogy megértsék: a ki-
allitdsokat (kiilonodsen a mizeumok dllandé kidllitdsait) ,,haszndlni” lehet, \igy is, mint
egy konyvet, amelyhez életiink sordn tobbszor is hozzdnyulunk. Azt reméljiik, hogy a
foglalkozdsok sorozat-jellege természetessé teszi a gyermekek szdmdra a muzeumba-
jarast, illetve felébreszt és megalapoz valamiféle ezzel kapcsolatos igényt.
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Az dllandé kidllitds egy L-alakd teremsor adottsigait6l meghatdrozva a kovetkezd
elrendezésben mutatja be a példaként kivilasztott népeket:

I. A zsikmdnyolds és a nemzetségi rendszer

1. terem: ausztréliai 6slakék; busmanok
2. terem: tiizfoldi indidnok; eszkimék

3. terem: obi-ugorok — Amiir menti népek
4. terem: trépusi Gserdei indidnok: piarodk

II. A mezbgazdasdg és a torzsi szervezet
4—8. terem: melanéziai 6slakok,
libériai fénokségek,
kongdi kuba kirdlysdg
8-9.terem: a nomadizmus Afrikdban és Azsidban:
kelet-afrikai pdsztorok,
eurdzsiai pasztorok

III. A civilizdci6 peremén
10. terem: indonéziai torzsek

IV. Archaijkus civilizdcick
11-12. terem: Jéva, India, Kina, Japdn, Mexiké, Peru
13. terem:  a gyarmatositds és a fejl6dd orszdgok
14. terem: mai perui és mexikdi piac

A fels6 tagozatosok részére kidolgozott 6 részes foglalkozds-sorozat témdi:

1.  Zsikményokl6k (ausztrilok, eszkimék)
Manuilis munka: pékfonds (,,waninga”) készités,
hészemiiveg készités,
kiegészitésként rajzolds

2.  Obj-ugorok
Manudlis munka: Kalapkészités vagy gyongyfiizés

3. Oserdei indidnok: piarodk
Manudlis munka: testpecsétel6 készitése,
tollkorona készitése papirbdbra

4.  Melanéziai 6slakdk és libériaiak
Manuilis munka: szovés és kiegészitésként rajzolds

5.  Kelet-afrikai és eurdzsiai pasztorok (maszdjok és kirgizek)
Manudlis munka: amulett-tarté készitése,
rajzos feladatlap kitoltése
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6.  Archaikus civilizdciok
Manudlis munka: kérd6iv kitoltése

Az aldbbiakban els6ként a legiltaldnosabb, legkeresettebb foglalkozastipust érdemes
elemezni, azt az évek alatt csiszol6dé-vdltozé formét, melyen noha munkdnk sordn
viltoztattunk, médositottunk, dllandé kidllitisunknak mégis ,,dllandé” foglalkozas-
tipusa maradt.

A foglalkozds vdzlata
1.Az érkez8 csoport megismerése, taldlkozds az auliban (5 perc).

I.1. A Hauszmann-palota rovid sétdval egybekotott megismerése (10 perc).
2. Altaldnos, révid, szébeli ismertetés a miizeum kidllitdsair6l. A foglalkozds
témdjdnak meghatarozisa (15 perc).
3. Bevezetd beszélgetés a vildgtérkép elStt (10 perc).
4. Az adott kidllitdsrész megismerése (30 perc).
5. Osszefoglalé beszélgetés a vildgtérkép eltt (5 perc).

III.Manuaélis munka ( a kidllitisban vagy a foglalkoztaté teremben zajlik) (30 perc).

IV.A kovetkez$ foglalkozds témdjanak megnevezése, illetve az ezzel kapcsolatos fel-
adatok kitGizése.
Rovid értékelés, majd buicsi a f6kapundl (5 perc).

Ez a nagyon 4ltalinosnak mondhaté vézlat ebben a formdban — ilyen szabédlyosan —
csak ritkdn val6sul meg, hiszen ez csupdn az dltalunk vezetett foglalkozdsok lényegét ki-
vanja rogziteni. Foglalkozdsaink vonzereje épp abban rejlik, hogy a csoport igényeihez
igazithaté. A pedagdgusokkal torténd elGzetes programegyeztetés fleg azt a célt szolgdlja,
hogy az iltaldnos iskolai oktatds szempontjait is mind jobban figyelembe vehessiik. A fog-
laikozdstipusok sokfélesége azért is hasznos, mert igy az évoddstdl a kozépiskolds korosz-
tdlyokig minden csoport megtaldlhatja a szdmdara megfelel6t. Természetes, hogy az életkori
sajatossdgokat és a gyermekek tuddsszintjét is figyelembe vessziik, amikor a tematikdkat
kidolgozzuk. A tematikdk rugalmassdga lehet&vé teszi, hogy a kisér§ pedagbgus szempont-
jait is érvényesiteni tudjuk. (Péld4ul, ha egy csoport az §skozosség életmodjdt vagy a csere
fogalmit, vagy a nomdd dllattartdst tanulja az iskoldban, akkor mi ezt a tényt a foglalko-
zdsokon messzemenden figyelembe vessziik.) Ugy alakitjuk tehdt a sz6ban forgd kidllitds-
hoz szervezett foglalkozdsainkat, hogy az egyszer-egyszer eljovdk is hasznosnak érezzék a
miizeumban eltdltott iddt, és lehet&leg kedvet kapjanak a foglalkozdsok sorozatszeril
latogatdsdhoz.

Elmondhaté, hogy a foglalkozdsok irdnti igény, illetve az dllandé kidllitis megis-
merése irdnti érdekiSdés végig toretlen maradt a nyolc év sordn. Ez vigy értendd, hogy
mindig ,kindltunk” id&szaki kidllitdsainkhoz kapcsol6dé foglalkozdsokat is a jelentkezd
csoportoknak, dm egyetlen év kivételével szinte soha nem volt olyan id8szak, amikor
csokkent volna az allandé kiéllitds irdnti érdeklSdés. Kivételt képezett az 1986-os év,
amikor a ,Népmiivészet — hagyomdnyok, ujitdsok” c. kidllitdshoz szervezett kétféle
foglalkozds — ,,Virdg a népmiivészetben”, illetve ,,Mesterségek utcdja” dtmenetileg kissé
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héttérbe szoritotta a tengeren tili kultirdk megismerésére irdnyuld igyekezetet. Ez pedig
azzal magyardzhaté, hogy a mdr hosszi id6 6ta magyar népmiivészeti kidllitdsokat varé
pedagogusok 6rommel csatlakoztak a tematikdjdt tekintve kétféle, ennek kdvetkeztében
az igényeket differencidltabban kielégit6, magyar néprajzi anyagot feldolgoz6 foglalkozd-
sokhoz. Ett8] az évtd]l (1986—-87-es tanév) eltekintve azonban soha nem kovetkezett be,
hogy més téma ,megzavarta” volna az dilandd kidllitas foglalkozdsai irdnt folébredt
intenziv érdeklSdést. J6l tikrozédik ez a foglalkozasokrol késziilt Osszesitésekbdl is.

€y dsszes foglalkozds Osszes résztvevs
1981 60 1413
1982 154 _ 3.632
1983 - 128 3.033
1984 156 3.769
1985 146 3.837
1986 C137 3.696
1987 73 1.980
Osszesen: 854 21.360

Hat részes foglalkozdstipus

év foglalkozdsok résztvevik
1981 20 482
1982 79 1.894
1983 27 689
1984 69 1.717
1985 67 1.814
1986 84 2.199
1987 36 1.818
Osszesen: 382 10.613

Hdrom részes foglalkozdstipus

év foglalkozdsok résztvevsk
1981 24 578
1982 41 1.098
1983 68 1.880
1984 51 ' 1.278
1985 60 1.541
1986 53 1.497
1987 18 505

Osszesen: ; 315 8.377
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., Tdrgyak viliga” (egyszeri foglalkozdsok felsd tagozatosoknak)

év foglalkozdsok résztvevok Foglalkozistipus
1981 16 353 népmiivészeti
1982 34 640 életmod
1983 33 464 hangszeres
1984 36 774 hangszeres
(tdrgykészitéssel)
~ Osszesen: 119 2.231

Mint médr emlitettem, a foglalkoz4s elsd részében (akér alsés, akar felsGs csoport-
16l van is sz6) igen dltaldnosan beszélgetiink a mizeumokrél, majd a Néprajzi Mizeumrol
részletesebben is. Komolyabb érdeklédés esetén a mizeum ,,térténelmét”, sorsit is el
tudjuk mondani. A mizeumrdl folytatott beszélgetés kozben prébaljuk megismerni a
gyermekeket, vagyis rovid bevezetd egyiittlétiinkbdl kovetkeztetiink arra, hogy gondolko-
ddsuk és magatartisuk megfelel-e életkoruknak. Ebben a vonatkozisban vegyes tapaszta-
latokat szereztiink az évek sordn, ugyanis alsé tagozatos csoportjaink koziil néhdnynak
kevés volt az, amit mi egy-egy alkalommal kozvetitettiink szdmukra. El6fordult a csoport
magas tuddsszintje, tdjékozottsiga miatt — &s itt nemcsak a minden kozosségben meglévé
orokosen jelentkezds-felelokre vagy eminensekre gondolok —, hogy két foglalkozisra
tervezett ismeretet is 4t tudtunk adni egyszeri alkalommal.

Amikor mar korilbeliill tisztdban vagyunk a csoport ,szellemi” osszetételével és
képet kapunk muzeumi jartassigukrol is, els6ként az épilettel, a Hauszmann-palotdval
ismertetjilk meg Gket, azaz miivészettorténeti kérdésekkel foglalkozunk. Ez igy szeren-
csés, hiszen a gyerekek (és a felnSttek is) szivesen id6znek az auldban, az épiilet impozdns
méreteiben, leny(igozs tereiben gyonyorkodve. Emellett az is célunk, hogy mnizeumi
viselkedésiik szintjét emeljiik, vagyis mizeumbajdrdsukat tudatosabbd tegyiik és — ameny-
nyiben sziikséges — a miizeumokban elvdrt magatartdsformdkat is megtanitsuk. Azt is
szeretnénk elérni, hogy mizeumot jdrva ne csak az éppen 4116 kidllitdsokat l4ssdk, hanem
érdekelje éket az a muzeumi kornyezet is, ahol vannak. Fels§ tagozatosokkal eleinte
elhagytuk a foglalkozisb6l ezt a részt, mert idSt kivantunk nyerni a tulajdonképpeni
téma szdmdra. Kés6bb visszatértiink a régebbi gyakorlathoz, mert elég sokszor azt tapasz-
taltuk, hogy olyan minimdlis miivészettorténeti ismerettel rendelkeznek a gyermekek,
amire nem épithetnek még az épiilet feliiletes szemlélésekor sem, Az is indokolja, hogy a
foglalkozdsok tematikdibol ne mell§zzik az épiilet alaposabb megismerését, mert ez a
kis ,,séta” alkalmas igazdn a mizeumban és veliink t6lt6tt id6 hangulatdnak kialakitdsdra.
Ez a kés6bbi siker egyik zdloga, hiszen arra is j6, hogy kicsit megbardtkozzunk a csoport-
tal és elfog6dottsigukat enyhitsiik.

Normdlis esetben ez a 10—15 percnél tovibb sohasem tart6, sétdval egybekotott
beszélgetés valéban alkalmas arra, hogy megalapozza a mizeumpedagégus és a csoport
kapcsolatdt, kellemessé tegye a foglalkozds hangulatdt és mivel itt a gyerekek utazdsairél,
igy épitészeti élményeikrdl, megfigyeléseikrdl is sz6 van, ezen tdjékozottsdgukat is ilyen-
kor lehet legjobban felmérni. A ,,mivészettorténeti séta’ dtvezetésnek is j6, hiszen az
utca és a kozlekedés, a csoportos muizeumba érkezés , élményei” utdn nem szerencsés
azonnal a kidllitdsban egy tdrlésor elé leiiltetni 6ket. Az épiilet megismertetésének fon-
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tossdgdt indokolja az is, hogy a pedagégusok tobbsége (még elSzetes megbeszéléseink
sordn) kifejezetten kéri azt.

A ,séta” utols6 szakaszdban esik szé a mizeum idGszaki kidllitasair6l — ha négynél
tobb van, csak a fontosabbakat emlitve — és beszéliink gytijteményeinkrél, mihelyeink-
161 is. (Erre esetenként tObbszor visszatériink, amikor példdul kiemelked$ miitirgy-
egyiittesekrdl vagy gydjt6krdl van szd.)

Fontosnak tartjuk, hogy ne csak a kisér8 pedagdgus, de a gyerekek is pontosan tud-
jék, hogy mennyi ideig lesznek a mizeumban, mit néznek meg és mit fognak még csin4lni.
Tapasztalatunk, hogy a foglalkozds ritmusa feszesebb, a csoport magatartdsa jobb, tehdt
litogatdsuk eredményesebb, ha mdr érkezésiikkkor tudjdk, mit kivinunk t&lik és milyen
(kb. 1 6rds) program dll még elSttik. Kétségtelen, hogy a vdrva-vért ,,jatékkészités” (a
manudlis munka) miatt is tiirelmesebbek és fegyelmezettebbek a gyerekek, kivancsisd-
gukat felcsigdzza mindaz, amit igériink nekik. ElSfordul, hogy a foglalkozisokat kévets
jaték a legfontosabb egy-egy csoportnak, ami nem elsGsorban a gyerekek tevékenység-
szeretetét, alkotokedvét bizonyitja, hanem azt, hogy a pedagdgus a mizeumldtogatdst
gyakran minddssze a manudlis munka lehetGségének emlegetésével , késziti el6”.

Ezutin megytink a kidllitisba, amelynek legels6 termében egy vildgtérkép all
tdjékoztatdsul. Also- és felsGtagozatosok esetében egyardnt itt a térképnél folyatédik a
foglalkozds. Ez nemcsak elsé alkalommal van igy, hanem minden litogatdskor, hiszen
a térkép a tdjékozoddson tul az ismétlésben is segit. A foglalkozds-sorozat tovdbbi 6t
részében pedig folyamatosan ismételiink, hogy ébren tartsuk a gyerekek mdr megszer-
zett tuddsat. (KérdGives felmérésiink bizonyitotta, hogy a siiriibben — pl. egy-két hetente
— hozzink jarok sokkal inkdbb egységben littak, folyamatokban gondolkoztak, dtfogébb
képet tudtak alkotni a kidliitdsré] és a 6. foglalkozds Osszefoglalé kérdéseire is sokkal
jobb eredménnyel feleltek.)?

Az ismétlésekre ennél a foglalkozdstipusndl nagy sziikség van, hiszen ha tGbbszor
megdllunk a térkép eldtt és Osszefoglaljuk addigi ismereteiket, akkor érthetbbé valik
szdmukra a kidllitds dltal diktdlt ,fejl6dési vonal”, amelyhez pedig mdr kénnyebben
illeszthetSk részismereteik is. — Az ismétlés fontossigitdl eltekintve is alapvetd vala-
mennyiik szdimara a térkép elStt lezajlo kérdés-felelet jaték, az egyes foldrészek helyé-
nek és az ott él6 népeket jelképezd fotéknak a megkeresése. A térkép elGtti beszélgetés
fentieken tilmenden azért is lényeges, mert itt szaporithatja benyomdsait a mizeum-
pedagdgus a csoportrdl, illetve tovébbi informdcickhoz juthat, hiszen fény deriil a gyere-
kek foldrajzi ismeretein kivil arra is, hogy mennyit tudnak az Eurépdn kivili vildgrol.
Alsé tagozatosok esetében természetesen mdr azzal is elégedettek lehetiink, ha a fold-
részeket felismerik, vagy ha megbizonyosodunk afelSl, hogy lattak mér vildgtérképet.
Taldlkozunk néha olyan gyerekkel is, aki kis kora ellenére biztonsdggal tdjékozédik a
foldrészek kozott, s6t ismeri azok éghajlatat, dllatvildgdt, ezzel szemben példdul a buda-
pesti belvirost még nem ldtta. A gyerekek a térkép melletti tdbldn elolvashatjik a bemu-
tatott népek neveit és alapvetd ismereteket is szerezhetnek réluk.

A mizeumpedagoégusnak feladata itt véleményem szerint az, hogy megviligitsa a
kidllitds lényegét, illetve megértesse a kidllitds, mint miifaj mibenlétét, sajdtossdgait.

3 Eat tdmasztja ald a kérdGives vizsgdlat. Az ezzel kapcsolatos eredményeket és a feldolgozott
kérd8ivek tapasztalatait mdr évekkel ezelStt Osszegeztilk. BORS Zsuzsa—CSOK Mirta: ,,Gyerekek a
muzeumban” — kisérletek a Néprajzi Miizeumban folyé muzeumpedag6giai munka hatékonysdginak
mérésére, In: Miizeumi Kozlemények 19871988, 102—125. p. '
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Meggy6z8désem szerint beszélniink kell arrél is, hogy a miizeumi kidllitds ugyanigy
hasznédlhaté szdmukra, mint a kényvtdr, egy szinhézi eldadds vagy mint a televizid és a -
radi6; tanuldskor-szérakoziskor egyarint. Fontos megértetni a gyermekekkel, hogy a
muzeumi kidllitds éppen miifaji adottsdgaibSl fakaddan specidlis médon alkalmas isme-
retszerzésre-tanuldsra, illetve pihenésre-gy6nyorkodtetésre. Célunk, hogy felismertessiik
ezt a sajdtossigot, s mizeumi litogatdsaik sordn megtapasztaltassuk velilk. A fentiekbsl
remélhetSen kideriil, hogy elég sok pedagégiai célt valésitunk meg mdr a foglalkozis
elején, a vazolt bevezetd szakaszban is, holott a tulajdonképpeni foglalkozds csak ezutdn
kezdSdik.

A mizeumi séta és a térképen valo ,barangolds” faradalmai utdn a vizsgdlodds
céljgra kivdlasztott nép haszndlati eszkdzei el6tt kényelmesen ilve elhelyezkediink.
(Ez fontos, mert aza tapasztalatunk, hogy mire a kidllitasba jutunk, a gyerekek elférad

allmuk Faradtan, kényelmetleniil, lokdosodve pedig nem kérdés, hogy milyenfajta mize-
umi ,,élményhez” jutnak vagy juhatnak.)

Minden foglalkozdson el8szor a térgyalt foldrész éghajlati adottsdgaibol kiindulva
probaljuk megértetni a gyermekekkel elsGsorban az illetd nép életfeltételeit. Igy van ez
als6 és felsd tagozatosokkal egyardnt, a kiilonbség csak annyi, hogy mds-mds médon koze-
litiink egyik vagy mdsik korcsoporthoz. Az ,,életméd”, ,,nemek kozotti munkamegosztds”,
,kultikus élet” stb. kifejezéseket természetesen kikeriiljiik a kisebbeknél, ehelyett inkdbb
olyan feladatokat adunk, melyek segitségével Ossze tudjdk hasonlitani sajit életiiket pl.
egy obi-ugor gyerek életével. (Ilyen feladatok lehetnek: hogyan telik egy napod, s ettl
mennyiben kiilonbozik a most ldtott emberek egy-egy napja? Mdsik gyakran elhangzé
kérdés: mit csindlnak a sziileitek, nagysziileitek egész nap és mit csindlnak, hogyan élnek-
dolgoznak példdul egy ausztral kisfii szillei, nagysziilei?)

Az életmdd kérdéseivel foglalkozunk legtobbet, ez az a szdl, ,,vezérfonal”, amire a
tobbi, ezzel szorosan vagy lazdn Osszefiiggd kérdést ,rdakasztjuk™, ez tahdt oktatdsi
céljaink kozott a legfontosabb. A mdsodik, harmadik, illetve minden tovédbbi foglalko-
zdson a mdr elGzGleg megismert népek mindennapi tevékénységét is dsszehasonlitds tdr-
gydva tessziik. Azt tapasztaltuk, hogy pusztdn ett6l a kozelitést6l-tavolitdstol, a tobbi
foldrészre vald ,,odakacsintdst6]” is tagul viligképiik, fejlédik vildglatdsuk.

Amint az adott népr6l, élelemszerzésérSl, a természette]l folytatott kiizdelmérdl
alapvet6 ismereteket szereztek (vagyis életmddjival nagyjdbol tisztdban vannak), a hasz-
nélati eszkozoket vessziik sorra, illetve néhdny tdrgyat tudatosan is kiemeliink és rdird-
nyitjuk a figyelmet. A vitrinekben lithaté fegyvereket, dltozeteket, és ahol lehet, a szdra-
kozast, a jatékot, a ,,nem munkét” illusztrdlé eszkozoket gy mutatjuk be, ahogyan azok
nagyon vagy kevésbé fontosak az adott népcsoport létfenntartdsa szempontjibol.

A vaddszé eszk6zok miikodésének ' megéretetésekor iltaldban a gyerekekkel eljat-
szatjuk a vaddszat egyes jeleneteit, természetesen 1igy, ahogy &k elképzelik. A hangulat-
teremtésen tidl itt is az a cél, hogy megértsék az éghajlat, a szerszimok anyaga, a termé-
szeti komyezet és az ember kapcsolatdt. Az ausztrdliai Oslakok egyik vaddszeszkozét, a
ddrddt nagyon j6l meg lehet értetni és ismertetni ilyen médon, példdul ha 6nként val-
lalkozék megprobaljak a képzeletbeli dérdit elhajitani. Az ausztral vaddsz ,szerepét”
jatsz6 gyerek ddrddt tarté mozdulatdn javitanak a tobbiek, kéz- és ldbtartdsit, neki-
lendiilését és végiil a ddrda elhajitdsit is élénken megbirdljik. Elmondhaté, hogy egyetlen
ddrda elhajitdsiban az egész csoport résztvesz. A fenti ,,szerepjatéknak” dltaldban olyan
sikere van (a kislinyok kérében is), hogy a tobbi vadaszeszkozzel is eljatsszuk.
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Mig a felsS tagozatosoknak fejlettebb id8- és térfogalmaik vannak, s igy ennek segit-
ségével értik meg a tdvoli, idegen kultiirdkat, addig a kisebbek (féleg a 7—8 évesek) az
ellentétek hangsilyozasaval, a killonlegesen izgalmas, meseszerii lények hallatdn Keriil-
nek kozel az idegen kultdrdkhoz. Példdul az dllatokkal is versenyt futé ausztril vaddszrdl,
a magas fdkra konnyen mdszé piaroa kisgyerekr6l vagy a 8—10 6rdt kajakban vaddszo
eszkimorol hallvan, ldthatéan-érezhetSen érzelmileg azonosulnak a témdval. Ha ez a
hangulat még a foglalkozdsok elején kialakul, ha nem vétjik el (nem mellGzziik, de nem
is hangsilyozzuk til!) az érzelmekben rejlé lehetSségeket, vagyis az érzelmi nevelés fon-
tossagit, mdr ekkor tudjuk, hogy a foglalkozis sikeres lesz. Mivel a gyermekeknek még
fels6 tagozatos korban is a mese viliga természetes, és gondolataik itt mozognak a leg-
otthonosabban, éliink a mesék miifaji és gondolati (azaz pedagdgiai) adottsdgaival. Folos-
leges azon aggddnunk, hogy a busman vaddsz vagy egy afrikai nomdd pésztor mesefigurdva,
elképzelt lénnyé, tuliigyessé, tulokossd vélik szdmukra, hiszen ebben a korban a mese
a megértett realitds.

Legerdsebb a mesék ereje az obi-ugorokat bemutaté foglalkozdson. Itt az obi-ugorok
haszndlati tdrgyairél lehet és kell legtobbet mondanunk, hiszen a kidllitds leginkdbb
erre ad lehetGséget, amellett alsé-felsé tagozatosokkal egyardnt részletesebben meg-
beszéljiik a simanizmust és a bemutatott sdimanoltozetet is.*

A népmesék élményébdl indulunk ki, hiszen népmeséket minden gyerek ismer és
szeret. Ezek az ismert mesealakok (a szegény ember legkisebb fia, a tdltos 16, az tiveghegy,
a vildg legmagasabb fdja stb.) megelevenednek akkor, amikor a sdmdni6l, feladatairdl,
szerepérdl, végiil pedig ruhdjdr6l és legfontosabb eszkozérdl, a dobjdrdl van szé. Felss
tagozatosokkal dltaldban sikeriil megértetniink a sdmdnizmusnak, 2 magyarok Gsvalldsd-
nak, a kereszténység elStti kultirdnknak a lényegét. Nyilvdnvald, hogy azért vilhatott
az obi-ugor foglaltkozds legsikeresebb foglalkozasaink egyikévé, mert itt épithettiink leg-
inkdbb a népmesékre, azaz feléleszthettiikk azokat az élményeket, amelyek a 12—14 éves
gyerekekben tobbnyire mdr szunnyadoznak. Szemmel lithatéan nagy 6rémiikre szolgdl,
hogy mesék tucatjai jut esziikbe, amikor a sdmdnrél beszélgetiink. El6fordul, hogy ked-
vitkk kerekedik egy-egy mesét teljes egészében elmondani, amit aztdn egyiitt kiegészitink.
Ilyenkor a legkellemesebb a hangulat, ez a foglalkozas ,,csicspontja”. A szdmukra rég-
6l ismert mese kellemes emlékeket ébreszt benniik. Ett6] érzelmileg fogékonnyd vilnak,
érezhets, hogy hangulatuk barmilyen mederbe terelhetd és hogy teljesen dtadjdk magukat
a kidllit4srész-adta élménynek.

Gyakran azonban éppen ennek az ellenkezgje torténik. Csoportos litogatdsndl csak-
nem mindig akad olyan gyerek, aki szembe helyezkedve a tobbick magatartdsaval, szinte
bomlasztja a foglalkozds meghitt, j0 hangulatit. Az obi-ugor teremben ez mindig a simdn
emlitésekor kovetkezik be, kiilonossége, ,,mdssdga’” miatt a sdmdn az, akin ,,csattan az
ostor”. Van olyan gyerek, aki kicsifolja, utdnozza, kifigurdzza a simant, megprobilva
ezzel a tobbiek figyelmét magira vonni. A foglalkozist ,bomlaszt6k™ szinte mintha
irigykednének a sdmdnra, szokatlan feladatai és az emberekre gyakorolt hatdsa miatt. A
mindig ellenkezdkre, a felt{inni vdagydkra ez hat. Nemegyszer tapasztaltuk, hogy a kifeje-
zetten ,,j6 feji’”, szellemi és manudlis képességeit tekintve egyardnt a kdzépmez6nybii
kiemelked$ gyermek viselkedik igy. Hogy jobban megértsiik viselkedésiik lényegét, egy

4 A kidllitisban szereplS sdmdn 6ltozet részei: 60.97.1 sdmadn fejdisz, 60.97.2 sdimdn fejviselet,

60.97.3 sdmén dobverd, 60.97.4 simandob, 60.97.6 dlarc (Didszegi Vilmos gyiijtése).
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foglalkozds felidézésével részletesen szdmot kell adnom a gyerekek és a kidllitdsban be-
mutatott emberek ,,kapcsolatdr6l”, vagyis arrdl, hogyan nyilvianulnak meg a nem-civili-
zdlt kultirdk embereivel szemben.

A 10—-14 éves gyermekek, azok tehdt, akik foglalkozdsaink ,,baziskorosztdlyd-
nak” tekinthetSk dltaliban érdeklédnek az idegen kultirdk irant, s kifejezetten rajon-
ganak példdul az indidnokért. Minden pedagégus elStt ismeretes, hogy a kozosségi él-
mények elsé, mdr intellektudlis tartalommal is telitett, szép iddszaka ez az ilyen kord
gyermekek szdmdra, a pszicholdgia nyelvén szélva: a ,,bandaalakitds™ korszaka. Minden,
még életkorukbol fakadd sajdtossdgaik is a kozosségi munka, részvétel, kozosségi élmények
irdnyaba ,.terelik” Sket. S amikor a foglalkozdson letilink pl. a trépusi 8serdd indidnjait
bemutaté, kifejezetten hangulatos enteribr, egy kozosségi kunyhoé elé, a gyerekek els§
reakciéja mégis a csoddlkozds, idegenkedés, s6t — mondjuk ki — a lenézés. Pedig az indid-
nok életérdl, izgalmas kalandjaikrdl és titokzatos szerszdmaikrdl van némi (dltaldban
helyes) fogalmuk a gyermekeknek. Itt, a kidllitdsban azonban kalandos életd h6sok helyett
a romantikdtél mentes, a nehéz mindennapi életet €16 foldmiivelS indidnt latjdk. Magatar-
tasukkal gyakran csalédottsagukat is leplezik. Nemegyszer hallottuk a kérdést: ,biztos,
hogy 6k is indidnok?”” Pedig a pedagdgusoktdl tudjuk, hogy ezt a foglalkozdst nem is kell
kiiléndsebben el6késziteni, mert a témdrdl hallvdn izgatottak, kivincsiak lesznek a gyer-
mekek. Mégis nevetés, alig leplezett jokedv lesz Urrd rajtuk. Véleményiiket jol tikrozik
értetlenkedd kérdéseik: ,,Miért élnek itt, ha itt olyan nehéz volt?” — , Miért nem vindo-
roltak el?” — | Miért fivicsSvel vaddsztak, miért nem fogadtdk el a puskdt?” — , Miért
voltak olyan butdk, hogy hittek a szellemekben?”

, Szerencsére a kidllitdsban vagyunk, mert ezekre a kérdésekre a kidllitds segitségével
konnyebb felelni, hiszen a bemutatott tdrgyegyittes segit a vdlaszaddsban. A mizeum-
pedagégusnak percek alatt ,forditani” kell a gyerekek hangulatdn, és meg kell prébalni
véleménytikon is vdltoztatni. A gyerekek friss szeme, Gszinte, kritikus részvétele nélkiil ez
lehetetlen lenne. Ha idegenkedésiik nevetésben megnyilvanuld els6 percein tdl vagyunk,
altaldban a trépusi Sserdd felidézésével sikeriil ,,dthangolni” &ket. A titokzatos Gserdd,
vagyis a természet, és az ismeretlen éghajlat-adta nehézségek izgatjdk és érdeklik Sket.
Lassan megviltozik hangulatuk, véleményiik. Minden eszkozt, élethelyzetet, minden ak-
kor hallott, 1j ismeretet azonnal ,haszndlnak™, Gsszehasonlitjdk az indidnok életét a
miénkkel. Ha ez megtortént, szinte tapinthatéan vdltozik véleményiik. A rajongds és a
csal6dds szélsOséges érzelmei utdn lassan elfogadjdk, hogy hozzdnk hasonlithaté emberek-
ként nézzenek az indidnokra. Erezhet8, hogy ,,atképzelik” magukatkozpontifiitésesottho-
nukbél, a f6vdros kozepébdl, és az iskolds élet litemébsl egy teljesen mds rend szerint
miikod6 viligba. Lassan lecsendesednek, ranyilik a szemiik erre a nekik ismeretlen, furcsa
vildgra, kezdik megérteni azt a puszta létért folyé dllandé kiizdelmet, amiben a kidlljtds-
ban ldthat6é népek majd mindegyikének része van. Kezdik tisztelni erejiiket, tdjékoz6do-
képességiiket, csoddljdk ligyességiiket.

Gyakran elértiik, hogy igy, ilyen érzelmekkel tdvoztak a gyerekek a mizeumb6l.
Szdmunkra a legkedvesebb és legemlékezetesebb mégis az, amikor egy belvdrosi iskolds-
gyermek a vele koriilbelil egykory, piaroa kisfid fényképe el6tt hosszan alldogdlt, majd
elismerden, minden folény nélkil azt mondta: ,,Ha most itt lenne, szivesen kezet fognék
vele.”
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Készség- és képességfejlesztés a foglalkozisokon

Az el6zGekben ismertetett foglalkozdsok lehetdséget nydjtanak arra, hogy a ki-
allitds megismerésén kivill a gyermekek szébeli és irdsbeli, valamint manudlis képessé-
geit is fejlessziik. Szdbeli kifejezSképességiik a vitrinek elStti beszélgetés, a kérdés-fele-
let-jaték, néha kisel6adds vagy ismétlé tdrlatvezetés sordn fejl6dhet, irdsbeli kifejezs-
eszkozeik pedig a kordGivek kitoltése sordn csiszolodhatnak.

Szébeli megnyilvinuldsaik igen tanulsdgosak szdmunkra (és a csoportokat kisérd
pedagogusok szdmdra is), hiszen mindossze néhanyszor jonnek, s a mizeumban eltoltott
mdsfél-két oranyi idén kivill nem taldlkozunk a csoporttal. Igy a gyermekek szébeli ki-
fejezGkészsége nagy informativ tartalommal bir szimunkra. Arulkodik ugyanis a csoport
értelmi szintjér6l, aktiv szokincsérdl, tdjékozottsdgarol, s arrdl is, hogy az iskoldban el-
sajititott ,,tankoényv-szoveg” vagy mds olvasmdnyok stilusa érzédik-e szavaikon. Sajnos
a sz6beli kifejezSképességiik szintje nem olyan fejlett, mint manudlis képességeiké. Alta-
ldban elmondhat6, hogy a foglalkozdsokra jiré felsé tagozatos gyermekek nemigen
tudnak Gsszefiigglen, legalibb bdvitett mondatokban, érthetd artikuldcioval beszélni.
Pedig mi (az iskolai gyakorlattal ellentétben) csak olyan gyereket szélitunk fel, aki
jelentkezik, aki alig vdrja, hogy beszélhessen. A mizeumi foglalkozdsokon vald tevé-
kenység (a részvétel is!) teljesen Onkéntes, ha valaki csak nézel6dni akar (vagyis sem
széban, sem mds moédon nem 6hajt megnyilvanulni), illetve mas kidllitisba szeretne menni,
megadjuk szimdra a lehetdséget.

A csoporttal valé ismerkedéskor, a taldlkozds elsd perceiben felhivjuk a figyelmii-
ket arra, hogy donthetnek: aktiv résztvevsi vagy passziv ,,megfigyeli” akarnak-e lenni a
kozos munkdnak. (A mizeumpedagégus szdmdra nagy 6rom, ha a félrehtiz6do, killonillé
gyerek egyszercsak bekapcsolddik — még ha csak egy onkéntelenil feltett kérdéssel is —
a munkdba, azaz passzivitisa megtorik.)

Szébeli kifejez6készségiik nem fakulhat tehdt a kényszer(iségt6l, mert soha senkit
nem szélitunk fe] akarata ellenére. Hiszen a mizeum nem iskola, nem kotelezd, s ezt
nekiink a foglalkozds oldott hangulatinak megteremtésén tul azzal is hangsilyoznunk kell,
hogy mdsfajta viselkedést varunk el tSliik; fegyelmezett, de nem iskolai tipust viselkedést.
Igy lehetséges (és az Onkéntesség betartdsdval), hogy gyakrana kozosségek passziv, az
iskoldban lassan dolgozd és tanulmdnyi eredményiik szerint kozepes képességl tagjai ki-
magaslé teljesitményeket nyujtanak a foglalkozdsokon.

Sziamunkra fontos kérdés az is, hogy a foglalkozdsok manudlis része mennyiben
gazdagitja a mizeumi élményt és mennyiben segit a kidllitds megértésében. A mizeum-
latogatast kétségkiviil teljesebbé teszi, hiszen olyasmit csindlhatnak a gyerekek, amiért
mdr el6re lelkesednek, és ami ,,lazitds” szdmukra az iskolai munka (tanitdsi id6) kozben
vagy utdn. Szeretik azért is, mert ez biztosan oldja az Uj kornyezet kivéltotta elfogédott-
sdgot, egyéni élményhez juttatja Gket, amelyet kozdsségben szereznek. Fontos, hogy
tudjdk: az elkészitett munkdkat nem osztilyozzuk, nem rangsorolunk, legfeljebb egy-egy
kiemelkeds alkotdst megmutatunk a tobbieknek is. A felszabadult jitékhargulatnak
koszénhetd (amit a pedagégusok is tobbnyire meglepett 6rommel vesznek tudomdsul),
hogy az iskolai gyakorlati munkdban nem éppen jeleskedd, ligyetlen, dm igyekvé gyer-
mekek sokszor szebb ,tdrgyakat” készitenek a muzeumi foglalkozdsokon, mint koz-
tudottan tigyes kez(, gyors €és taldlékony térsaik.
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A foglalkozdsok manuélis munkat ad6 részében is tapasztaljuk azt, hogy a megszo-
kott kornyezettdl tavol, Gj helyzetben, 0j arcok k6zo6tt a szemérmességbdl vagy gdtldsos-
sagbol elnyomott ismeretek is s{ir(in felszinre keriilnek, s6t megerésodnek.

Manuilis munka keretében a hat részes foglalkozisokra jarékkal lehet8ség szerint
olyan targyakat készitlink, melyek jellemzéek a megismert népre-népcsoportra, amellett
konnyen elkészithetSk, szépek és alkalmasak arra is, hogy mds tevékenység kapcsdn hasz-
ndlja tulajdonosa. Ennek a tobbféle kovetelménynek csak kevés munka felelhet meg, igy
elégedettek vagyunk akkor is, ha tovdbbajindékozzdk azokat. Legjobban annak oriiliink,
ha a gyerekek megtanitjak mizeumot nem jdrt tarsaikat is a nalunk latottakra vagy ha mas
moédon (iskolai vagy szakkori munkdjukban) hasznositjak ndlunk szerzett ismereteiket. A
legkedvesebb tdrgyak gyakran vilnak szobadiszekké, igy nemcsak a kidllitds, hanem a
miizeumi foglalkozds szimb6lumaiva.

A manuilis munkdnak véleményiink szerint alsé-fels6 tagozatosok esetében egya-
rdnt erdsitenie kell a foglalkozds elméleti részét, egy-egy nép kérilményeirSl, mindennapi
életérdl frissen szerzett ismereteket kell drnyalnia. Ez a legf6bb torekvésiink, amikor dén-
tiink a foglalkozdsok tematikdjéba illesztett manudlis munkakrol.

A kiallitds zsdkmdnyolé népeinek tanulmédnyozédsakor tobbféle manudlis munkdra is
lehet6ség van. Az ausztrdliai Gslakékndl kisérleteztink a papirbumerdng és kenguris
tidvozidlap elkészitésével, de még kisiskoldsok korében sem volt olyan nagy sikere, mint a
,waninga’’ (kultikus tirgy, férfiak viselik a beavatdsi szertartds sordn) mintdjdra készitett
pokfondsnak. Ennek okdt abban ldtjuk, hogy papiiral gyakrabban dolgoznak a gyerekek,
a mégoly ligyes elkészitett papirbumerdng pedig igazdb6l semmire nem haszndlhatd, mert
ugy elropiteni, ahogy az igazit kell, nem lehet. Ezen a csaléddson még az sem segit, hogy
fegyverr6l van sz6, a fegyverek pedig mindig nagy érdeklSdést viltanak ki a gyerekekbdl.
Kengurus iidvéziclapot csak egészen kicsikkel rajzoltatunk. A rendelkezésre 4116 nem tul
hosszi id$ alatt 6k még nem tudjdk a pékfondst megtanulni. A kenguris iidvoziGlapnak
is oriilnek a gyerekek, mert ha szépen megtervezik, kivagjdk és megrajzoljdk, boritékokat
osztunk szét kozottiik, hogy megcimezhessék nagyszileiknek, bardtaiknak, tuddsitva Sket
arr6l, hogy a Néprajzi Mizeumban jartak.

A poékfonds nemcsak a gyerekek véleménye szerint a legjobb manudlis munk4ik
egyike, hanem a pedagdgusok és a mi tapasztalataink szerint is. A pékfonds ugyanis vald-
ban mdsolata, utinzata az eredeti waningdnak. Nem pétlék tehdt egy izgalmas, dhitott
tirgy helyett, de csaknem ugyanaz. A fit hurkapélcdval, az emberhajat fonallal helyette-
sitjiik és ligyesebb keazii gyerekekkel tekndsbéka-formdt is készitiink. Ez csak kisebb 1ét-
szdmu, fegyelmezett csoportok esetében sikeriil. A pékfonds tovdbbtervezésekor nemcsak
a készitési technikdt sajatitjdk el pontosan, hanem uj ismereteiket felhasznilva mds
format alkotnak. Az ilyen tipusi foglalkozdst nevezhetjiik csak igazdn komplexnek.

Az eszkimok tdrgyai kozil az egyik legkedveltebb a hdszemiiveg, papirmdsolatit
pedig konnyii elkésziteni kicsinek-nagynak egyardnt. A tObbi tdrgyrél is elmondhaté,
hogy elkészitése dtlagos kéziigyességet igényel. Az eszkimd-foglalkozast hosszi évekig
rajzoldssal fejeztitk be, mert a rajzgyiijteményt elemezve kiderilt, hogy minden korcso-
port itt késziti legkifejezGbb rajzait.’ Ha valasztds elé 4llitjuk a gyerekeket, mégis a
szemiivegkészités mellett dontenek. Az eszkimdk hideggel folytatott mindennapi, kemény
kiizdelmérsl, a vaddszat "kegyetleniil nehéz koriillményeir6]l hallvdn, szivesebben készi-

5 A mizeumi foglalkozdsokon késziilt rajzok elemzését is elvégeztiikk: BORS Zsuzsa—CSOK
Marta: i.m, .
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tenek hoszemiiveget, ami (a waningdhoz hasonléan) val6dibb szamukra, hiszen az eredeti
pontos mdsolata. ’

Az obi-ugorokat és az Amuir menti népeket tdrgyalva tobbszor is megcsodédljuk a
ratétes diszitésii kéregdobozokat, tiroléedényeket, kéregkalapokat és a terem kozéppont-
jdbol lathat6, gyonyorl, himzéssel gazdaggd tett ndi viseletet, amelyet gydngydiszitéssel
késziilt ldbbeli egészit ki. A gyerekek orommel és lelkesedéssel készitik itt az egyéni
fejméretre szabott kalapokat, melyeket a kidllitdson gy(jtétt mintdkkal lehet disziteni.
Néha el6fordul, hogy papirrdtétes munkdkat készitenek (a mintdkat nem rajzoldssal,
hanem ratéttel viszik a kalapra), de ezt csak igen fegyelmezett, kis létszdmi csoportok-
kal lehet, igy ez a tevékenység nem gyakori. A nagyon kedvelt ,,obi-ugor” foglalkozdsra
gyakran kétszer is eljon egy-egy csoport. Ilyen esetben elsé alkalommal csak az életméd
kérdéseivel foglalkozunk és kalapot készitiink, mdsodik ldtogatdskor pedig csak a sdmd-
nizmussal, a sdimdnnal és oltozetével. Ezt a foglalkozist gyongyfiizéssel fejezziik be, ami
a legkedveltebb elfoglaltsigok egyike, kiilonosen azért, mert gyors eredménnyel kecsegtet
(a gyerekeknek ez nagyon fontos) a nagyobb szemekbdl duplin fiizétt, szines
gyongymunka.

A piarodk kozosségi kunyhdjit bemutaté terem a gyerekek dltal legjobban kedvelt
kiallitdsrész. A szinpompds tollkorondk kés6bb mégis feledtetik a kunyhét meg a piaroa
vaddszt és az ,,orvossigos embert” dllitjdk érdekiddésiik kdzéppontjdba. Az orvossigos
emberen kivill az obi-ugor foglalkozdsok siminja a mdsik legizgalmasabb ,személy” a
kidllitdsban. Ha népszeriiségi teszteket készitenénk, minden bizonnyal 8k vezetnének.
Ezt bizonyitja az is, hogy szivesebben csindlnak tollkoronds piaroa fiibibut (ami az
orvossdgos embert jeleniti meg), mint példdul testpecsételSt, amit pedig ki is prébdlhat-
nak. Az orvossdgos emberrel valé érzelmi azonosulast az is mutatja, hogy az éppen elkésziilt,
tollkoronds indidnbdbut , megszolaltatjdk™” és kisebb eseményeket jdtszanak el vele.

Igen kedvelt tevékenység a rdmdn készilé gyapjuszovés. Itt elsdsorban az a cél,
hogy ezt az egyszerii sz6vési médot és az ehhez haszndlatos fésiis gyapjut megismertessiik
a gyermekekkel. A gyonyori libériai szovott textilidk csak (irligytl szolgdlnak a rdmds
szévéshez, hiszen mi csak egyszer(i, legfeljebb csikozdssal diszitett kis sz6vott tdrgyakat
készitiink. Eleinte a fiuk vonakodnak ett6l a munkdtél, 4m amikor megtudjik, hogy
Libéridban a keskeny borddji szovSszékeken tobbnyire férfiak sz&ttek, megjon a kedviik,
hogy maguk is Kiprobaljak ezt az addig ,,férfiatlannak” tartott tevékenységet. Erdekes,
hogy a gyongyot fiiz§ és pokfonast készit6 fiuk eleinte éppen a szovés ellen tiltakoznak,
pedig elkésziilt szovott targyaik azt mutatjdk, hogy ligyességben nem maradnak el a 14-
nyok mogott.

A kidllitds megértését segitik azok a rajzos feladatlapok, amelyekkel a foglalkozds-
sorozat végén, az utolsé el6tti alkalommal dolgoznak a gyerekek. Itt dél el, hogy a
kilonboz8 szerszamokat, eszkozoket és az eltér§ ruhdju, fegyverzetdi és megjelenésl
embereket meg tudjik-e egymdst6l killonboztetni, és a felismert ,,figura” mellé tudjik-e
csoportositani jellemzd tdrgyait, eszkozeit. ’

A kérd6iv — amelyet a hatodik, utolsé alkalommal adunk a gyerekek kezébe — a
rajzos feladatlapokkal ellentétben — nem az elsajdtitott, konkrét ismeretekre kivancsi,
hanem arra, hogy a mizeumbdl kilépve, kidllitdsi ,,hdttér” nélkiil is megvannak-e ismere-
teik, illetve hogy haszniljdk-e azokat? A rajzos feladatlapok és kérdivek kiértékelését
mar évekkel ezelStt elvégeztik.®

6 MESZAROS Johanna: Kisérlet a mizeumldtogatdk tipoldgidjanak megkozelitésére. (Egye-
temi szakdolgozat, kézirat) Budapest, 1982.
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Osszegzés

Az évek sordn kérd6iveinkbdl és a pedagégusok véleményébdl is azt dllapitottuk meg,
hogy az dllandé kiallitdshoz szervezett foglalkozdsok a mizeum szdmdra is hasznosak és
jol kiegészitik az dltaldnos iskolai oktatdst is. Csaknem tiz éve dolgozunk ebben a kidlli-
tdsban, igy meggy6zGdhettiink rdla, hogy eljutottunk ahhoz a foglalkozds-formihoz,
amely mdsfél-két ordba siiritve, viszonylag a legkedvez&bb ardnyokra bontva, a résztvevdk
szellemét és alkotdkedvét is alaposan megmozgatva taldn egy ij kozonségréteget, a kidlli-
tdsokat ,,mdsként” szemlél6k rétegét hozta létre és jelenti majd a jovben is a mizeumok
szamdra.

Kiilondsen érdekes kisérlet volt az Eurdpdn kiviili torzsi tirsadalmak tdrgyai kozott,
idegen kultirdkat felidézve végezni ezt a munkdt. A muzeum allandé kidllitdsdn, vagyis a
nemzeti vagyon egy 1észének megismertetésén tiil hétrél-hétre egyre inkdbb tapasztaltuk,
hogy amikor a gyermekek vildgrdl alkotott elképzeléseit, ismereteit alakitjuk vagy ar-
nyaljuk — a torténelmi tudatot formdljuk. Tudjdk ezt azoknak az eurépai mizeumoknak
a pedagégusai is, akik hasonl6 kidllitdsokban dolgoznak és hasonlé célkitiizéseket fogal-
maztak meg. Kozos gondjainkat jol osszegzi H. GANSLMAYR, aki dltalinossigban a nép-
rajzi mizeumok ,,aktualizdsat” koveteli: ,,Az Eurdpan Kiviili népek tradiciondlis kultiira-
janak bemutatdsa gyakran olyan hatdst vdlt ki, amelyet nem szabad figyelmen kiviil hagy-
ni. A latogaték megmosolyogjdk a primitivnek tartott népek kultirdjat képviseld tdrgya-
kat. A joakarati mosolygdsb6l pedig konnyen kialakulhat az a meggy6z6dés, hogy mi
kiilénbek vagyunk, mint 6k, ami egyenl§ a promitivnek tartott népek lenézésével. Tehit
a néprajzi mizeum akaratlanul is tdrsadalmi-politikai reakci6t valt ki a litogatékbol. Ez
ellen minden eszkozzel kiizdeni kell. A néprajzi mizeumoknak a pluralisztikus vildgkép
erdsitéséért kell sikraszillniuk.”’

Az idézet szerzGjének hazdjiban és még szdmos kiilfoldi orszdgban is felismerték
és leirtdk a mizeumpedagogia ilyen jellegli gondjait. Napjainkban ezek a gondok teté-
z6dnek 1jabbakkal is. A vdltozds ugyanis megindult, a munka folyamatossd és rendszeres-
s¢, s6t megszokottd vilt, a mizeumokkal kapcsolatos igények sokfélék lettek, ,beértek”.
A muizeumok tobbsége (kiilonosen a nagyvarosi, elsSsorban az idegenforgalom szempont-
jabol is kiemelt intézmények) nem rendelkezik annyi muzeumpedagégus szakemberrel,
amennyire ¢ novekvS igény kovetkeztében sziikség lenne. (Nagy-Britannidban példdul
84, teljes munkaidejli muzeumpedagégus csoport miikodik — és az is kevés!) A tovdbb-
1épés gondolata vildgszerte eloddzhatatlanna vdlt. Nekiink 13 szembe kellett nézniink a
»mennyiséget vagy mindséget?” nyomasztd kérdésével, s végiilis mi is ugyanarra az
eredmenyre jutottunk, mint szamos bel- és kiilfoldi mizeum pedagégusai. Mivel minden
csoporttal az elSbbiekben elemzett foglalkozasi struktirdban nem tudunk foglalkozni, be-
vonjuk ebbe a munkdba a tandrokat, tanitékat, 6vondket és szakfeliigyelGket. A miizeumok-
ban tartott, szakemberek irdnyitdsaval torténé pedagdgus-tovabbképzés a NéprajziMizeum-
ban korilbelil minddssze egy-masfél éves muiltra tekint vissza; annyit azonban maris meg-
allapithatunk, hogy igen eredményes, egyben pedig az egyetlen j6 és lelkiismeretes meg-
oldds a muzeumok ,terheinek” csokkentésére. A tovdbbképzéseket szervezettebbekké
(esetleg kotelez6vé?) kellene tenni a pedagégusok részére, vagy beépiteni a pedagégus-

7 GANSLMAYR, Herbert: A néprajzi mizeumok aktualizldsinak kovetelése — elképzelés és
megvaldsitds. In: Das Museum im technischen und sozjalen Wandel unserer zeit. Miinchen, 1975.
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képzésbe, a mizeumoknak pedig szakembereket kellene biztositaniuk a rendszeres
tovibbképzéshez.

A mizeumoknak dt kell gondolniuk az utébbi években még inkdbb megnovekedett
feladataikat, ennek érdekében pedig hatékonyabb tevékenységet kell végezniiikk. Erre
figyelmeztet szdmos belf6ldi és kiilfoldi torekvés és eredmény, melyek ismerete és a
napi munkinkban valé alkalmazisa jévSben a villalt mizeumpedagégiai tevékenység
hatékonysdgdt segitheti.

A torténeti mizeumok pedagégiai munkajirél

,,Az Uvegajték felszerelése a muzeum bejdratira nem nyitja meg ténylegesen a
miizeumot.”® — A Higiban mar 1955-ben miizeumldtogatéi szokdsokat és igényeket
kérdSives modszerrel vizsgdlé holland mizeumpedagégus, Van der HOEK, G. J. meg-
dllapitdsa ma is helytalls. Mi, akik sokat tesziink szért, hogy a mizeumok ,nyitottak”
(haszndlhatdk, élvezetesek, csibitéak) legyenek, naponta érezziik, hogy ez mégis kevés,
hiszen ,,mindenkivel” nem tud egyetlen mizeum sem foglalkozni. Tudott dolog, hogy
minden mizeumnak megvan a maga kKozonsége, az a tobbé-kevésbé stabil mag, amelyre
mindig szdmithat. Ez a mag a mizeum profiljdtdl fiiggben viltozik, hiszen egydltaldn
nem mindegy — mert nem ugyanaz litogatja —, hogy pl. egy vildghird 4llami vagy magdn-
kézben 1évé miivészeti mizeumrdl, egy ismert virostdrténeti mizeumrél vagy egy vidéki
helytorténeti mizeumrdl van-e szé.

A mizeumok viligszerte mdr 15—20 évvel ezelGtt sem voltak elégedettek ered-
ményeikkel, vagyis azzal, hogy minddssze csak az irintuk érdekl6dd elittel tartsik a
kapcsolatot és csak az § igényeiket elégitsék ki. A mmizeumi pedagégiai munka a madso-
dik vilighdborit kovetSen stagndlt, majd a 60-as évek elejétdl megijulni kényszeriilt;
dtalakult és djrafogalmazta céljait. Ennek mindeniitt be kellett kovetkeznie, mert tarsa-
dalmi kihivds érte a mizeumokat, az emberek a kozkincset kozkincsként szeretnék
megismerni, lehdntva réla az ,jiiveg alattisig” homadlyos csoddlatit és a tdrgy ,,mogé”
pillantani; egészen és pontosan megérteni. Megvaltozott a kidllité intézményekkel kap-
csolatos igény, hiszen a tdrsadalom széles rétegeit kezdték érdekelni a muzeumok. Az
ut6bbi évtizedekben nemcsak egy elitr§]l van tehdt sz6, aminek igényeit, szokdsait mii-
veltsége, tdiékozottsiga és vildgldtottsdga miatt , konny(” kielégiteni.

Mit csindltak ebben a helyzetben a mizeumok? Altaldban azon fdradoztak és ma is
azon firadoznak, hogy megfelelienek e tomeges és sokfeldl felgjiik irdnyulé igénynek.
Oridsi eredmények sziilettek a tobb évtizedes erSfeszitések nyomdn. Volt, ahol szerve-
zett, Un, ,,mizeumpedagdgiai” mozgalom keretében kidllitdsokat utaztattak végig az
orszdgon (vdrosok tucatjait érintve!), ,,gyermektevékenységet” szervezS csoportjaik pedig
az iskoldsok rendszeres miizeumi foglatkoztatdsit oldottdk meg (Nagy-Britannia). Tobb
helyen készitettek felmérést arr6l, hogy milyen a mizeumokrdl alkotott kép az emberek-
ben. Ezek a vizsgilatok fontosak, mert tiikkorként megmutatjék a jovében villalhato,
konkrét feladatokat.

8 van der HOEK, G. J.: Néhiny szocioldgiai vizsgdlat a muizeumldtogatk korébdl. In: Die
Praxis der Museumdidaktik (Beszdmolé a Német UNESCO Bizottsdg nemzetkozi szemindtiumdrél.)
Essen, 1971.
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Viltozatos médon vizsgiljdk az iskola és a mizeum kapcsolatdt is (Kanada, Olasz-
orszdg, Csehszlovdkia). Aki ma tallézik a mizeumpedagégiai szakirodalomban, jol ldthatja
a valtozdst, a jobbitdsi szdndékot és az eredményeket. Legszembet(in6bb a véltozds a
muzeumok fiatal- és didkldtogatéinak, elsGsorban is a gyermekeknek. Szimukra a mizeum
valéban szolgdltaté intézménnyé lett, s ez egységesen elmondhaté majd minden mizeum-
tipusrél. A mizeum bdrmikor felkereshetS szérakozohellyé, alkotomiihellyé, szinhdzzd,
vitaférummad vilt. Hol vagyunk mdr a néma érintetlenségben liveg mogott tirolt, miszti-
kus és idegen tdrgyhalmazok bétortalan szemléletétsl!

A miivészeti és a torténeti mizeumok néhol olyan nyitottd valtak, mint egy iskolai
szertdr vagy egy szinhdzi kelléktdr. A ,litogaték” nemcsak megérintik és kiprébdljak,
de masolatok formdjdban birtokoljdk is a régi korok embereinek egyes targyait, igy 6k
mdr inkdbb ,résztvevSk”, mint , ldtogaték”. Olyan torekvésekrdl is olvashatunk, ame-
lyek a litviny és az azt teljesebbé tevd szé helyett a , tett” erejével formdljdk a mizeum-
litogatokat. Ugyanis tobb eurdpai és amerikai mizeumban a litogaté egyszerien ,,belép”
a kiéllitétérbe és mikodésbe hozza az ott 16vS gépeket, azaz hasznidlja a mizeumi kor-
nyezetet, él a miitirgyak egyiittesében. Itt lehet&ség van megjelenitésre, dtélésre, azaz a
kidllitds mondanivaldjanak nem hagyomdnyos mdédon valé feldolgozdsdra. Ismeriink
olyan muzeumpedagdgiai gyakorlatot, amely az emberekben 1év6 szinészi hajlamokra
épitve a bemutatott kor emberének szerepébe , kényszeriti” a latogatot. Olyan mizeum-
rdl is tudunk, ahol szinhdzi rendez6 segit a killitdsépitésben és -haszndlatban is. (Vildgos
ugyanis, hogy az interpretaldssal kapcsolatos szemléletvdltozds a kidllitdsépités gyakorlatdt
is megviltoztatja.)

Osszegzésként elmondhatjuk, amit a mizeumpedagégiai irodalom is sugall, hogy
nincs médszer, ami rossz vagy elvetendd lenne, ha elérhetjiik vele a célt; Gjfajta igények
kozott is ébrentarthatjuk az érdeklddést és sajdtos, csak a muzeumok éltal nydjthaté
igaz és fontos ismeretekhez juttathatjuk az embereket. Vagyis ahogy egy spanyol munki-
jdban olvashatjuk: ,,Nem arré6l van sz6, hogy a jelenlegi mizeumot mint intézményt meg-
sziintessiik, hanem hogy olyan médon alkalmazzuk és alakitsuk it, hogy az a lehetd
legjobban végezze feladat4t.”®

® A mizeumok funkcidja a pedagdgidban. 1982. (Fundation pedagogica de las Museas. Minis-

terio de Cultura, 1980.)
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,sJ] would be glad to shake his hand”

Programs for school children (primary and high school pupils)
at the permanent exhibition of the Ethnographical Museum (1981—1987)

Programs for school children (primary and high school pupils) at the permanent
exhibition of the Ethnographical Museum (1981—1987)

The paper analyses the regular programs organised for school children at the perma-
nent exhibition of the Ethnographical Museum. This exhibition has been standing for
almost ten years to display ethnographic artifacts from all over the world but Europe.
The analysis is made basically from the aspects of methodology.

After a brief description of the permanent exhibition it discusses the programs
corresponding to the interests of the age groups, to their characteristics. It can be said in
general, and it is obvious from the presentation of the most popular program developed
for the age group of 1014 years that the educational work has been developed to look
forward to a longer period. The programs which have been regularly held for the past
seven years make it possible for the children to understand the whole exhibition in
details and thoroughly, and the young visitors also had the chances for repetition, so they
remember what they have learnt and discover the joy of visiting museums.

An important aim of the programs is — whether organised for younger children or
for more grown up groups — to make the children wich to ,,come back”. In addition to
learning much about the exhibits, the children are given the experience of enjoying their
stay in the museum and learning how to behave there. This is the task of the museum-
educationalists.

The analysed programs of one and a half-two hours duration start with an intro-
duction on the building itself, which is a palace built at the end of the 19-th century in
eclectic style. After that the children are taken to a selected part of the exhibition to
discussing the local climate. Then the children learn about the way people live on the
continent. First they study the most important utensils (related to hunting- the collection
of food or to production), then the objects of religions, of the people’s concepts on
the world.

They are concentrating on the ways of life, and that is the main line, the ,,guide-
line” to which the museum educationalist ,hangs” the other issues that are closely or
less closely related to the life style, as this is the main thing that should be understood
by the children. Often questions- and -answers games are played, scenes are performed
to bring the children closer to the people of far away places.

The next programs serve as occasions to compare the different peoples the children
have learnt about. Practice has shown that even such an approach to far away peoples, a
glimpse on their lives help children to gain a wider outlook.
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The programs organised in the museum also contribute to the oral and written, but
. especially manual capabilities of the children. On every visit they prepare a ,,copy” of an
object they like (e.g. an Eskimo pair of snow glasses, feather-headware from the Amasonas
region or an Obi Ugrian hat), or rather a play-like simplified version of the object.

The author compares the aims and results of the children’s programs with similair
domestic and foreign programs and relates them to museum pedagogical issues in the
broader sense of the term.
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