A NEPRAJZI MUZEUM .

ERTESITOJE

SZERKESZTI
BARTUCZ LAJOS

XXVII. EVFOLYAM 1935. 1—4. SZAM.

BUDAPEST 1936.

A MAGYAR TORTENETI MUZEUM KIADASA
MEGJELENIK MARCIUS, JUNIUS, SZEPTEMBER ES DECEMBER HO VEGEN

et nge

XN




Trtesitjilk a Magyar Néprajzi Térsasdg tagjait, a csere-
viszonyban &ll6 folyéiratokat, eléfizetéinket, hogy az

Ethnographia-Neépélet

1935. XLVI. évfolyamit az eddigi terjedelemben, egy kotetben
madrcius héban a

Néprajzi Miizeum Ertesité-

jétol fiiggetleniil, kiilon boritékban fogjuk szétkiildeni. Az Eth-
nographidra vonatkozé minden kozlemény, kézirat, konyv dr.
Gyorffy Istvdn egy. nyilv. r. tanir, a NEPRAJZI MUZEUM
ERTESITOJERE vonatkozé kozlemény, kézirat, konyv dr. Bartucz
Lajos megbizott igazgatd, egy. m. tandr cimére kiildendd:
Budapest X, Hungdria-alsékorat 40. Néprajzi Muzeum.
Csak géppel irt kéziratokat fogadunk el.

ZUR BEACHTUNG. Wir benachrichtigen die auslindischen wis-

senschaftlichen Institute, die mit uns im Tauschverhiltnis ste-

henden auslindischen Zeitschriftleitungen, dass die Zeitschrift des
Ethnographischen Museums unter dem Titel

I d L4 L4 » » »”» °
Néprajzi Miizeum Ertesitsj
(ANZEIGER DES ETHNOGRAPHISCHEN MUSEUMS)
von nun an unabhiingig von der Zeitschrift

Ethnographia-Népélet

in besonderem Uberschlage erscheinen wird. Die Ethnographia-Nép-
élet, Zeitschrift der Ungar. Ethnographischen Gesellschaft er-
scheint in der Herausgabe von Prof. Dr. Istvdn Gyorffy; der
ANZEIGER DES ETHNOGRAPHISCHEN MUSEUMS aber in
der Herausgabe des Ungar. Historischen Museums von Dr.
Lajos Bartucz. Handschriften, Besprechungsexemplare, Briefe fiir
beide Zeitschriften sind in das Ethnographische Museum zu be-
stellen: Budapest X, Hungéaria-alsékorat 40.
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A MAGYAR NEMZETI MUZEUM NEPRA]ZI TARANAK

23 ERTESITOJE gL

Népi épitkezés emlékei a tolnamegyei Sarkozben.

L

~Még 1933 nyaran tortént, hogy a tolnamegyei Sarkozben, a decsi
hatarhoz tartozoé ,,Viaroshely” diil6ben kéthetes probadsatist rendez-
tem. Asatasi feliileteimet egy a Sarkoz alfoldi jellegii, elegyengetett
térszinébdl alig harom méternyire kiemelkedd deflacios eredetii, ma
mar kotott talaju halom hatin jeloltem ki. Pontosan azon a
helyen, ahol a dils nevében ‘is él6 néphagyomany és néhany hely-
meghatirozdsra alkalmas oklevéladat szerint a Sarkoznek a torok
hodoltsag alatt elpusztult legnagyobb kozségét, , Ete varosat sejte-
nem lehetett.* v

Tiz munkassal 6sszesen nyole 6>X12 m-es felileten végzett dsata-
som nemcsak a ma is él6 néphagyoméanyt igazolta, hanem egész sorit
nyujtotta az olyan leleteknek, melyek még a rendkivil forré nyari
idében végzett munka fiaradalmait is elfeledtették. A masodik 4s6-
nyomtol egészen 1'6 m-es mélységig mindentitt siirti telepiilés nvo-
maira akadtam, a rengeteg tormeléket és cserépanyagot tartalmazo
foldben pedig a XI. szazadtol a XVII. szizad elejéig terjedd idének
megfeleléen helyenkint eléggé jol kivehetd, érmekkel és keramiival
datalhaté rétegzédést talaltam. A legszebb lelet egy IV. Istvan
érmeivel datilt, tudomasom szerint eddig egészen egyediilallo alaku
sarozott sovénykemence és egy a XVI. szizad masodik felébdl meg-
maradt fazekasmiihely volt, két kerek alaprajza égetékemencével.
Az utobbinak publikildsat, nem tartozvan a tiargyhoz, miskorra
tartom fenn, a sovénykemencét azonban fényképen és rajzban is
bemutatom.

Kemencénk legfébb érdekessége az, hogy a kibontds utidn be-
omlott (lasd az 1. abrat), de szerencsére rajzban mar megorokitett
szajnyildsaval (lasd a 2. abrat) szembenfekvs végén kissé felfelé
hajlo kiirt6je, illetve fiistvezetéke volt. Falai egyébként sirga agyag-
bol késziiltek s a gyakori tiizeléstsl vorosesbarnara égtek ki. A falak
belsé oldalan jol latszott még a sovényvaz, melyre a kemence falait
és kiirt6jét alkotéd sarozast felraktak. Ugyancsak agyaggal volt ki-
kenve a kemence feneke is. A képeken nem lathaté szajnyilas
36 cm széles és 28 cm magas félkoralakot mutatott. Hogy egyébként
a kemence zart helyiségben vagy a szabadban illt-e, azt a kornye-
zetébdl megallapitani nem lehetett. Elhelyezését illet6leg csak annyi
bizonyos, hogy kozvetleniil a foldon 4llt s hogy mellette vagy a szaj-
nyildsa elétt szabad tiizhely nem volt.

L E helyen kell megemlékeznem segittarsaimrol, elsésorban dr. Pilisy Elemér
szekszardi kir. uﬂyeszrol aki az 4satds megkezdésének gondolatat tulajdonképen
felvetette és M. Cseh Sandor decsi lakosrol, aki az elsé probairok meghuzasat
onkéntes segitétarsak toborzasival lehetdvé tette, a kés6bbi asatist pedig egyéb
szolgalataival nagy mértékben elsegitette.

Néprajzi Brtesito. 1



2 Dr. Csalogovits Jozsef,

Ami most kozelebbrél érdekel benniinket, a régi sarkozi lako-
haz — sajnos — egyetlen esetben sem volt a maga egészében re-
konstruilhaté. E tekintetben 4satasi tapasztalataim inkabb csak
kovetkeztetni engednek némely dologra.

Mar a legalso, fenékbélyeges keramidval és IV. Istvan-érmeivel
datalt rétegben igen sok volt a coloplyuk. Szerencsétlenségemre a
magasabban fekvé masodik réteg erdsen oOsszekevert foldjében nem
lehetett meghatirozni, hogy mely coloplyukak nyultak le ebbél a
szintbdl az als6é rétegbe. Igy tortént az is, hogy a két kiilonboz6
koru réteg coloplyukai szétvalaszthatatlanul mind az als6 rétegben
jelentkeztek és colop colop mellett, minden rendszer nélkiil az egész
feliilletet beboritottak. Vesszélenyomatot mutatd paticsdarab is

1. 4dbra. Tatdrjirdskorabeli sirozott 2. 4. Tatarjaraskorabeli sirozott s6vény-
sovénykemence. Lel6helye Ete. Méreteit  kemence alaprajza és keresztmetszete.
l. a 2. abran. Lel6helye Ete. Lépték : 1 méter.

eléggé siirtin keriilt els. Jellemzd érdekessége e rétegnek az is, hogy
szabad tiizhelynek, vagy a szabadtilizhelyes f6zéssel kapcsolatos
vasharomlabnak és a bogracsszertien felfiiggeszthetd atlyukasztott
peremii agyagedényeknek eddig még nem taldltam a nyomaéra.
A fentebb leirt kemencének ezzel szemben még két erésen meg- -
rongalédott példanvat taldltam meg. Hacsak a tervbevett tovabbi
dsatdsaim folyaman a szabadtiizhelyes f6zés tirgyi emlékei el6 nem
keriilnek — ami az eddig felasott teriilet nagysagara valo tekintet-
tel egyaltalin nem valdszinti —, hajland6 lennék feltételezni azt,
hogy az etei elsé réteg koraban kizarolag kemencében f6ztek s hogy
a fentebb bemutatott sirozott sovénykemence is ezt a célt szolgalta.
Lakoéh4azmaradvanyok szempontjabol hasonlé volt a helyzet a
tormelékréteg felett fekvé harmadik rétegben is. Coloplyuk itt is
szép szdmmal jelentkezett, hézalaprajzot azonban nem sikeriilt
rekonstrualnom. E réteg legszebb lelete egy négyujjnyi vastagsig-
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ban kisarozott, toredezettszéldi, lapos, foldon fekvé tiizhely volt.
Alakja eredetileg kerek lehetett. Hamurétegén egy darab I. Ul4szlo-
érem fekiidt, sarozasiba pedig apré cseréptoredékek voltak be-
idgyazva. E toredékekbdl utdlag egy erdsen gotikus peremii edény
keriilt ossze. Kiégett foldfolt e rétegben tobb helyen is akadt, jeléil
annak, hogy e réteg koriban a szabad ti{izhelyek mdar 4ltalinosan el
voltak terjedve. Innen keriiltek el6 kiulonben az elsé atlyukasztott
peremii edénytoredékek is. A kemencék, jobban mondva kalyhik
elterjedtségét néhany kortealaku kilyhabogre és egy XV. szazad
végérdl valé zoldmazas kalyhacsempetoredék arulja el, mely utébbi
dombormiives kivitelben pancélos férfialakkal van diszitve.

A harmadik réteggel tobbhelyiitt egybemosodé negyedik, leg-
fels6 rétegben ugyancsak talaltam coloplyukakat. T'égla vagy vilyog
nyoma &ltaldban itt sem fordult els. Kivétel ez alol a mar emlitett
fazekasmiihely volt, amelynek épitéséhez mar a téglat és a valvogot
is felhasznaltak. E rétegbdl igen sok perembélyeges, grafitos edény-

3. ébra, Lajtos Istvdn sOvényhdza. Decs. — Sz. = szoba, K. = konyha, k. = kémény,

t. = tiizhely, A. = 4agasfa, S, = sargerenda, M. = mestergerenda, F. = fiok-

gerenda, V. = vérogerenda, Sza. = szarufa, U. = kakasiil6. L, = léc, O. = urom-
gerenda. Lépték : 5 méter.

toredék és I. Ferdinand-érem keriilt el6. A fazekasmiihely anyaga-
ban azonban mar a mai népi keridmianak az el6futdrai, a vaszon-
korsék 6sei is jelentkeznek. Némi fényt vetnek e réteg egykori
lakohazira azok az igen nagyszamban elSkerilt kalyhabogrék és
négyszogletes talalaku kalyhacsempék, melyekhez hasonlokat a
Sarkozben mai napig is taldlni régi ,,szemoskalyhiak® oldalaba
tapasztva. A szabadtiizhelyen val6 f6zés emlékei koziil a haromlaba
agyaglabasok érdemelnek emlitést.

A falu életmddjanak vazolasira sziikséges megjegyeznem még,
hogy valamennyi rétegben igen sok volt a haldszéletmo6d mellett
tanuskodd agyagbol égetett halonehezék és az allattartast igazold,
konyhahulladékképen foldbekeriilt hizidllatcsont. A fels6 rétegbdl
szép szamban keriltek el6 béklydlakatok, sarkantyt minden réteg-
ben akadt. Gazdasigi szerszdmot ezzel szemben, egy sarlotoredék-
tol és egy kapa darabjatol eltekintve, nem talaltam. Jellemzd a régi
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sarkozi 4allattartasra, hogy a legalso rétegben egy diszndallkapcsot
taldltam, melynek agyarait, a mai kanaszszokasnak megfelelGen, ki-
tordelték.

A fentebb mondottakbdl aranylag keveset tudunk meg a régi
sirkozi lak6hdzra vonatkozolag. A talalt nagyszamu coloplyuk
tanusaga szerint feltehetjiik, hogy a hazak zome agasfakon nyugvo,
nidfedelii sovényhiz lehetett. Hogy ezen hiazak egy- vagy két-
sejtiiek voltak-e, arranézve, nézetem szerint, a tiizel6berendezések
vethetnek vildgossigot. A IV. Istvan-érmekkel datalt kemence
kiilonos alakja, féleg az a koriilmény, hogy hitso részén kiirtészerii
nydlvianya van, azt a latszatot kelti, mintha mar fiisttelenitett helyi-
ségben, azaz szobaban 4allt volna. Lehet, hogy kiirtéje egyenesen a
szabadba vezetett, ebben az esetben lehetett a haz egysejtit is.
Meglehet azonban, hogy a kiirt6 a hidznak egy madsik, talin nyitott
oldald, ereszszerii helyiségébe torkolt, mely helyiség késébb, amikor
a szoba kemencéjének szdjat kifelé forditottak, vagy éppenséggel
kivilrél fiithetd szemeskalyhat allitottak bele, bezarult és nyitott-
tiizhelyes konyhava alakult. Hogy egyébként a szabadtiizhelyes
konyha a kivulrsl fiitheté kalyhasszoba mellett teljesen kialakult
volt méar a XV. szdzad kozepén, azt a harmadik réteg emlitett leletei-
b6l mar biztosra vehetjiikk. De semmiesetre sem tévedhetiink akkor
sem, ha feltételezziik, hogy a legfelsd réteg csupros-, illetve szemes-
kéalyhii a kecskemétkornyéki hasonld kora asatag kun hazak példa-
jara® itt is kétsejtii hazak szobahelyiségeiben alltak.

IL

Etei dsatisom 6ta mind tobb alkalommal meriilt fel bennem a
kérdés, nem egyeztethetdk-e Ossze asatasi tapasztalataim a Sarkoz-
nek itt-ott ma is él6 népi épitkezésével, illetve nem lelhetsk-e fel
ezen a teriileten olyan épitkezés korébe vago jelenségek, melyeknek
gyOkere a tdvolabbi multba nyulik vissza s igy az Etén felmeriilt
lakohaz-problémaknak is magyardzatit adhatniak. A helyszinen
megkezdett vizsgilodasaimbol a kiszallisoknak hosszi sora lett,
melyeknek a lakohaz kérdésére vonatkoz6 eredményeit az alabbiak-
ban foglalom 0Ossze.

' Gyiijtéatjaimon nem volt mlndlg konnyii dolgom. A Sarkoz
négy kozsége, Ocsény, Decs, Sarplhs és Alsonyék ma mdar drmente-
sitett, a mult szdzad hetvenes évei elétt azonban még folyovizekkel
és erekkel atszOtt, arteres teriileten, egy-egy régota kotott talaja
dombnak a hatin fekszik. A helysziike ezeken a dombhatakon
mindig is nagy lehetett. Ez az oka annak a zstufoltsagnak is, mely
a kozségek mai képében is kifejezésre jut. Nem kis mértékben
jarulhatott hozza ez a korulmény azonban a régi épitkezés pusztu-
lasahoz is. Terjeszkedési lehet8ségek hidnyaban minden épild 4j
hiz helyén egy régebbi hazat kellett lebontani. Az 4j hazak pedig
az drmentesités utini gazdasigi fellendilés kovetkeztében mar nem
a régieknek, hanem a modosabb varosi hazaknak, féleg a szekszardi
és bataszéki hazaknak a mintajara épiiltek. Néha egész utcasorok-

? Papp Laszlo: Asatiasok az elpusztult kecskemétvidéki falvak helyén. Erte-
sits, 1931.
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nak a bataszéki svab kémiives volt az épitje. A régi épitkezés
emlékei ma mar csak a falvak szegényebb negyedeiben, Decsen a
Tapaszt6 és Taban nevii falurészben és a sz6l6hegyi tanyikon, meg
az Oregduna mentén fekv§ szallisokon taldlhatok meg.

Vizsgal6dasaim eredményeinek osszefoglalasat a falubeli sovény-
hazakon kezdem. Miutdn a ma még meglevd, csekélyszamu sovény-
haz belsé tagolas szempontjabdl mind egy mintara késziilt, leirasuk-
nal, mint tipusra, Lajtos Istvdnnak Decs Tabian nevii részében
633. sz. alatt megtalalhaté hazara hivatkozom.

A szobanforgo haz (3. abra) lehet jo szazéves. Oldalai s6vénybdol
késziiltek és kivil-beliil sarral tapasztottak. Teteje naddal van be-
fedve. Tetdszerkezetét kilenc agasfa tartja. Ezekre fekiisznek ra a
haz hosszu falait felil lezar6 sargerendiak és kozépen a mester-
gerenda. A sargerendiakon és a mestergerendan keresztbefektetve
kortilbeliil egy méternyire egymastol nyugosznak a fidkgerendik.
Ezeknek a végébe vannak beeresztve a sarderendakkal parhuzamo-
san futd varro-, sarkoziesen vorogerendak. A szarufakat felsé végu-
kon faszeg és flizvessz6kotés tartja Ossze; also részik a vorogerenda
szélének megfeleléen ékalakra van beviagva és faszeggel a voro-
gerendahoz erdsitve. Szilard allasukat a kakastil¢ biztositja. A szaru-
fak villaalakra szétallo felsé végei kozé fekszik be az orom-, vagy
sarkoziesen uromgerenda. Meg kell itt jegyeznem, hogy olyan régi
épilet, melynek a haz ormaig ¢éré 4gasfakon nyugvd szelemen-
gerenddja volna, a Sarkozben nem talalhaté. A szarufikhoz négy-
sorban karvastagsagt dorongok, lécek vannak kotozve; ezekhez van
hozzierdsitve a nad. ,

A hiazbelss két helyiségre tagozodik; egy tagasabb, kétablakos
szobara ¢és egy kisebb, ablaknélkuli konyhara. A bejarat a konyha
felsl van. Jol szemiigyre véve e két helyiséget, az is felt{inik, hogy
csak a szoba mennyezete van meg eredeti, érintetlen allapotaban.
E helyiség régi szokas szerint naddal van lepadlasclva. A konyha
mennyezete ezzel szemben deszkabdl késziilt a kéménnyel egyids-
ben. Ez pedig aligha késziilhetett a hdzzal egyidében; hogy kiilonben
sem lehet régi, azt az is elarulja, hogy a nyitott és felfel¢ rokolva-
szertien oOsszesziikiuld valyvogkémény megtamasztasira a hatso fal
mellett fiirésszel készilt négyszogletes gerendat astak a foldbe.
A szobanak a kéményhez ko-
zel esd sarkdban par évvel ez-
el6tt még banyakemence allt.
Helyét most modern takarék-
tiizhely foglalja el. A konyha
nyitott kéménye alatt a sarok-
ban 60 cm magas padkis tiiz-
hely all. Valamikor erre nyi-
lott a kemence szaja és itt
gyurtik csomoba a tiizeléshez ;
hasznalt szalmat. Még ott 4ll 4. dbra. Kun Istvan tanyaja. Decs, Sz6l6hegy.
rajta a vasbdl készilt harom- Sz = szoba, P. = préshdz, K. = nyitott
1ab, tiizet azonban csak nagy- k,einfny’ T. = pudsis Hishely, 1. = taka-
o, " R £ réktiizhely, 4. = agy, a. = asztal, sp. =
ritkin gyujtanak rajta. Véle- sarokpad, p. = vizespad, A. = ajté.
ményem szerint a konyha ere- Lépték: 5 méter.
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detileg le sem volt padlasolva,
s a szabad tiizhely is ott lehe-
tett — esetleg egy cserény-
szikrafogo alatt — a sarokban
a foldon. Legalabb is ezt lat-
szik bizonyitani az a koriil-
mény, hogy a padlas régi nad-
fodele a kémény ellenére be-
5. abra. Konczol Janos tanydja. Decs, Sz6ls-  lilr6l ma is kormos s hogy a
hegy. — A. = asztal, P. = sarokpad. A. = magas tiizpadkdk, az Oregek
Foike S% - SZ%T(’?S]iﬁlyhhT Ilf: ?.‘kksem‘?ny‘ elbeszélése szerint, csak a ba-
» 1 T Packis thzhely. Lepték Sméter. [ vokemencék  elterjedésével
egyidében jottek divatba. Ez
pedig a Sirkozben csak a hatvanas, hetvenes években tortént;
akkor, amikor az drmentesitések utdn tobb lett a szantofold és azzal
a banyakemencék fiitéséhez sziikséges szalma és kukoricaszar is.

_ Ilyen hiz ezelétt 60—65 évvel még nagyon sok volt a Sarkdzben.
Ozv. Széki Istvanné elbeszélése szerint az ¢ gyerekkoraban sovény-
fonasos volt Decs hdzainak legnagyobb része, lepadlasolt mennye-
zetli konyha pedig még alig akadt. Legtobb helyen a tiiz a konyha
sarkaban, arasznyi magassagti padkan égett a falibakon és a sarok-
falakon nyugvé sovényfonasos pendelykémény alatt. Latott azonban
olyan hézat is, ahol a kéményt még csak cserényszikrafogoé helyet-
tesitette s a fiist a lepadlasolatlan konyhabél a haz sovénybdl késziilt
és be nem tapasztott vértelekén at jutott a szabadba.

A ma altalanos, tornacos, téglaoszlopos és sok helyiségbél 4llo
hazakkal szemben siarkozi eredetiinek nevezhet sovényhiazak hason-
maésai mas épitéanvagbodl ugyan, de ugyanolyan belsé beosztissal a |
Sarkozt nyugatrol hatarolé 16szplatd szélén, a szélShegyen is fel-
talilhatok. E manapsag is igen nagy szamban fellelhets tanyaépiile-
tek azonban itt sem egészen alkalmi jellegiiek. A sz6l6érés idején
rendszerint itt lakik az egész csalad, de kiilonos el8szeretettel tanyaz-
nak itt, sokszor évszamra az oregek. Maguk a tanvaépiiletek is mond-
hatnim egy mintira épiiltek, s mint ilyenek nem térnek el lényege-
sen a fentebb ismertetett falusi haztipustol. A kiilonbség mindossze
annyi a kett6 k6zott, hogy a hegyi tanvik konvhaja egvben préshazul
és raktarhelyiségiil is szolgal, s hogy a haz falai nem sovénybdl,
hanem foldbél késziiltek. Ez utébbi eltérés oka azonban nyilvan a
kornyezethatisokban rejlik. Mig ugyanis az 4arteres, lapos vidéken
inkdbb a sovényépitkezés volt a megfelelsbb, addig a sz6l6hegyeken
ezekkel a tényezokkel nem kellett szamolni. Tobbnvire a konyhas
préshizbdl vezet le egy 1épcsd a pincébe, de megesik az is, hogy a
boroshorddk is itt vannak elhelyezve. Az alabbiakban a két leg-
régibb tanyaépiiletet mutatom be.

Kun Istvan tanyijat (4. dbra) koriilbelil 120 évvel ezel6tt épit-
hették. Falait foldbdl dongolték, teteje nadfodeles. Tetdszerkezete
csak annyiban tér el a falubeli sovényhazakétdl, hogy a sargerenda-
kat itt nem agasfak, hanem maguk a falak tartjak s hogy csak a hiz
elején van meg a sovényfonasos vértelek. A haz hatsé része ugyanis
csapott, rokolyésalaka.
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A hazbelsé két helyisége koziil csak a szoba van lepadlasolva,
a préshaznak hasznilt nagyobbik helyiség egészen a tetd nadjiig
nyitott. Mestergerenda is csak a szobdban van, a préshizban még
a fiokgerendik is kétszeres tavolsigban, egy Olnyire vannak egymas-
tol elhelyezve. Mint érdekességet emlitem meg, hogy a szabadba
nyilé ajté még ma is fazaras.

A haz nyitott pendelykémé-
nye részben a szoba vilaszfalan
és a hatso falon, részben pedig
egy kulon e célra emelt tégla-
oszlopon nyugszik. Alatta 60 cm
magas, hosszukas tiizel6padka
all, haromlabbal és egy a ké-
ménybdl vaslancon lecsungd bal-
kani tipust rézbograccsal. A szo-
baban par év 6ta modern taka-
réktiizhely 4ll a régi ,szemos-
kalyha* helyén. Mindez azonban
csak 1895 6ta van igy. Kun Ist-
van legénykoriban még nyoma
sem volt a kéménynek. A szoba-
ban kiviilrdl fiithetd szemeskaly-
ha allt, a préshizban, vagy mond-
juk konyhaban pedig a sarokban
a toldon égett a tiiz. Hogy a tetd
nadja tiizet ne fogjon, a szabad-
tiizhely folé a fidkgerendik ma-
gassidgiaban cserénybdl késziilt
és sarral betapasztott négyszog-
letes szikrafogot alkalmaztak. A
fiist elébb a padlisra, onnan pe- 6. dbra. Szemeskilyha K.Konczol Jinos
dig a sovényfonisos vérteleken tanyajan. Decs. Sz6léhegy.
at jutott a szabadba.

Ko6nczol K. Janos sz6l6tanyaja alaprajzi elrendezés és épitésmod
tekintetében teljesen megfelel az elgbbinek. (5. abra.) A naddal le-
padlasolt szobiban még ott all a csuprokbdl és négyszogletes tal-
alakt mazatlan csempékbdl felépitett szemeskalyha (6. kép), a prés-
héznak hasznilt lepadlasolatlan masik helyiségben azonban 1905 6ta
kis fulkét alkot6 falazassal alatamasztott pendelykémény és tiizels-
padka all az egykori foldon fekvd cserényszikrafogos nyitott tiiz-
hely helyén.

A falubeli sovényhazaknak és a sz&lohegyi tanvaknak az alap-
rajzi elrendezésben és a felépités modjaban megnyilvanulé egyezé-
seit véve tekintetbe, azt hiszem, nem jarhatunk messze a val6sagtol,
ha azt illitjuk, hogy e tanyaépiiletekben tulajdonképen a sarkozi
lakéhaznak egy régebbi alakjat talaljuk meg.-Egy olyan alakjit, mely
egykor 4ltalanosan el lehetett terjedve ezen a vidéken, s amely ma,
a varosi hatdsoknak jobban kitett falvakban, még itt-ott megmaradt
sovényhazakon is csak nagy utdnjarassal és nehezen mutathat6 ki.
A sarkozi népi lakohazat néhiny sziz évre visszamendleg ezek sze-
rint kétsejtii, lepadlasolt és kemencével fiithets, fiisttelenitett szoba-
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bdl és nyitott tiizhelyes, padlasnélkiili fiistos konyhabol allo épiilet-
nek kell elképzelniink. Mar csak a tiizel6berendezések azonossigat
véve tekintetbe, sincs semmi okunk arra, hogy az etei harmadik és
negyedik réteg lakohazit is ne teljesen ilyennek képzeljik el. Kérdés
ezek utidn mir csak az marad, hogyan alakult ki ez a haztipus, illetve
hogyan valt kétsejtiivé ez a haz.

Asatag hizalapok hianyaban e kérdést direkt tton nem oldhat-
juk meg. Ha tekintettel vagyunk azonban arra a koriilményre, hogy
az etei tuzelGberendezésekrdl és a sutés-fézés targyi emlékeirél

7. abra Kovics Sindor széllisa. Decs, Alfold.

mondottak szerint az etei legalsé réteg lakohazat a legnagyobb valé-
sziniliség szerint kemencés haznak kell tartanunk, akkor a késébben
kétsejttivé valt hiaz alapformija csakis az egysejtii, rovidereszes
kemencés haz lehetett. Az a kortilmény ugvanis, -hogy a szabad tiiz-
helyen valo. f6zés targyi emlékei Etén csak a fiatalabb rétegekben
fordultak el6, teljesen kizirja a fentebb feltételezett fejlédésmenet
forditottjat, nevezetesen annak feltételezését, hogy a szobat csak
késébben rekesztették el az eredetileg egyetlen, nyitott tiizhelyes,
fustos hazbol. Ismerve a Sarkoznek foldrajzi zartsagat és az épitke-
zés terén fentebb tapasztalt konzervativizmusat, nem tartom ezek
szerint véletlenségnek azt sem, hogy a decsi Oregduna mellett, a
széallasok kozott még ma is él egy olyan gazdasagi épiiletté ledegra-
dilédott hazforma, mely alaprajzi elrendezés tekintetében teljesen
megfelel az altalunk feltételezett rovidereszes alaptipusnak.



Népi épitkezés emlékei a tolnamegyei Sdrkizben. 9

E  szobanforgd hazforma
jellemzésére Kovacs Sandor
szallasat mutatom be. (7—S8.
ibra.) A meglehetésen ki-
csinyre méretezett haz, vagy
amint tulajdonosa mondja:
szin, mindossze 58 m hosszt
és 3-8 m széles. Egyetlen zart,
szobaszer(i helyisége sovény-
falu és cserénylapokkal van
) lepadldsolva. Ablaka nincsen,
%l?&ﬁ? Eogicszsgggz %"j"ini};?tz;‘t-t ggg; vilagossagot igy csak az eresz-
A. = dégasfa, S. = sévién}z'fal, N. = nédfal: e I}yllO ajton at kag: Bel.'en—
4. = 4gy, 1. = eleséglada, p. = vizespad, d€Zése felette egyszer; mind-

T. = szabad tiizhely a f6ldon. ossze két foldbevert, labakon
nyugvo fekvShelybdl, eleséges-
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ladabdl és egy vizes padkabol 4ll.

A haz ereszét csak hatulrél védi sovényfal. Jobboldalat egészen
az oromig érd, lazan rakott, illetve harantlécekhez kotott nadfal
valasztja el a kiilvilagtol, eleje teljesen nyitott. Lepadlasolva egy-
altalan nincsen, s a fiockgerendik is jo messzire, atlag 1'5 m-nyire
vannak egymastol. Tetdszerkezetét hat agasfa tartja. Egyik-masik
annyira tonkrement mar, hogy melléjiik allitott gerendaval kellett
potolni Oket. Ezekre és részben a régiekre fekszik ra a hosszanti
oldalakon a két sargerenda, mely egyben a szokisos varrdogerendit
is helyettesiti. A szarufdk megerdsitése és a nadfedél egyébként itt
is olyan, mint a mar leirt hdazaknal. Egy eddig mashol még nem
tapasztalt érdekessége is van azonban a tetGszerkezetnek, nevezete-
sen az, hogy a nad leteregetése el6tt a nyitott eresznek megfeleld
részen régi vejszéket fektettek keresztbe az uromgerendan és a léce-
ken. Hogy ezen eljarasnak mi lehetett a célja, kitiinik akkor, ha meg-
gondoljuk, hogy a nadszilak felsG gubids vége egyébként belogott
volna a mennyezetnélkiili padlasiirbe, s hogy igy az alatta ma is ott
talalhaté nyitott tiizhely szik-
raitol konnyen tiizet foghatott
volna. Az idemellékelt alap- sz.
rajzon is lathato, haromlabbal
és alkalmilag a sargerendarol
lelogd bograccsal felszerelt
szabadtiizhelyet tehat mar
eredetileg is ide szantidk. Eb-
bdl pedig félreértheteleniil az
kovetkezik, hogy a tanya épi-
téje sem képzelte el masnak
a nyitott ereszt, mint a fist-
telenitett szobat kiegészits
nyito’i(t tﬁihelyﬁs IEI)Lelyiségnek,
azaz konyhanak. Hogy a szo- i P,

‘1.2 o . 9. 4bra. K. Konczdl Janos szallisa.
bibol hlanyz,lk o kemenqe’ an- - Alfsld. — Sz. = szoba, I?. = I?}lfliisgt ff]':)szg:z
nak oka nézetem szerint, a B. = borjaél, J. = jaszol, kj. ‘= kerek-
héz kicsiny méreteiben és al- jaszol, K = kit, V. = valyu.
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kalmi jellegtivé valé ledegradalédasaban rejlik. Hogy ennek ellenére
mégis hdznak, illetve egy régebbi hizforma elsatnyult utédanak te-
kintend6 és nem alkalmi pasztorépitménynek, az kitiinik abbol, hogy
a fejlettebb tipust nadfodeles sarkozi fészerek esetében — miként
azt K. Konczol Janos szallasan (9. abra) latjuk® — a pésztor sovény-
falas szobajinak ajtaja mindig a haz hosszu oldalin van elhelyezve
és egyenesen a szabadba nyilik. Az altalinosabb, tetGszerkezet nél-
kiili, szénaval vagy szalmaval fedett fészerek esetében egyébként a
Féi(sztoz' mindig is a fészertsl kissé tavolabb 4ll6 kerekgunyhdéban
akott. .

Mindaz, amit a sarkozi kétsejtii lakohazrol és annak kialakula-
sar6l mondottunk, lényegében Batky Zsigmondnak a dunintdli
kemencéshiaz kétsejtiivévalasarél alkotott véleményét fedi.® Nem
allitjuk ezzel természetesen azt, hogy a Sarkozben ma altaldnos tobb-
sejtii hazaknak, kiilonosen pedig a kétsejtii haz tovabbfejlédésének
latsz6 hiromsejtii, kozepén konyhés, mint mondottuk, bataszéki
svab k&miivesek 4ltal meghonositott hazformaknak is ez lenne az
eredete. Ez utdobbiak eredetét az &si sarkozi lakohazzal szemben a
kornyez6 német telepeskozségek idegenbdl ideplantalt épitészetében
kell keresnunk.

Dr. Csalogovits Jozsef.

3 A vazlatos rajzon bemutatott fészer el6tt az akolt és a kerekjiszolt 1934
nyardn elbontottdk. Ugyanakkor cserélték ki téglafalra a borjudl sovényfalit is.
A haboru elétti években kéményt is kapott a szoba, amiért is a szoba jobb olda-
1abol az ajto szélességének megteleld konyhat hasitottak le. — Rajzunk az atalaki-
tas elgtti allapotot tiinteti fel.

% Kovich Aladar: Kezdetleges épiiletek Tolna varmegyében. Ertesits, 1912.

5 Batky Zsigmond: ,Felnémet” vagy ,alfelnémet” magyar hdz? Ertesits, 1931.
4. szam.

Targynévmagyarazatok.*
Béngyéle és térsai.

Béngyélé-nek (bongydle) hiviak a Kozép-Tisza mellékén a gyékény
Oszre megvastagodott, szaraz, lisztes gyokerét, melybsl megérolve régebben
pogacsit, kenyérfélét siitottek.?

E szavunkrél az EtSz. 1914-ben ugy nyilatkozott, hogy eredete ismeret-
len. Gyérffy Istvdnnak 1922-ben megjelent Nagykunsdagi Kronikdjd-ban azt
latjuk, hogy a régebbi foljegyzések alapjan folvaltva hasznalja a gyékény-
bongyolét és gyékénybondét, ami azt bizonyitja, hogy e két sz6 ebben az
esetben a nép nyelvén ugyanazt jelentette. Vagyis a bdngyole tirgyilag
ugyanaz mint a béndé (< béndé), azaz koznyelvileg ,gyomor’.

De az is aligha kétséges, hogy e két sz6 nyelvileg is osszetartozik, vagyis
a bengyele szabvanyosan tovibbképzett alakja a bendé-nek az | denomi-

* L.: Ert. 1934, 108—111.

1 Rapaics R. ezt a szét foglalta le minden ehet§ mocsari gumé és gyokér-
torzsre A kenyér és téplalékot szolgaltaté novényeink torténete, Bpest, 1934 cimii
szép kényvében. A bengyele neve Bodrogkozben kotorca (kotorcizni, kotorcasok’
F. és E. 1925:73). Ez a tukorca hangitvetéses alakja (MNy. XXII:70). Igy hivjik
a bengyelét a nyiri Rétkozben, foltehetdleg csavart alakjirél. Alsé-Baranydban
zsiku a neve. (MTsz.).
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nalis képzdvel. (L. ehhez: MNy. XXIII : 556. A kiilonben kozonséges d > gy
valtozasra ebben a cikkben is vannak példik.)?

Rapaics a bengyelé-nek bengenye alakjat is emliti 1790-bsl. Ez talin igy
magyarazhato: bendele >> bengyele > bengyene > bengenye.

Ha tehat a hasassig, felfjtsig fogalmit tartalmazé régi bendé szavunk
szemlélet alapjan Atvitetett bizonyos vizinovények folduzzadt gyokérféléi-
nek kozvetlen megnevezésére, méginkibb természetesnek kell tartanunk,
hogy 4tvitetett az egyéb népi tirgvak megjelolésére is. Igy érthets aztan,
miért hivjdk nemcsak a pokhast embert gonde, gondé-nek (Székelyfold,
MTsz., a bendé alakvaltozata), hanem az 0blds, hasas korsokat is sokfelé
az orszigban egyszeriien csak bondé-nek (eredetileg bondékorsé-nak),
bendi-nek, bandd-nak, vagy jelzés formaban bendis-nek, bendés-nek, ben-
dés-nek bongyds-nek, bangyos-nak, bongyos-nak (Uo.), 1évén ezek a kiilon-
ben ismeretlen eredetii bendé (bondd) szarmazékai.®

A béndéablak és bondélampas (maskép lantorna < latin-német laferna)
azonban onnan kapta nevét, hogy marhabondébél késziilt. Alkalmasint ide-
tartozik a bérdd, bords [= iires novényszar (példaul hagyma, biirdk), innen
borddsip = biiroksip] szavunk is, melynek eredete Szétarunk szerint szin-
tén ismeretlen. Alakulisira bendd > bérd6, talin példa lehet: ténzsola >
térzsola (> torzsola, Somogy).*

Nem a mi hivatisunk, hogy a bendé-vel etimologice kapcsolatba hoz-
haté — ugy latszik —alakilag és jelentésileg egyarant nagyszamu és tanul-
sagos szdcsaladot Osszeallitani megprobaljuk. Mégis legyen szabad egy-két
laikus otletiinket folvetniink.

Azt kérdeznsk el6szor, vajjon € bendd szavunk (egy foltételezett *bénd-
bél) nem fiigg-e Ossze a kielégitéleg meg nem magyarazott bégy (*béd)
szavunkkal (Et Sz.), melyben szintén a domborodis, felfajtsig fogalma fog-
laltatik. [L. ehhez: Nyr. LXII : 23, ahol Beke O. hangoztatja, hogy ,,a begy
sz6 szarmazékaival egyiitt nem testrésznév (tudniillik ;madarbegy’) volt” s
eredeti jelentése domborodis lehetett.]

A *bénd > béndé-ben az n inetimologikusnak latszik, ami gyakori
jelenség. Azt gondoljuk, a bégy-gyel jelentésileg is kapcsolatba hozhaté a
bégyeérédik (= ,felemelkedik’, ,megmerevedik‘) ismeretlen eredetfi ige, mely-
bél a bégyérs, bédérks (= kisfit-penis’ és kakasmony‘) szarmazik (Et Sz.).
Van ennek bingyérédik (= ,dudorodik’) alakvaltozata is. Ugyancsak van a
bégyérészik-nek béndérészik valtozata is (= ,a kakas megtojozza a tytkot?).
A bégy és *béd alakoknak tehit bingy és bénd parjaik is vannak. De talan
nem kevésbbé fontos az is, hogy a bégydréd szinonimii kozott (mony, bille,
pécs, picili), a bégy is eléfordul (MNy. XVII : 57).

Azt hissziik, hogy a béd alapszé tételezhetd fel a bddé (= 1. gyomor,
Nyr. XLIII., Székelyfold, NyF. XXXIV :50., Bakonyalja, ugyanitt ennek bogy
a szinonimaja, 32. 1., 2. kaszatokvan'. Ert. 1911:247) sz6ban is. Alkalmasint
ehhez kapcsolanddk a mai Bédé, Bodoj, Bodék (v. o.: Haskd) s a régi Bed,
Bede, Bedds, Bedek, Bediis, Bedech, Begech, Beges, Begve, Beguen, Bend,
Bendiis, Bendeh, Berdé csalidnevek, vagy legalabb is egy résziik. B6dé mel-
lett Bondé is el6jon személynévképen, példiul Béndémalma diilénév Szta-
nian (Janké I.: Kalotaszeg, 17). Bizonyara ez lesz a kalotaszegi Bondi is.

? Ilyen tovibbképzett alak lesz a bondoly (alakv.: bondd, bondsé — ,sz6l6-
fiirtocske’; bondolyéz = ,bongész’, MTsz.) is. Az EtSz. a beng(e), bong(e) szavak-
kal veti Ossze.

3 V. 6. ehhez a dudvéd-val kapcsolatban mondottakat MNy. XXXI:54 ,A Dudvig
magyarizatihoz' c. cikkecskénkben.

Simonyi magyarizatit a bendé-rsl: Benedek > bendd (t. i. korsé, mint a
,veres Gyurkd’) > has, teljesen elhibazottnak tartjuk. (Ny. XLIV : 119).

4 Utélag litom, hogy a Debr. Szemlé-ben (1933:393) a nddbondé és nadbords
szinonimaként hasznaltatik.
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Viszont a székely géndé(c) alakbol lehet a Gondécs csaladnév. (V. 6.
gombé > gémbds > Gombocz).

Azt is meg kellene vizsgilni, vajjon a bedény, begyén, begye (= ,bo-
lény*) szavakban nem a bégy sz6 van-e mégis. (MNy. X : 363. V. 6. ehhez:
a ,g6dény bonddje’, NytSz., ehhez pedig, hogy a gédényt Karcagon nagy-
bégyii-nek is mondjik. Herman O.: Magy. Paszt. Nyk.)

A bégy alapszdbol vannak képezve a kovetkezdk: bégyék (bogyok —
,edények 0blos része’), bégyéke (bogyoke, bogydge = korsd®), bogyegas
(bongydkos) stb. (= ,0blos, hasas edény’, kosir’), bégyékez (= ,oblosit’,
Jhasasit’ tudniillik edényt), bégyélegés (= ,buggyos nadrag’), amik targyilag
tokéletes alakparjai a fenti béndé, bongyés stb. korsoknak.

A bégy szonak néhol csécs (csdocs, csics = kidudorodis®) jelentése van
[innen a kakas csecserél, csicserész, cicerél (az EtSz. szerint Gjabb hang-
utanzo szd), azaz a begyerdével begyerész, tojoz; v. 6. ehhez bogyével (tudni-
illik ujjaval) ,bogyozi® szélisunkat, MNy. IX :95.] s ilyenforman érthets a
csécsés (cslicskés), cicés (csecsformaju) korso is, mely tehdt nem a korso
fulén 1évs ivocsecsbimborol kapta nevét.

Bodac.

Az EtSz. szerint ismeretlen credeti bendé ,gyomor‘ szavunknak (alak-
valtozatai: bondé, bondd, bendi, gonds, gombé, v. 6. még: boéngyés, bangyos,
,bendds’, MTsz.), bods alakja is van (Nyr. XLIII, 332. Erdély, NyF.
XXXIV., 51. Bakonyalja). Mi ezt a bodé (*béd+6) alakot régibbnek gon-
doljuk a bendd-nél s a bégy (< béd) széval hoznink kapcsolatba. (L.:
Béngyéle alatt). Bodé Erdélyben és Bakonyaljin ,gyomrot’, Szlavénidban
kaszakétartot, tehat tokot' jelent. (Ert. 1911 : 247.)

Tok szavunkban az uresséd, aztan a felfuvodottsig fogalma van s alta-
laban fok-nak (toku, tuku, tokd, tuké) mondunk tobbféle olyan iireges esz-
kozt, amibe valamit betolnak, amit tomnek, ,tokolnak’ (MTsz.). fgy Orman-
sdgban az epernyetarté kéregb6don neve tuké (Gunda B. adata), a paprika-
tarté dobozkié paprikatukd, a mérges, tehat méreggel telitett ember meg
méregtukdé (Szeg. Fiiz. I:298, mishol méregzsak, méregduda stb., MTsz.).
Megértjik ilyenforman az értelmi kapcsolatot a b6dd, tok, zsak és a gyo-
mor, meg bodon kozott (NyF. XL : 52.).

A bédoc (bodiic, biidiic, boléc, v. 0. ehhez: medence ~ melence, MTsz.,
EtSz., Gonczi: Gocsej, Ethn. 1897:95) Gocsej-Hetésben szalmazsikot jelent.
A szé eredete az EtSz. szerint ismeretlen. Mi azt mondjuk, hogy ¢ képz6s
szarmazéka a gyomor, tok jelentésii bédé-nek. (A végsé hang megrovidi-
tésére v. 0. gombuc, ,gomboc, MNy. XXIV : 105., Gocsej, gombs > gém-
boe, gyomor, MTsz.). Szémds bodéc tehat annyi, mint szalmdval tomott
i(l)k. )Térgyi péarja neki a tollal tomott pdrnatok (MTsz. ,parnacsup’ cimszd
alatt).

Bucsér.

Dunéntali sz6: szalmiabol, vesszébsl kotott, gombolyi kosar, tojiasnak,
lisztnek. Eredete ismeretlen, irja az EtSz.

5 Legyen szabad itt felhivhunk a figyelmet arra, hogy annek a gazdasigi szer-
szamnak Szlavonidban és Orméansagban, tehit aranylag kis teriileten ezenfeliil
még négyféle neve van, U. m.: fokvdn (Ert. i. h. Szlav.), féntok (fintok), tomén
(tokman? Gunda B. adata, Orm.) és bodér (vodér, Orm. Szeg. Fiiz. 1:101 < dél-
szlav vodér, ,u. az', Miklosich, Et Wb.). Mais neve kaszatok, tokmany, toboz,
katyu, fentér, toklyé (MTsz., tokolys MNy. X :43). Ugyancsak a haléval behi-
zott, két abroncsbol allo kiilonds szénahordé késziilletnek hét nevébdl: kecele,
hajdivén, kelepce, bégs, dobo, koppanté, kalata, négy (az utolsé négy) az Ormin-
sagra esik. (A kacole képét 1. Gonczi, Gocsej c. munkéjaban).
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A bucsér az egyes vidékeken ma mir tobbféle targyat, igy vesszébdl
font kerek, boritott, fedeles, ajtés tyukiilteté kosarat, padlasra szant hosszu,
rckeszes, fustolthus- és kenyértartd kast, s6t kétfiilii vesszSkosarat stb. is
jelent, de eredeti formija minden bizonnyal hasas, gombolyli volt. (Képét
l.: A magyarsig néprajza, 1. k., 76. L., 185. 4.).

- A bucsér (Dunantiul még kdbor, képic, zsompor, az Alfoldon kupulyka,
pohdjos), amint latjuk, gazdasagi segédszerszam. A Balaton mellett azon-
ban a bucsér-ral mint halaszati jarulékszerszammal is talidlkozunk. Janké J.
szerint tudniillik igy hivjak Tihanyban az 6reghalé stivegforma lebegtetd
gyékénykotajat vagy orét. (A Balatonmelléki lakossag néprajza: 370.). Ez a
héalébucsér nyilvan aligha volt valami kosarféle, de nagyon is lehetett kobak-
ték, mely usztatonak — ma ugyan csupan a horgdszisban — sokszorosan
szerepel a Kishaldszok kezén. Ez adta azt a gondolatot, hogy a bucsér
szOban a délszlav buca = ,tok’, ,palack’, ,hasas edény’ szét gyanitsuk, jol-
lehet e sz6t koznyelvink — legalibb mai tuddsunk szerint — nem ismeri
s régen sem ismerte. A *bucsdr, bucsér-t mi mégis r képzds nomennek
nézzik (v. 0. talin pice > pecér = ,haliszhorog’). Lehet, hogy létrejottébe
hasonlé alkatd, de nem minden esetben hasonlé szdrmazasu gazdasagi-
halaszati miiszavak is belejatszottak, mint-teszem azt: cséfér, csantér, csipér,
csingér, gantér, gondér, hébér, kdcsér (halo, Szeg. Fiiz. I. 281*), kocér, koncsér,
nyiigér, peletér, peszér, talabér, tuzser, vezér, vodér, zsétér, zsompér, hogy
csupan dunantuali szavakat emlitsiink.

Hogy ez a képzé elevenen élhetett ezen az orszagrészen, mutatja az,
hogy a vatalé-bol vatalér, a bosztihé-bol bosztihér lett itt (MNy. V1 :467.
és NyF. XXXIV :49.), a puc (poc) t6b6l szirmazd pucék-nak (= ,batyu’)
puzsér (= ,u. az’), s6t a pucor-nak (= ,gyerek’) ugyancsak puzsér (= ,u. az’)
alakja is jaratos errefelé. :

A szakajtokosir-nagysigra novd, iiredes tokfajtakat régebben — rész-
ben ma is — 4ltaldnosan haszniltak szilaird és folyékony tapliléanyagok
tartéjanak, nevitk tehiat konnyen atmehetett hasonlé rendeltetésii, de mas
anyagbol késziilt tartéedényekre, igy a mi esetiinkben szalma-, vagy vesszo-
kosar-félékre is, annal inkabb, mert ezek alakjukban gyakran amazokat uti-
noztak. Erre szinte felesleges példakat felmutatnunk, de mégis legyen sza-
bad megemliteniink a dunantuli kapinyadf, mely nemcsak lop6tokot, hanem
bel6le csinalt mericskét, aztin fiabol faragott ivopoharat, must- és liszt-
mérd kanalat s fabol faragott melencét, teknét is jelent. (V. 6. e cikkecs-
kéhez: Batky, Koci — Boris, Szeg. Fiz., 1934, 301—304.)*

Cugdz, csangédz, csorcsony. .

Az EtSz. szerint mindhirom szo6 eredete ismeretlen. A cugdz és csdngéz
gyerekjitékot, ,disznds'-t, ,kandszos'-t jelent. (MTsz. és Kiss-Kun, Jaték-
tanit6 vezérkonyv, Bpest, 1894, 54.). Egy nagyobb godor, ,61° koril tobb
lyukat asnak s ezek mellé allnak fel a botos gyerekek, botjaikat a lyukakba
dugva. A kondis‘ az ,01-ba akarja behajtani (,bekortetni’, innen ,kortézés’,
MTszig a labdat, a ,diszn6’-t, a vigyazok pedig azt botjaikkal elcsapni igye-
Keznek.

Minthogy pedig a cuga malachivé szo6 Erdélyben, mely épugy jelent-
het malacot, ebben az esetben labdat, mint a szintén malachivé ,csonika’,
érthets, miért hivjik e jatékot Erdélyben cugdzds-nak, vagy mashol disz-
nos'-nak. (Borkézas, Hszékben az olah porc-bol?).

A ,diszn6‘ persze nemcsak labda vagy fagoly6 lehet, hanem gombolyii
disznécsont, tehat csdnk, boka, csiilok, csiid, csiig, cstir is (ezért példaul
csiilok és koca, amit a lyukba, a ,csliromlik’-ba hajtanak, annyi is, mint

* Utoélag litom, hogy Simonyi Zs., az EtSz. birdlatiban bucsi és budsi (= ,cso-
boly¢’, ,ivoedény‘) szavainkat szarmaztatja a szlovén buca szébol, de bévebb indo-
kolas nélkil (Nyr. XLV :76.).
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Jkovecs', vagy .marvanygolyé‘, MTsz.), amibél a fentiek alapjan kovetkezik,
hogy a jaték lehet csdngdzds, csiirkozés, csiidézés, vagy a ,disznds’ minta-
jara ,csiiros’ is. v

A csorcsény annyi mint kapokd, ,pityks‘, ,bokacsont’ amivel a gye-
rekek ,csorcsonyoznek’, ,csoncsoroznek’, ,pitykoveznek'. Aligha mas szo ez,
mint a ,cstid’, ,csiir’, alakvaltozatanak a kon kicsinyit6bokorral valé tcvabb-
képzése. Tehat: csiirkény > csoérkony > csorcsony. (A k > cs-re v. 0.
sikonka > *csikonka > csicsonka, = ,csuszka'))

Kodé és tarsai.

A gyomorrdl, hasrél szoktuk mondani, hogy kodul, kikodul, kikutul
(Szeg. Fiiz. 1., 284.), azaz Xiiiriil‘, atvitt értelemben ,éhezik’, Jlesovianyodik
(MTsz.). Mondjak azt is, hogy kotlik (MNy. X., 379.), kutul (Szeg. Fiiz.),
azaz ,korog’. Kodul bizonyara éppen olyan hangutinz6 sz6, mint korog,
ropog (MTsz.), csorog (Szeg. Fiiz. 1., 179.), ugyanazon jelentéssel. Van a
kod tének ilyen képzése is: kodozik, kodohozik, ,thezik’, koplal’, ,elsova-
nyodik, ,éhezve jar-kél’ (MTsz.) A Jkiéhezett, kikodult’, emberrdl azt
mondjak, hogy kodé (kodéj), vagy szodé (szodéj), a nagyhastrol meg, hogy
kodék-hasu (MTsz.).

Ezek szerint nem kétséges, hogy a kod igében az iiresség, 6bol, odu
fogalma van benn, s hogy ezzel kapcsolatos a cimiil tett kodd fénév is,
mert hiszen a t6mlé > tomlé analdgidjara (MNy. XXX., 40., Pais: tomlo),
a kodé se lehet mas, mint a kodé régibb alakja. A kodé eddig szotirozva
nincs, az ungi Tiszahatrél emlitik ,fabodon‘ jelentéssel. (Innen kodéskut’
annyi mint ,dobnyos kut'. Ert. 1910., 187, 195.). Olyan kapcsolat van a kodul,
kodo kozott, mint a fokol ,tom' és toké (toku, tuku, tukd) ,tok’, azaz {lres,
megtomendd valami kozott. (V. 6. még: vdjkal > véjko, vajku, ,godor’.)

A kodé alakvaltozatinak gondoljuk a ,hordocska’ jelentésii baranyai
budo-t (Etsz.), a katbodon‘ jelentésii, szintén baranyai budu-t (Holbling,
Baranya vm. orvosi helyirata, 1845, 92.), ebbé&l a bucsi-t (Somogy, MTsz.),
budsi-t (Baranya, MTsz.), buduc-ot (Baranya, Gunda Béla adata, v. 6. hozzi
bodéc cikkecskénket), ,csobolyd’, ,ivoedény’, ,gabonatartd® jelentéssel, a Iék
képzovel a székely budulék-ot (MTsz.) = ,viztarté faedény’, a kis lyuk’,
,zig’, Jkemenceszoglet’, ,apré siitékemence’ jelentésii gudu-t (MTsz., Ert.
1931, 20.) s ,a foly6 fenekének vizvajta godrét’ jelents kada-t (MTsz.).
Esetleg idevonhaté a kudar, ,kemence oble' és kudari, ,parazstarté fazék® is
(MTsz., talan az odu, odor, ,6blos iireg’, ,vizmosta godor', csiirrekesz’ ira-
nyitdsara). :

A fentemlitett kodékhasu-hoz j6l talil a ,mindigéhes’, ,nagybélii’ jelen-

tésti odros, godri és dobri (MTsz., az odor-bol, gidor-bsl és dob-bol).

Kodé (Godd), Budd, Kada és Odor csalidnévképen is hasznilatos.

: Csirigulya.

A MTsz. kétféle jelentését kozli, ugymint 1. ,forgéhinta’; 2. ,pincke-
facska‘, Az EtSz. csak a masodiknak magyariazatat kozli Horger utan. Sze-
rinte Osszetett sz6 a csiirék, ,hengeralaku ficska’-bol és guja, ,tekealaki
fadarab‘-bol.

Az elsének értelmezésében azt hissziik, a hintdzds mozzanatiabdl kell
kiindulnunk, mely a 16gasbol és l6gva mozgiasbol teviédik 6ssze. Mindegyikre
tobb igénk s belGle tobb féneviink van. Ime példaul: csimbdz, hintéz (him-
baz stb.), limbal, lingél, lipinkéaz, l6bal, l6ggaz (Iégicsél, l6ginkd(d)z, 1égin-
gdl stb.) s beldlikk elvondssal csimba, hinta (hinna, hinga, hindsa stb.), limba
(himba-limba), lipinka, ldba, 16gga, (csiinge-léga, libikdka, léginga) mind-
annyia ,hinta’ jelentéssel (MT'sz.). Van csilingdl és csirinkél igénk is, ,csiing’,
,csullong”  és  kapaszkodva himbalodzik® jelentéssel. Mindkettd nytj-
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tott alak a csingdz, illetdleg csiing (csing) igébd6l. (V. 6. még: cseng és
csiling, hinta és hirinta, MNy. XII : 386., XIII : 238.). Azt hissziik ugyan-
egy t6 hajtisai. Fénevet csak az elébbib6l talalunk a MTsz.-ban: ¢rdog-
csilinga, ,0rdoghinta‘, ,ordogmotolla’.

Szinte feltiind volna ezek utdn, ha a csirinkél-b6l nem vontak volna
el fénevet. Ugy gondoljuk ezt kell litnunk a csirigulyd-ban a *csiriguly d(d)z
igébsl, mely a csirinkiil és kerekutydz Jkering' és kerekulydz, ,ugyanaz’
(v. o.: kerekulyds, kerek’, kerekura, kerembaba kortanc, MTsz.) kevere-
dése volna. (V. 0. példaul: csimpaszkodik és csingalaszkodik, ,kapaszkodva
csiing’, foltehetSleg a csingdl és kapaszkodik igébdl. V. 6. EtSz. ,csimpesz-
kedik‘ cimszavit is.) A csirinkiil n-jének elmaradisa a csirigulyd-ban, talin
éppen a keveredés kovetkeztében, nem okozna nagyobb nehézséget. [V. 0.
bilinkel, ,billegve jar* és bilikaké, ,deszkahinta’, bilikakdzik, ,hintazik*
(MTsz)]. Csirigulya tehat ugyanazt jelentené, mint ldga, csilinga.

Csdrag és csdfér.

Csérag annyi mint ,dorong’, ,pézna’, ,futykos’ stb. Az EtSz. azt mondja
réla: ,Dunantuli tajsz6“. Alakviltozatai: csdrang, csdrag, csaorag, csdrak,
szarm.: csoragol, alakviltozata: csoragol = ,cséraggal ver'. Eredete nincs
tisztazva. Cz F. a csér — csavar ige szdrmazékanak tartja.”

Mi azt gondoljuk, hogy az ugyancsak dunintili, f6leg zalamegyei csor
tijsz6 (EtSz.) szarmazéka, melynek egyik jelentése tif. Olyan szarmazék
tehat, mint csapdng = ,futykos’, a ,husang’ hatisira a csap igébol (EtSz.),
vagy husédng < suhdng, a suhint igébdl (MNy. X : 163.), vagy iiteg = ,a haj-
dinaliikii iitéfaja‘ (Gocsej, képét L.: Ert. 1903, 141.) az ut igébdl, vagy szu-
lak =  hasitott kard®, a szol igéb6l (MNy. XI : 412.) vagy iitleg = ,iit6eszkoz’
(MTsz.), az iitél igébdl (NytSz.), vagy puflag = ,ités’, a pufol igébél, stb.

A cséfér jelentése ,furkésbot’ (Zala). Az EtSz. szerint ez az adat ,kétes
értékd, v. 0. Nyr. XLIV :136. (az idézet azonban téves, Bdtky), eredete
ismeretlen, v. 0. a csdforta c.”“. E cimszé alatt azt olvassuk, hogy ,nyilvin
idevald: csdfirta (alakvaltozatai: cséfirtud, csafirkuo), 1. furkosbot; 2. darab
(példaul kenyér). Eredete ismeretlen, alaktanilag nem valdszinii, hogy a
csavar — csafar igével osszefiiggne®.

Nézetiink szerint a ‘csdfér olyan képzés az ismeretlen eredetii csdpol,
,csapkod’, ,hadondsz’ igébdl (E#Sz.), mint példdul csipér, ,csipbvas’ a csip
iget6bdl. (A p > f-re v. 6. példaul kopé > kofd, kutya', Nyr. III : 183.,
zsup = zsuf, zupa > zsufa, sompordal > somfordal). A cséfla, ,pofon’
(Erdély, MTsz.) széban is a csdp ige foltételezhetd. A csdfirké alig lehet
més, mint a csdfér tovabbképzése, esetleg a furkd, binkd irdnyitisara.

Kalabina, kabona, talabiska, talabor.

Az els6 Gomorbél, a masodik Alsé-Zemplénbél, a harmadik Beregbdl,
a negyedik Vasbol, Nyitrabol és Erdélybél kozolt tajszo (MTsz., MNy.
IX :335). A hirom elsé jelentése ugyanaz: ekekabola, kabala (ebbdl:  fel-
kabolaz’ = az ekét rakoti a kabolira NyF. IX : 28, Csik m.), kablafa, ekeld,
lovallé, csuszko, kaloda, golya, vagyis az cketaligira tett kétigu fa,
a rafektetett eke vontatdsira, cstsztatisiara. (Képét l: Ert. 1934 :90—2.
Somogy — Zala.) A negyedik a szekérkerék talpara helyezett fapapucs vagy
korcsolya, amelyiken a kerék a lejtén fékezve csuszik. Szerepe tehat lénye-
gében az, mint az el6bbi hiromnak s azért masik neve ennck is csuszko
vagy talpallé (MTsz.), Gyergybban: surlatd, lejtékoté (NyF. XX : 55.).

Szerintiink végsé soron mind a négy a szlav (tot, kisorosz, szlovén)
kobila = Jkanca® szoéra megy vissza. EbbSl szdrmazott a magyar kobila,
kabola, kabala = kanca‘ sz6, mely azonban nalunk ekel6 jelentést is kapott,
mig a szldv nyelvekben ez a jelentése ismeretlen (Berneker: Slav. Et. Wb.).



16 Bdtky Zsigmond,

A kalabina alakot igy magyardznank: A totban a kobilica = kancicska’
mellett kell lenni egy kobilina = ,u. az‘ alaknak is. Ebb&l a kobila> kabala
mintdjira a magyarban kabalina, majd hangatvetéssel kalabina = ,ekelo-
vacska‘ lett.

A kabona szirmazasa ez volna: Ha a szl. kobilica-b6l = 1. Kleine Stute’,
2. ,Heuschrecke', 3. ,Holzbock‘ (Berneker) a magyarban egy *kabolca rovidiilt
alakon 4t (vo.: kabala és kabla, Batky) kaboca = kabdca(bogir®) lett (MNy.
XXI1:230), akkor foltehetbleg ugyanigy kellett 1étrejonnie a kabdna-nak is,
vagyis: tét *kabilina>, magy. *kobilna, *kabolna> kabona. Ez a magyar alak
igazolna eszerint a tot kobilina medvoltat Tamogatja ezt az is, hogy Also-
Zcmplenben a magyar kabdna nemesak ekekabalat, ekelovat Jelent hanem
jelenti azokat a nyitott oll6 mddjara 4ll6 paros keresztfakat a hazfedél
(szalmafedél) taréjan, melyeket a szél ellen raknak oda (ném. ,Dachreiter),
tehdt azt, amit a tot kobilica is. (Ugyanigy Ungban is. Szinonimja: kalabina.
Ert. 1910 : 193). Ezeknek a kabdénidknak mashol kaloda a neviik s igy érthetd
hogy a kétagu ,tetG-kalodafa’ a Székelységben ekekabalit is jelent. A fala-
biska értelmezésében a magyar kabold(a)cska alakbol indulnank ki (kaba-
lacska = Jlovacska® NytSz.) s ilyenforman vezetndk le: kabalacska +>
kabalicska > kabaliska > tabaliska, hangatv. talabiska. [Az a > i-re vO:
madarka > madirka, szamarka > szamirka, NyF. X : 14, MNy. XV1:135; a
cs>s-re: apacsur > apasur (haldsz-miiszo) puplcska > pupiska (tyukkosar Y
a k>t-re: kukora > tukora, koldok > tiidok, forditottjara: tlaka > kalaka,
tukorca hangitv. kotorca ,gyékénygumé‘.]

A hasonlé rendeltetésii ,,rejtélyes” talabor magyarazatira — bitortala-
nul ugyan — a kovetkezd otletet vetjiik fel: magy. kalabina > talabina >
talabo(é)r, timaszkodva arra, hogy a galacsin-nak galacsér (halisz-miisz0),
az apacsin-nak apacsur (halisz-miisz0), pucin-nak pucér (,meztelen®) alakja
is van,® talin az egy foglalkozédsbeli r végli szavak hatdsara. :

Puplika.

Ez a neve Baranyiban a jokora tidlnagysagn, lapos, félgombformaju,
vaskos agyagfeddnek, amelyik alatt, a folhevitett kélapon, a fedét pardzs-
zsal beboritva, tésztaféléket, pogacsit és lapos kenyeret siitnek. E kezdet-
leges silitésmod koriabban alkalmasint 4ltalinosabb volt hazdnkban a ma-
gyarsag kezén is (vO.: pogdcsasiit6-cserép; Calepinus Szétara). Ma csupin
clmaradt helyeken él még.

Puplik-nak (Ipolyszalkan puplyik-nak, NyF. 58. L, Ersekvadkerten putlik-
nak, vo.: babka > batka EtSz) mond]ak a nyugati paléc vidéken (Eszter-
gom, Hont, Bars) a vesszdbél font, gombolyii, feliil nyitott csirkeetetd
kosarat, meg a szénahordd-kast v. ,baritot’ és szakajtot is, nézetiink szerint
alkalmasint azért, mert alakjuk olvan, mint az Gsi sut6harangnak, a puplik-
nak s mert veluk is éppen ugy lefodnek, leboritanak valamit, mint azzal.

Nem kétséges, hogy a puplik és puplika ugyanaz a szd (vo.: bub és
buba, tus és tusa) s hogy az a végzet kicsinyit6-képzd.

Feltiinhet mar most, hogy Didsjenén a csirkeborit puplzk név mellett
a pupiska is hasznalatos. (MNy. X :43.) Ez a pupiska nyilvan igy tagolandoé:
pup+zs+ka azaz puposka (vO.: kakaska és kakiska = kis kakas). Pupiska
tehat pupos boritéféle. Ezzel megmondottuk, hogy a puplik-ot is a pup szo6-
bdél magyarazzuk, a lik képzével. Olyan képzésnek tartjuk, mint ezeket:

¢ Az EtSz. szerint — talin jelentésbeli (latszolagos) nechézség miatt — a
magy. apacsur nem a szlav opaczna bol szirmazik, hanem az ismeretlen eredetii
apacs tovabbképzése egy apacsur alakon 4t. De lehet — mondja —, hogy elhomi-
lyosult Osszetétel az apacs + ér helyett. Ez az utébbi targyilag nem allhat meg.
Szerintiink az apacszn(a) a szlav opacina-bol szirmazik s az apacs elvonids az
apacsin > apacsur-bol. (V. 6. pl.: porcs < porcsin, kékércs < kokorcsin, Melich:
MNy. X :251.).
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kutlik, kuszlik [mas képzdvel kutka (Nyr. LV :113), meg kuckd], szuszlik
{més képz6vel szuszkd), sutlik (mindannyia a. m. ,szurdik’) a kemencezug
jelentésiti kut, kusz (kuc), szusz €és sut sz6kbol.

Hogy a tésztaborité cseréppuplikban a pup sz6 rejtézhet, bizonyitja az,
hogy a talilés kérdésekben szerepld, jatszi képzéstinek litszé6 puposdi és
puporja szok kimondottan edényfedét jelentenek. (Nyr II:468—9, III : 518,
Debrecen, Nagybianya, Fejérvar).”

A puporja alak mellett - van pupora is. Ezzel némely vidéken egyiittjar
a pupdcska sz, de ezek itt nem pupos edényfedst, hanem puffadt tészta-
félét jelentenek. [MTsz., CzF. vo. ehhez: lapi(o)ska = 1. Jlapos tészta’;
2. Jhalfaj (lapké’, Jlapat-keszeg' MT'sz), lapicskol = ,tésztat lapit’, (lapétya’,
lapitus = ,lapos tészta‘], pompos = ,cipo’, pampuska = ,fink‘, a pom =
,dagad’ igébél, MTsz.). Hogy e tésztidk nevében a pup fogalma van, arra
felhozzuk a hasonl6 targyi jelentésti bub-bal kapcsolhaté bubuta, bubots-t
(képzésiikre vo.: bobita, gombdta, kasita), a pogicsaszerii karicsonyi siite-
ményt Somogybdl (MTsz., eredete az EtSz. szerint ismeretlen). A pu-
pécska-t tehat nem kell feltétleniil tétnak magyaraznunk (Nyr. XXXIII:568),
illetéleg az egyezés lehet véletlen is. -

Hogy a pupora széban is a plp van, bizonyitja a bubosbanka pupura
neve (Herman O.: Magy. paszt. nyelvk.), tovibbi a gyermeknyelvi popa, pupa
= ,cipd‘ 526 (Cz F. Ert. XII : 184), az erdélyi pupuj = ,kis cipé* (MNy. XIV :
42), a pupujéaz, pupujsl = tetéz’ (pl. vékat) ige. Foltehetd, hogy a pup szb
van a bubosbanka (,bugyboka’ stb.) pupuca nevében (a képzésre vo.:
kakaca, kakdca = kakaska, MTsz.) a honti pupuc = apré, vézna, (ptipos?)
ember (vO. bambuc = ,bamba‘, MTsz.), a hasastestli denevér pup-egér,
pupodri, az ors6forma pinckefa papik, pdpika, poplik s a botikdfejii botos
kolonte hal pop, pépa nevében is (MTsz.).

Baranydban pupli-nak mondjik a puplikat. (Szeg. Fiiz. I : 292). Ez bizo-
nyéra elvonds a puplikd-bol (vo. pl.: lepti és leptika, kalit és kalitka stb.).

Hogy gombolyii edények v. kosirfélék egyszeriien valamely puffadt-
sagot, dudort jelent§ szoval neveztetnek meg, arra voO. bendd, butyka,
dudullé, kupujka (pupujkal) stb. = ,hasas edény‘, kosir’ szavainkat, v.
hogy a pélinkaf6zok réziist fodelét egyszertien pup-nak (v. silap-nak =
,sapka’) mondjik. Igy van ez mis nyelvekben is.

A baranyai puplikd-nak Dél-Somogyban cserepulya és vérzsnyeg a
neve. (Ert. 1911 : 261—2). Mindketts délszlaiv kolcsonszé. Folmeriilhet mér
most az a gondolat, hogy a puplika is esetleg a hasonl6 jelent&ségii hor-
vat poklyoka, poklyuka (< poklopiti = ,befodni?) atvétele, amit még az is
tdmogatna, hogy ez a maradi siitésm6d — legalabb ma — délszlav teriile-
teken viragzik. (L. pl.: Arch. f. Anthropologie XXVII. k., Trojanovi¢ cikke
a régi szerb ételekrdl és italokrol). A kérdés eldontésére nem mi vagyunk
hivatva, de annyit litunk, hogy ehhez a puplika sz6 régi alakjainak, foldrajzi
el6forduldsinak és targytorténetének ismeretével kellene hozzifogni. Mind-
ezekrgl sajnos joforman alig tudunk valamit. Az elmondottak alapjin
azonban .mégis azt hissziik, hogy ez a szdrmaztatis nem illhat meg s a két
sz6 hasonlosaga csak latszélagos vagy csupin véletlen.®

7 A pupiska alaknak megfelel szerintiink a budd-bél (=, hordécska’) képzett
. budiska (= ,u. az’) s ez a szarmaztatas val6sziniisiti, hogy a budiska helyett nem
kell feltételezniink a budinka alakot, mint Horger A. gondolja (EtSz.).

8 A puplika erdélyi bujdosé neve alkalmasint onnan ered, hogy a szerszim —
melybdl egy-egy faluban csak néhany példiny volt — mads, hasonlé6 munkaeszko-
zok példajara héazrél-hazra jart kolesonbe. A ,nomad pasztorélet bujdoséival®
a cserépbujdosé nem ,fiigg Ossze’ s arra se mutat semmi, hogy ,a honfoglalék siit6-
harang alatt sutottek kenyeret’. (Szeg. Fiiz. 1. 166., 169.). Suit6harangot kiilénben
mar korai vaskori leletekben taldltak nilunk Velemszentviden.

Néprajzi Brtesitd. : 2
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Szusztora.

(Alakvaltozatai: szuszkora, sustora, szusztora, szirm.: szusztorka.) Az
Alfoldon olajjal-zsirral atitatott, rongydarabbal-kéccal koriiltgkert arasznyi
palcika, amit kenyérsiitéskor a kemencébe vetett elsé kenyérbe, vagy kiilon
sarcipéba szarnak, hogy meggytjtva a mély kemence belsejét megvilagitsa.
Csikban a szuszfora, a hitvany vilaglon feliil, atvitt értelemben .zsugori és
vén rossztéle’ embert is jelent (MTsz.).

Megfejtésével eddig nem foglalkoztak. Azt gondoljuk, hogy a sustora
alakbol kell kiindulnunk. Ez nem mds, mint a sus hangutinzé alapszobol
képzett sustorog (sistereg) ige szarmazéka. A Nyr. egyik korai évfolya-
maban (V1 :416.) azt irja a kozls, hogy a szuszfora ,sustorogva’ (tegylik
itt nyomban hozzi és ,szikrazva®) ég a kemencében. Mi egyéb tdrgyi meg-
felelések alapjin ezt a szidrmaztatist egészen természetesnek talaljuk.”

Horger A. egyik cikkében, viltogatva sz-szel és s-sel kezd6dé szavaink-
kal foglalkozva, példaképen cimiil tett szavunkat is megemliti. Egyéb pél-
dikra s a forditott esetek (s > sz) gyér és ,kilonben is meglehet6sen
bizonytalan® voltiara hivatkozva, azt mondja, hogy az eredeti alak sz-szel
kezdodott (MNy. IV :467.). Arrol azonban, hogy mi a szusztora szirma-
zasa, nem nyilatkozik, pedig véleményét csak igy lehetne elfogadnunk.
Gombocz Z., aki Horger e példajat felemliti, az sz > s viltozas mellett
mar az s > sz valtozast is nyomatékosabban hangoztatja, de hogy a jelen
esetben melyikkel van dolgunk s mi a szusztora etimonja — nem tartozvan
témajahoz —, valasz nélkul hagyja. .

Az s > sz valtozdst mi — ebben az esetben — szikra szavunk bele-
jatszasaval magyaraznank. Ez tudvalevileg a szlav iskra = ,funken’ szir-
mazéka. De aligha egy lengyel skra alakbdl (Nyr. XX :459.), hanem inkdbb
a szlovén, tot iskra alakbol, vagyis tot iskra > magyarul iszkra (Nograd,
MTsz.) s ebb6l hangatvetéssel szikra. Van ennek iszkora alakja is (= ,fel-
szallo szikra‘, Bereg, Nyr. XLV :267. és NyF.: Beregszdszi nyelvjaras, 65.)
s ebbdl *szikora > sziszkora = ,ugyanaz’, s bel6le sziszkordl — ,szikrazik’
(Bereg m.).

Mi mar most azt gondoljuk, hogy az égés kozben ,sustorgd és szik-
raz6 — sziszkoralo® sustora ennek a szikra > sziszkord-nak hatéasa alatt lett
szusztord-va, szuszkora-vi. (A t > k-hoz v. 6. példaul: geszienye > gesz-
kenye.) A szuszkoral — ,tuzet, mécset piszkal, szit” (MTsz.) pedig alkal-

masint a sziszkordl és szurkal = ,tlizet stb. bokdos' igék vegyiilése.
A szujka = ,szuszkora' (MTsz.) alakra még ennyire kielégit§ magyardzatot
sem tudunk adni. Bétky Zsigmond.

Helynévgyiijtés és Janko Janos.

Szabé T. Attila ,,A helynévgyiijtés jelentésége és moédszere” cimii
szép tanulminyanak irodalmi adataibdl — egyebek kozott — hidnyzik
Jankoé Janos neve (MNy. XXX.). Pedig Janko tobbet faradt a helynév-
gylijtés terén mint barki mas. 1892-ben megjelent konyvében (Kalotaszeg
magyar népe) kozreadta és magyvarizgatta Kalotaszeg 26 falvanak hatar-
neveit. 1893-ban kozolte ugyanigy (Féldrajzi Kézlemények) Torda, Ara-
nyosszék, Torocké (17 falu) idevagoé anyagit. 1896-ban (Ethnographia) Bacs
megye 5 sokac kozségének hatirneveit publikalta. 1902-ben (A Balaton:tud.
tanulm. eredményei, IV. k., II. r.), 50 balatonparti kozség teljes diilénév-
leltarat adta, mely a haldsz ,vonyok® jegyzékével egyiitt tobb mint 2000
nevet tartalmaz. Konyvének Helynevek fejezete négy részre oszlik, ugy-

©® A sus t6hoz tartozik susdrdl, susdarol igénk is s a beldlik képzett névszok-
nak (susarld, susdarlg) épigy megvan a pejorativ jelentésiik, mint a székely szusz-
tord-nak (MNy. IV : 133, 350, Pais D.).
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mint a helynevek gyiijtése, anyaga, feldolgozdsa és csoportositisa. (Mun-
kajat ismertettem és biraltam az Erf. 1903, 45—74. lapjan.) A ,Gyiijtés’
részben aprolékosan elmondja Janké a firadsigos munka technikijinak
menetét. Mintapéldinak bemutatja aztan az 50 falu koziil Kiliti megvalla-
tasit (ezt — tobbek kozott — egyiitt csindltuk 1898 &szén) s kozli a kozség
1:75.000 Iéptékd katonai térkép (tehit ne makirmilyen, ,el6bb elkészitett
térképet’, mert a térszin nélkiilozhetetlen, tehat elmaradhatatlan!), ahol az
egyes diilék a régi kataszteri térkép és az Oregek vallomisa alapjan, sza-
mokkal helyrajzilag szabatosan rogzitve vannak, vagyis tigy, ahogyan azt
Szabo most javasolja. Janké e munkajabol tehit, moédszer tekintetében
ma is sokat tanulhatnak még gyijtink. De magabol a kozolt nyersanyag-
bol is. Igy példaul Szabd tanar Gr pompas analdgiat talalt volna Bosznia
és Hercegovina marosujvéri vérosrészek neveinek megvilagitisihoz (MNy.
XXIX., 52.), a badacsonytomaji Csdngé szO6l6telep nevének magyardzata-
ban. Ezt a telepet — pontosan emlékszem ria — Csala Bilint akkori (1899)
javakorbeli bir6 szerint (az ilyen adatot is érdemes foljegyezni) 1880-ban
raktak, vagyis abban az évben, amikor az aldunai csangé kozségeket Buko-
vindb6l hozott lakosokkal telepitették. (Mashol viszont Badacsony nevii
sz6l6hegyet talilunk, mert badacsonyi vesszdkkel iiltették be.)

Részben Jankoé hatdsa alatt (mar halala utin) ,Anthropogeographia,
hatéirfelosztasok, telepek, kozségek, telkek vizsgilata és felvétele’ cimen
,Magyarorszig néprajza‘ el6adissorozatom keretében (vidéki muzeumi kol-
légdink tanfolyaman) felhivtam a figyelmet ilyen irdnyu gyiijtések és tanul-
manyozasok tontossagira (Ert. 1903, 229.), nem minden foganat nélkil

Egyrészt boldogult hivatalbeli el6dom és tanitém emléke irdnt érzett
mélységes halabol, masrészt a torténeti igazsig érdekében szikségesnek
lattam, hogy ezeket az altala alapitott folydiratban megirjam.

Legyen szabad végil megszallt teriileten miikods fiatal tdrsammal
k6z6lnom, hogy Kiss Lajos nyiregyhdzi muzeumigazgaté kollégamnak par-
jat ritkito, feldolgozott diilénév-kézirata van a szabolcsi Rétkozbdl. Sajnos,
hossza évek o6ta virja, hogy nyomdaba adhassa. Béatky Zsigmond.

Magyarorszagi primitiv £6z4+siité eljarasok
és néprajzi kapcsolataik.*

A foldbeasott vermeknek és forrdé koveknek f6zG-siitd, mele-
git6, goztejleszts eljardsokra vald alkalmazasival a legkiillonbozébb
kulturformakban ¢16 népeknél taldlkozunk. Egyik nagy jelent&ségii-
ket az ugynevezett Erdofenekkel, foldi kemencékkel kapcsolatban
lathatjuk. Az etnoldgidban 4ltaldban a Déli-tenger foldi kemencéi-
rol (umu, imu, um) szokas beszélni, mert ezen a teriileten vannak
kiilonosen elterjedve." Namoluk szigetén (Mikronézia) a bennsziilot-
tek sziikségletiknek megfeleléen kisebb vagy nagvobb iireget vij-
nak a foldbe, ebbe korallkoveket helyeznek és tiizet raknak benne.
Ha a k6 elegendd héfokot ér el, a hamutdl, parazstdl kitisztitjak a
godrot s belehelyezik a siitendd ételt, amely lehet egy egész diszno,
kutya vagy valamilyen novényi eledel. A godrot forré kovekkel,

levelekkel és folddel befedik s igy az étel csakhamar élvezhetsvé

* Részletek és szempontok egy készilé nagyobb tanulmanybol.
1 Graebner: Der Erdofen in der Siidsee, Anthropos, VIII. 1913. 801—809., az
elterjedésre 1. még Haberlandt M.: Die Verbreitung des Erdofens, Petermans Mit-
teilungen, LIX. 1913. 4—7. .

Q%
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lesz? A Salamon-szigetekhez tartozé Rubiana-szigeten (Melanézia)
a bennsziilottek foldi kemencéje a f6zéshez megfelel6 terjedelem-
ben 1—117% m mély godor, amelyet bananlevelekkel, kovekkel ki-
bélelnek, belehelyezik a disznét és az el6bbi médon izzé kovekkel
betakarjak.’ A polinéziai foldi kemence 10 coll mély, 3 14b 4tmérdjii
foldbevajt lyuk. Ezt kovekkel kirakjak, tiizet raknak benne, ha at-
fult kitakaritjak, friss vagy benedvesitett fiivel kibélelik, belehelye-
zik a kaktusz fiatal hajtasait s ezt forr6é kével, nedves folddel le-
takarva paroljak.*

A foldi kemencék a Déli-tengeri kultirdk mellett Ausztralid-
ban, az Ituri-pygmeusoknal, busmanoknal, déli és keleti Brazilia tor-
zseinél is megtaldlhatok.® Elterjedésiikre eurépai nyomok is vannak.
Ide tartozik a karjalai finneknek a naurispaistikas (siilt répa) készi-
tésére szolgilé verme. Ez az udvaron %4 m mélyre dsott godor, Ezt
kovekkel kibélelik, tiizet raknak benne s amikor a kovek atheviil-
nek, berakjak a répat és szaraz pazsitdarabokkal fedik be. Kétnapi
parolds utan a verembdl kiszedik és elfogyasztjak.® A finnek kével
kibélelt vermekben burgonyat is siitnek.” Peleponnesusban, Szardi-
nidban foldbevajt vermekben porhanyitjak a hust, Gérogorszagban
és a Kaukédzusban pedig a kenyeret siitik igy.! Foldi kemencének
mingsitheté a felsGausztriai haliszok halfiistolgverme. Neuhaus ko-
zelében a parti homokba 114—2 m hosszi, 34 m széles mély godrot
iasnak, a benne meggyujtott tiizet fiirészporral leszorjik s beleallit-
jak a nyarsrahtzott halakat, azutdn az egész vermet deszkaval le-
fedik. A hal igy szépen és jol megfiistolédik.® A szerb hajduk a le-
vagott juhot és kecskét felhevitett verembe helyezték, lombbal és
folddel letakartik, folotte tiizet gyujtottak és ugy siitotték meg.
Egész Kelet- és Délszerbidban a kecskét, godolyét lagy agyaggal be-
burkoljak és felhevitett godrokben hamu alatt siitik meg. Dalméicia-
ban a parti homokba vermelik a tintahalat s felette tiizet gyujtva
megsiitik. Ugyanigy siitik a tokot Zupa kornyékén.

Nilunk is siitik a hust, kolbaszt hamuban, levelekbe, sirba gon-
gyolve.* Kiilonosen az utébbi, a sirba valé gongyolés viligosan
mutatja, hogy az athevitett vermekben, a foldi kemencékben valé
siitésnek nalunk is kell lappangania (v. 6. Batky, i. m. 40.).

Egy egészen primitiv foldi kemencével talilkozunk Tiszacsegén.
Itt a tojast a homokos foldbe vajt lyukba beletemeti a hatirban dol-

i ;IMZZ Girschner: Die Karolininsel Namoluk und ihre Bewohner. Baessler Ar-
chiv II. 142.
o azé(garl Ribbe: Zwei Jahre unter den Kannibalen der Salamo-Inseln, Dresden,
3 b :

4 Haberlandt M.: i. m. 6. ° -

5 Schmidt-Koppers: Volker und Kulturen. Erster Teil: Gesellschaft und Wirt-
schaft der Volker, 415., és Haberlandt M.: i. m. 4—7.

8 Ban: Falvak, épiiletek és temeték Karjala vidékén, Népr. Ert. 1906. 274.

? Manninen: Die finnisch-ugrischen Volker, Leipzig, 1932. 32.

8 Haberlandt, A.: Die volkstiimliche Kultur Europas in ihrer geschichtlichen
Entwicklung, Buschan: Ill. Volkerkunde, II. 2. 327. -

® H. Jungwir{: Primitive Methoden der Speisenzubereitung, Wiener Zf. f. Volks-
kunde, XXXVII. 1932. 10.

10 §. Trojanovié: Altertiimliche Speisen- und Getrinkebereitung bei den Ser-
ben, Archiv fiir Anthropologie, XXVII. 1902. 240—241.

1 Batky, Magyarsag Néprajza 1. 40.
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goz6 paraszt, folotte tiizet gyujt s a tiiznél szolgafira akasztott
bogracsban megfézi a levest (1. 4bra). Mire készen lesz a leves, a
foldbe vajt lyukban megsiil a tojas is.”* A fenti adatok mellett ehhez
hasonlé eljarissal taldlkozunk még Szerbidban. Itt a hajduk fakéreg-
csébe rakott eledeliiket, a kapamat egy kis godorbe elassik s felette
tiizet gyujtva f6zik meg."

Az agyagba csomagolt his, hal siitésére mar tobb magyarorszagi
adat van. Debrecen kornyékén a cigany a lopott libat tollastdl siiti
meg, ugyhogy belét kivetvén, a libat tollasan jol vastagon sarral be-
keni, betakarja a tiizes, hamus parazsba, otthagyja mig a sar fehérre
ég, azutan feltori, mikozben a sirral lejon a toll is.* Ugyanez az el-

1. 4bra. Homokos foldbe eldsott tojis, amely a folotte égé
tiizt6l megsiil. Tiszacsege. — 2. dbra. G6z0l6 edény, benne
a forr6 ko. Tiszacsege.

jarids megvan a Fiilek kornyéki ciganyoknal. Az alfoldi vandorciga-
nyok az agyagba burkolt, kizsiggerelt libit nyarsrahuzva siitik meg
a pardzs f0lott.”® A Tisza mentén agyagba burkolva siitik a halat.*®
Szeged kornyékén a tisztitatlan halat agyagba burkoljik, parazsba
teszik s mire kiég az agyag, megsiil benne a hal is, a pikkelvek pedig
szépen beleragadnak az agyagba. Arlén, Borsod megyében kint a
lapakban — foldmivelésre alkalmas volgyfenék — dolgoz6 parasz-
tok forr6 hamuban vagy agyagba burkolva siitik a tojast. A kolbéiszt
egy kissé megzsirozzak, agyagba burkoljak s paridzsba teszik. Az
igy siilt kolbasznak szerintiik igen jo ize van. Tiszacsegén, Balmaz-
ujvaroson agyaggal korulburkoljdk a tojist és forré hamuban,
parazsban siitik meg. Ugyanitt szokds .az is, hogy belegyurjik egy
cip6 kozepébe s beteszik a kemencébe. Mire megsiil a cipd, megsul

2 A tiszacsegei adatokat Kovdcs Ldszlé baritomnak koszonhetem. — Ahol az
irodalmi utalis elmaradt, ott az adatok sajat gyiijtésembdl valdk.

13 Trojanovié: i. m. 253,

4 Fcsedi: A debreceni és tiszdntdli magyar ember téplilkozadsa, Debrecen,
1935. 57.

15 Seemayer Vilmos szives kozlése.

18 Dr. Gyoérffy Istvén szives kozlése.
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benne a tojas is. Kétségkiviil az agyagba, sirba burkolt hus siitésé-
nek az emlékét Orzi az a tiszacsegei, kiskdrosi, stb. eljdras, amikor a
leolt diszné nehezen lejovd sz6rét siarral bekenve porzsolik. Debre-
cenben a disznét porzsolés utan pernyés sarral bekenik, hogy a bére
megpuhuljon.”” Domonyban (Pest m.) papirosba gongyolték a kol-
biszt és ugy siitotték meg. Ezek az 6si eljarasok még magasabb kul-
turszinten is lappanganak: tri konyhainkban agyagrétegbe burkolva
tollastdl suitotték a kizsigerelt foglyot.™

A fentickhez hasonlé eurédpai eljarasokra bdven van példa.
Mazaridban nadlevélbe és agyagba burkolt halat siitnek.” A szerbiai
ciganyok a siindisznét és a tyakot siitik agyagba burkolva a forrd
hamu alatt.?® (Az Ormansagban a siindisznot, ahol tiiskésborz a neve,
- elevenen siitotték meg a kemencében. Siitik a stindiszn6t a békés-
megyei ciganyok is.) Az Avala-hegység kornyékén a disznd és juh
combjit a meleg hamuban kemény papirba burkolva siitik, Sumra-
kovacban pedig levelekbe c¢savarva a nyulhust® Az el-Ergtél
északra fekvé Colom-Bechar kdrnyékén az arabok agyagba burkolva
siitnek egy rovid kigvéfajtat. Az agyagot erre a célra rendesen
levizelik és igy tapasztjak be vele a kigyot.”

A nidasokban é16 kishalasz a dubirhalat egészben siiti meg. Nem
tisztitja meg a halat, hanem Ggy mindenestdl a forré hamuba dobja
és betakarja...“”®* Hasonlé primitiv halsiitési eljarasokat kozol Cur-
¢i¢ Boszniabdl.** Ecsedi irja Debrecen kornyékérdl, hogy az egészen
szegény emberek, ha egy kis huisra tesznek szert, a tiizes hamuba
takarjak. Tiizes hamuba siitik a debreceni kondisgyerekek a kis
madarakat.*® Az Ormansiagban a kemsei kanaszok pardzsban sutot-
ték a puzsat (csigat). Mezékovesden forré hamuba takarva siitik a
tojast. Szokasos ez a Martonvasar (Fejér m.) kornyéki pusztik cse-
lédei kozott is. Megvan az eljaras Bosznidban a Pliva volgvében.?
Jerney a Szeret volgyébgl pardazson siilt tojasrél tesz emlitést.””
Tiszacsegén forrd oltott mészbe dobjak a tojast és ugy f6zik meg.
Szeghalmon a forr6 oltott mészben f6ztot tojast olyan gyereknek
adjak, aki gyakran az agyba szokott vizelni. A békési erddnél
tanyidz6 emberek pardzs alatt sutotték a burgonyit és a tokot.
A tokot kétfelé vagtak, kivették a magjit s ujbol osszeillesztve tet-
ték a parazs ala. A fiileki cigdnyok kettévagjak a tokot, kiveszik a
bélét, ujbadl osszeillesztik s egy aggal atszarva, hogy széjjel ne essen,

17 Ecsedi, i. m. 69.

18 H. Jungwirth, i. m. 10., Batky, Magyarsig Néprajza, 1. 41.

' Haberlandt A., i. m. 329.

20 Trojanovié, i. m. 241., A. Haberland!, i. m. 329.

2t Trojanovié, i. m. 240.

22 Kovér Antal szives kozlése, aki ott mint francia kereskedelmi pilota teljesi-
tett szolgilatot.

2 Ecsedi: Népies halaszat a Kozéptiszan és a tiszantdli kisvizeken. Debrecen,
1934. 165.

2 Curcié, V.: Die volkstiimliche Fischerei in Bosnien u. der Herzegovina. Wiss.
Mitt. aus Bosnien u. der Herzegovina, XII. 1912. 548. stb.

% FEcsedi: A debreceni és tiszinttli magyar ember tiplilkozasa, 57—58.

. 26 6E. Schneeweiss: Volksnahrung im Plivatal (Bosnien), Zf. f. 6st. Volkskunde,

1918. 86.

*7 Jerney J. Keleti utazisa, 1. 29.
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teszik a pardzs ald. Nagyszénas kornyékén 6sszel, kukoricaszedés-
kor foldhoz csapkodjik a tokot s az Osszegyujtott giz-gaz, kukorica-
szar tliizével sutik meg. Ugyanitt pardzsban megsiitik a savanyq,
éretlen almat is. Primitiv kultdrakban (Délamerika, Polinézia) szo-
kasos a gyiimolesot, hust levelekbe burkolva piritani. Ezzel az el-
jarassal parhuzamos az Alfoldon a nvers kukorica siitése: amikor a
kukoriciat a pardzsban megsiitotték, visszatakarjak a zold burkolé-
levelekbe, hogy zamatosabb legyen (Népr. Ert. 1933 : 74.). Bosznia-
ban a tokot, kukoricat szintén forré hamuban siitik.?®

Semmi okunk sincs kételkedni abban, hogy ezek a primitiv ma-
gyarorszagi eljarasok geografiailag szorosan oOsszetartoznak a kor-
nyez6 teriiletek hasonlé jellegii £6z6-suté miiveleteivel. Mindenesetre
OeurOpai eljarasok emlékét 6rzik s olyan kulturszintet és kultdrfor-
mat jellemeznek, amelyikben még edényhiiny jelentkezik. Ez a kul-
tarszint térbelileg oOsszefiigg6en mir nem mutathaté ki, csak mint
reliktum ¢él és lappang tovabb. Hogy rendszertani és szdrmazasi
szempontbdl ezek az eljarasok milyen viszonyban vannak a Déli-
tenger (Melanézia, Mikronézia, stb.) foldi kemencéivel, az igen
problematikus.

A déleurépai eljarasoknal (Szerbia, Szardinia) a vermek kdével
valo kibélelése nem szokisos, ami azt latszik bizonyitani, hogy itt
a mas, fejlettebb f6zdeljarasok mellett a foldi kemencék hasznalata
nem ért el egy magasabb fokot és technikai kifejlédést, vagy éppen
a fejlettebb f6zdeljarasok miatt visszafejlodés kovetkezett be s az
eurdopai azonossigot mar csak az északeurdpai finn foldikemencék
bizonyitjak. Ebbe a ki- vagy visszafejlodési folyamatba elgondolasom
szerint minden nagyobb targyi nehézség nélkiil beleilleszthet6 az
agyagba vald burkolds s mas ezzel kozvetlenebbiil rokon eljaras,
mint ugyanannak a folyamatnak kiilonboz8 fokon megrekedt jelen-
sége. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy rendszertanilag parhuzamba
4llithatok a Déli-tenger foldi kemencéivel.

Ujabban J. Loewenthal parhuzamot allitott fel az éeurdpai és
6-6ceaniai kulturdk kozott s a foldi kemencéket mas kulturelemek-
kel egyiitt felsorakoztatva feltételez egy 0-6cedniai (maldj-polinéz)
kultarkort, amelyet a szalma- és fiikkoponyeg, a fuvéess, a kiilon-
b6z6 csolnakformik, a foldi kemence stb. jellemeznek. Emellett
nem vonhaté kétségbe ugyanazon ismertetéjelek 4ltal megjelolt
o6nyugateurépai kulturkor sem. Ha a kettd kozott osszefiiggés gya-
nithatd, akkor az 6-6ceaniai kultirkor kultartorténetileg a fiatalabb,
az o6nyugateurdpai a kulttrtorténetileg régibb és a nyugatinak kel-
lett hatni a keletire.”* Ma mar tudjuk, hogy bizonyos kulturtargyak,
példaul a foldmivelés korébdl, Eurépabol széls6 Keletazsidig nyo-
multak® s igy maguknak a foldi kemencéknek nagyarinyu tér-
beli eltoléddasa egyiltalain nem lehetetlen, kiilonosen akkor, ha
meggondoljuk, hogy a mai Déli-tengeri kulturakkal Indonézia feldl

28 E. Schneeweis, i. m. 93.

2 J.  Loewenthal: Alteuropiisch-altozeanische Paralellen, Mitteilungen der
Anthropologischen Gesellschaft in Wien, LIX. 1929. 8.

30 P Leser: Westostliche Landwirtschaft, Festschrift P. W. Schmidt, Wien,
1928. 416—484., P. Leser: Entstehung u. Verbreitung des Pfluges, Miinster, 1931.
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egy nagyaranyu nyugat-keleti eltolédas, vandorlas és egy ezzel kap-
csolatos degenerici6 tortént.*

De a foldi kemencék kozmopolita elterjedése s a sziikségszerii-
ségbdl fakad6 eljaras egyszerti technikai megnyilvanuldsa minden
kozelebbi atvételt kontinentalis vonatkozasban egészen bizonyosan
kizir. A nagy teriileti elterjedés M. Haberlandfot arra a véleményre
juttatta, hogy a foldi kemencékkel kapcsolatban csak az elemi gon-
dolat uralmat és a pirhuzamossigi elv hatétevékenységét kell
felismerni. A foldi kemencét s az azzal kapcsolatos munkat mint
konvergens jelenséget kell tekinteni azért is, mert ez a régi és szo-
katlan f6zGeljaras tobb teriileten — példaul a Banda tengeri szige-
teken, Szardinidban, Rubiana szigetén — i{innepélyes vagy szakralis
alkalmakra — betegség, halotti tor — korlatozédik.®* Ha a £6z6-
- eljarasnak az emberfoldrajzi feltételhez kotottsége nem is talal-

haté meg sehol sem, mint emberfoldrajzilag jellemzé elem a Déli-
tengeri kulttrdkban 1ép elStérbe: ; o +

A primitiv ételekkel kapcsolatban nilunk is észlelheték olyan
jelenségek, amelyek a profian fogyasztis mellett a magikus csele-
kedetek teriiletén élnek tovabb, — mint ezt a szentivinnapi nép-
szokisok tiizben siilt almajanal latjuk. (Az idevonatkoz6 adatokat
L. Réheim: Magyar néphit és népszokasok, 315—317., v. 6. még
Szendrey Zs.: Tiltott és eldirt ételek a magyar népszokiasokban,
Ethn., 1932 :15—19.) ,

A foldi kemencék hasznalatit s az ezzel kapcsolatos mas eljara-
sokat a megfelel6 f6z6-siitéedény hidnyanak kell tulajdonitani. Ez
az edényhidny lehet egy bizonyos kultirforma jellemzGje vagy pe-
dig edénnyel rendelkezé kulturakban kiilonleges helyzetekbdl adédo
alkalom. Graebner mutatott ra arra, hogy a fazekak megjelenése és
hasznéalata a foldi kemencéket foloslegessé teszi. A f5ldi kemence
és a fozofazék egymast kizarjak. Teljesen hianyzik az andamanok-
nél, a veddaknal, akik mar bizonyos primitiv fazekassigot ismernek.*®
Erdekes Graebner felfogasa, aki szerint a polinéziai kemencék ilta-
linos hasznailatinak az oka a fazekassig elvesztésével hozhat6 Ossze-
fliggésbe. A protopolinéziai népek a Déli-tenger szigeteire valé van-
dorlasukkor ismerték a fazekassagot, de ez a vandorlds kozben
a megfelel6 nyersanyag hidnyiban kiveszett.* Lényegileg ugyan ez
az eset lathatdé, ha nem is a kulturformak megviltozisa, hanem
ugyanazon kultdraban beillé szinteltolédisok kovetkeztében, a bal-
kani pasztoroknil, akik legeltetés kozben, megfelels f6z6edény
hidnyaban faedényekbe dobott forré kovekkel melegitették az ételt.*

A foldi kemencék és a fazekassdg ismeretének problémajival
szorosan Osszefiigg a meleg koveknek fdzésre, vizmelegitésre vald

3 R. Heine—Geldern: Urheimat u. friiheste Wanderungen der Austronesier,
Anthropos, 1932. 543—619. — A régebbi irodalombél elsgsorban Graebner: Die
melanesische Bogenkultur u. ihre Verwandten, Anthropos, 1909. IV. 726—780.,
998—1032.

32 M. Haberlandt, i. m. 7.

33 Schmidt—Koppers, i. m. 415. :

3 Graebner: Der Erdofen in der Siidsee, Anthropos, VIII. 1913. 808., Graebner:
Die melanesische Bogenkultur u. ihre Verwandten, Anthropos, 1909. IV. 746.

% Trojanovid, i. m. 249. stb. :
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felhasznalasa, Az eljarasra hazai vonatkozisban Bdtky Zsigmond
hivta fel a figyelmet.*®

A koével valé f6zés, melegités hatarozott kulturfokot nem
jelent. Eurdpiban még szamtalan emlékével taldlkozunk, de meg-
talaljuk a tobbi kontinens primitiv népeinél is. Az eljaras szintén
megfelels fém- vagy agyagedény hidnyira vezethetd vissza. Uj-
Mecklenburg bennsziilottei facsészéjilkkbe dobott forré kovek segit-
ségével készitik el eledelitket.’” A Mississipi prari vidékének tor-
zsei melegitett k6vel fakéregedényben féznek.*® A szerb piasztorok
hasonlé médon a fakéreg krbulja-ban forraljak a tejet,” de még pri-
mitivebbek azok az eljarasok, amikor foldbeasott godrokben f6z-
nek, mint Afrika keleti hamita torzseinél (galla, danakil, szomali),
Nubiiban, Délarabiaban. Itt ez az eljaras egy 6si, egykor a Foldkozi-
tenger vidékén és Eldazsiaban altalanosan megtalalhaté f6zésmod
maradvanya.”* Az északamerikai menomini, dakota, ocsibwa india-
nok a Zizania aquatica (vadrizs) magvait foldbevijt lyukakban vagy
stirtin fonott kosirban f6zik meg.*

Ilyen eljarasokkal Magyarorszagon is taldlkozunk, Turvékonya
kozségben, Szatmar megyében az erd6lémunkasok kint a szabadban
vizzel telt godrokbe forré patakkoveket dobéltak s az igy felmelegi-
tett vizet mosakodasra, fiirdésre hasznaltak. Ez az eljaras ezelott
20 esztenddvel még szokasban volt* s egészen bizonyos, hogy egy
régi, hasonlo f6zdeljaras maradvianya. Ennek az eljardsnak egy fej-
lettebb fokat — a fakéregben valé vizmelegitést — kozli az Ert.
jelen szamaban Szilady Zoltan. Megfelel6 edény hiianyaban forré
kével melegitik a fiirdoviziiket a lettek is.** Kalotaszegen kemencé-
ben izzitott patakkovekkel forraljak a fondlszapulaskor hasznalt
ldgot.** Tordan szapulasnal a vizet gy melegitették eld, hogy az
ugynevezett rudas cseberbe (dézsaformiju faedény) emberfejnagy-
sagu izz6 patakkovet dobnak. Az igy felmelegitett vizet lepeddre
szort hamun keresztiil csorgattidk rd a mosasban 1évé ruhidra.®® Az
oroszoknal a fehérnemii, vaszon lugozisanal hasznalt viz melegitése
szintén forro kével vagy vassal torténik. Ez az eljards olyan jel-
lemz4, hogy mar a X VI, szdzadi orosz emlékekben eléfordul.*® Alta-
laban a nagy- és fehéroroszoknil, mint &si eljards az eledel f6zése
és a viz forralasa forré kovek segitségével igen elterjedt. Mar 1650-
ben G. de Beauplan arrél tudosit, hogy a Szamara partjin lako kozi-

36 Batky: Koveszteni, Népr. Ert. 1933. 40.

37 E. Stephan—F. Graebner: Neu Macklenburg, Berlin, 1907. 57. — Folosleges-
nek tartunk itt minden adatot idézni. Csak néhany jellemzé példat emlitiink.
Az adatok Osszefoglalasira lasd: Maurizio: Die Geschichte unserer Pflanzennahrung
von den Urzeiten bis zur Gegenwart, Berlin, 1927. 27. — Hin{ze: Geographie u.
Geschichte der Ernihrung, Leipzig, 1934. 257., 256., 248. stb., Buschan: Ill. Volker-
kunde, I—III. idevonatkozé részei, Ratzel: Volkerkunde, 1894. 1. 240.

38 Buschan: Ill. Volkerkunde, 1. 2. 116.

3 Trojanovid, i. m. 248.

% Haberlandt A.: Afrika, Buschan: Ill. Volkerkunde, 1. 2. 555.

4 Maurizio, i. m. 40., Hinze, i. m. 248.

22 Dr. Gyérffy Istvan szives kozlése.

43 Bielenstein: Die Holzbauten u. Holzgerite der Letten, II. 272.

4 Janko: Kalotaszeg magyar népe, Bu(fapest, 1892. 82.

% Dr. Viski Karoly szives kozlése.

4 Zelenin: Russische (ostslav.) Volkskunde, 1927. 171.
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kok a hallevest fafazekakban f6zik t{iznél melegitett kovek segit-
ségével.* A szlav példak mellett Eurépa mads teriiletérdl is bdven
idézhetiink adatokat. Mar az &sgermanok egy finom fajta tejleves
elkészitésénél a forro kének a tejbe valdo bedobasit alkalmaztik.*
A XVI. szazadban Irorszagban a tejet forré kovekkel melegitették.*
Szerb teriiletrél a forrd kovel vald tejforralas kiillonbozs modjaival
ismertet meg Trojanovié. A kével valé f6zés még elszigetelten el6-
fordul a baszkoknal,®® letteknél,®* finneknél”® Alsdausztriaban.*
Holsteinban egy szolas tartotta fenn a kével valé £6zés, melegités
emlékét: Majus elsején Szent Péter kovet dob a vizbe, — ami azt
jelenti, hogy a gazdasigban ettsl az id6t6l kezdve nincs sziikség
meleg vizre.”

Nalunk, amint erre Batky ramutatott (Népr. Ert. 1933 :40.)
'féligmeddig megfézni, parolni, abalni’ jelentésii koveszteni igénk
6rzi a kével valo f6zés emlékét. FeltiinG, hogy ez a szd, amint erre
Bétky ramutatott, az MTSz. szerint csak a Dunédntul hasznalatos.
Ennek talin az lesz az oka, hogy a balkani és alpesi teriiletekhez
csatlakozva tovabb és altalanosabban élt ez az eljards a dundntuli
teriileteken, mint a kételen Alfoldon.

Az Ormansigban a forré kével, vassal valé eljarasoknak még
igen sok emlékével talalkozunk.

Az Ormansig egész teriiletén a f6tt sonkdra mondjik, hogy ko-
vesztett, kiiesztett. Hogy a sonka f6zését forré kovekkel végezték
volna, arra nem emlékeznek, de a meleg k& és tégla hasznilatira
még a kovetkezdket jegyezhettem fel: Altaldban a dohos hordd
szagat ugy vették el, hogy vasrostélyra helyezve meleg téglit vagy
fermés kiiet tettek a horddba s ecetet csepegtettek vagy vizet on-
tottek ra. Utana a hordét letakartak, lefujtottdk pokroccal, hogy jol
atjarja a g8z. A zsirtartd faedényekbdl (bendsé Hirics, véndol
Vaiszlo, vendé Kakics) az avas szagot szintén hasonlé médon tivo-
litottak el. Hiricsen az asszony luggal, azutidn tiszta vizzel kimosta
a zsirtartdoedényt, meleg vasat tett bele, erre ecetet csepegtetett s
igy g6zolte. Kakicson a vas helyett kovet hasznaltak. Vaiszlon a fa-
edénybe meleg téglat tettek, vizet ontottek ra s az eljarast tobbszor
megismételték, Vejtiben forré téglat dobtak a vizzel teleontott avas-
szagt faedénybe. Kemsén a vendd fenekére hamut tettek, erre ter-
méskovet helyeztek s elébb forro ecetet, azutan forrd vizet ontot-
tek ra, végiil kiforraztik. Szokas volt az is, hogy forré téglira ontot-
ték az ecetet (3. abra). A g6zoléshez sziikséges ko régen a minden
héaznal taldlhatd képosztas kii volt. Ezt Hegyszentmartonbdél hoztak
s a hordéba eltett kaposzta lenyomasahoz haszniltak. (Tésenfin szo-

47 Zelenin, i. m. 100.

48 Maurizio, i. m. 28.

% Trojanovié, i. m. 249.

% Trojanovid, i. m. 248.

51 Buschan: Ill. Volkerkunde, II. 2. 292.

52 Bielenstein, i. m. IL. 272.

5 Manninen, i. m. 32.

54 R, Moser: Das Gruakraut in Niederosterreich, Zf. f. ost. Volkskunde, XX.
1914. 171.

5% Maurizio, i. m. 28.
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kas volt az is, hogy meggyujtottak egy kéve venyigét, raboritottak
a dohos hordot s ezzel vették el a hordé szagit.)

A fentiekkel rokon eljarast taldlunk az oroszoknal. Az olyan
faedényt, amelyikben valamilyen ételfélét savanyitottak, ugy tisztit-
jak ki, hogy elébb vizzel kimossik, bordkaigat helyeznek bele, le-
ontik forré vizzel s a vizbe vordsen izzé koveket dobnak s az edényt
valamilyen ruhadarabbal letakarjak.>

Vejtiben, ha a lénak hasmenése van, a lapis vasat (szintovasat)
izzora melegitik s beledobjak az itatéedénybe s ezt az tgynevezett
edzett vizet adjik a joszagnak. A viz melegitésére tégladarabot is
hasznalnak. Kisszentmartonban, Kemsén a beteg 16 részére pitlibe
vizet ontenek, a vizbe tuzesitett vasat vagy forré kovet dobnak s
ezzel az edzett vizzel itatjak. Ez a szokas azutan magikus, babonas
cselekedetté halvanyult: pisk6i adatok szerint, amikor a kis csiko6-
nak vizet adnak, két-harom szem parazsat dobnak a vizbe s ezzel
megedzddik a viz." Egészen bizonyos, hogy a forro kével valé mun-
kalkodas emlékét Orzi az a kemsei, de bizonyos viltozisokban az
Alfoldon is ismert eljaras is, amikor a szemmel megvert gvereket
olyan vizben mosdatjak, amelyikbe parazsat, faszenet dobtak.
A forr6 téglaval melegitett vizet Piskon éfott viznek nevezték. Szeg-
halmon forr6 vasat tesznek a borba s ezt a vasbort itatjdk meg a
vérszegény beteggel. Tiszacsegén megtiizesitett, taldlt patkot dob-
nak a borba s ezzel itatjik a vérszegény gyereket.

Ezek az eljariasok a kével valé f6zés, melegités emlékeit 6rzik s
a vas alkalmazisa csak masodlagos.

A kével valé tejforralasra utal Madarassy egy adata: Kiskun-
félegyhazan tarhé készitésénél az oltas el6tt elhiilt tejet gy mele-
gitették fel, hogy erre a célra mindig kéznél tartott, tisztdra sturolt
vasjaromszoget megtiizesitett a lakos és hirtelen beledugta a tejbe.”
(Talan ezzel Osszevethet6 a NyTSz. acélos tej adata: Az doktor
valamely port itatott meg velem, aczilos tejjel étetett minden reg-
.gel.) Ehhez hasonlé eljarast taldlunk a baskiroknal, ahol a bozat ugy
melegitik, hogy tiizes vasat dugnak bele vagy felmelegitett vas-
edénybe ontik. A melegitésre hasznalt vasdarab rendesen egy régi
balta s azt hazrol-hdazra adjak.” A tej forraldsa forré kovek segit-
ségével, amint lattuk, ma kulonosen szerb pasztoroknil szokisos.

Maurizio szerint egy tovabbi maradvanya a kdvel valo f6zés-
nek a hevitett kovek gozfurdd készitésére valo felhasznilasa,®” mely
szokas északi és keleti szliv népeknél még ma is altalanos. Viszont
a gozfurddzésre vezethetdk vissza azok a g6zol6 eljarasok, amelyek-
kel népiink kozott még gyakran talalkozunk.

Kakicson, akinek sirgasidga van — hogy az jobban ki ne tisson
rajta s a betegség hamarabb elmuljon —, forré téglira ecetet ontot-
tek s a felszallo g6zokkel parolta magat a beteg. Piskon ezzel a mod-

5 Zelenin, i. m. 100.

57 Gunda: Ethnogeographiai problémak az Ormaénsigban, Magyarsagtudo-
many, I. 1935. 186.

% Madarassy: Gulydsok tarh6ja, Ethn. 1932. 81.

% Tagdn G.: A baskirok erjesztett italai, Népr. Ert. 1928. 116. és dr. Tagédn
szives szébeli kozlése.

8 Maurizio, i. m. 30.
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szerrel g6zolték a tehén beteg tégyét. (Ugyanitt szokis volt az, hogy
valamilyen edénybe tett, 6sszetort foghagymara forré vizet ontot-
tek s a tehén beteg t6gyét ezzel g6zolték.®* A tehén lepeddvel volt
letakarva s amikor kihiillt a viz, megmostik vele a tégyét.) Magyar-
csanadon a szerbek forré téglira feneketlen kosarat boritanak, ece-
tet csepegtetnek a téglira s a
hasfajos beteget ruhéatlanul a
kosarra iiltetik. Kiilonféle be--
tegségeknél forré téglara on-
tott ecettel, ruhafélével leta-
karva go6zolték magukat az
apatfalvai, mako6i magyarok.
Szeghalmon egy vederbe forrd
kovet tesznek, erre ecetet cse-
pegtetnek s a vederre raiil a
hasfajés beteg. Tiszacsegén,
Tiszapolgaron megfelelé nagy-
sagu edényre riillesztenek egy
tolcsért. Az edényben forrd
k6 van, amelyet ecettel onte-
nek le (2. abra). A fiilfajos be-
teg a fiilét a tolesér nyilasahoz
helyezi és ugy g6zoli. (L. még
Népr. Ert. 1933 :79., 1932: 11,
Népiink és Nyelviink 1935 :
25., stb.)

Ezek a goézfejleszt6 elja-
rasok nemcsak Eurépa bonyo-
lultabb kultdarszintjeiben él6
népeinél altalanosak, hanem a
primitiv népeknél is.* :

A meleg kovek hasznéla-
tira még a kovetkezd adato-
kat emlithetem meg: Tisza-
csegén a konyhdban 4llo asztalszer{i sart{izhelyen éllandéan volt
egy sima k&, pardzsban, hamuban melegedett s a megf6tt ételt
erre tették r4a, hogy ki ne hiiljon, amig az evéshez fognak.
Amikor rahelyezték az ételesedényt, még koriil is raktik forrd
“hamauval, hogy tovabb tartsa a meleget. A Tiszanttlon és a Kiskun-
sagon 4ltaldnos szokés, hogy hideg, zimankos id6ben rongyokba csa-
vart meleg téglat tesz a laba ald a kocsin, szankén utazd ember.
Szeghalmon télen a hivék a templomba is vittek meleg téglat a labuk
ald, s6t még a pap is. Este az a4gyat rongyokba csavart meleg tégla-
val melegitik fel. A k6 hasznalatidra utal az, hogy a magyarcsanadi
romanok a kemencébél kiszedett kenyeret beteszik az d4gyba s ami-
kor az igy jol felmelegedett, belefekszenek. A szerbek egy szem-

3. abra. A forr6 k& beledobdsa a fa-
edénybe. Kemse. — Gunda B. felvétele.

% A g6zoléssel valé allatgyodgyitasra 1. pl. Udziela: Ein Beitrag zur Volkstier-
heilkunde in Bosnien, Zf. f. 6st. Volkskunde, VIII. 1902. 115.

62 Ploss-Bartels: Das Weib in der Natur- u. Volkerkunde, Leipzig, 1915. II. 374.
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betegséget (myhesmHa) Magyarcsaniddon ugy gyodgyitanak, hogy az
agybafektetett beteget koriilrakjak meleg kenyérrel.®®

(Békés megyében, Békésszentandras kornyékén a levagott
kacsa, liba friss vérét kenyérmorzsaval osszekeverve siitik meg. Az
ukranok és fehéroroszok liszttel keverve siitik a vért.)*

Osszefoglalas.

Az itt felsorolt primitiv magyarorszagi ételkészitési eljarisok s
az elkészitésre utalé mas kultirmaradvianyok szorosan beleilleszked-
nek a hasonl6 keleteurdpai eljardsokba, noha azoknak egy sokkal
szélesebb korii eurdpai elterjedése sem vitathatd. A keleteuropai el-
jarasok, mint az 4ltaldnos eurdpai eljarisok maradvanyai — mivel
ma is jellemzd8 tények — 6nallé kulturrétegnek foghaték fel. Az el-
jarasok rokonsigat bizonyitja az is, hogy hasonlé moédon konzer-
vilodnak, illetve fejlédnek vissza (tejforralds, orosz és magyar
moso, lugozo eljarasok). Az eljarasok megegyeznek részben a Déli-
tenger foldi kemencéivel, részben a tobbi kontinenseken is fellépd
kével valé f8zéssel, g6zols eljarasokkal, de az elemi gondolat
alapjan az eljardsok kozott szarmazasi rokonsdgot gyanitani nem
lehet. A jelenségek csak a kiilonbozd kultirformakban a hasonlé
elemek kifejlédési lehetdségét bizonyitjak. Jelen esetben a kifejls-
dési lehetségnek az edényhidny adja meg az alapjat s ezért a kul-
tarak felépitésében azonos okok kovetkeztében vesznek részt, de
a kulturfelépitményekben mas-mas modon helyezkednek el, ami mar
erfs kiilonallosagukra utal. Kiilonallisukat az is jellemzi, hogy a
primitiv kultirakban egy kezdeti stidiumot jelentenek, eurdpai ala-
csonyabb kultarszintekben pedig bizonyos helyzetekbdl kifolyolag
az anyaghiany kovetkeztében beallo, de hagyominyokon nyugvod
visszalitések formajaban is jelenkezhetnek, mint példaul a szerb
pasztoroknal, akar ki- vagy visszafejlédési folyamatok. A magyar-
orszagi eljardsok etnoszocioldgiai szempontbdl is figyelemreméltok,
mert két munkateriiletre utalnak: a forré kovek alkalmazasa, mint a
ndi munka emléke él, a primitiv siitési eljarasok pedig inkabb a fér-
fiak munkateriiletére tartoznak.

Gunda Béla.

% V. 6. Fél Edit: Harta néprajza, 26. ,,...a hitfijés a meleg kenyérhez timasz-
kodjék".
64 Zelenin, i. m. 116.

A jaré: és vondjoszag betanitisa a Kiskunsagban.

A gazdaember a gazdasigi munkdjidhoz sziikséges jard- és vondjoszég-
sziikségletét idénként megfelel utinpotlissal frissiti fel, vagy egésziti ki.
Ennek az utinpétlisnak az illet6 allat faja, rendeltetése, valamint az utan-
potlis menetének ideje, rendje szerint bizonyos rendszere alakult ki. A ma-
gyar néprajz nélkiilozi az egyes teriiletek monografikus feldolgozasat, sét
a szilajjoszag tanitdsirdl eddig alig szdl néhiany adat, pedig a szilajjoszig
tanitisa mar azért is érdemel figyelmet, mert ma mar szilajtartis nincs
s a félszilaj joszag szdma is egyre kevesebb lesz. Jelen dolgozat fdleg a
szilajjoszag betanitiasit veszi figyelembe. Az idének és a gazdasigi rend-
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szernek ez a megviltozdsa kihatdssal lesz a tdrgyalds soran is az egyes moz-
zanatok idébeli érzékeltetésére, amennyiben a vizsgalt teriileten egyes eljara-
sokrél mar csak emlékezetbs]l meritett anyagra lehetett tamaszkodni.

1. A csiké megtorése.

A szilajesikét negyed-, otodfii kora eltt régebben sohasem torték be,
mig ma mar a kétéves gyerdkcsikot is Altaldnosan hamozzdk. A legelon
novekedd csik6 addig csak er6sodott. A szilajesiké eldszor akkor volt koté-
len, amikor bebillegoziék. Ilyenkor sorényét, farkat levagtik s utidna szaba-
donbocsitottik. Gazdasigi munkara legfeljebb kétéves koratédl fogtik be,
id6szakosan, csakis nyomtatis alkalmival. Nyomtatdsra, ha a kezesménes
allomanya nem volt elég a munkéra, a szilajménest is felhajtottik a varosok
ala a belsG-ménesjdrasokra, esetleg a méndsakéba (Szabadszallas). — A csikd
betorésének elsg iskoldja kétségkiviil a nyomtatis.

Nyomtatis elgtt a gazdik kimentek a szilajménesekhez a csikokat
nyomtatasra ésszefogni. Ilyenkor a pédsztorok a ménest osszekarétak, be-
szoritottak egy forokba s fogokotéllel, arkannyal (Halas), vagy ridas vagy
véllas fogokotéllel egyenként kifogdostik. A rudas fogdkotél hasznalata
ménesnél csak Halason ismeretes. Ezzel egy ember addig jar-kel a joszag
kozott, mig alkalmas pillanatban a kiszemelt csikénak a rdaddal nyakara
veti a kotelet. Mikor ez megtortént, a rudat elhajitjidk s a bojtirok, béresek
a kotél végére szaladnak. A csiké ordit, agaskodik, de az emberek addig
huzzik a kotelet, mig a nyakidn megfeszil a hurok s az egyik, aki kezében
tartja a kotoféket, raveti, folkotéfékozi s mar vezetik is ki a ménesbdl.
A folkotGfékezett csik6kat pdronkint kuncsomoval osszekotik, egyiken a
kotelet hosszabbra hagyjak. Ezutin a kifogott csikokat a hevers, nyomtatni
valo I;{)vakkal egyuitt behajtjak a kertekbe, vagy a tanyakba és sziiriire
rantjak.

Az elsé nap nehéz. A csik6 nem akar menni, visszafordul, ilyenkor
karikasostorral kegyetleniil elverik. A tobbi napon mar vigan szalad és
beleszokik a munkaba. A nyomtatis silyos és farasztd, ezért mondja a
kozmondas: ,,Izzad, mint a nyomtato 16.“ A szilajcsik6t nyomtataskor tanult
16 mellé hajszara kotik. Ha hiz a csikd, a kot6tékéhez pipdf madzagolnak;
ez egy sukk hosszii, 3—4-élli, mindkét végén hegyes fadarab, hegyei el6tt
bevigissal; egyik vége hajszds pofijan, masik alla alatt a kotséfékszar
tovéhez van kotve. Ha a csik6 a lohajtét kifelé htizza, a pipa vigja a

‘ pofijat, ezért aztin mérsékli magat. A pipat tanult lovon is alkalmazzik.

Mig a nyomtatasnak vége nincs, a csik6t nem engedik szabadon. Ejsza-
kara ritkdn viszik istalléba, hanem kocsihoz vagy kolldthoz kotik, de ha
kezesebb lesz, éjjel a jardsban, gyépon vagy a somlyékokon legeltetik.
Nagyobb helyeken gondviseléjik a [6hajté, Félegyhizin az Ugynevezett
lovasbérés. Ez nappal hajtja az dgydson, éjjel pedig legelteti Gket.

Nyomtatds utdn, amely hetekig is eltartott, a szilajcsikokat ismét ki-
verik a ménesre s ott maradnak a jové nyomtatasig, vagy az els6é befogasig.

Amikor sziikség van, illetve volt, utinpétlasul igasra vagy nyergesre, a
gazda kiment a ménesre, ahol csikai neveldre voltak, s kivalasztotta az alkal-
masakat. Mar a ménesbdl is meglatszik jarasabol, hogy melyik a nyerdg ald
valé s melyik kocsislénak. A j6 futd tdtost nyergesnek, a lamhabbat pedig
kocsislénak torik meg. Betanitasuk vagy koratavasszal torténik, vagy késé
6sszel, amikor legyek nincsenek, a tavaszi tanitis azonban gyakoribb.
A csikd betorése fiigg attol, hogy nyereg ald valdnak, vagy kocsislonak
szanjak, utébbi esetbem pedig, hogy déregléval, maganba, vagy tuskéval
tanitjak-e?

A kifogott csikokat betorés el6tt beisfalozzak. Mar ez is nehéz munka,
mert a csiké olyan vad, hogy legelészor alig lehet bekotni. Megveti a labat
s ugy kell behizni az istilléba. Benn a zabl6hoz kotik. Az els§ nap rend-



A jdré- és vondjészdg betanitisa a Kiskunsdgban. 31

szerint nem akar enni, de aztin, amikor megéhezik s a tobbieket is litja,
maga is hozzikezd. A rosszindulatd, vadtermészetii lovat éheztetik is.
Ezutin veszi kezdetét a tulajdonképeni beszelidités, a csiké tanitdsa.

A nyereg ala valé csikot elsd esetben rendszerint oreg 16 mellé kotik
hajszira s gy vezetgetik néhany oraig. Ezutan eloldjak tole és méghétal-
jak, de csak szérin jarjak. Sok gazda, a pasztorok pedig altaliban, kot6fék
és kantar nélkiil kezdik a hatalast. A lovas balkezével elkapja a sérényét,
rdugrik s tovabbra is sorényét markolva, combjaval vagy bottal irdnyitja.
Ha a bottal folveri az allat, megall. A meghatalast csak kivalé lovas végez-
heti, mert a szilajcsiké rendkivil vad, agaskodik, elvagja magat, lefek_s_zik
lovasaval egyiitt, ezért akdrmilyen okorrel ban6 béres nem is merne raiilni.
A csokonyos csiké nem akar indulni, dnussa l6ssz. Ha igy mogkotédik, a
lovas vékony bottal vallara és farara ut, hatulrél pedig a béresek i‘itik. Ija}
megindul, addig ugral, ameddig akar, ha pedig jol kinyargalja magat, eltiiri
a pacsizast is.

Ha sz6rén iilve mar
enged, iires nyereggel
jaratjak. Ehhez ovato-
san kell hozziszoktat-
ni, mert ha nagyon fel-
szoritjak a folrantdszi-
jat, konnyen el is szé-
diil. Ha mar a nyereg-
hez is hozziszokik, a
nyerget homokzsikkal
terhelik meg s lajcsurt
csindlnak. A kotéfék
végére hosszu kotelet
kotnek s kivezetik a
szantidsra. Egy ember
a kotelet fogja, a ma-
sik  okorhajtoustorral
ijesztgeti. Szantiasban 1. abra. A csiké6tanité ronk alkalmazasa Peszéradacson.
a csiiggjéig is lejar, fe- Gyérity 1. felvétele.
hér lesz az izzadsigtol,
kifarad s egy-két 6ra mulva mogadodzik.

Par nap mulva egy lovas nyeregbe iil, de az els§ napokban akkor is
széntasra viszik, itt koriilkancsikazzak és firasztjik.

Természetét szamitva, két-harom honap alatt kitérédik. Teste hozza-
szokik a nyereghez, a legelsn még pocakos, most kikarcsul, eleje szélesebb
lesz, mint a hatulja.

A mai gazda mar nem tart nvergest s igy a nverges betanitisira vonat-
koz6 adatok a legidésebb gazdik emlékezetébol szarmaznak. A halasiak laj-
cstrozdsa minden bizonnyal a katonai remunddzés egyes vonasait érizte meg.

A szilajcsiko kocsi elé valo betorése kiilonbozoképen torténik, de két-
ségkiviil leg8sibb, illetve legmagyarabb médja az, ha a befogist a mdg-
hatalds el6zi meg. A Kiskunsig egész teriiletén ezt tartjak a himozis els6
lépésének. A meghatalds ugyantgy torténik, mint a nyerges els§ oktatdsa,
tehit sz6rén iilve s ezen is par orit lovagolnak naponként. A meghatals
ideje egyedektdl és egyénektd] fiigg. Kunszentmikléson a jo gazda félévig
is hétalta régebben, amig hamba fogta. Az Oregek szerint a tanitist meg-
hatalassal kezdeni azért jo, mert igy egyrészt a 16 kezesebbé vilik, mas-
részt pedig jobb lépése lesz. Ha mindjart himoznik — véleményiik sze-
rint —, nem tudja j6l kinyujtani a labat s ezt a rossz jarast megszokja.
A meghatalds sorin hozzaszokik még a zabldhoz is, tgyhogy a hajténak
konnyebb lesz a dolga.
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A hiétalassal megtort csikét legtobbszor oreg 16 mellé, mégpedig haj-
szds mell¢ kotik léggora. Ez aztin viszi magival a csikét, mint a pdka-
pacsirtat. Ha a kocsizorgést megszokta, pajzényon fogjdk, gyeplét, himot
rateszik s a hiamot fokozatosan engedik a sziigyére, mely egy istranggal
karikara kotve, a gyepliitarté szegnél van kikotve. Ezen az istrangon néha-
néha ereszt egyet a kocsis.

Mikor mar a léggsé jol megy, rudra fogjsk. A csiké kotéfékszarat a
gyepld belsé szirai tolott atkotik a szelid 16 nyakahoz oly hosszira, hogy
a rad ne verje oldalba. A hidmistrang karikdjiba egy rovid kotéllel a rudat
a szelid 16hoz kotik, hogy ez ne érhessen a csikohoz. Inditiskor fontos,
hogy a kocsis lassan inditson, mert kiilonben a csiké mekiszilajodik. Ostor-
ral 6vatosan kell banni s a csikonak csak a farit lehet legyezni. Fordulaskor
az els6 napokban a csikét az oreg 16 htizza magaval. A betanitandé csikot
sokszor és rendszeresen kell befogni, hogy hozzatorédjon.

Két csikot tanitani
két tiirelom, de ame-
lyik csik6 magéanban ta-
nul, a halasiak szerint
abbdl lesz a legjobb 16.
A mir emlitett el6z-
mények utin — bar az
ilyen médon oktatan-
dok rendesen kezeseb-
bek — Osszefogjik
6ket. Aki hajt, annak
mar az inditds el6tt
fel kell ilni. A belsé
istrangokat fel Ilehet
vetni, de a kilsoket
nem. Azokat egy-egy
ember fogja. Az ist-
2. 4dbra. A csikétanit6 ronk alkalmazédsa Peszéradacson. ' ringot jé hosszira

Gyérity L. felvétele. eresztik és: ha' a csik6

mar addzik, kozelebb-

kozelebb huzzdk a kisafihoz, mig végiil egyszerre aztian felvetik. Ezt nem

szabad elhamarkodni, a csiké Ugyis hamfézolédik s ha istring hozzaér a
horgasinahoz, kirug a hambdl.

A csik6kkal eleinte szantisra mennek, mert itt alaposan kifiradnak.
Munka utin méar alljdk a simogatist, s6t a kiskormiiket is meg lehet tisz-
titani. Négy-0t nap mulva annyira beletorddnek, hogy szépen elmennek.
A tovabbiak soran még arra kell vigydzni, hogy a két csiké a két kerék-
vagasban menjen, ne a Markalf-ufon (Halas), mert igy nem tusakodhatnak
ggylrméssal. Amelyik csiké a rid mellett megy, nem huz, hanem elpillézi a

olgat.

Bar a kocsislovak tanitdsdndl a meghatalist illeti az Gsibbség, ugyan-
csak régi modja a betorésnek a fuskdhuzatds. A megvizsgilt teriileten min-
deniitt alkalmazzak, vagy alkalmaztik. Miel6tt a csikét oreg 16val hamoz-
nak, tuské6t huzatnak vele, hogy jobban beleszokjék a hiamba. Ilyenkor a
hamistrangot egy-egy istranggal kitoldjik, rahurkoljik a kisafira s a him-
fékkarikira lincot huznak, amit egy tuskén koriilcsavarnak s ezt Ossze-
vissza huzatjik veliik. Peszéradacson régebben ugyanezzel az eljarissal szin-
tén tuskét hizattak, ma a csikdfanité rénkét haszniljak. mely erre a célra
késziilt bognarmunka s a kisafdt a ronk elé kotik. Az els6 napokban a
csikét egy ember a zabldjanil vezeti, a masik a hajtészarnil igazgatja.
(1. abra.) Késébb, amikor a csiké mar tiiri a vezetést és a hamot, a ronkot
megterhelik olyanforman, hogy a hajté raall. (2. dbra.) Amikor a csiké mar
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allja a hamiék dorzsolését is, léggdra fogdjak oreg 16 mellé s par hét mulva a
két csik6t konnyii parasztszekér elé allitjak.

Tanitds alatt tanulja meg a csik6 a hajtds szavait s ekkor kap nevet.
Vasalni csak akkor lehet, ha mir be van hajtva.

A csik6k nem, életkor, szin, lépés, fejillas stb. szerint parzanak oOssze.
Van fénnjare fejii, karikdra hajtott, de a legjobb az, amelyik labdézik a
fejével. Az igaslo kiilseje més, mint a nyergesé, az igds mindig nagyhasu.

A szilajcsikOk betorése a fentebbiek szerint ment, illetve megy végbe.
A tanitds f6bb konnyebbségére azonban sokszor a gazda maga adta ki a
parancsot a pasztoroknak: ,No, torjétok mog!” Az ilyen csik6t aztdn mar
a ménesen is hitalgattik., Kisebb gazdénak, aki csikajit nem verte a
ménesre, nem volt annyi gondja a betoréssel, kéz alatt a 16 szelidebbé valt,
mert kétéves koritol kezdve gyermekek és felndttek egyardnt hatalgattik.

Manapsig, a szinte kizarélagosan istillostartis mellett, a csikGtanitis
konnyii dolog. A tuskét se igen veszik hasznalatba, hanem amikor a csiké
eléri a két-haroméves kort, egyszeriien befogjik az oreg 16 mellé s par hét
mulva mér siman hiz.

2. A tiné igdbatorése.

Tindfogds ideje koratavasz, vagy késd6sz. Tavasszal konnyebben megy,
mert az allat a telelés utdn gyengébb erében van. A tinéfogis nehéz dolog
és sok embert igényel. Itt adédik az Oregbéres egyik legfontosabb szerepe,
&8 iigyel, hogy mindent idejében el6készitsenek és mindenkinek kiosztja a
teenddjét. A tin6fogasnak zaj nélkiil kell végbemennie.

A tin6t a tobbi marha koziil karikdra szedett nagykdétéllel, panyva-
kotéllel vagy fogokotéllel fogjik ki, amelyet a tind6 magasra tartott fejére
dobnak. Fontos, hogy a kotél kemény legyen és panyvavetéskor mereven
tartson, ezért hasznalat el6tt vizbe aztatjak. Eppily gyakori a tin6fogas
véllasruddal is. A fogokotél mindkét esetben koriilbelil 10 61 hossza. Abban
a pillanatban, amikor a gulyds vagy béres a kiszemelt tinénak nyakira
vetette a kotelet, 6t-hat ember a kotél végére ugrik, egy-egy a szarvira,
néhanyan meg a farkit kapjak el, de a szilajtind még igy is mdgkeresi a
kotél végin a bunkoét. A mogfiilelt tinéra felteszik a marhakdételet vagy
Skérldncot s még egy csévit is dugnak a hurokba, hogy biztosabban alljon
s ez vagy két hétig le sem keriil réla. Ha a kotél vagy lanc rajta van a
tin6 fején, bevezetik az istilloba. Ez megint sok bajjal jar. Megesik, hogy
rudazokotéllel sem tudjik behtzni, mert a tind folyton hatrafelé seggol.
Tlyenkor a legerésebb és legszelidebb okrot vezetik oda, a nyakara j6 tagra
himistrangot kotnek, belefiizik a tiné fogékotelét s az Oreget a tind mellé
hizzak. Most a fogokotelet leveszik a tindrol és kotelét az okor nyakédn
16g6 istrangra kotik. Ha ez megvan, az okrot elinditjik, a tin6t pedig, ha
nem akar menni, iitik. Végiil is 2z okor behtizza az istalloba. Az ilyen
munkét végzd okrot nevezik Peszéradacson nyakravalds okornek.

Az istallo jol be van szalméizva. A tin6t helyére huzatjik, fejét a jaszol
likjahoz rovidre kotik s a nyakravalds okrot eloldjak melléle. Halason csak
egy 1j istrangot hasznilnak a lekotéshez, Fels6-Kiskunsdgon harmat. Az erds
lekotés rendkiviil fontos, kiilonosen a régi jiszolnal, mert ha a tind bele-
vetette magat, konnyen bele is doglott.

Eleinte nem akar enni, hinyja magait, tigyhogy a kotél a szarva tovét
gyakran kirifoli. Kozben-kozben iitik is. Azutin megtorik és eszik. El6-
fordul az is, hogy hirom nap-hirom éjjel koplaltatjik. Itatisra mindig Oreg
okorrel vezetik ki, még tanitds alatt is, mig meg nem szelidiil. Tin6fogiskor
az istilloban egész éjjel vilagitanak, ezelott tiizeltek, hody a szilaj joszag
kart ne tegyen egymasban,

Ha a kifogis a sikon, vagy a tanyan nagy iiggyel-bajjal jarna, a tindkat
oreg tehenekkel (t6késmarhaknal) egyiitt szaggatjak ki a falkaboél s akolba

Néprajzi Ertesits. 3
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terelik. Innen a teheneket kihajtjik, a tinokat bezarjik és par napig kop-
laltatjik, hogy szilajsagukbol veszitsenek. A kifogis ezutin torténik, ezeket
istalléba par napig rendszerint nem is viszik, hanem kifogisuk utin kez-
detét veszi a tanitas.

Az is kozonséges, hogy a szilajtindkat udvaron fihoz kotik s napokig
ott allatjak. Mindaddig, amig a szénat el nem fogadjik, nem viszik bele
a jaromba.

A tanitas els6 nap-
jan a tindkat oreg ok-
rokhoz kotve, kiveze-
tik az udvarrél s ossze-
péroltatjéak, azaz kisze-
melik egymaéds parjat.
A tindk szarv és test-
allas szerint parolnak,
a szarvat esetleg tud-
jak formélni. A haj-
szds vagy borozdds va-
lamivel magasabb, a
szantisfordulék miatt.
Ekkor adjik neviiket
is, s azutan kezdetét
veszi az oktatés.

' A jarmozist sze-

3. dbra. A tiné fejét beigazitjak a jaromba, Peszér- kér, borona, eke, vagy

adacs, 1935, Gyority I felvétele. yontaty eldtt tanuljik

« r0krok segitségével. A

szekeret rendesen megrakjik gabonaval, vagy megkotik a kerekeit, esetleg

keresztfat dugnak a kiillskon keresztiill. Az ekét azért hasznaljak szivesen,
mert ha belevetik a foldbe, a tiné nem nagyon bir ficankolni. :

Ezalatt a fogat készen all, elé6re rudasnak két oreg okrot, hitra megint
két oreg fudost fognak. Tanitisra nem alkalmas akarmelyik okor, mert
némelyik bolondabb, mint a tin6. A két tiné a kozépsd tézslihoz keriil.
A kiszemelt, 0sszeparolt tinokat egyenkint vezetik a helyiikre nyakravalos
okor és fogokotél segitségével. A csis tin6t a nyakravalds hajszas oldalara,
a hajszist a csas oldaldra kotik. A nyakravalés azutidn beleviszi a jiromba,
azaz odanyomja a tézsla és jarom mellé. Ez természetesen egyenként
torténik. A tin6é utkozben sokszor lefekszik, mdgtagadja magat, tgyhogy
hason huzzak a jaromig. :

Ha a tin6é mar a jaromnal all, kiveszik a jaromszoget, s orrat befogva
fejét felnyomjak és beigazitjdk a jiromba. (3. abra.) Ilyenkor Félegyhazan
azzal biztatjik: , Terhd, no!“ Ha tin6 nvaka benn van a jiromban, a jarom-
szoget visszateszik, lekotik, a nyakravaldst eloldjik és elcsapjik, de az embe-
rek két oldalt egyel6re tovabb is tartjak a kotelet. Ugyanigy viszik jaromba
a parjat is. Ezutdn a tin6 vezetSkotelét vagy lancit lekotik az els§ par okor
csikoltyiukamvdja elé a tézslaszarra oly hosszura, hogy a jairmot ne ront-
hassa hédfraseggolve. Ha a kunszentmiklési gazda azt akarja, hogy a fejiiket
magasra tartsak, szarvukat a bélfihoz koti. Ez azonban nem helyes, mert
bar szép alldsa lesz, de nem lat a laba ald. A tindk fejét jiromoziskor min-
deniitt csak egy kotéllel kotik le.

Ezutan inditanak. A tinék rendszerint nem akarnak menni, szabadulni
akarnak a jarombol, de a hatsé két okor seggbetaszitja 6ket. Ha sehogyse
akarnak inditani, a halasiak egy csapat heverémarh4t hajtanak el mellettiik,
mire a tindék is megindulnak. Ha semmiképen nem lehet velikk kezdeni, le-
veszik a tézslat, a kotelet a szarvukra, vagy a bélfira csavarjik s egy dara-
big hagyjak Gket menni ide-oda s azutin djra visszakotik 6ket a rudasokhoz.
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Az els6 nap addig hajtjik Sket, mig a végén huznak is. Egy hét mulva vala-
mennyire beletérédnek, tgyhogy naprél-napra konnyebb lesz oktatni.

Az elsé napokban megtigyelik a tinok munkajit és a hibdkat kijavitjak.
A szogrehuzo fejét a jaromszoghdz szoritja, keriili a munkéat, nem huaz.
Ilyenkor, ha a tin6 hajszds, a csis bélfidhoz kotik a fejét és forditva, vagy
pedig fejét a parja jarmanak kiils6 végéhez, esetleg egy koteg szalmacsovit
kotnek a szarvuk kiils6 végére. A tinéoktaté hasznilata a vizsgalt teriileten
ismeretlen. Ha tin6 tézsldra fekve jar, azaz a derekidt a tézslahoz nyomja,
a tézslira siindisznébért kotnek. Ha a hajszas erésebb, a nyakszoget a hazug-
likba dugjak (a jaromfén a nyakszogt6l jobbra furt lyuk, alkalmazisa a
csiasnak teherkonnyitést eredményez).

Az els6 par héten az oregek utan tanuljik a hajtis szavait: ,,HGj, nol” —
inditas; az els6k magukkal rantjak, a hatsok taszitjik. ,H6“ vagy ,hoha“,
— 4allj, ugyanez forditva. Kés6bb, mikor mar magiban jar, ilyenkor nyaka
tovére veszi a jairmot s megveti labat, de ha véletleniil nem 4ll meg, a béres
szomekozt veri 6ket. Fordulaskor, amelyik oldalara titést kap, arra fordul.
,Hajsz!“ Jobbra fordulj, — a béres a hajszas oldalara it; ,csel6” vagy
,csali, — balra fordulj, — a baloldaldra tuit. Tanitiaskor a béres a bérds-
ustorral vagy négyellével (Halason: ldgyell§) alaposan oda-odasuttyant neki,
ezért késébb, ha a pattanast hallja, mar fordul is a jelzett iranyba.

A tinéoktatis lassti munka és allandé gyakorlatot kovetel. Szilajjoszag-
nak el6szor nehéz munka valo, hogy minél jobban megtorjon. Halason
kiilonosen, bar egyebiitt is, az oktatist nehéz mezOgazdasigi munkak vég-
zésével kapesoljak Ossze. Elsé tanogatiskor vontaté elé fogjik, itt adédzik
meg igazan. Méajusban, jiniusban egy hétig is vontatnak. Masik {6 tanuldsi
ideje a hordds, azutin pedig a keverés. Amelyik par tiné 6t-hat napig szant,
akar elére is lehet fogni rudasnak. Nagygazdanal télen is tanitanak tindt
szankéban, ganéhordaskor. Igy addig tanul, mig végre- mogokrésodik s okor
lesz beléle.

Kisebb gazdanak, akinek csak két tindja van, gktatishoz vagy kolcson
kell kérni okroket, vagy maganba tanitja Gket. Ridegjoszig esetében ez
nagyon nehéz, lehetdleg kezesebb tindknal alkalmazzak. Tanitaskor a tindkat
foljarmozzak, a jaromszogeket lekotik s a csikoltytra tuskot vagy valyat
ragasztanak s azt htizatjdk a jirdson. Pir hénap mulva hasznéalhatok.

Ma, a tdlnyomoérészt istillostartds és tarka tindk esetén, konnyebb
dolga van a gazdinak. Az oktatis menete Altaliban a szilajé, de kevesebb
faradsaggal és kordbbi eredménnyel jar.

Tobb adatunk szerint a bikat is igaztik. Jarombatanitani kényes, mert
nagyon komoly, de a jdrmos bika jobb munkas az 6kornél. Fejét nem adja le,
gy kell beletenni a jaromba. Okrokkel vegyest igazzdk. Folyatisra nem
alkalmas, mert a tehén legtobbszor medds marad.

A késén, négy-otéves koriban herélt bika, a cap, betanitisa szintén
nehéz, de a cap is jobb munkas az 6kornél.

Tehenet jarmozni ritkian és csakis szegények szoktak. Az igdstehén
nem jol tejel. Tanitdsa konnyd, veze:ckéssel mér az els§ nap is elmegy.

Gyiijt6teriilet: Kunszentmiklés, Szabadszallas, Fiilopszéllds, Orgovany,

Peszéradacs, Kiskunfélegyhaza, Kiskunhalas.
Talasi Istvan.
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Pajtaskertek Nemespatréon (Somogy m.).

(Befejez6 kozlemény.*)

A régi oregek gazdasagi eszkozeiket a pajtiban tartottak.
A szekér a sziiriiben 4llt. Abban az id6ben még mindenkinek fa-
kocsija volt. A szekér elsd kerekén a kiillé 15 colos (40 cm), a talp
2—21% col (5'/,—6%; cm) vastag volt és valamivel szélesebb, mint a
mai, koriilbeliil 7 cm. A hatso kerék agya az els6ével azonos hosszu-
sagi volt, szélessége azonban kisebb, akarcsak a mai keréknél.
A hatsé kerékkiillg hossza 17 col (45 cm) volt; talpa az elsével egy-
forma széles. A keréktalpon sin volt; ez olyan széles volt, mint a
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32a. 4dbra. A fécsalddok eredeti telephelyeinek rekonstrukcidja.
32b. abra. Gyorffy-telkek a Belséségen 1809-ben:

A = Gyérify Istvan telke,

B = Gyéorify Jozsefé, .

b = Gyority Jozsefé, zilogban Gydérify Andrasnal,
C = Gyérify Andras telke,

g — gyiimolcsos kaszaloval,

v — veteményes kert.

kerék. A kerékagy kozépss, vastagabb testének mindkét szélén vas-
abroncs szolgalt er6sitésiil. A kerekeket 0sszekots fatengdly gom-
bolyti volt és vastagsiaga kitett negyedfél cm-t. A kerékagybdl nem
nagyon 4allt ki; a kerék lecstuszasat fliggélyesen beerdGsitett faszeg
akadalyozta meg. A kerékagy belsé oldalan vaskarika gatolta meg a
kerék beljebb csuszasat. A tengely aljara volt erdsitve a marokvas.
Ez félkor keresztmetszetii vaslemez volt, amely hosszdban végig-
fekiidt a tengely aljan, alulrél hozza volt szogezve és a tengely koze-
pén vaskarikdval odaerdsitve. A tengely soka tartott, mert csak az
alsé részén levé marokvas surlédott. Mozgis kozben a kerékagy
erésen nyikorgott. Ilyenkor megalltak, a kereket kivették, a tengelyt
kihuztak és faggyuval, tokmagolajjal vagy zsirral jol megkenték.
Amig a zsirja el nem vdsott, nem nyikorgott a szekér. Egynapi
szekerezéshez csak egyszer kellett megkenni. A jo kerék 20—30 évig

* Népr. Ert., 1934, 65—381.
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eltartott. A két tengelyt kissé szogletes, gombolyded rud, a nyujté
kototte Ossze. Hossztsdga a szekér hossza szerint valtozott. Leg-
kl’sebb hossza 170 cm volt. Az dgasfa olyan volt, mint a mai szekér-
nel;.bijkk-, szil-, de fokép koéristabol késziilt. Ez kapcsolta ossze a
nyujtét a tengellyel, csakiagy, mint a mai szekérnél, Az elsé ten-
gelyre erdsitették a maihoz hasonlé rudszérnydt; ebbe keriilt a rad.
A l6cs formija és vastagsaga sem valtozott. A I6csképii puhafabol,
rendesen harsfibol késziilt és ebbe illeszkedett a 16cs, melyet akko-
riban gyertyianbol vagy biikkbél faragtak. Akic nem volt még ezen
a vidéken. A szekéroldal alakja sem viltozott, kérisfabol késziilt.
A 16csot guzszsal kototték az oldalhoz. Mivel kérisfaja csak a bog-
narnak volt, a férhéncet is tobbnyire az csinalta. Ezen két vaskarika
volt, amelybe az isfréng volt befiizve és a forhéncbe visszakétozve.
A forhénc kiils6 végén vaspélca volt, amely bejért a tengelyvégre

1. 2. 3. 4, 5.
6 7
U U
33. abra. Régi dcsszerszamok, a pajtaépitéshez hasznaltik: 1. = csomak, 2. faragé-

fejsze, 3. topor, 4. szekerce, 5. korosztfejsze (kocél), 6. vésé, 7. ciganyfuru.

és biztositd elrendezés volt arra az esetre, ha az istrang elszakad,
hogy a forhénc el6re ne cstsszon. Az akkori lészerszam egyszeriibb
volt a mainal és kancahdmnak hivtak, Ez két szijbol allott. A masfél
méter hosszu sziigyellé (szegyszij) tenyérnyi széles szij volt, amely
a 16 sziigyét vizszintesen ovezte. A villszij a l6nak a nyakan fekudt
és leért mindkét oldalan a szugyell6re, amelyhez szijcsattal volt
hozzicsatolva. A kantér, gyeplii és zablavas a maihoz hasonl6 volt.
Az istrang a 16 nyakaba volt akasztva, masik vége ra volt kotve a
rad végére. Az iga és részei (jarom, béfa, alfa, jaromszog) semmivel
sem kiilonboztek a maitdl. Az istallo szénapadlasin, a gérén tartot-
tik a szénat. Ott volt a hidromaga, biikkkfaboél valo favella, amelyet
a széna Osszehuzdsdra hasznéltak. A vasvelldval a tragyat szedték.
A gereblét maguk csinaltik kaldanfdbol (javor) vagy bikkfabol, a
fogakat szilfabol, szilvafabol vagy koékényfabol (ez utébbiak voltak
a legjobbak), a nyelét magyarofabol. Ezt a geréblét csak szénagyiij-
tésre hasznaltak. A borona is 4allandéan kinn volt; 32 vasfogat a
varosban vették, a tobbit biikkkfabodl a gazda csinalta, A lancokat is
véasaroltak. A pajtdban tartottdk a szdrds szerszamait, a szdrdlapd-
tot, a rugdgeréblét és a torekrostat, amelyet szijdcsbol derékszoge-
sen fontak. Aprobb szerszamokat, eszkozoket a falraakasztott,
tolgyfabol kivajt foporcsban tartottik (34. abra, 3.). Ez egyfiilii, fali
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sotartora emlékeztets hengerded faedény volt, amely a régi oregek
szerint valamikor nagyon el volt terjedve; ma mar csak néhiny szu-
ette példany van beléSle. Kinn voltak az ifatéedények is; ezek fabol
valé sajtarok voltak. A vizet az illatoknak vagy a Melegkuti patak-
bol (ma Kertaljai patak), vagy a kifolé kutakrdl vizhordd csigén
vitték** (34. 4bra, 1—2.). Kinn tartottak az ekelovat vagy csusztatot
is, amelyet akkor még szabadon hasznalhattak. A nagyobb gazdasagi
targyak, ha nem fértek be, kiviil, a pajtafiék oldalanil nyertek el-
helyezést. A seckavdgo (szecskavagd) allvinyon nyugvé vizszintes
valya volt, amelynek végéhez fogoéval ellatott kasza volt erdsitve.

-

34. abra. 1—2. vizhord6 csigak, 3. toporcs, 4. sz§lémetsz8 kés.

A vilyu belsejében rovidnyelti adagolé vasvilla volt. A valya nyita-
sat labbal mozgathaté kengyel eszkozolte. Télen hasznaltak. Az eke
minden része fibél volt, a csétart, fokotét és a lemezvasat kivéve.
Az eketaliga a maihoz hasonld, de minden része fabol volt és az eké-
hez gyertydnfa-guzzsal kototték. Néhany létra szintén volt minden
pajtiban. A teheneket odakinn fejték a férfiak. A fejéke a maihoz
hasonlé, de fabol volt. Fiileibe rudat dugtak és ugy vitték a faluba
esténként a frissen fejt tejet. A sziiriiben volt egy fuskd, arra ra-
boritottak a kimosott fej6két és otthagytik szdradni. Télen ezen a
tuskén tokot vagtak.

Régente kevés volt a joszag. A gazdik 20%-4anak nem volt sem
lova, sem Okre, de még tehene sem. Masik 20%-4anak csak lova volt,
okre nem, legfeljebb tehene. A 16 kistermet{i magyar fajta volt, a
murakézi csak 35 éve hogy idekeriilt. A tobbi gazdianak egy par

4 A foglaldssal, aknival ellatott forrast kifold kufnak, a foglalasnélkiilit kopola-
forrdsnak hivtik és hivjik ma is.
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okre és egy-két tehene volt. A tehén tobbnyire rdcmarha volt, kis-
termetii, horvatorszagi foltos joszig kis szarvval. Szilaj 6kor azon-
ban régen is volt elég. A marha éjszakara be volt kotve az istalloba,
reggel kihajtottdk a mezére. Majus végéig kinnmaradt egésznap, de
azutdn mar délfelé hazament, mert bogdrzott (a bogolyok elél mene-
kiilt). Szeptember dereka utdn mar a rétre ment és kinnmaradt estig.
A falu bik&jat zsapos bikaistdlloban tartottik. Reggel egy erre a
célra felfogadott ember, a bikaetfets hajtotta ki; a bika barhol legel-
hetett, veteményben, gaboniban, biilkkonyben, zabban egyarint.
A gazda és a férfi csaladtagok télen bennaludtak az istilléban
deszkapriccseken, de ha nagyon szigora volt a tél, hazajartak aludni
és onnét mentek ki minden reggel a jészagot gondozni, etetni. A {6tt
ételt hazulrol hoztik ki; benn az istalloban vagy a pajtiban sohasem
gyujtottak tiizet. Régente kinn a hatdrban, a pajtaktol elég messzire
delels akok (aklok) is voltak. 1860-ban a rigdci diil6 déli részén még
allt ot ilyen aké egymdis szomszédsiagaban.** Az akol 3 6] hosszu és
2 0l széles volt, nem 4llt talpon, de tetézete olyan volt, mint a sdfo-
ros ftetejii zsupos szobaké. Hatul, foszél felé, sovényfala volt; egye-
biitt nem volt fala. Zstappal volt fodve, egészen gy, mint a hazak.
Az ilyen aklot csak nyaron hasznaltiak, ha deleltetés idején a mar-
hat tavol akartak tartani a kertek kaszal6itol. Gyakran megesett,
hogy a marhiak éjjel is kinnmaradtak; ekkor ide hajtott a pasztor
és maga is kinn aludt. Az Erdepajta-diil6ben is volt egy ilyen nyéari
delelg aké. Ma mar ezekbdl egy sincs a hatirban. A Borbdsirtdson
az egyik, 1838-bol valé pajtatol 50 1épésre pdlinkaf6z6gunyhd allott,
amelyet ezel6tt 30—40 évvel lebontottak. Ilyen nem sok lehetett a
hatiarban, mert a legtobben a faluban fézték a pilinkat,

A régi gazdasagi élet Nemespatron a mainal joval egyszeriibb
volt. Januarban torték a f6kmagot, f6zték, szaritottak és torték a
hajdinat, amelybél elég sokat termeltek. A sét is ilyenkor torték és
szitaltak, mert a diszn60léshez sok kellett, 6rlott so pedig akkoriban
nem igen volt. A kornyezé uradalmak erdsibdl a patroiaknak szabad
volt annyi tiizifdit vagni, amennyi csak kellett; ez volt a nemesembe-
rek szabad fdizasa. Loval-okorrel fragyat hordtak a mezére és a
hogyre (sz6lébe). Februarban ugyanezekkel a munkakkal foglalkoz-
tak. Ha a hénap vége felé az id6 engedett és a gyep kissé zoldiilt,
ki-kihajtottik rd a marhat és lovat, mert mar akkor sziikiben voltak
a szénanak. Marciusban a borfejtés foglalta el legjobban a patroéia-
kat. Jozsef-nap utdn j6 id6 esetén mar a szél6metszéshez is hozza-
fogtak a régi, 32 cm hosszii metsz6késsel (34. abra, 4.). Kimostak a
seprét a kiiirtilt hordékbél és a tobbi hordét csapraiitve, a seprérol
lefejtették és atontotték a bort a friss hordokba. Akinek sok bora
volt, 0sszeontozte a seprét egy kiilon hordoba és abbol palinkat
f6zott. Arpdval nem igen foglalkoztak, de akinek volt, az Gergely-
napkor elvetett, ha az id§jaras megfelelt. Sindor, Jozsef, Benedek
utan reggelenként a joszagot is kivezették. A trigyahordis az egész
tavaszon 4t folyt. A réttisztitas is marciusban tortént. A gazt, szeme-

2 Tylajdonosaik voltak: Gyérify Istvin Mozsi, Gyorify Ferenc Mozsi, Gy6rify
Jozsef Mozsi, Gy6rify Janos Teleki, Gyérify Andris Jancsi. A melléknevek mutat-
jak, hogy ez a teriilet a Gy®&rffy-csalad Gsi birtoka lehetett valaha.



40 Seeémayer Vilmos.

tet, levelet, vakondttrast eltavolitottik a rétrdl, az utra hordtik és
meggyujtottak. A réttisztitis geréblével tortént. Ez fardma volt 21 fa-
fogassal és mésfélméteres nyéllel. A gyepiit baltaval tisztitottik,
elvagdostik, hogy ne legyen tilmagas, mert akkor arnyékot vetett.
De azért akadt elég 3 m magas, elhanyagolt gyepii is. Aprilis honap-
ban a marha és a 16 dllandéan kinn legelt a réteken legalabb Szent
Gyorgy-napig vagy azontdl egy hétig. A szél6 tove fol (vagy be)
volt korcolve (folddel volt betakarva a vesszbig a hideg ellen) a
télen at. Ezt most kinyitottdk; ez volt a kapds nyitds. Ha sziikséges
volt, még egyszer megtisztitottak a rétet. Elvetették a kukoricét,
biikkonyt, zabot, loncsét és irhaborsét. A kukoricavetés” régi
médja a kikupicolds volt. Ezt tgynevezett kélcsonmunkdval végez-
ték. Osszeverddtek vagy huszan. A kupicolék kapaval sorban lyuka-
kat mélyesztettek. Utanuk jottek a ganéhorddk. Ezek asszonyok
voltak és melencében hordtik az aprora tort, szalméival kevert
marha- és disznétragyat, megtoltve azzal a lyukakat. Majd a vefék
elvetették a lyukakba a kukoricat, a fakardk pedig beboritottik az-
egészet folddel.** Ha kellett, a sz6l6ben is kdlcsonbe kapaltak, vagy
segitettek sz6l6t szedni. Kolcsonmunka volt az aratds is. A hdz-
épités is kolcsonbe ment; osszejottek a rokonok, bariatok és egyiitt
csinaltak a hazat.*® Szent Gyorgy-naptdl kezdve a kertekbdl kihaj-
tottak a marhat, lovat a mezére. Igy hivtik a legeldket, amelyek kis
parcellikban magantulajdonok voltak ugyan, de mégis k6zos legels-
ként hasznaltak, mert mindenki odahajtotta a marhajat, ahova
akarta. Mindamellett egyes tehet6sebb gazdik a sajat rétjuket
gyepiivel bekeritették és Orizték. Ennek dacara sajat marhéijukat
masnak a legeldjén legeltették. Emiatt nagy volt a hiborusag, amit
egymaskozt bottal vagy kapaval végeztek el. Annak volt igaza, aki
er6sebb volt. A bevetett foldeket nem keritették el. Ezért rendes
dolog volt, hogy a marhak lelegelték a vetést. De ez csak a biikko-
nyos, zabos és mais takarmanyos foldekkel (I6here alig volt) esett
meg, mert a rozs-, biiza-, irpa- és kukoricafoldekre nem engedték
az allatokat. Akik meg akartak védeni a vetéseiket, kénytelenek
voltak éjjel-nappal résen lenni. Akit rajtakaptak, jol megraktik.
Mezbcsbsz ketté volt a hatarban, ketté meg a hogyben; dregembe-
rek voltak. Szent Gyorgy-napjan fogadtik meg Oket esztenddre.
Kotelességiik volt rajtérés esetén a biinost bejelenteni vagy elverni.
Az 6rozék javarészt gyermekek voltak, akikkel konnyen elbantak.
Fegyveriik puska volt meg husang. Ejjel csak az legeltetett, aki nem
jart igaz tton. Leginkdbb az igdséllatot (lovat, okrot) hajtottak ki
éjjel 10 6ra utan. Hajnalban visszahajtottdk és befogtak Oket.
- A lovat behajtottdk az idegen rétbe, kasziloba, lucernaba, kertekbe,
zabba, a marhat a biikkonybe, Foéleg az elkeritett, védett foldeket
keresték fel, mert a tobbiekben nem igen volt mit legelni. Az ilyen

2 Kukoricat régéta termesztettek. Levélt. 47. 1816. ,,ahol most a patréiak kuko-
ricija van..."

4 Régi szokids szerint délben a ,henfergék” tréfija jarta. Felkaptak egy-egy
it_g»szony;:é! moghentergefték a foldon, kozben folyton mondogatva: ,nagy tokok
ogyonek!* ;

% Vagy 30 év el6tt szokasba jott, hogy ha valakinek a haza felépiilt, Ossze-
verddott a fiatalsag, citordst hozatott, tancra perdiilt s igy taposta le a szoba foldjét.
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elkeritett helyeken a bejaré kapuk helyén tiiskébdl késziilt akada-
lyok voltak, elzarva a bejarast. Ezeket az utbdl eltavolitottdk és a
marhit, lovat behajtottak. A 16 a zabban ugy legelt, hogy a legeltets
rajta ilt. Ha jott a csész vagy a gazda, megsarkantytzta a lovat és
elvagtatott mas helyre, ahol nyugodtan legeltethetett. Az éjjeli legel-
tetgk kilesték, hogy a gazda mikor tavozik el a falub6l malomba,
vasarra stb. és leginkdbb akkor vitték be a kaszaléjaba az okroket.
Gyakran megtortént, hogy a szétérzék egyesiiltek és kozosen haj-
tottak be a tilos kaszaloba, ligyet sem vetve a gazdara, aki tgysem
boldogult volna veliik. Sok- 3
szor egyik gazda meghivta

a méasikat a hogyre és mi- e
alatt egyutt mulattak, szol-
gajaval rahajtatta marhait
a vendég vetésére vagy ka-
szalojara. Ezt a szétérzést
nem annyira a szegény em-
berek miivelték, mint in-
kabb a tehet6sebbek. Rész-
ben kapzsisagb6l, részben
virtusbél vagy bosszibél. A
bosszuillasbol valé karte-
vés régente nagyon elter- U
jedt szokds volt; a legtdbb 35 sy 1, Ssorslapit. 2. Zabkorosst 3 maglé-
pajta el6bb vagy utdbb bgl, 21 kévébsl. 3. Kettszott zsip, 4. kettozés.
ilven okbél valt a langok A = kétés elstt, B = kotés utan. 5. Kanca-
martalékava. A joszédglopas zslp. 6. Baratzsip.

is el volt terjedve. Elvitték

a marhit az istall6bél és leolték. A pincedulés is nagvon szokasban
volt. Sokszor maga a hegypésztor volt a betors. A pinceduldkat nem
merték komolyan megrendszabilyozni, mert attél tartottak, hogy
bossztbdl felgyujtjak a pincét, ami kiillonben napirenden volt. |

- A gabonibél rendesen csak annyit termeltek, amennyi maguk-
nak kellett; akinek tobb termett, munkasait fizette vele. Nem is volt
szilkség annyi gabonira, mint ma, mert a kofyogomalmok (patak-
malmok), amelyekben érlettek, osszekeverték az 6rléskor a rozsot,
buzit, kukoricat, arpat, biikkonyt és irhabors6t. Az asszony haza-
vitte, megszitalta és ez volt a kenyérlisztje. A buza egy részét kiillon
Orlették és tartottdk. Ezt kiszitdlva f6zélisztnek hasznaltak, Kuko-
rica nagyon kevés volt, de tisztan is Orlették. Lisztjébdl proszaf,
ganicat készitettek. Az &arpdt haszniltak még disznohizlalasra, de
nem nyersen, hanem koévesztve (f6ve). A zabot, melynek rendszerint
kis tabldja volt, sarléval arattik, kévébe kototték és mdgléba rak-
tak (35. abra, 2.). A kévéket forditott fejjel raktak egymasra, maskép
nem 4llt volna meg a mégla. Ez ut6bbi hat, pirosaval egymas folé
rakott kévébdl illt, a hetedik a tetejére keriilt. Hirom egymas mellé
rakott magla adott egy kérosztot. Ha megszaradt, bevitték a pajta-
sziiriibe és cséppel kicsépelték. Lonak és tyuknak adtak. A buzaf,
rozsot és drpat is mindig sarldval arattik és cséppel csépelték. A bu-
zat nyomtatték. A nyomtatishoz elGszor a gyepet széles kapdval fel-
kotortsk a pajtasziirti el6tt. Azutin lesoporték és kieregették a kotél-
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bél a kévét. A 16 parosan volt sszekotve és a gazda vezette koril a
nyomtatds egész ideje alatt. Ezutan a gazda a szalmat villaval fel-
rdzta, a sziirli szélén a magot a torekkel egyiitt koriilsoporte és a
(hatfogas, ritkafogu) rugdgeréblével maga felé rantva a toreket, azt
labaval ugy rugta meg, hogy a szom kiféccsent beléle. Az iires tore-
ket maga felé huizva elvalasztotta a szemtdl, majd jobbra vagy balra
kirakta. A szem tehat kinnmaradt a sziiriin. A gazda most Ossze-
tolta a geréble fokéval a sziirti kozepén egy rakasra és cséplérostd- -
val (ritka rosta) megrostalta. A toreket hozzaontotte a tobbihez és
megint visszateritette a szlirli elé, G4jbél megnyomtatta és a rugo-
geréblével megtisztitva, tjra felrostdlta és a magot a tobbihez faka-
ritotta. Ez a rakis volt a garmat. Most jott a szords. A széllel szem-
ben 4—5 m széles ponyvét teritettek ki, tulsé végét vagy 60 cm
magasan létrdval feltimasztva. A szordlapdt (20°X20°X120 cm méret-
tel) a kukoréslapathoz hasonlitott, de melenceszerti mélyedése volt
és nyéllel egyiitt egy darab nyar-, fiiz- vagy biikkf4ibol készitette a
cigany (35. abra, 1.). A szoér6 ember a lapatjat két kézre fogva meritett
a garmatbdl tobbet vagy kevesebbet, aszerint, hogy mekkora volt a
szél és emberfejmagassiagba feldobta, dobas kozben félkort kanya-
ritva a lapattal. A szél viszadobta a polyvét, a szem el6re, a ponyvira
esett. Amikor végeztek, dsszehajtottak a ponyvat és lapattal belemer-
ték a szemet a kilds zsdkba.*® Ezutin a kis kézi rostdn valé rostilas
kovetkezett, de ezt mar az asszonyok otthon végezték. A rozsof
learatva kévékbe kototték és kalangydkba raktsk, vagyis a kéve-
csomokat keresztbe fektették. Egy kévecsomé o0t egymaéasra rakott
kévébol allt, valamennyi fejjel befelé. A négy, egymast keresztezd
csomé tehat 20 kévét adott, erre jott felul a pap, a 21. Megszaradas
utin behordtik a pajtdba és ottmaradt a cséplésig. A rozsot nem
nyomtattik, hogy a zstipot Ossze ne torjék, hanem csak csépelték.
Az elsg cséplést el6zésnek hivtak. Kivették a kévét a kotélbdl, a
fejeket osszeforditva leraktik a sziiriiben és a csépnyéllel egyenle-
tesen kiteregették, hogy a csép atjarja. Az egyik cséplé bement a
kiteregetett kévékre és cséplés kozben hatrafelé seggelf, mig a tobbi
cséplo a szélén kezdte megverni a rozsot. Majd a csépnyelekkel alul-
felil megfogva a kévéket, felboritottdk alsé oldalukra és tdjra ki-
csépelték. Az egyes kévéket ezutan felemelték és a térdiikhoz ver-
ték, hogy a fennakadt szemek kihulljanak és a kévéket forditott
fejekkel egymasra raktak. A sziirtin tehdt most mar kiilon volt a
mag és a torek. A mag szélét koriilseperték, a rugdgeréblével lerig-
ték a toreket, osszetoltdk a geréble hataval a szemet és cséplérosta-
val kirostaltak. A mogfogott torek odakeriilt a rugott toérekhoz.
A szemet 0sszetoltak a sziirii egyik sarkdba. A toreket tjra kicsépel-
ték, de most mar nem oly 6vatosan, mert a zsupszalma készen volt.
Ezt a masodszorra kapott toreket a marhanak adtik. Az egyszer

% A kilds zsakot a takacs szitte. A gazddk adtik a fonalat és & megszitte
réfre. A zsakot az asszonyok varrtik meg, az Gjat hozzimérve a régihez. Két méré
gabona (96 kg) fért a rendes kilds zsikba, de volt 80 és 105 kilés is. Buzit, rozst,
arpat és lisztet tartottak benne, de biikkonyt és zabot sohasem, mert azt az egér
nagyon szereti és hamar kiragta volna a zsakot. A kilds zsdkokat a cséplésnél
kivitték a pajtikba és cséplés utian hazavitték, mert szemes terményt sohasem tar-
tottak a pajtaban, :
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kicsépelt szalmat mésodszor is kicsépelték, ugyantgy, mint az el6-
zéskor. Kovetkezett a zsupcsipdlds, ami kézzel tortént. A csépl6 két
marokra fogott egy félkévére vald szalmit és hozzivagta mindkét
labfejéhez, hogy a még benne levd szem és ezzel egyiitt a rovidszala
szalma is kihulljon. Erre maga el6tt kiegyengette és a fejénél fogva
foldhoz veregette, hogy a rovidebb szilak lejebb cstsszanak. A le-
cstszott szalakra a labaval raallt és az Osszefogott hosszabb szila-
kat két kézzel felrintotta. A labbal leszoritott rész kicsuszott és
lennmaradt. Majd a foldhoz tdmasztott kévét lazan fogva a f6ldhoz
veregette és a kévét tengelye korul megforgatva raiitott, aminek
kovetkeztében a még mindig lazan all6 kévébsl a rovidebb szalak
kiugrottak. Most a kévét vizszintesen tartva odaveredette a pajta
oldaldhoz, hogy oOsszealljon és az el6re odafektetett zsupkotélre ra-
fektette. Ha megfelel6 mennyiség keriilt a kotélre, bottal megkototte
a zsupkévét.” Ez a kotés a zsupkéve alsé szélétsl egy arasznyira
fekiidt. Erre a zstupot héna ald kapva és fejjel lefelé forditva, mintha
seprével seperne, megtisztitotta maga el6tt a teret, a foldre allitotta
a kévét fejjel felfelé, majd a haromagu favellaval a kotés folott bele-
dofott és felrantotta; ezaltal a kévében esetleg még bennlev§ szemet
vagy toreket eltavolitotta és a zsupszalmit teljesen megtisztitotta.
Ezutin egy gyengébb zstupkotéllel a kéve felsG végét (kb. 40 cm-
nyire a szélétsl) koriilkototte, hogy az a zsupot feliil Osszetartsa.
Ez azonban nem volt nagyon szoros kotés. Ha sok volt a kéve, fej-
jel befelé kazalba raktsk, hogy a tiije (tove) kifelé nézzen, fal mod-
jara kiigazitva és az egészet szalmaval befodték. Ha kisebb volt a
mennyiség, az lstokallara, eresz ala keriilt lefektetve és foglaléfaval
a pajtahoz szoritva, hogy ki ne diiljon. Felhasznilis el6tt 4tkototték
a zsupot kiillonboz6 formara. Kettézott zsupnak azt nevezték, ame-
lyik egy kotés alatt két csomot foglalt magaban. Ezt agy allitottak
el6, hogy a kévét felallitva fakéssel kettéosztottik, az egyik koteget
leszoritottik, a masikat 360°-kal a kotés tengelye koriil megforgat-
tak és igy a kotést megkettézték (A-bol B lett, 35. dbra, 4.). A masik
fajta a kancazsup. Ennél a kotés a kéve fels végétsl egy arasznyira
van. Viszont a harmadik fajtdnal, a bardfzsupnal a kotés a kozépen
van. A negyedik fajta a nyerdgzsup. Készitésénél felbontottik a
kéve kotését és négy egyforma részre osztottik. Ezutin mind a négy
kévenegyedet kiilon szorosan megkototték, arasznyira a tovétol
zstipkotéllel és bottal, azutin sorban ratették a zsupkarikétora (36.
abra). Ez két kis 1abbal bir6 deszkaallvany, amelynek a libas oldala-
bél két szérfa emelkedik ki. Ezek kozé beszoritottak a zsupot ugy,
hogy a tiije a szarfdk oldaldra keriilt, ratérdeltek és a zsupvdgo kaszd-
val a szarfak mellett egyenesre metszették. A kaszat két kézre fog-
tak: balkézzel a ronggyal koriilcsavart hegyét, jobbkézzel a nyakat
tartva vagtik. Miutan a zsipot megkarikéfottak, a pap készitéséhez
fogtak. El6szor megfontak harom 4gra a szomakotelet (zsupkételet).
A colnil vékonyabb hirom zstupfonalat a tovén madzaggal Ossze-
kotve szogreakasztottak és olymodon fontik Ossze, mint a lanyok

4 A 30 cm hosszi kotozébot meg volt kissé hegyezve. Az egyik végét bedug-
tdk a hurokba és azt kétszer koriilcsavartik, majd a botot a kotél ald bujtattik,
amitél a Ilmrok is a kotél ala keriilt és a bot magatol kicsiszott. Ez a kotés nagyon
szoros volt.
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a hajfonatot (1, 2, 3, 1, 2, 3 stb. sorrendben), 3 m hosszuségban.
Most egy negyedkévényi csomoét felvéve, azt tejjel felfelé felallitot-
tak, foldhoz verték és als6 harmadaban két kézzel megfogtik, a
szalmafonalat ugyanott alahurkoldssal bekototték és felfelé tekerve
koriilesavartik olymodon, hogy a kotél szorosan és hézagmentesen
burkolja a kévét. Feliil egy arasznyi részt
szabadon hagyva, tjbol megkotve a kotelet,
elvagtdk. Az als6 harmad neve péntol, a
tobbi része a pap, amely 40—45 cm hosszu
és atlag 15 cm vastag. A pap fejéhez egy
méter hosszu, 2%—3 cm vastag magyaro-
palcat vettek és alsé végét meghegyezték.
Majd colos tolgyfadeszkabdl kiviagtak egy
koralakt korongot, kozepét kifurtik és ra-
gkelték a magyardopalcara. Ezutan a pap
szalmafonadékaba feliilrdl beleszurtik egé-
szen a korongig, hogy a palca a péntol alél
kialljon és a szalméinak a fels6 kotés folotti
része a korong mellett koroskoriil kiborul-
jon. Ezt a gallért késsel lenyirtik. Majd
falhajtottak a péntolt és annak als6 kotésé-
nél a péntol alatt a zsupkotéllel kotést csi-
36. abra. Zstpkarikéto, nalva, a pap fejét odakototték a péntolhoz.
a = lab, 15 cm, b = szarfa, A zsupoladsndl a kévéket kétféle csoportosi-
50 cm, d = ,dCSZk;; 6£X2,3 tasban alkalmaztik: vagy két kancazstipot
2 5 v - Bapkbal  cgy barétasuppal vagy a kancazsiipot cgye-
2. A feje. 3. Megtiizés mo. dul. A pajtatetd zsupolasa azzal kezdddott,
gyoréfapalcaval. hogy a négy farszarufdra egy barit- és két
kancazsupot egy kotélbe foglalva és a

szarufa alatt bottal 4tfogva, szorosan a szarufihoz kotoz-
tek. A zsupold, aki fenniilt a lécen, a léc ald nyult és a zsup-
kotelet alabujtatva, a kancazstpot a kettézések kozt rafiizte a
kotélre és a két kancazsip kozé baratzsupot helyezve, mind a har-
mat egybekototte a zstupkotéllel, majd a botot koriilcsavarva, szoro-
san odakototte a léchez is. A négy far megkotése utin kovetkezett
az listok megkotése. Ustoknek a legalsé lécet hivtik, de a kotés a
masodik lécen kezdddott. Erre a lécre csupan csak baratzsip keriilt
szorosan odakotve. A léc alad bujtatott kotelet azonban feliil kotot-
ték meg. A harmadik lécre csak kancazsup keriilt; a kotés most mar
mindig feliil volt.* Az 0Osszes tobbi lécre mindeniivé kancazstp
keriilt, fol egészen a nyeregig. Ezt elvégezve, vasvillira sztrva fel-
adtak a papot a zsupoldnak, ez pedig beleszurta fiiggélyes helyzet-
ben a hiarom sarokszarufa kozott a zsuptetébe, a péntol alsé koté-
sét eltavolitotta, a péntolt leeresztette, kisimitotta és frissen vagott,
vékony, kihegyezettvégli magyardévesszékkel tiizdelte koriil, elgbb
félkorosen meghajlitva azokat, hogy a szél a péntolt ne tudja meg-

% A zstpnak a fodés felé esd oldalin a kotés alatt egy csomé szalmat meg-
ragadtak, kotélformara jol koriilcsavartak, a léc ald hurkoltéﬁ, feliil a zstpkettézés
kotele alda dugtdk és innen atfiizve kihuztdk. A kovetkezs zstpnak kiragadott és
kotéllé csavart része mindig az el6bbi zstipkotél kiallé végével volt Gsszekotve.
Ez koroskoriil igy ment.
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emelni. A nyeregzsipot szaraz idében, hogy ne torjon, vizzel ned-
vesitették, mikor a nyergen kettévilasztottdk. A zsupolo a nyergen
lovagolva vette at az els¢ nyeregzstpot, melynek kotése alul volt
és néhany szalmakotelet. Az elsé szalmakotéllel atolelte a papot és
a kotél két végét becsiptette a felsd 1éc kancazsupjaba, hogy a két
keze felszabaduljon. Most kettévalasztotta a zsupot és megfordi-
totta, hogy a kotése feliil legyen, majd még egy kotéllel olelte at a
papot és mindkét kotél segitségével a kévéhez kotozte. A misodik
kévét ugy erésitette fel, hogy az elsd nyeregzsupkévébdl jobbrol-
balrél egy-egy zsupkotélnek valot markolt meg, kotélformara meg-
sodorta és a nyeregzsup kotése alatt ezzel a kotéllel a kévét az elo-
z6hoz kotozte és igy tovabb. Mikor a nyereg kész volt, akkor attél
jobbra-balra két-két sor félkorosen meghajlitott magyarépalcat tiiz-
deltek a zstupba vizszintes sorokban. A maisodik pap felkotése
koriilményesebb volt. Az utolsé nyeregzstp jobb- és baloldalibol
ugyancsak kotelet fontak és a kotélvégeket becsiptették a fels6
kancazstp ald. Erre feladtak két kapacsot. Ezeket a zsupolé oly-
képen szurta a kancazstipok kozé, hogy a kapacs két foga kozé léc
keriljon. A zstpolé most mar raallhatott a két kapacsra, biztos
allasa volt és ratérdelhetett a zsupra. Ezutin atvette a masodik
papot és beszurta a harom szarufa kozé, a becsiptetett kotélvégeket
kiszabaditotta és azokkal a papot végleges helyzetében jol oda-
kototte, majd az utols6 nyeregzsupbol még egy par kotelet sodort
és azokkal is odakotozte a papot a helyére. Megigazitotta a péntolt
és hirom sorban elhelyezett hajlitott magyaréfapalcakkal koriil-
tiizdelte. Végiil geréblével feliilrsl lefelé végigtisztitotta az egész
tetot.

A lekaszilt fuvet a patroiak a pajtafiokban tartottak. Ritkan
volt sok a fii, rendesen mar télen elfogyott. Oszi szantiast csak kora
Gsszel végeztek, kés6bb nem igen. Oktober és november hénapok-
ban alig volt mezei munka; a sziiret volt ilyenkor a patroiak legfébb
gondja. A szegényebbeknek élelmiik sem volt, ezért eljartak a
nagyobb uradalmakba (Biikkosd, Berzence stb.) csépelni. Kézi csép-
pel hadartak; a cséplék minden 10 mérd utan kaptak egy mérét.
A sz6lében inkdbb az asszonyok kapaltak. Osszel a linvok, asszo-
nyok Szentdra jartak a polgarokhoz krumplit kapalni. Napibériik
félmérs krumpli volt. Abban az idében a gubacsnak nagy értéke
volt; az erd6kon valé szedése szigoru tilalom ald esett. A patréi
legények kedves foglalkozasa volt a lopva valé gubacsszedés; az
ilyeneket gubacspasztoroknak hivtak.

Seemayer Vilmos.
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A Nyirség nemeshazai.

Jelen tanulmany cimében emlitett nemeshdz sz6 ma mar elavultnak
tekinthetd. Ezt a szot a rendi tagoltsig koraban® a Nagy-Alfold Nyir nevii
homokmagaslatin? még altalanosan ismerték. Nemeshdz volt itt a neve vala-
mely nemes csalid sajit ingatlanin 4ll6 és sajat hasznilatiban 1évé lako-
héazanak.?

Egykoru okiratokban, — az €lébb emlitett nemeshdz szon kiviil, — mint
a birtokos nemes csalidok 4ltal lakdsra hasznalt épiiletek nevei, — a hdz,*
a lakohéaz® az udvarhdz® és a residentialis hdz" szavak is gyakran -el6for-
dulnak. Els6é kett6t az udvarhelyeken (curia)® és az egykori jobbagyhelye-
ken (colonialis sessio)® épiilt nemesh4zak megjelolésére egyarant hasznaltik.
Az utols6 két helyen emlitett két épiiletnevet, vagyis az udvarhiz- és resi-
dentialis hizneveket, azonban csak az udvarhelyeken allt nemeshazakra alkal-
maztik. Mar itt meg kell jegyeznem azt, hogy a Nyiren, a rendi-viligban, a
nemeshdzak zarthelyiségeit is gyakran és szivesen nevezgették hdznak.
Miért volt ez a nevuk? Erre a kérdésre kés6bb adhatok vilaszt.

! Ez a korszak Nagy Ernd ,Ko6zjog“-a szerint is az 1848. év elétti ids. (5. ki-
adas, 121. oldal.)

* A Nyir sz6 az irodalomban hasznéalatos Nyirség tdjnév helyett iratott. Indok
volt rd az elsé kozonségesebb volta.

* A nemeshaz elnevezés egy régi okiratban, a Petri-csalad 1599. évi osztilyleve-
lében: ,,...az mi... ezeken kiviil ott Ramocsah4zin e6st6] maradt eorokénk Josza-
gunk vagyon kit régi mod szerént mar Ramocsahdzdnak hijtak éppenséggel telyes
életéigh az édes Anydnk kezénél hagyuk birja Nemes Hazaval...” (Magyar Nem-
zeti Muzeum: Nyarady-csaldd levéltara: 115, illetve 363. szam.) — Meghatarozasom
szerint még nemeshdz volt tehdt a birtokos nemes atya altal sajit ingatlanara, de
fia szamara épittetett lakohdz. Nem lett nemeshdzza a birtokos nemes altal sajit
ingatlanira, de idegen hasznalatira épitett lakoépiilet. Példaul az altala curialis
zsellértelken zsellér szdmara készitett lakohiz. Nemkiillonben nem vélt nemeshdzzd
a birtoktalan nemesnek birtokos nemes ingatlanin sajit hasznilatara épitett sajat
lakéépiilete. Példaul az altala més jobbagyhelyén felillitott lakohdz.

4 Haz: ,,...Ban Ferencz ur... hazaban... Apagion...” (M. N. Mizeum:
Nyarady-cs. 1t.: 578. sz. 0i.) Ez a hdz egy maisik okiratban — mint mar az unoka
birtoka — udvarhdznak mondatik: ,,...En Nyarady Sigmond... Fiam... Apagyi

Udvarhdza hellyet Ramocsahdazi Udvarhizam s- Balogh Mérton haza kozott 1évé
két Teleket kin most Barom Udvarom vagyon (mellyen is tartozom néki hazat
csindltatni) adom... Fiamnak...“ (M. N. Muzeum: Nyaridy-cs. It.: 278. sz.) —
Ez az idézet arra nézve is bizonysag, hogy birtokos nemes csalid szdmara az udvar-
helyen kiviil is épit6dott lakoépiilet és hogy ezt az épiiletet haznak mondtik. L. még
a 9. sz. jegyzetet.

5 Lakchaz: Egy 1777-ben kelt okirat szerint: ,,...Ennekem Nyéarady Gyorgy-
nek jutott az Atyai Ramocsahdzan... taldlhaté Lakdhely és egy Curia, melly a
Lako6haznak Délr6l valé végiben levd Puszta Telektsl fogva extendaltatik...”
(M. N. Mdazeum: Nyarady-cs. 1t.: 410. sz. oi.)

* L. és v. 0. 4. sz. jegyz.

? Residentialis haz: Egy, mostaniban a M. N. Mizeum sokszor emlitett levél-
tairdba helyezett 1762. évi iratbdl: ,,...Ramocsahdzdn... Van egy 06rokos curia,
mellyen most Erdédy Gébor Uram lakik, melly curidn a minem@ épiiletek taldl-
tatnak tgymint a’ Residentialis Héz, egy szaraz malom és egyéb épiiletek ...*

8 Elobbi jegyzetben talalhato adatot 1. és v. 6. a kovetkezdvel: Zlinszky—
Reiner: ,,Magyar Maganjog”. 1899 :137. o.: ,,...Hajnik ...kiemeli, hogy a nemesi
birtokhoz — melynek kézpontja az udvarhely — curia — tartozott rét. ..

® Ezeken a helyeken épitett lakohdzak ugyancsak nemeshazaknak tekintettek,
ha a meghatirozisban irt moédon készittettek. Ramocsahizan példanak okaért a
rendi-vilag végén kériilbeliil 10 kiilonb6zé nevii birtokos nemesi csalad élt. Ezeknek
koriilbeliil 20 6nall6 haztartidsban élt tagjuk volt. Ahdny haztartis, annyi nemesi
lakohiz! Az 1857. évben tartott telekazonositis alkalmival mégis csak hirom kuriat
talaltak Ramocsahdzan!
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A Nyiren még allé nemeshazakat, megépitésiik alapjan, két nagy osz-
tilyba lehet sorozni. Az elsG6be a féldszintesek, masodikba pedig az
emeletesek szamithatok. Az els6 osztily megjelolésére egyetlen egykoron
kétségteleniil hasznalt szo6t nem taldltam. A masodik helyen emlitett emeletes
nemeshazosztilyt hajdan kastélynak mondtik.’* Tanulminy tirgyavd az
els6t: a foldszinteset tettem.

A nyiri foldszintes nemeshazakat, épitésmodjuk alapjan, ugvancsak két
csoportba lehet osztani. Elsé csoportjukba azok szamithatok, amelyek rovi-
dek, keskenyek, alacsonyak, valamint egy-, vagy kétsorhdzasok,'* — eset-
leg torndcosak'* — toviabba szabadkéményesek'® és nyeregledeliek.’* Ezek
az épiiletek, régiesen: kicsiny nemeshdzaknak, vagy roviden: kicsinyhédzak-
nak mondhatok.’®> Mésodik csoportjukba azok a nemeshdzak sorozhatdk,
amelyek hossziuak, — esetleg gorbék,'® — tovibbia szélesek, magasak, —
valamint két-, vagy fobbsorhdzasok,'™ — esetleg tornicosak, — nemkiilon-
ben fogottkéményesek®® és nyereg-, vagy mansardfedeliiek. Ezen lakéhaz-
csoportot a szépirodalombol tanulé nyiriek djabban kiria néven kezdik
emlegetni. Ezt az elnevezést nem tartom szerencsésnek. A latin szdrmazist
kuria- (curia-) szoval ugyanis, — eredetileg, — a nemeshizak Gsi épittetési
helyeit, az udvarhelyeket illették. Errél a szo6rdl, illetve névr6él nem mon-
dom azt, hogy nem volna atruhazhat6 az udvarhelyeken 4ll6 nemeshéizakra,
— hanem azt mar Aallitom rola, hogy Atruhidzdsa nyomin félreértés, zavar
timadhatna. Hiszen ezen az alapon az udvarhelyeken kuporgo6 kicsinyhaza-
kat és az ugyanazon helyeken biszkélkeds kastélyokat is kuridknak kellene
mondanunk. Viszont nem volna szabad a kuria-névvel illetniink azokat a
kivdlobb foldszintes nemeshizakat, amelyek egykori jobbagyhelyeken épiil-
tek. Szobanforgo lakohazesoportot tehat mas névvel kell nevezni! Ajanlatos
" volna, hogy az ezen csoporthoz szamitott nemeshéizak, a kicsinyhazakkal
szemben nyilvanvalé kivalosiguk alapjan, régiesen: derék nemeshdzaknak,
vagy, kurtin: derékhdzaknak mondassanak.'®

A derékhazak szépirodalom-vallotta s terjesztette tornacos, oszlopos és
salugateres ismertet6jegdyei kozill az elsét, vagyis a tornicosat, a foldszintes
nemeshazak mindkét csoportjaban esetlegesnek mondtam. Az utolsé két
jegyrdl pedig egyaltalan nem is sz6ltam. A foldszintes nemeshazak mindkét

10 Ezen elnevezést emlitett levéltirban szdmos helyen fel lehet talilni. Szo-
beszédben is gyakran hallhato.

1 A héz, mint méir emlitettem, neve lehetett valamely zarthelyiségnek. Az egy-
sorhdzas nemeshéz tehat itt egy sor zarthelyiséggel biré nemesi lakéépiilet. A keét-
sorhdzas sem mas, mint két sor zarthelyiséggel biré nemesi lakohaz.

12 Torndc szbéval elsGsorban a lakohaz nyilthelyiségét jelolték. Itt ebben az
értelemben esett sz6 rola. A fedél hajazatinak azon részét is tornicnak mondtak
egykor, mely az als6 lécsornal alibb nyult.

13 A szabadkéményrél a szovegben bévebben esik sz6.

% A nyeregfedél mestersz6 nem a Nyiren termett. Itt — az épitészeken
kivill — csak azok ismerik, akik a lexikont torgatjik.

15 E mesterszo6t egy XVIIL. szdzadban élt s vallott birtokos nemes kicsiny
hdzam szavai alapjan irtam le. (Szabolcs varmegye levéltara: Liber Inquisitionum.
Liber Sub Nr. X. Rom.)

16 Gorbének mondtik hajdan a nyomtatott nagy 1- (L) alakd épiiletet. Szélté-
benb igmerik a Nyiren a kovetkezé kozmondéast: El6bb lesz gérbe hét, mint
gorbehdz.

7 Mint fentebb: T6bb sor zarthelyiséggel bir6 nemeshiz.

13 A fogottkéményrsl a szovegben bdvebben esik sz6.

1 A derékhdz mesterszot egy 1693. évben keli irat kovetkezd része alapjian
irtam le: ,... Apagy nevii Helységben ... nemes Curia hirom felé mérettetett,
kinek kozéps6 harmad része Nyidrddy Miklés Uramnak az derékhézzal ...
jutott ... (M. Nemzeti Mazeum: Nydarady-cs. lt.: 385. sz. i.)
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csoportjaban f6los szimmal vannak ugvanis olyanok, melyek mondott kiil-
s6vel nem birnak. S6t, mi tobb: a rendi-vildig végérél szarmazott, paraszt-
hézaknak nevezett, lakohazak kozott is talalhaté elegendS tornicos, osz-
lopos és salugateres!

A foldszintes nemeshizak elébb emlitett csoportositisa nem mondhatd
onkényesnek. Szobanforgé nemeshiazakat, emlitett médon, mar maga az
¢élet csoportositotta. Els6 helyen emlitett kicsinyhdzak wugyanis mar
teljesen a mintdjukra épitett ,paraszthdzak” kozé keveredtek. Az utols6
helyen emlitett derékhidzak pedig elarvultakka viltan allnak. Senki sem’
utdnozta, vagy utdnozza. Régi tulajdonosaiknak a kozépbirtokosok kozé
jutott utédai is elfordultak télik. Lerombolt derékhazaik helyébe modern
trilakokat épittetnek. Ha pedig még &llo6 derékhazaik nagyobb javitisra
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1. 4bra. 1., 2. keleti magyar haz alaprajza Batky utdn. 5. Hosszi hidnyos kétsor-
hézas derék nemeshéiz. (Az 4brdk betiijelzéseinek magyarazatit 1. a szoveg végén.)

szorulnanak, ugy toldatjik, foldatjak, hogy sajiatossiagaikrol csak toredékek
maradnak meg. Ez a folyamat, sajnos, napjainkban mar a kicsinyhdzaknal
is megindult. Ugy latszik, mintha a derékhizak és a kicsinyhazak egyarant
pusztuldsra volnanak karhoztatva. '

A foldszintes nemeshéizak vizsgilatanal a tiizhely tanulmanyozéisa igen
fontos. A tiiz lelkiik a foldszintes nemeshizaknak, amely a mondott, — Gsi
mivoltukb6l még ki nem forgatott, — épiiletekben a tiizhelyen, katlan-
ban, kandalléban, kemencében, vagy kalyhdban égett. E tiizelhelyekt6l
a tiiz legalkalmatlanabb terméke: a fiist, szabadon, vagy irdnyitva tivo-
zott el. Utobbi célra a tiizelShely hijja, szdja, vagy kiirtéje szolgalt.

A fiist mar az ismert legrégibb foldszintes nemeshazbol is fejlett
kéménynek szamit6dé épitményben gomolygott ki. Az érintetlentl allo
nemeshaz kéményeknek két formdjuk van. Ezek egyikét szabadnak, masikat
pedig fogottnak nevezték. A szabadkémény szo két kéményféleség kozos
neve volt. Ezek egyike pendelyes és siiveges, — masika pedig ldbas, boltos
és sipos volt. Els6t minden val6sziniiség szerint a kandallé fels6 épitmé-
nyéb6l, — utolsét pedig az elsé helyen emlitett kéményféleségbdl fejlesz-
tették ki. Ezeket azért nevezték a kozos: szabad-néven, mert tdgas aljuk
egyik oldaldn nyilt, — régiesen szolva: szabad — volt. A fogottkémény sz6-
val mar csak egy kéményféleséget jeloltek. Ennek — akar a szabadkémény
masodik helyen emlitett form4janak, — ldba, boltja és sipja volt. A fogott-
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kémény a szabadkémény misodik formdajibol fejlédott ki. Attél csupan
abban kiilonbozott, hogy alja teljesen zirt, — régiesen mondva: fogott, —
volt. Ezen kéményféleségek egvikének, vagy masikdnak mair minden fo6ld-
szintes nemesh4aznal okvetleniil meg kell lennie. Ezek nélkiil, véleményem
szerint, mar nincs kicsinyhdz, vagy derékhiz! Ha az djonnan épiilt lako-
hazaknal ezek egyikén, vagy mdsikan kivil minden més jellemzé megtalil-
tatnék, — avagy, ha a régi nemeshazakbol ezek egyike, vagy masika kiutfet-
nék, — azok mar csak rossz maisolatok, — avagy torzok lehetnének.

Amint a derékhizkémények a kicsinyhdzkéményekbdl, — tigy a derék-
hézak is a kicsinyhdzakbdl, — szabatosabban: ezek egysorhdzasaibol, vagy
torndcos egysorhdzasaibol — fejlédtek ki. (Természetes, hogy ennek a fej-
16désnek ma mar csak a valdszinii utjirdl lehet beszélnil) A kicsinyhizak-
nak, maguknak pedig egy vitds eredetii, egyetlen zarthelyiségb6l all6 ma-
gyar 6shdz volt az el6zdjik. Oshidzat mondtam. Ki is tudnid megnyugtatéan
nemeshiznak, vagy paraszthiznak mondani az emlitett, legkezdetlegesebb
hajlékot?

A kicsinyh4azak ebbsl az 6shiazbol néttek kil Bizonysidga ennek az,
hogy a nemesek zirthelyiségeiket, — jelzé nélkiil, vagy jelzdvel ellatot-
tan, — hadzaknak nevezték.

Az 6shiazbél fejlesztett magasabbrendii foldszintes lakéhazak tipusairdl
mir batran kimondhatom, hogy nem paraszt-, hanem nemeshéztipusok. Iga-
zat fognak adni nekem ebben azok, akik a rendi-vilig folydsat behatéan

tanulméanyozzidk. Az élen halad6 nemesnek, — az igazi drnak, — mondott
idében ugyanis nem volt természetében az, hody a parasztot, — az Orok-
szolgit, — utdnozza. A parasztsig jozanul gondolkozd tagjainak pedig saj-

nalatosan nehéz helyzetilkkben nem juthatott esziikbe az, hogy csekély
vagyonukat és kevés szabadidejiiket arra aldozzék, hogy foldesuraik haz-
helyeire, foldesuraikénal kiilonb lakéhazakat épitsenek maguknak. A kisebb
itéloképességli parasztoknak is versenyz6-kedviiket szeghette az, hogy sors-
osztalyosaik koziil igen soknak arra kellett szdnnia magat, hogy szokve,
orokre tivozzék el verejtékkel épitett hajlékabol.

Nem nytlok a legrégibb id6k iratai utin és nem keéresem a paraszt-
sagra nézve legkedvezStlenebb idék adatait. S6t, kedvez6t: egy kuruckor-
utdnit és egy felszabaditds-utdnit ragadok ki! Szébanforgé osztily sora
az elsé helyen mondott idében ritkdva lett. Tagjai tehat, — hogy tigy mond-
jam — kaposabbakka viltak, Igy jobb sors is lett osztalyrésziik. Koziiliik
— szobanlevs idében —, a szabolcsi kozségekben — igy a nyiriekben is —,
béségesen talaltattak mégis ,,... olyanok, ... kik nyomorusigos kunyhok-
ban, vagy vermekben €l(t)ek...“*° A Nyirhez tartoz6 Ramocsahdzin pedig
ily kunyh6rél még a jobbagysig (parasztsig) felszabaditisa utin nem nagy
id6vel kés6bb kovetkezé évben is sz esett.”

Az 6shaz 6nallé tovabbfejlesztéséhez a kedve és modja tehit csak
a nemességnek, — nem pedig a parasztsignak volt meg. Ezenkiviil az ide-
genek épitGsajatossagainak észlelésére, atvételére és tovabbképzésére az
alkalom is a szabadmozgisi nemességnek és nem a roghozkotott paraszt-
sagnak adodott meg.

A parasztsig a kevésbbé tehet6s nemesség utinzasihoz bebizonyit-
l}llaté.an csak a felszabaditiasit kevéssel megel6z6, kedvez6bb években fogott

02Z4.

Természetes az, hogy a legegyszeriibb nemeshdztipusok ma mar fel
nem taldlhatok. Dr. Bitky Zsigmond szerint a paraszthizak alaptipusai

: ’;" lA pragmatica-sanctio idejével foglalkoz6 statisztikai kozlemények szabolcsi
részébol.

1 A ramocsahézi felekazonositdsnak a M. Nemzeti Mizeum: Nyaridy-cs. levél-
tirdban fekvé okirata alapjan.

Néprajzi Ertesitd. ; 4
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koziil is némelyek ,,...ma mar ritkdk, sét el is tiintek...“ Ami nem hiba
itt, az nem lehet hiba amott sem!

A nemeshazépités lassan haladt a fejlédés utjan. Ez ut leirdsdnal itt-
ott nem tekinthetek el egyik neves ethnogrifusunknak a paraszthiz-
épités kezdeteire vonatkozé megallapitasatol.

Az 6shaztol a ma még allo foldszintes nemeshdzak legkisebbjéig: a
hiromhdzasig, tarté fejlédés vizsgilatinil kalauzomnak dr. Batky Zsig-
mondot valasztom, aki ,,Magyar tiizhelyek és haztipusok” cimii tanulminya-
ban a legegyszeriibb nyiri lakohizakat — lévén a Nyir Szabolcsban és Szat-
méarban, — a keleti-magyar haztipushoz szimitja. Ennek a héaztipusnak az
egyhézasbol tobbhizassd valo fejlédését kovetkezdképen irja le: Az egyet-

len haz, vagyis lakdhelyiség mellé

m egy ereszt épitettek. ,A haz sar-
l_ sk IR kdban nyilt tiizels, vagyis tiiz-

hely... (volt). A liangfogo oblé-
CsH el Nh. ben meggyilemlett fiistot a kiirtd

a padlastalan ereszbe vezet(te)...
P Ezért nevez(ték) fiisthaznak, a
i | masik helyiséget pedig csak egy-
3 szerlien haznak. Korabban, persze

a hiaz volt a fusthiz, flistoshéz,

amikor tudnillik kiirt6je még nem
Fh volt a tiizhelynek... (A) tuzels-
H Nh

hely szerkezete szerint e hézak
nyilt . .. tiizelések, mas széval kan-
Vh dallés. .. hazak...“?2 (1. abra 1.)
i ] Ez volt, — legnagyobb valo-

y szinfiség szerint, — a nyiri kez-
detleges nemeshazforma! Eltérést
csak a masodik helyiség nevében
taldlok. Amig ugyanis a nemes-
hazakban a misodik zarthelyiség
két részre nem osztodott, addig
— forrasaim szerint — e helyisé-
get csak pitvarnak nevezték.

Ezek utan, szerintem, mar a
kicsinyhdz arca, vagyis ajtés-ab-
lakos része el6tt elnyulé forndc
készitésének kellett jonnie. Ez az
ereszt-helyettesité nyilthelyiség a
2. abra. 3. Egysorhazas kicsiny nemeshaz, szuszéknek és a darilonak allando
4. Rﬁvid hi_a’t’nyos ké’tsorhé’zas der¢k nemes- j]léhelye, valamint a kényesebb

haz, 6. Hidnyos kétsorhazas kicsinyhaz. természetii termények (pl.” veret-
len paszuly) ideiglenes lakdhelye,
végiill — némely helyen — a férfiak nyari fekvéhelye is volt.

Batky szerint a harmadik zarthelyiség a fiisthdzhoz csatlakozott kamara
volt. Megemlitette Bdtky azt is, hogy ,,... ez a harmadik helyiség a széke-
lyek kozott rendesen lakohéaz ...“ (1. abra 2.) -

A kicsinyhdz harmadik zarthelyisége, szerintem, a székelyekéhez hason
16an, lakohdz gyanant épitédott meg. A kamorat (kamarat) csak egy késGbb
jelentkezd szukségletérzet hozta létre. Gabonit régen keveset termeltek.
Ebbsl magnak csupin a vetésre és a téli élelemre-szantat helyezték el a
fold felett. Erre a célra az eresz-, vagy tornacalatti szuszék is elegendd
hellyel szolgalt. Egyéb sziikségre termelt gabona, csépeletleniil, szépen el-

Hh

22 Ethnographia—Ertesits, 1930 : 136.
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maradt a szalméjiban. Elcsépelt 4llapotban a f6ld alatt: a veremben, volt
annak j6 helye. Habortis esztenddkben az utobbi eltevési modtdl el sem
lehetett tekinteni. Mis termények, vagy targyak letevShelyéul pedig a haz,
eresz, pitvar és padlas szolgalhatott. A harmadik helyiséget a bokrosan
lakok a fiatal hazasok, — a tehe-
tésebbek pedig a messze foldrél, —r
napokig tarté vendégségbe ér- Hh Oh
kez6 atyafiak szdmara épitették. §____ gl m—
Ez a helyiség a pitvar végébe Fh
épiilt. A legkoriabbinil is na-
gyobbra készitették. Ezért mar H
nagyhaznak nevezték. (Ezen hiz
fiitésér6l még kandailoval gon-
doskodhattak.) A  nagyhizzal ] = )
szemben, a csaldd 4llandd tartéz-
kodisi helyéiil szolgalé zarthelyi- 7
séget: a hazat, mir cselédhdznak v
is mondtik. A hazi cselédek: a Hh 4 Oh
szolgalok, mar nyaron, halisra a
pitvarba koltoztek. (A cseléd- o - -
hazba — a kandall6 és az ajtod Fl
k6zé — valosziniileg a fejlettség H Eh
ezen fokin keriilt a siitékemence.)
(2. dbra 3.) h
A kicsinyhdzak tovabbi két- ' |
soros. formdiinak, szerintem, a
derékhazak kétsorosokka valé 8
fejlesztése utan kellett létrejon-
niok. Igy azokr6l csak ezekkel Hi h
kapcsolatban emlékezem meg.
A derékhazak koziil eldszor H

bizonyosan a kétsoros épiilt fel. -
Az elsé kétsoros derékhaz terve
Fh

egy tisztasiagra torekvs asszony
fejében foganthatott meg. Az els-

Hh

kelébb nemesek kicsinyhazaiban Ko .
gazdasszonykodé nemes asszo- Vh
nyok a pitvar egyedili bejaréul | i i
val6 hasznilata mellett a hazba-

lép6k eldl hasztalan igyekeztek 9

eldugni a tiizel6helyek flitéséhez 3. dbra. 7. Teljes kétsoros derék nemeshéz.
szitkséges fit és gazt, nemkiilon- 8. Hidnyos hdromsorhézas derékhdz. 9. Ki-
ben ezek égési termékeit: a per- ugrds hidnyos hiromsorhdzas derékhiz.
nyét, kormot és fiistot. Ezen a kel-

lemetlenségen gyokeresen, csak a pitvar mar emlitett kettéosztisa révén
lehetett segiteni. A fallal kettérckesztett helyek vilagito-lyuk nélkiil maradt
els6jét — melyet atjaré gyanant hasznaltak — vakhaznak nevezték. (Ezt
Gjabban mdr ablakkal is ellittdk. Igy pitvarnak mondtik.) A hatrabb esé
helyiségnek uj neveket adtak. Azok, akik fiistvezetésre is szolgdléo haznak
tekintették, fiisthdznak mondtik. Azok pedig, akik alsé6 részén elzart
kéményt lattak benne, fogottkéménynek nevezték. A fejlédés tovibbi soran
épit6dott derékhizak egyikénél-masikanil azonban mar — alja 6blosségé-
nek megtartisa mellett — annyira sorvasztottik, hogy hiznak mar a legjobb
akarattal sem lehetett mondani. A most leirt moédon épitett kétsorhazas
derékhazaknak, természetesen, még csupan az egyik soruk volt teljes. Maso-
dik soruk hiinyos volt. (2. abra 4.)

4%
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Az igények novekedése a hazak szimanak tovabbi noveléséhez vezetett.
A sokféleképen hasznilt cselédhizat két mas héazzal helyettesitették. Ezek
koziil azt, amelyet a csaldd étkezésre és hélasra hasznalt, egyszeriien csak
héznak mondtiak. A fézShelyiséget konyhdnak nevezték. Ez sok helyen a
gyermekek és a szolgalok halohelyiségévé is lett. A nagyhézat ugyancsak két
mas hazféleséggel viltottak fel. Ezek koziil az egyiket csak fekvése szerint
emlegették. Igy els6hdznak, vagy pedig hdfulséhaznak nevezték. Most emli-
tett hazféleség a vendégek fogadod-helyisége volt. A masik féleséget nagy-
hédznak, vagy oldalhdznak mond-
tak. Ez a Hatalok, esetleg a ven-

] . I . dégek haldhelyiségéiill szolgalt.
Eh

: A f6ldszintes nemeshazak hazai
: Oh szamanak emlitett novelését két

- moé6don érték el. E médok egyike

I H a hosszabbitds, — masika pedig
,1 a szélesités volt. A hosszabbitas
altal eléallitott nemeshdz alapja

|
v
h Fh oly benyomist tesz a szemlélére,
‘ mintha -— hidnyos — kétsorha-
10 : zas nemeshdzat vizsgilna. (1.
y Oh idbra 5.) Ezen format csak derék-

/

Ak

hizaknal lattam. Az ilyen két-
kéményes derék nemeshiz kony-
hijiba kemencét és kandallot, —
egyéb helyiségbe pedig kemen-
cét, vagy kandallét, esetleg mais
I helyiségbdl (a fiisthazbol) fiit-
L
4

heté kalyhat allitottak. A szélesi-
tés utjan eldallitott nemeshaz
alapja azt a hitet kelti a vizsgil6-
v N N I S S S R R ban, mintha az Gjabb négy hiz

1 koziil kett6 a cselédhaz, ketté pe-
: dig a nagyhdz hossziranyiban

gt il d Nh
1 |

l l valé kettévagasaval, illetve elre-

[ L] Vh kesztésével alkottatott volna. Az

Nh igy készitett Kicsinyhdzaknil az

- 2 egyik hazsor még hidnyos ma-
o g ’  radt. (2. abra 6.) Az utébb emli-

tett moédon épitett derékhiznak

4, 4bra. 10. Goérbehaz, 11., 12. Egyenes azonban mar mindkét sora tel-

tornécok. jessé valt. (3. abra 7.) Az ily egy-

kéményes kicsinyhazak és derék-

hazak paros, azaz egymés mellett fekvs hazainak fiitésérél a kozfaluk
boltja ala készitett kemencével gondoskodtak.

A tehetésebb nemesek egyikének fejében mihamar megfoganhatott a
derékhaz egy oldalan fekvs hiza és oldalhdza kozé ékel6do dtjardhdz épi-
tésének terve. Ezt csak a derékhiz szélesitésével lehetett megvaldsitani.
Az tjabb hazat a fiisthiz mogé helyezték. Oly nagyra alapoztik, mint
amilyen nagy a vakhaz volt. (3. 4bra 8.) Ilymédon egy tjabb hiinyos sor-
hiz — a harmadik — allott el6. Ebbe a helyiségbe, kicsiny volta miatt,
semmiféle tiizel6helyet nem allitottak be. Ezért nyari hiisolé is volt. Esetleg
éléshdz gyanant is szolgalt.

A fejlédés utjan csak ezen hdz bejarattal valo ellitisa lehetett a leg-
kozelebbi 1épés. Hogyan nevezhették ezt a hazféleséget? Nem sikeriilt meg-
llapitanom. :
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Most emlitett hiaz készitését
sziikségképen kovetnie kell a ka-
mara €pitésének. Err6l — célsze-
riiségb6l — alabb fogok irni.

Ezt mar csak a hirmas-hasz-
nalatd hideghiaz épitése kovet-
hette. Most emlitett héazat beja-
rasra, atjirasra és hiisolésre hasz-
naltak. Kiugré készitésével nyer-
ték. (3. abra 9.) A kiugrokészités-
hez a sok-sok nyiri reformatus
templom cinterme, — ez a temp-
lomderékhoz toldott, keskeny,
kiils6ajtés kiugré adhatta az esz-
mét. A derék nemeshiz kiug-
réja nem volt — de nem is lehe-
tett — léleknélkiili utdnzat. Atja-
rdasa miatt, kozfala fekvésének
mdasnak kellett lennie: beljebb
kellet esnie. £s — mert tartézko-
dasi helyiil is szolgalt — ablakok-
kal is kellett birnia. E hazba tii-
zel6helyet nem allitottak. To-
vibbi a vakhaz, fiisthaz és kony-
ha példijara — ellentétben mis
hizakkal —, még a legkésGbbi
idében is padlé nélkiil készitették.
Igy télen dermesztGen hideg, —
nyaron pedig kellemes hiis volt.

Az emlitett két kiilonbeja-
rat mellett az els6haz vakhaz-fe-
I6li ajtaja feleslegessé wvalt. Igy
sokszor el sem készitették. Ilymo-
don az els6hdz-név hatulséhizra
valtozott.

Amennyiben a hideghdz a hi-
zak szamit feleslegesen novelte
volna, az els6- és oldalhdz helyett
csupan egyet épitettek. Ezt, fek-
vése miatt, ugyancsak hatulso-
haznak mondtak.

Bejaro és hiisiilshazat a de-
rékhdz meggorbitésével is allit-
hattak el6. A gorbe, azaz nyom-
tatott L-alaku derékhiz ily ket-
téshasznalatu hiza az elsGhaz
mellé esett (4. 4bra 10.).

Amennyiben az eddig leirt
nemeshdzak egyike, vagy masika
valamelyik nemes igényét ki nem
elégithette volna, kastélyt épitte-
tett maganak.

A XVIII. szizad kozepén a
nemeshizak némely zirthelyisé-
gére mar a szoba szét is alkal-
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maztik. Badtky szerint legels6bb egy olyan helységet neveztek szoba-
nak, amelyikbe egy tisztin fiitésre rendelt kemencét, bizonyos szabadon-
all6 stubabdl Dbetelepitettek. Ez a stuba fiird6haziko volt.2* Valo-
szinfinek tartom azt, hogy mondott Atalakulis nem a Nyirben, hanem
idegenben ment végbe. A szoba hirét és nevét valamelyik vendégeskedd
nemes hozhatta a Nyirbe. Annyi bizonyos, hogy gyermekkoromban az
idésebb emberek a hiz és a szoba szavakat a nemeshdzak némely zart-
helyiségére viltogatva haszniltak., Es pedig a tulajdonos, hozzitartozoi,
nemkiilonben vendégei 4ltal tartozkodasra hasznalt hdzakat nevezgették
emlitett neveken. A hdz-sz6t a kozonséges, — a szoba-szot pedig a vilaszté-
kos beszédben hasznéltik.

A foldszintes nemeshazakhoz épitett legrégibb formiji tornacokat,
iranyuk szerint, egyeneseknek nevezték. (4. abra 11.) E tornicokat hova-
tovabb mar kényelemkeresés és diszités szandékdval helyezgették a mondott
nemeshazak elé. Igy mar ezek nagyhazai — illetve els6hazai —, vagy cseléd-
hazai — illetve konyhii — el6tt megszakitottdk. (4. dbra 12.) Esetleg a
kettd kozé, a pitvar, illetve a vakhaz elé¢ szoritottik. (5. dbra 13.) Sok-
szor az egyenes kicsinyhaz, vagy derékhaz el6tt meggorbitették, azaz ezen
épiiletek egyik — mégpedig a f&bbnek tartott — végei mellé forditottik.
Az igy nyert L-alaku tornacokat gérbetornacoknak nevezték. (5. dbra 14.)
A gorbe derékhizak elé keriilt L-alakuakat is csak az el6bb mondott néven
emlegették. (6. dbra 15.) A torndcokat késSbb az egyenes derékhdzak
kisebbretartott végeinek is mellékeritették. Az ilymédon eléallitott szogle-
tes zarojel ([) alaka tornicot mar kériltorndcnak mondtik (5. dbra 16.).
A valésdgos — vagyis a derékhiz egész kiilseje el6tt végig futtatott —
koriiltornacrél csak egyetlen adatom van. (5. dbra 17.)

A foldszintes nemeshdzak szimmetridjat leginkibb a kamarikkal ron-
tottdk meg. Ezek a fenti épiiletek kisebbretartott végeibe épiiltek.
A keskeny kicsinyhidzaknal és derékhazaknal a kamarat azok egész széles-
ségén atnyujtottak. Igy a cselédhdzat — s6t a tornicot is — beszegték vele.
(6. 4bra 18.) A szélesebb kicsinyhizak és derékhdzak végébe épitett nagyobb
kamarak nemcsak a hizakat, de még a tornicokat is atérték. (6. abra 19.)
A derékhazak kisebb kamarait azonban mar csak a tornicok hosszabol
szakitottak ki. Igy a konyhik mellett nytltak el. (6. abra 20.) Sok esetben
a kamarit kiilon épiiletbe helyezték.

A foldszintes nemeshazak pincéit rendszerint a kamardk ali épitették.
Ajtéfeleiket néha utébbiak foldjébe agvaztik. A pinceépitésnek azonban
nincs nagy multja a Nyiren! Hiszen a sz6létermelésnek maganak sincs itt
nagy ideje!

Arnyékszékeket csak a derékhazaknal lehet talilni. Ezek helyeit a tor-
nicok végeibol szakitottik el.

Istallcknak foldszintes nemeshdzakhoz valé épitésérél egyizben sem
hallottam, '

A nemeshdzak épitéséhez kezdetben kizirélag a kevés koltséggel és
munkdval rendelkezésre allithato, kevésbbé megfeleld nyiri anyagokat hasz-
naltak. ,Tartatlan” falanyaguk, nehéz fedélszékanyaguk stb. miatt hama-
rosan el is kellett pusztulniok! De vajjon, konnyen, gondolhattak-e az épit-
kez6 nemesek arra, hogy vasnélkiili fakészekereiken, az istentelen hadi-
népek és talpasok (rablok) kozott, homokfavasokon és kityikon at, — nagy
tomegben, — megfelel6bb idegen anyagokat, — példaul kovet, fenysfat, —

3 U. o. 1930 : 83.

~ * Galgéez ‘Je:mos kéki kozségi jegyz6 szives kozlése szerint Orben, a Komo-
réczy-cs. nemeshdziban volt egy ilyen tornic.
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szallitassanak maguknak? Természetesen, torekedhettek volna arra, hogy
meglevé anyagukat allandébbakka tegyék, — példdul a tapaszt6foldbdl tég-
lat készitsenck, — hazaik tetejére a zsupnal és nadnal allandobb fazsindelyt
csinaltassanak. Igaz! Ez munkisabb és kéltségesebb lett volna! De ez, sok
esetben, puszta kifogis is lehetett. Igazi ok rea a megszokés volt! ‘

A szallitas akadilyainak kevesebedésével n6tton-nétt a megfelelébb id:e:
gen anyagok hasznalata. Ugyanakkor kiterjedtebbé lett az alkalmasabb nyiri
épitéanyagok épitésre valo alkalmazisa.

A Nyir épitésre alkalmazhaté anyagainak hasznilata minden idében a
falaknal volt legfeltiin6bb.

A nemeshazfalak elébb inkibb sovénybdl, dgasos sdrbol, gongyolsar-
bol, vagy vélyogbol alltak. Késébb téglaval, vagy mészkével is épitédtek.

Valamennyi falféleség tapasztott, mizolt és meszelt voit.

Emlitett épitési anyagok koziil csak a k6 és a mész kertlt idegenbdl.

A régibb nyiri falféleségek készitési modjat mar sokszor és jol leirtak.
A késébbiek kozismertek. Igy csak roviden, — mintegy potlolag, — beszé-
lek réluk. Emlitett falféleségek régibbjei lehets legegyszeriibbek wvoltak.
Ennek nem annyira az épitkezék kisigénylisége, mint a falak feliiletre-keriil§
anyaginak: a tapasztofoldnek, tartés parkany, diszitmény stb. képzésére
valo alkalmatlansiga volt a f6oka. Az ily hazfalakat — lehet mondani —,
csupan az ajtok és az ablakok, — esetles még a tornicok és faldbaik —
tagoltdk. A tornacok vizszintesen fekvs koszoru-gerenddi ala helyezett fa-
labak azonban mar kitlin$ terei voltak az ezermesterek vonod, rovo és csip-
kéz8 tudominyinak. Az djabb falféleségek egyikérdl, a kérél is meg kell
emlitenem azt, hogy a nyiri nemesek lakohéizépitkezéseinél kiilonosebb sze-
repiik nem volt. A Nyir kéhdzainak csak a fold szinéhez kozel es6 résziik
volt mészhabarcsba-rakott k6. Mas résziik mészhabarcsos téglabol, sot
sarba-fektetett valyogbol épiilt. Az tjabb falféleségek mar diszesek voltak.
A feliiletiikre keriil6 mészhabarcs a formik megtartiasara teljesen alkal-
mas volt. E falféleségek elé tornicok is gyakrabban keriiltek. Ezeket
tobbnyire kéldbnak nevezett tégla-, s6t vilvoglibakkal keritették el. A k&-
labak lehettek rejtettek. Az ilyen libakkal biré nemeshazak oly benyomast
tettek a szemlélére, mintha nagyméretii, félkoralakkal biré ablakhelyes épii-
leteket vizsgilna. Ez iires helyek alsé hatirat alkot6 falrész felsg lapjat
kényokiének nevezték. Amelyik nemeshdznil a konyokls hidnyzott, azok-
nil ‘mar a labak is valésigosak voltak. Ezeket a négyoldali-hasibra emlé-
keztet$ labakat gyakran megfosztottdk éliktsl. Igy nyolcoldaliakks tették.
Néha a boltot is elhagytik. A koszori-gerenda alad hasib-, vagy oszlopalaki
kélabakat raktak.

Az ismert nemeshizfedeleket ma, — derekuk keresztmetszete alap-
jan, — nyeregnek, vagy pedig mansardnak nevezik. A kett§ koziil a Nyi-
ren, a multban, csak az ut6bbit ismerték. El6bbit, — ha ut6bbival vald
szembeallitdsa elkeriilhetetlenné vilt volna, — minden wvaldsziniliség szerint
a kozonséges széval jeloltek volna. Ha e fedél egymagiban keriilt szdba,
iranya, vagy vége szerint emlitették. Tehit egyenesnek, esetleg gorbének,
vagy pedig kabdnasnak, svabosnak, esetleg ereszteft-végiinek mondtik.
A kés6bbi korbél szarmazott nemeshidzak kozott utébbi volt tulstlyban.
Emlitett fedelek két f6részét ma fedélszéknek és fedélhéjnak nevezik. Az el-
nevezések ujabb kelettick. El6bbirsl hajdan korilirva beszéltek. Utébbinak
hajazat volt a neve. A fedélszékeket régi idékben a magyarsag ezermesterei,
utobb pedig a molnarok készitették. Anyaguk a Nyir faibol kerilt ki.
Ezek nehezek, vagy pedig tartatlanok voltak. Ujabban az idegen fenydfa
jutott tulstilyba. A fedélszékek szerkezetére utalnak a kovetkezd 6si nyiri
fedélnevek: egész-szarufds, csonka-szarufds, farozatos. Epitési modjukbol
minddssze annyit emlitek meg, hogy 2 léc nad ald val6 feliitésénél elegen-
dének tartottik azt, ha az alsé lécsoron &ll6 mesterek egy lécet a szaru-
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konyoklével. Niczky-féle. Ramocsahdza. Ramocsahéza. Gyorify 1. felv.
Gyérfty I. felv.

3. Zart egyenes torniacu derékhaz. Me- 4. Toldassal elcsufitott zart gorbetorna-
gyery-féle. Vasmegyer. Gyorffy I. felv. cos derékhaz. Székely-féle. Nyirbogdany.
Gyorffy I felv.

5. Koriiltornacos derékhiz oszlopokkal. 6. Gorbe derékhdz, teljes gorbe torndc-
Megyery-féle. Kemecse. Gyorffy I. felv. cal, hasibos labakkal, Zoltan-féle. Nyir-
bogdany. Gyorffy I. felv.

\
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1. Derékhaz teljesen szoritott tornaccal. 2. Teljes egyenestornacu derékhaz. Ha-
Megyery-féle. Vasmegyer. sdbos kélabakkal. Krucsay-féle. Nyirtass,
Gyorffy 1. felv. Gyortty I. felv.

3. Szoritott egyenestornict derékhaz osz- 4. Teljes gorbetornicu kicsinyhiz. Nagy
lopokkal. Papp Daéniel-féle. Ramocsa- Déniel-féle. Ramocsahéza.
haza. Gyorffy I. felv. Gyorffy I. felv.

5. Szoritott goérbetorndci derékhiaz fa- 6. Kiugrés derékhaz, Horthy-féle. Ramo-
labakkal. Megyery-féle. Vasmegyer. csahaza. Gyorffy I. felv.
; Gyorfty I. felv.



58 Dr. Nydrddy Mihdly.

fanak vetett térditkre fektettek s igy szegezték le. A nemeshidzak nyereg-
fedeleinek hajazatai naddal, zsindellyel, — esetleg, vegyesen, a kettével, —
vagy kizarélagosan cseréppel késziiltek. A mansardfedél hajazatat zsindely-
bél csinaltik. A nyiri nadnak a nddkotd, — az idegen zsindelynek és cse-
répnek pedig a molnar volt a mestere.

A mnemeshazak fodémei régebben a folyo-gerendikra keresztben le-
rakott suharcokbdl, — azaz fiatal, sugar fikbol, — nemkiilonben niadakbdl,
— vagy pedig deszkakbol késziiltek. Els6 ketts alul, feliil betapasztodott.
Utoébbinal mar csak feliilre raktak sarat. Ezek fekvése természetesen viz-
szintes irdnya volt. Ujabban a fodémeket téglabol, — boltosan, — diszi-
téssel — is készitették. Az eddigi rendet kovetve, megemlitem még azt,
hogy a fodém szé6 nem nyiri eredetii. Nem is hasznaljak itt altalinosan.
Inkabb koriilirva jelolik meg. A multban is igy emlegették.

A nemeshazak ajtajai régebben a Nyir tolgyébsl késziltek. Ezeket
esetleg ki is faragtak. Az jabb nemeshizajtokat mar csaknem kivétel nél-
kiil feny8bdl csindljik.,

Az egyszeriibb nemes utédok sz4jabdl ma is hallhaték az ablakkarika .
és ablakszem kifejezések. Mindkett6 a mnemeshazak oOnkeretii ablakinak
kicsiny, sokszogletii, csillogé iivegére utal. (Az egyszerii emberek a sok-
szogletlit ma is kereknek mondjik.) Az Gjabb id6kben nagyobb elterjedés-
nek orvendd fakeretes ablakok egyszeresek, vagy kétszeresek voltak. Utob-
biak tok nélkiil késziiltek. Koziikbe vasrdcsokat allitottak. ’

A pitvarok falaba a fiiszerek szdmara ajténélkili helyeket, tGgynevezett
vaklyukakat csinaltak. A konyhak falidba, az emlitett célra, faajtés nagyobb
lyukakat: tékdkat készitettek. A haz ajtofelébe a pélinka eltevésére faajtos
helyek szolgiltak, ezt koriilirva ilyenforman jelolték meg: — az ajtdéfélben.
Ugyancsak a hiazban, — egy kozfalban, — az értékek Orzésére, vasajtos rej-
tekhelyeket csinaltak, amelyet vasladénak mondtak.

A még 4ll6 nemeshézak, stiljilkket tekintve, hirom csoportba oszthatok.
Ezek kozill az elsé magyarnak, — a misodik romédnnak, — a harmadik
empirenak tekinthet8. Az utobb emlitetteken is megtaldlhaté azonban a
magyar bélyeg. A magyar-stilii hizcsoporthoz a csupin ajtékkal és abla-
kokkal, esetleg faoszlopokkal is tagolt arcd, egyenes vonali nemeshizakat
sziamitom. Ezen egyszerii formidk magyaridzata végett nem kell, s6t nem
is szabad idegenbe menni. Az empire-stil k6libas egyenes-tornica — pél-
daul — nem tekinthet6 a magyar-stil faldbas egyenes-tornica el6z6jének.
Egy falabakkal biré nemeshaz gerendajarol az 1770. évszamot olvastam le.
Hol volt ekkor a francidk csidszari empireja? A romdn-stil bolthajtiasos és
az empire-stil kélibas kiilseje kozismert.?®

o=
£

Az 1 és1I. tablan a kiillonbozé tipust nyirségi nemeshizakat mutatom be.

Az alaprajzok (1.—6. 4br.) betiijelzéseinek magyarazata: H = hiz, E — eresz,
T — tiizhely, Fh — fiisthaz, Ka = kamara, Csh = cselédhaz, P — pitvar, Nh = nagy-
haz, Szk = szabadkémény alja, K = kandall, Ke — kemence, Vh = vakhdiz,
Ko — konyha, Kh — kishiaz, Eh — elséhiz, Hh — hatulséhiz, Oh = oldalhaz,
Ah = atjaréhaz, Hih — hideghdz, Et = cgyenes tornic, Gt — gorbe tornic,
Kt — koériiltornac, Vkt — valédi koriiltornic, To — tornac A félkorivek. bolthajta-

sokat jelolnek. '
Dr. Nyarady Mihaly.

2 A régi oregek altal rétkézinek mondott Gégény, Kék és Vasmegyer nemes-
hazait is atvizsgaltam. Ezért vad nem érhet. Emlitett kozségek a Nyir nyulvanyainak
tekinthet6 homokdombokra épitédtek. A benniik épitkezd nemeseknek ugyanazon
anyagok alltak rendelkezésiikre, mint a tdlik délre es§ nyiri kozségek nemeseinek.
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A moldvai magyarok hajviselete és fejrevaloi.

A férfiak hajviselete ma 4ltaldban a vérosi utin igazodik. A gyerekek
leggyakrabban géppel nyirott rovid hajat viselnek, legények és hazasemberek
pedig oldalt elvalasztott frizurit. A régimédi korhajat méar csak oregeken
latni. Ez néha a vallakat is eléri, masoknal meg csak tarkoéig ér (1—6. abrak).
Nyiraskor a hajteriilet szélét (homlokon, halantékon, fillek mogott és tarkon)
borotviljak (2—4. 4abrik). Ez a régi torok (kun) eredetii tar-viselet emléke,
mely régen délkeleti Eur6pa népeinél altalinos volt. Az ukranoknal Zelenin,
a moldvai és marmarosi romanoknal Sp#tarul Milescu és Eustratie logofét
moldvai krénikasok,® mindkét fejedelemség romidn népénél Sulzer,* a
magyaroknal Gyorffy® emlitik, illetve idézik ezt a viseletet. A magyaroknal
honfoglalas elstti torok eredetii, s mint a pogénysag egyik jele, a XII. szd-
zadra el is tiinik, csak a késébb bevandorolt kunoknal él hosszabb ideig,
majd a torok hédoltsig koraban jon ismét divatba egyes helyeken,

A moldvai krénikasok torténeti mondaval magyarazzak a viselet erede-
tét. A monda szerint Laszl6 magyar kiraly (a Nagy Lajos-korabeli mondédk
hése Szent Laszl) segitséget kért a romai (bizdnci) csiszartél az orszagat
dalé kunok ellen. A csdszar bortonei telve voltak hitiik miatt ildozott
szakadarokkal. Ezeket kiildte el Liszlonak segitségiil, azzal a feltétellel, hogy
az nem kiildi 6ket vissza. Hogy felismerheték legyenek, a foglyok hajat
a csaszar tiizes vassal koriil leégettette. — A kunok leverése utin a rémai
segédcsapatot Marmarosban telepitette le a kiraly. Ezek egy része késobb
Moldvaba ment és ott fejedelemséget alapitott, hajukat azonban mindkét
teriileten ma is koriilnyirjak utédaik: a roméanck. — Val6sigban ez a viselet
a romanoknal is torok (besenyd vagy kun) eredetii lesz. A XVIII. szdzad
végéig (Sulzer) Gijabb oszman-torok hatds kovetkeztében maradt fenn.

Az ukrdnoknal szintén igen régi lehet a tar-viselet. Itt a tatir uralom
nyujtotta meg életét, mig lassan, fokozatosan el nem tiint, amennyiben
mindig kevesebbet borotvaltak le a hajbol. fgy torténhetett ez Moldvaban is.
A mult sziazad kozepén a moldvai magyarok mar vailligérd hajat viseltek.®
Hogy varkocsba fontik volna hajukat, arr6l nincs tudomasom.

Bajuszt csak hazasemberek, szakallt csak néhiny oreg visel. A mult
szdzadban a legények is bajuszt viseltek.” Bajszukat nem podrik, hanem
lekonyulni hagyjik (1—6. abrik).

Fejrevaloik a kucsma (kusma) és a kalap.

Régimédi magostetejli, kemény nemezb6l készilt kalapjuk ma mar
ritka. Imets szerint® az udvarhelyi kapaokra hasonlitott. Gyorify szerint
Erdélyben is késziilt.” Mindig feketeszinii és két sor piros zsindér koriti
(5. 4bra). A zsin6r neve: gejfdn (megvan a roman?® és a szerb, bolgar és
orosz nyelvekben'! is), torok eredetii szo.

A Beszterce-melléki székelyek kistetejli, nagykarimajt kalapot viselnek
(6. abra). Ma mar ez is ritka és nem olyan nagy, mint réden volt. Gyorffy

1 Gyorffy, — Népr. Ert. 1926. 29. 1.

2 Russische Volkskunde, Berlin—Lpzg. 1927, 245. 1.

3 Kogalniceanu: Cronicele Rominiei, 2. kiad. 109. és 377. 1

* Geschichte des Transalpinischen Daciens, das ist: der Walachey, Moldau
und Bessarabiens II. koétet (1781), 380. 1.

5 A magyarsig néprajza, I. 385. L

6 Veszely, Imets és Kovacs: Utazds Moldva-Olihonban 1868-ban. — Cimkép:
,.csz'm7g(’)U legény.*

o

8 U. o. 44, 71. L

® Foldr. Kozl 1916, 15. 1.

10 Tiktin: Ruminis—Deutsches Worterbuch.

"t Miklosich: Etimologisches Worterbuch d. Slavischen Spr.
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I. tabla. Moldvai hajviseletek és fejrevaldk.

1. Magyar férfi korhajjal (Jugan). — 2. Magyar férfi rovidre nyirott korhajjal

(Jugén). — 3. Halantékon borotvilt, hatul hosszi hajviselet (Szabofalva). —

4. Borotvilt homlok, a régi tar-viselet emléke (Szabo6falva). — 5. Régimédi magyar
kalap (Jugan). — 6. Régimodi székely kalap (Lészped).
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II. tabla. Moldvai hajviseletek és fejrevaldk.

7. Magyar gyerek hegyes kalapban (Bogdanfalva). — 8. Régimodi magyar fiiles-

kucsma. — 9. Kisledany vége fel¢ vastagodé hajfonata (Dioésfalu-Geoseni). —

10. Nagyleany felfonédasa (Bogdanfalva). — 11. Nagyleany régimédi geccaval

(hajkarika, Bogdanfalva). — 12. Felfonédds drétra (Kalugar). — 13. Nagyleanyok
ijabb hajviselete (Jugan).
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sz4sz tipusnak nevezi és déli Moldvaban altalinosnak tartja. Ma a véarosi
kalapok viselete altalanos a kozépkoru és fiatalabb embereknél és a legények-
nél. A gyerekek a Beszterce mentén hegyestetejii, hatul felhajtott széld
kalapot viselnek (7. abra.)

A legények kalapjat iinnepnap szines iiveggyonggyel varrott szalag, a
gerdan disziti. A sz6 megvan a romdn, szerb és bolgiar nyelvekben.'? Torok
eredetii. A szalag azonos a lanyok hajit ékit6, gyakrabban kdcinanak neve-
zett disszel, melyet a lany gyakran szeretGjének ad.

Télen fekete, ritkdbban fehér baranybdrkucsmit viselnek. Tetejét a
barany fejb6rével fenekelik be. Régen fileit rajtahagytik, s ezek, bar a
kucsma tetejét betiirték, kilatszottak (8. dbra). A legények ma Kkisebb,
hegyesreszabott kucsmat viselnek. — A moldvai romanok a havaselviektél
eltéréleg nem cdciulanak, hanem cusmanak nevezik a baranybdGrsapkat.
A magyar kucsma sz6 Atment az ukran, orosz, lengyel, szerb, horvat és
szlovén nyelvekbe is.'?/a

A XVIIL szazad végén a moldvai és havaselvi parasztok a torok fezt
viselték.

A ngk hajviselete sokkal valtozatosabb a férfiakénal, mert életkor sze-
rint valtozik.

A kislanyok nagyrésze rovid korhajat visel. Valamivel nagyobb lanyok
(vézak, Bogdanfalva) hajat kézépen elvalasztjak és el6l kezdik el fonni. igy
a fonatok hatrafelé egyre vastagodnak és a tarkoén talalkoznak, ahol mad-
zaggal kotik meg Gket. A moldvaparti Kelgyeszten (Pildesti) ma is latni
ezt a viseletet, a Beszterce torkaval itelenében, Didsfaluban (Geoseni)
pedig leos-fondsnak nevezik (9. abra).

A nagylanyok hajukat egy 25—30 cm atmérdjii hantott vesszékarikara
csavargatjak fel (10. abra). Ezt a hajfonatot geccdnak, giccanak, a Moldva
partjin giccdnak (romdanul gafd) nevezik (11. abra). Bir nincs ra adatunk,
valdszindi, hogy régen a moldvai romanok linyai is ilyen karikira fontak
hajukat. Ma a magyaroknél sem altalinos Moldvéaban, csak a Beszterce-mel-
léki falvakban jirja. A szazad elején kétségteleniil megvolt még a Moldva-
melléki magyaroknail is.**

Diosfaluban a linyok drétkarikara fonjak hajukat, Kalugaron meg két
par drétra, s ezeket utobb félkoralakban meghajlitjak (12. és 13. abra). Itt
kercseknek nevezik a fonatokat, a fonias miiveletét kercselésnek.

A nagylanyok régen a legényekhez hasonléan szervezett tirsadalmi
egységet alkottak. Tagjaikat és vezetdjuket (vatazica) maguk vilasztottak
hisvétkor. A nagylanysig jelét, a geccat tnnepélyes keretek kozt tették
fel: felfonddtak, s egyuttal megvendégelték az egész leanytirsasigot. Ugyan-
igy a legények. Ezek vezetdje, a vatdy a lanyoktél kapott csokorral hivta
meg az uj legényeket. Tancba, guzsalyasba csak felavatott legény és nagy-
lany jarhatott. Az asszonyoknak kiilon guzsalyasuk volt.

A papok kivinsidgira ujabban a legtobb helyen megsziintették a lanyok
szervezetét és sok helyen régi hajviseletét is. Itt a lanyok kozépen elvalasz-
tott hajukat két fuliiktsl kiindulé fonatban félkoralakban kotik tarkéjukra
(13. 4bra). Nagyon hasonlit ez a kalugari formara (12. 4bra), csak a drét
(szerma, roman sdrmd) hianyzik belGle, s ezért nem clyvan felt{ing.

Jugani lakodalmi szertartisok keretében a vélegénynek pénzen kell
megvaltania menyasszonyit a lanyokt6l. A lanyok (ma mar roman nyelvii)
alkalmi énekekkel veszik koriil a menyasszonyt, s ezekben a leiny-¢élet szo-

12 1. o.

12/a Magyar Nyelvér 46. kotet 269. 1. és Zelenin 226. L.

13 Sulzer id. m. IL 380. .

4 Ciocanu: Monografia crestinilor catolici din jud. Roman. 20. 1. és Condrea,
Buletinul Societitii Geografice Romani 1884. V. 68. 1.
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I1I. tabla. Moldvai hajviseletek és fejrevaldk.

14—16. Az asszonyok fejének kerpaba burkolisa (Bogdanfalva). — 17. Kerpa
(Trunk). — 18. U. a. (Kalugar). — 19. U. a. (Szabdfalva). — 20. Hullott hajjal
becsavart karika alkalmazisa (Didsfalu). — 21. Székely asszonyok hajviselete kis-

karikaval (Lészped). — 22. Székely asszonyok fékotdje, a csepesz (u. o.).
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moruasiagirél énekelnek, a lanyok vékony keszkendjével szimbolizdlva azt.
A vilegény megjelenését a fényes napkeltéhez hasonlitjdk és vigyakozva
emlegetik az asszonyok jelvényét, a kerpat.

Az asszonyok hajviselete legtobb helyen nem kiilonbozik a lanyokétol.
A geccara csikos, vagy kockds mintdju tehér-piros kendét csavarnak tur-
ban-modra (14—17. abra). Ez a kerpa, kirpa, romanul carpd. Ezt az asszony
csak akkor veheti le fejérdl, ha hajit mossa, vagy ha tiszta kendével cseréli
fel. Kibontott hajjal, ov nélkiil csak rontd, varazslé asszony jelenik meg
a néphit szerint. 3

A fejre csavart kendd a fogarasi romanoknal® a krassovidéki bolga-
roknal'® és egyszeriibb formaban az ukranoknil is'’ divatozott. A XVIIL
szizad végén az elkeld romin és gorog nék magas, felfelé 4ll6 turbant
viseltek a fejedelemségekben,’® hajukat azonban nem fontik karikéra,
hanem 20—30 vékony fonatjuk végeit a turbin fels6 cstcsira tiizték. Ez a
turban Sulzer szerint torok eredetii, a torokok azonban alacsonyabb és
héitraesé turbiant viselnek. A moldvai kerpa ehhez all kozelebb. Kulonosen
a 18—19. dbran bemutatott formai, melyek a hajkarika mellézésével egye-
nesen a fejre keriilnek. Ennek helyenként az az oka, hogy az asszonyok
haja hamar kihull az allandé feszités kovetkeztében, masutt meg mar a
lanyok sem viselik a geccit, vagy drotra fonjik, stb. Kihullott hajukat az
asszonyok sok helyen kisebb karikara csavarjak (20. 4bra). Még kisebb kari-
kat alkalmaznak a székely asszonyok (21. dbra), hogy fokotdjik ala férjen.

A kerpa sz szlav eredetii’® és roman nyelven fejkendé6t, kendét, vagy
rongyot jelent. Jugianban a fejkendd orosz neve: §irinka® is ismeretes sze-
rinka alakban.

A moldvai székely asszonyok hajkarikdjinak konty a neve. Conciu-
nak nevezik Tiktin szerint az erdélyi és kisolahorszigi (olténiai) roméin
asszonyok hajkarikdjat is. Ezenkiviil megvan a sz6 a szerb és a cseh nyel-
vekben is.?* Hozzank az olasz nyelvbdl keriilt és eredeti jelentése fejrevald,
fokots volt.22 A kalugaréni székelyek romin beszédben ilyen értelemben
hasznaljik ma is. ;

A székely asszonyok fejrevaléja Moldviaban a csepesz nevii f6kotd
(22. abra). Ennek az arcot keretezd széle siirii, fekete csipkével szegett.
Kalugarénban és Lészpeden ma mar csak az idésebb asszonyok viselik.
Kalugarénban a ,,csingd” kerpa divatja szoritja ki, Lészpeden (Lespezi a
Beszterce partjin) pedig az ,,0lah* tulpan. A mult szizad masodik felében
a Tatros volgyének székely asszonyai szintén ezt viselték?®® nemcsak Mold-
véban, de Csikban is (a ,,gyimesi csang6k®).?* Csikban tgylitszik ez a vise- .
let még 4ltalanos,®® régebben azonban egész Erdélyben elterjedt lehetett,
mert még is sok helyen felbukkan, példaul Tarkdnyon (Bihar m.).2* A foga-
rasi romanok a vastag, fekete csipkeszegélyt (fruntar, cdifd) az eredeti
f6kot6 nélkiil, mint puszta diszt viselik.?” Viszont Tiktin szerint egy ceapsd
nevii f6kots, vagy sapka hasznalatos az erdélvi roméan asszonyok korében.?

15 Jorga: L’art populaire en Roumaine 82. L.

18 Czirbusz: A 1f(rassésziirényi krassovanok, 141. 1.

17 Moszynski: Kultura ludowa slowian, 386 4bra, 2 kép.

8 Sulzer id. m.IL.'376. 1.

19 Tiktin, id. m.

20 Zelenin, id. m. 228. 1.

2 Tiktin, id. m.

22 A magyarsig néprajza, I. 390., 394. . — Gyorfty.

2 Gorzafalvarol (Grozegti) Veszely, Imets és Kovacs, id. m. Imets 31. L

28 Orban Baldzs: Székelyfold leirasa, II. 79. 1

? A magyarsig néprajza, 1. 1122. abra.

2 U. o. I. 747. ébra. :

?7 Haneg, Vasilie V.: Roméni din tara oltului. Driguseni. (Buec. 1912.) 13. L és
fényképek a 9. 19. és 21. lapokon.
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IV. tabla. Moldvai hajviseletek és fejrevalck.
23. Régimodi néi fez-viselet (Huszt-Hasi). — 24. Ruhdval boritott kerpa (Kalu-
gareni). — 25. Leianyok ruhéval fejiikkon (Bogdanfalva). — 26. Székely csepeszre
boritott ruha (Lészped). — 27. Rovid dologba valé ruha (Kalugar). — 28. A hosszi
kendé viselete nyiron (Jugidn). — 29—30. A kendd alkalmazasa télen (Di6sfalu). —
A kendé egyik sarkdnak feltiizése elSl (u. o.).

Néprajzi Ertesito. 5



66 ; Liiké Gdbor.

A csepesz, ceapsd név szliv, kozelebbrél valdsziniileg ukran (Eepecs 29)
eredetii, maga a fékots XVIII. szazadvedl varosi viselet.

Moldvaban még egy harmadik néi fejreval6 is elterjedt a magyarok
kozott. Ez a torok eredetii piros fez, romanul fies. Magam Huszton (Husi)
lattam egy oregasszonyndl — itt mar nem viselik —, Domokos Pil Péter
egy pusztinai (Pustiana, j. Baciu) székely asszonyt fenykepezett le benne,*®
Imets meg klézsei (Cleja) magyar asszonyokon latta.?!

A XVIII. sziazad végén még csak parasztemberek viselték a fejedelem-
ségekben a piros fezt.*? Petras Ince szerint a mult szdzad kozepe tidjan a piros
fez mint néi fejrevalé kezd terjedni a moldvai romin parasztok korében, s
ezekhez az uri osztilybol keriilt.?®* A kozelmultban ukrian®* és bolgar®®
parasztaszonyok is viselték.

A kerpa, csepesz, illetdleg fez azonban csak a hdzban maradhat fedet-
len. Ha eltavozik a haztdl, ruhdt, vagy kendét borit fejére az asszony.
A ruha torilkozénagysigti és alaka fehér vaszonkendd, két szélén piros,
vagy voros csikokkal. Egvszeriien a2 kerpéra, illet6leg a csepeszre teritik,
hogy két vége vallaikat és hatukat takarja (24—26. dbra). Soha sem kotik
meg, csak néhany bolddal (szinesfejii gombostii) tiizik fejikhoz. Csak
Kalugarban littam rovid, négyzetalaka viltozatit. Ennek két szomszédos
sarkat kotik meg hatul a kerpa alatt, masik két sarka szabadon all és munka
kozben arnyékolja az arcot (27. abra).

A kendé joval hosszabb, mint a ruha. Végeit sz6tt, vagy himzett vira-
gok boritjak. Nemcsak riteritik a fejre, hanem egyszer koré is tekerik,
mégpedig vagy hatul a kerpa, illet6leg a konty alatt, vagy nagyobb hidegben
elél az all alatt (28—30. abra). Néha egyik sarkit eldl feltiizik, hogy ,,sza-
kall“-ként csiingjon a masik (31. abra).

Téli hidegben, vagy erds napon lanyok is felteszik a ruhit, vagy a kendét,
s6t njabban iinnepi disziikk is ez. Régen altaliban keszkenydt viseltek a
lanyok iinnepnap. Ezt ma mar csak a Moldva-menti magyar falvakban litni,
kiilonosen Kelgyeszten 4dltalanos. Hossza, foldig ér6, attetszé fatyol. Rit-
kabban fatyornak is nevezik a Beszterce-menti falvakban, roman neve pedig
nimifef.

A keszkend és kendd szavak eredeti jelentése a magyar nyelvben: toriil-
koz6, a moldvai magyarok azonban nem tévesztik ossze Sket, hanem a toriil-
koz6t a kendd szo tovabbképzett alakjival, kendezével Jelohk Példaul
alljon itt egy kalugari verses szoveg:

En felkelék szép piros hajnalra,

Hogy megmozsgyam minden biineimtdl,
Megtorelém arankendezével,
Felkend6dzém arankeszkenével.

Roméan nyelven a hosszt és rovid fejrevalé kendét (kendé és ruha),
valamint a toriilk6z6t (kendezo) kozos széval sfergarnak nevezik.

Unnepeken a lanyok szines iiveggyonggyel varrott szalagokat kotnek
hajukra és varrnak geccaikra (32. ibra). Ezeket kdcindknak, gerdénoknak,
sojtatoknak, késicaroknak és szovétdknak nevezik. Ugyanilyen technikaval
késziil a menyaszony (nyirdsza, romin mireasa-bol) fejéke, s ezt is kocina-

% Id. m.

2 Zelenin, id. m. 234. L

oA Magy Nemz. Muzeum Néprajzi Téra: F. 638.725. sz.
31 Veszely, Imets és Kovics, id. m. 72. 1.

32 Sulzer, id. m. II. 376. 1.

33 Tudomanytar 1842. Uj folyam, 12. kitet, 24. 1.

3 Scheludko — Balkan Archiv, II. 144, L

3 Tsirkoff: Bulgaria. 113. 1.
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V. tabla. Moldvai hajviseletek és fejrevalok.
33—34. Menyasszonyi fejék: lapas kdécina (Kalugar). — 32. Nagylianyok iinnepi
hajékei (Kalugar). — 35. Menyasszonyi hajék valtozata (Bogdanfalvan). —
36. A tulpin (szines fejkendd) megkotése nyaron (Jugan). — 37. A tulpian meg-
kotése télen (Jugin). — 38—39. A fezre kotott tulpanok (Huszt).
5*
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nak nevezik. Kalugarban kemény alapra varrjdk (lapas kdcina), hogy parta-
szeriien elall a fejt6l (33—34. abra), Bogdanfalvin meg a geccara feszitik,
mint egy dobot (35. ibra).

A gyari készitésii, négyzetalaka fulpanok (fekete, piros, sirga, vagy
zold szinben) a hiboru alatt teljesen kiszoritottdk a hasznalatb6l a Moldva-
parti magyar falvakban a ruhat és a kendét, a Beszterce-menti falvakban
azonban csak most kezdenek terjedni. Sokhelyt még csak a kisgyerekek
fejét kotik be veliik.

A tulpant, vagy haromszegletii valtozatit a fehér batisztaf hatul kotik
meg (36. abra). Télen erre még egyet kotnek, ezt mar az all alatt vezetve,
de szintén hatul kotve meg (37. dbra). Mindkét kotésmdd Ukranidban is
ismeretes.?® Huszton a fezre két tulpant kotottek. Az alsot hitra (38. abra),
a fels6t az all ala (39. abra). A piros fez széle eldl kilatszott.

A tulpdn torok eredeti sz6. A romdnok csak Moldvaban ismerik.
A magyar irodalmi nyelv furbdn alakban ismeri ugyanezt a szot.

A moldvai rominok ezeket a néi fejrevalokat ismerik még: salincd:
- vastag, fekete gyapjukendd, barif: vékony, tijabbfajta gyapjukends, ghir-

mea: héaromszegleti, fehér véiszonkendd, casancd: sotétbarna, selymes
kendé, fekete szegéllyel. , :

A gyiszol6 magyar linyok Kalugaron kibontjik hajukat és hatukra
eresztve, két helyen lazin megkotik. Kibontva viselik hajukat az ukran
lanyok is iinnepélyes alkalmakkor, tehit gyiszban is.?” Zelenin szerint ez
volt régen a keleti szliv ldnyok hétkoznapi viselete. A fogarasi romén
lanyok vallig ér6 hosszii korhajat viselnek.®® A magyar, mint kizarélagos
dgyaszviselet, valésziniileg a fajdalom régi, spontin kifejezésének emléke,
illet6leg utdnzata, mint a dél-moldvai tatir asszonyok gyisza a XVIII. sza-
zad kozepén. Ezek sirva tépték kibontott hajukat a halott kdzelében.*®

A moldvai székely lanyok régi hajviseletérsl nincsenek adataim. A ma-
gyar lanyok hajkarikaja szokatlan néprajzi jelenség, mert ez a tirgy méasutt
éppen az asszonyi allapot szimbéluma.

Magyar szempontbdl azért fontos a néi fejrevalok ismerete, mert tjabb
timpontot nyujt a moldvai magyar elemek megkiilonboztetésében. Eddig
csupan az s, zs, cs hangok kiejtése alapjan tudtuk megkiilonboztetni a szé-
kelyekt6l a moldvai magyarokat, ez utdbbiak tudniillik az emlitett hangok
helyett sz, z, §. (jésitett s)-et ejtenek. — A moldvai magyar és székely vise-
let eltérését Weigand emlitette ugyan, de a részletekre nem tért ki.*°
A fejrevalok mellett a ndi ingek szabdsa is eltér a kétféle magyarnal.

Liiké Gabor.

A mezdségi magyar viselet.

Mivel a Mez6ség roman falvaiban szétszért magyarsag viselete
legnagyobb részben elvesztette sajitos jellegét, a romansig viseleté-
vel majdnem azonos, ezért f6ként a két szinmagyar falunak, Magyar-
szovat és Mezdkeszii viseletével kivanok bévebben foglalkozni.
Mezdkesziit ugyanis batran nevezhetjiik a Mez6ség Torockdjanak,
annyira megkapd és annyira eredeti a viselete. Igaz ugyan, hogy a

3 Moszynski, id. m. 368. abr. és Zelenin, id. m. 163. ébr.

37 Zelenin, id. m. 247. L.

38 Haneg id. m.

3 Vetsei P. Istvdn: Magyar geographidja (Nagy Kairoly 1757), 291. L
. % Ursprung der S-gemeinden. — Jahresberichte des Instituts fiir Ruminische
Sprache, 1902.
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kozvélemény ezt is romanosnak tartja és lenézi, de hogy mennyire
helytelen ez a vélemény, az aldbb ki fog deriilni. Eppen ezért
helyenkint a romansag viseletére, nialuk szintén meglévé ruhadara-
bokra is fogok hivatkozni, megemlitvén a kiilonbséget is.

A mezdségi viseletrdl ugyanis csak a legnagyobb feliiletességgel
allithatjdk, hogy romanos. Hiszen ha csak egy kicsit is megfigyel-
jik, mindjart szembetiinik, hogy a mez8ségi roman ma abban a
ruhiban, bocskorban, kalapban jar,
amelyet a magyarsiag alig 4—5 év-
tizede levetett s amit Keszu kivé-
telével csak elvétve visel mar ma-
gyar ember. Amiéta pedig a ro-
mansig magira Oltotte ezeket a

""7l"_\""- ruhadarabokat, a magyarok elhagy-

r

wf

by g ST
j’ a

2. dbra. a.,, b, A harisnya hétulrél és elél-
16l, p = parkdny, Nf = nagy folt, Ksz =
harisnyaszar, e = ellenz6, ¢ = sziir vagy
1. abra. A férfiing és szabasminfaja. gluga.

jak. A legszembetiin6bb példija a bocskor esete. De ugyanez az
eset a gazdilkodasban, épitkezésben stb.

A mezGségi magyar n6 maga szovi a visznat. Legtobb esetben
a sajat termesztésii, sajat feldolgozasu kender- és gyapjufonalbdl.
A Dbolti pamut és gyapot hasznalata csak a legtijabb id6ben kezd
terjedni, de most is csak mint felereszt6 vagy beverd hasznilatos.
A magyar né a megszovott vasznat varrdssal disziti. A romanok
fehérnemiije, agyterit6je, parnahaja, abrosza ezzel szemben legtobb-
szor mintiasan szétt szines holmibol késziil. Varrissal legfeljebb az
ing elejét, ujjat és kézelsjét diszitik. A magyarsignal és kiilono-
sen az el6bb emlitett két kozségben ezzel szemben a pédrnacsipot,
leped6hajtast, rudi kendét, takaroruhit, bérmellényt mind varras-
sal diszitik. Kedvelt mintdik kozil a pogicsids, pecsenyés, nagy-
rozsas, kortés, vonattas, kigyos, fenybigas a leggyakoribbak.

A viselet alapszine a fehér és fekete volt. Ujabban a roménok-
tél valé megkiilonboztetés okiabol a sziirke posztobol késziilt ruhak
terjednek. Nyiltabb helyeken (pl. Egerbegy) azonban mér ezt is a
romansig kezdi kisajatitani, éppugy, mint a kék posztébol késziilt
djast is. Ez utébbi azonban nem magyar eredet{i, hanem valdszinii-
leg a régi hatirérezred egyenruhdjinak a maradvanya lesz. Az eger-
begyi kabatok gallérjin ugyanis ma is lathaték a rangjelzéseket
utanozé kiilonbozé szinti diszitések. Ezt azonban itt mar kizarolag
a romansag viseli.



70 - Tékés Béla.

A szoviati, kesziii és kalotaszegi himzésmintak kozott is talalunk
hasonldsagot. Nem is csoda, hiszen Kolozsvar lévén a kozpontjuk,
ott igen gyakran érintkeznek velik és mint a szép irint igen fogé-
kony nép, szivesen utianozzik is 6ket. Kiilonosen Szoviton tiinik
szembe a hasonlatossag. Igaz ugyan, hogy ennek méis oka is van,
egy kézimunkataniténd személyében, aki ezel6tt 20—30 évvel miiko-
dott koztik, mégpedig tulsigosan nagy eredménnyel,

Azonban mindezek ellenére megtalaljuk a valodi mezdségi var-
rottast is. Ezek mintait vagy maguk, vagy egy par ,irdasszony™
késziti. Kiilonosen Kesziiben taldlunk eredeti irds utdn készult min-
takat, amelyeket a szomszédos Szovat is szivesen utidnoz. A kolcson-

3. 4bra. Magyar csaldd. A fiatalabb férfi és a gyerckek friskoban. Az idés férfin
frisko, felette poszté lajbi. Mezokeszii.

hatis folytdn azonban itt is terjed a kalotaszegit utdnzo silany
vagottas vagy vagdalasos himzés.

De mivel a varrottasnak kevés szerepe van a szorosabban vett
ruhdzkodasban, ezt elhagyva, reatérek magara a viseletre.

1. A férfiviselet.

A magyarsag a romanoktol eltéréleg igen egyszerii inget visel.
Ma sem tartozik a ritkasagok kozé a négy darabbdl all6 ing. (Derék,
két ujj és a gallérpant.) De nem ritka a teljesen nyakatlan ing sem,
amit egyedil egy korcba huzott sparga tart ossze. (1. 4bra.) A nya-
kon fekete nyakkendét hordanak. A kézelds ingek csak nemrég
hasznalatosak. Az ing dereka olyan hosszt, hogy a gatya korcaba
bekotheti, amire ugyan csak hideg id6ben keril sor, mert rende-
sen a gatyan és harisnyan kiviil viselik. Nemrégen ment ki haszna-
latbol a derekat o6vedzé sziju, amiben a tiizszerszamot, pénzt,
dohinyt tartottdk. A megpikkelyezett harisnya szijat azonban ma
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is viselik. A gatya (gagya) az altalinosan viselt tipus. Szarkozépig
ér, bészary, minden lerakasnélkiili. A sziikszara, ugyancsak kender-
viszonbdl késziilt nadrigot is harisnydnak nevezik (Mez6zah).
A romansig legszivesebben ilyesféle ugynevezett pantalont visel.
A gatyan felill azonban leginkabb a condra-posztébol késziilt haris-
nyat viselik. (2. abra a, b.) Mindossze 6 darabbdl 4ll. Rendesen a
haznal, vagy egy iigyesebbkezii falusi embernél, a harisnyaszabénal
késziil. Altalaban fehér- és sziirke- o
szinfi. De tjabban a feketeszinti, & Beiani ‘ kA
bricsesznek szabott harisnya is ter-
jed (Detrehem). Diszitésiik a var-
r4svéds zsinodr.

Az ingen felul a fehér vdszon-
friskét hordjak. Az ingnél durvabb
kendervaszonbdl készul. Az egész
4 darabbdl all. A nyakat, akarcsak
az ingét, sparga koti ossze, ugyhogy
gombja sincsen. Hosszusaga legfel-
jebb a gatya korcaig ér, zsebe nincs.
Erre a posztolajbi kovetkezik, ami-
nek mar zsebe és gombjai is van-
nak. (3. 4bra.) Itt emlithetjiikk meg
a mar fentebb targyalt kék flanel-
ujjast is, ami azonban itt annyival
egyszeriibb, hogv a gomb helyett
sparga tartja ossze. Altaldnosan vi-
selt ruhadarab a condra-posztobol
késziilt fehérujjas. Nagyon egy-
szerli lévén, az oregek emlékezete
szerint maguk az emberek is meg-
varrtak. (4. 4bra.) Ma a harisnya-
szab6 csinilja, rendesen négy zseb-
bel (két oldal és két ferde kézmele- 4 dbra. Idés férfi condra-posztébél
git6). Nyaron vallravetve hordjak. késziilt fehérujjasban. Mezdkeszii.
Diszitése 6nmagabol, vagy fekete '
posztdesikbol telik ki.

A fels6ruhik koziil els6sorban a kiveszében levd szokmédnyt
emlitjiik meg. Ez ugyan nem kizarolag férfiruha, mert az asszonyok
is felvették. Hosszu, térden feliil éré ujjas, vallravetve hordtdk, Ma
mar csak Oreg romdnokon latunk ilyent, de régen a fiatalsag is
viselte. Az 5. dbra egy detrehemi roman szumant abrazol. Val6szini-
leg ilyen volt a szovati fepertyiis szokmany is, amelynek az aszaja
piros, zold, fekete posztédarabokkal volt megtepertyiizve. Az Ore-
geké diszitésnélkiili volt, de ennek is megvolt a dupla aszaja.

Ma is 4ltaldnosan viselt ruhadarab a sziir vagy gluga. (2. dbra c.)
Csuklyas gallérja miatt igen alkalmas az esd- és hoelleni. védeke-
zésre, ennélfogva kiilonosen a pasztorok és az idé viszontagsigainak
kitett szekéren utazék (malomba mendk, vasirosok) viselik. A kiint
teleld juhdsz (Keszii) a bunda folé is felveszi, tgvhogy a havon is
elhilhat. A haznal nincsen mindenkinek kiilon glugaja, legfeljebb
egy-ketts, amit aztin — nem lévén senkire szabva — az visel, aki-
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nek éppen sziiksége van reid. Asszonynépség ritkdn viseli, akkor is
csak tuton.

Itt emlitem meg az tgynevezett gubat is (Szoviat). Sziirposzto-
. bol késziilt csuklyasgalléru, térdig éré ujjas. Valdszintileg a szok-
manynak egyik valtozata, mert egy detrehemi romén 4llitdsa szerint
a szumannak is csuklyas gallérja volt. ;

Igen jelent&s szerep jut a bérruhdknak is. Ezek koziil a legalta-
lanosabb és leggyakoribb a mejjrevalo (tyeptar). Ezt gy a férfiak,
mint a ndk, télen-nyaron viselik. Rendesen egy juhbérbél késziilnek.
Ez szérivel befeleforditott mellényféle. (9., 10. abra.) Kétféle formaja
van, az el6l- és oldaltgombolés. Ez utébbit csak romanok viselik.
Rendesen szines bér disziti. Kesziiben és Szovaton azonban szépen

I : 2 ' |
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5. 4bra. Roman szumian. Felsédetrehem,

ki is himezik a helybeli sziicsok. A nék mejjrevaldin szines borsal-
langok is vannak. (6. 4bra.)

Sokkal nagyobb és jelentékenyebb a kozsok. Ehhez koriilbelul
4 darab bor kell. Oregek, fiatalok, férfiak és nék egyarint viselik.
Ezek kozott is vannak egyszeriik és himzettek. Egy szépen kihim-
zett (,remekbe késziilt) kozsok a szovati sziicsnél ma is 900 lej,
1 kg szalonna és egy kenyér.

Mig a kozsokot az asszonynép is felveszi, a bunda kizardlag a
férfioltozékhez tartozik. Ezt azonban sohasem himezik. Egy j6 bun-
dahoz 5 bér kell, hogy leérjen az ember bokijaig. A bundit els-
sorban a pasztorember viseli, de mas is szivesen felveszi. A férfiak
ezzel fekszenek le a telken; a kertben, torniacon, pajtiban.

Kesziiben és Szoviaton, sét elvétve mashol is, ma is a multhoz
val6 ragaszkodisképen hosszu korhajat visel az Oregember. A 80
éves Nagy Istvin szerint a magyarok sohasem fontik be a hajukat,
ellenben az araté mokianyok mindig két pikdba (dgba) font hajjal
jartak. A magyar ember esak korhajat viselt, ezt pedig Ggy nyirta,
hogy az aljat kereken bekanyaritottik. Hogy szépen alljon, vasar-

o
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napra j6 béven bekenték tehénvajjal, igyszintén a bajuszt is. Sza-
kallat ritkan viselnek, ha mégis el6fordul, akkor Kossuth-szakallat
hagynak (Keszii).

Nyiron it magas szalma- vagy fekete szérkalapot (4. 4bra), télen
pedig baranyborsapkat viselnek. (7. abra.) Mégpedig maskép az
oreg, mint a fiatal. A kereken bet{ir6t az oregek, a hosszan behajto-
sat a legénykék, a félrehajtosat a hazasulandé legények hordjak.
Ezenfelil pedig aszerint, hogy az illeté melyik politikai parthoz tar-

6. abra. MezG§ségi magyar asszonyok mejjrevaléban. Mezbkeszii. -

tozott, jobbra vagy balra tette a fején a sapkat, amibdl bizony ide- .

gen kozségekben jiarva gyakran keriilt kellemetlenség.

Labbelijiik a hegvesorrd, orranvarrott bocskor. Csak iinnepé-
lyes alkalomkor htiznak csizmit. Ezel6tt a lagyszart, de most inkabb
a hatulvarrott keményszarut kedvelik. Hétkoznap bocskorban, vagy
bakkancsban jarnak. Ha bocskort hiz, alul keriil a harisnya széra,
rea a kapca széle és ezt labkozépig betekeri a boceskorszijjal. .

2. A ndi viselet.

A ndéi ing a férfiakéhoz hasonldéan sok 051seget Oriz. Fehér hazi-
sz6tt vaszonbol késziil. Hosszisaga derékig ér, hogy a szoknya kor-
caba beleférjen. Oreg asszonyokon ma is latni teljesen nyakatlan,
kézelGtlen inget, de altaldban véve ma mar a kézel6s és nyakas
inget viselik. A fiatal leAnyok kézelGjét széles csipkefodor disziti, az
ingujj és a mell pedig szines viragokkal van himezve. Az ing
ald veszik a fehér ldjbispendelyt. Régebben a pendely csak egy-
szeri szoknyaalaka volt, a lajbija , azért keriilt hozza, hogy biz-
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tosan tartsa az alsorészt. Ezenfeliil rendesen egy durvabb, kenderbdl
(csepiibdl) késziilt szoknyat vesznek magukra. Télen pedig gyapja-
bol késziilt szoknyat viselnek. A szoknya szine életkor szerint
kiilonb6zs. A fiatalokéba egy par elenyészé fiiggleges piros csikot
szOnek, mig az oregek feketében jarnak. Szovaton még nemrégen a
kalotaszegihez hasonloan feltiizott elejii szoknyat hordtak, de him-
zés vagy diszités nélkiil. Ujabban bolti anyagbol is késziilnek, amit
az aljaval parhuzamosan 2—3 barsonycsikkal diszitenek. A szoknya
elsl elmaradhatatlan a kotény, ami szintén egyszerii gyapjubdl, vagy
bolti anyagbél késziil.

A fels6testet lajbi, mejjrevald, vagy vdszonfrisko takarja. Bluzt
nem viselnek. A lajbi (vagy
pruszlik) a masutt is ismere-
tes forma és a fentebb emli-
tett anyagokbdl késziil. Azon-
ban ezt mar disziteni is szok-
tak, a mejjrevaldé mintai utan,
vagy fekete barsony ratétdi-
szitéssel. A bér mejjrevald
mindennapi ruhadarabja a
mez6ségi ndének. Télen-nva-
ron egyarant viselik. Keszii-
ben és Szoviton szép virdgos
himzett mejjrevalot viselnek.
De igen gyakori a szines bor-
ratétdiszitésti is, amit vagy
egészen reavarrnak, vagy pe-
dig sallangok formajaban di-
sziti a mejjrevalo elejét. Kii-
lonben a két diszités, a him-
zett és a sallangos rendesen
egyiitt jar, csak a himzés a
hitira, a sallang pedig elGre
7. abra. Baranybdrsapkak tipusai. a = balra keril. M?‘I alak]abar} a mejjre-
dsls, b = oregek, ¢ = hazasulandé legé- valé teljesen a lajbihoz ha-

nyek, d = legénykék sapkéja. sonld, de egy szovati oregem-

ber A4llitisa szerint 30—40
éve még 3—4 ujjnyi széles alja is volt, amit szintén himzéssel diszi-
tettek. Ma mar ilyet sehol sem lathatunk. A mejjrevalé ald, vagy
enélkiil is viselik a férfiakéval teljesen egyezd vaszonfriskot. Ez egy
derékig ér6 fehér vaszonkabat., Nagyon egyszerii durva, erés viszon-
bol késziil, zseb és gombok nélkiil, a gallér helyett is csupan 2—3
ujjnyi pantja van, amit spargaval és nagyritkdn gombbal kot-
nek oOssze.

Télen a férfi kozsokhoz hasonlé tgynevezett kisujjas bundat is
visel. Ehhez 3—4 fekete baranybdr kellett. Allitolag szérével kifelé
hordtik. Ma a ndék nem viselnek bundat, legfeljebb a kozsokot
veszik fel. Ellenben ma is hordjak a férfiakéhoz hasonl6 condra-
ujjast. Ez azonban a kornyezd vegyeslakossiagu falvakban teljesen
itszallt a romanokra, mig Kesziiben, Szoviton ma is l4tni a magya-
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rokon. Ugyanigy vannak a szuminnal is. Ez egy joval nagyobb,
34-es, hossztujju kabat, amit vallravetve viseltek. A férfiviselet-
nél bévebben volt sz6 réla. Ezt is viselte a mezdségi magyar asz-
szony is, ma mar csak az oregebb roman asszonyok veszik fel.
Kesziiben azonban a magyarsidg ma is viseli a régi darabokat, djat
azonban mar sem itt, sem mashol (még a romanok is csak nagyon
ritkan) nem csinidlnak. Természetesen épp ugy, mint a férfiak, 6k is
szines posztédiszeket varrtak red.

A hajviselet életkor szerint kiilonb6z6. A kisebb ledny (kb. 12
évig) hajat a fej kozepén kétfelé
fésiilik és hatul két agba fonjak. A
homlok kozepétdl a két fiiléig pedig
ismét két agba fonjik, ugyhogy a
hajfonat félkoralakban koriti a
homlokot. Néha a fej kozepén is
van egy fonat, amikor azonban hi-
tul csak- egy 4agba fonjik a hajat.
Ha nincs id8 a fonésra, akkor egy
vagy két agba fonja, a homlokan
pedig koralakban visszahajtogatja
a visszamaradt szalakat. A Kkis led-
nyok fésiit nem viselnek, s6t szalag
helyett is igen gyakran egy egy-
szerii cipéftizét fonnak be.

A nagy leidny rendesen egy
agba fonja a hajat. Szoviton ugy
fonjak, hogy a wvallaig - szabadon
marad a szépen kifésiilt haj, onnan
lefelé¢ pedig tenyérni szélességben
10—I12-es agba fonja, a végibe pe-
dig szép szalagot fon. Unnep alkal-
maval, templomba vagy tiancba egy
1—2 cm fekete barsonyszalagot
tesznek a fejiikkre, amit haraszrozsa
és egy par gyongyszem diszit. Ke-
sziiben bartanak, Szovaton bércicé-
nak hivjik. Amikor bércica van a fejiilkon, a hajnak csak végét fon-
jak be. A bércica kiveszében van. A papirvirigos korfésii jon a
helyére. A kornyékbeli roman lednvok ellenben széltében-hosszidban
viselik. (8. 4bra.)

Amikor férjhez megy a leany, a bércica helyett fiiketét kap, a
hajat pedig kontyba tekeri. A fiiket6t kend6 alatt viselik. Tancban
is igy tiancol a menyecske. Mikor mar a tidncbél kioregszik, leteszi
és csak haldlakor adjak ismét red. A kontyot pedig, ahogy oregszik,
ugy mind hatrabb és hatrabb teszi a fején.

Bocskort ma mar nem visel a magyar nd, legfeljebb a gyermek-
leany, aki juhokat &riz a tarlén. 30—40 évvel el6bb azonban még
bocskorba jartak a konfirmilé lednyok is. Ma inkiabb mezitlab jar
fiatalja-6regje. Labbelijiuk a ldgyszara csizma, vagy Szdras cipd.
Szoviton és Kesziiben a hegyesorrd piros csizmat is viselték. Ma a

3t

1.0
v
b
¥
»

SR e a Bt St

P
4
’
¥
'
!
-
A
4
3
L/
*
5

. P
¢

. ?

8. d4bra. Roman par. Felsé-Detrehen.
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rendes lagyszaru fekete csizmit viselik, aminek a szara 4—5 ujjnyi
piros bérrel van megnyujtva. Ugyanezt viseli a tobbi falvak magyar
és roman népe is. Télen a csizma orrira condraposztébdl késziilt
védGpapucsot, paccsent huiznak.

Amint ebb6l a rovid leirasbol is kitiinik, Keszii és Szovit még

%
§
,‘ A;

9. abra. Férfi-mejjreval6- 10. abra. Mejjrevalé hatul-
ban. Mezdkeszii. rél. Mezdkeszii.

azok kozé a magyar falvak kozé tartozik, amelyek mondhatni leg-
tobbet Oriztek meg az 6si viseletbsl. Nagyon halds téma volna alapo-
sabban foglalkozni ezekkel a falvakkal, hiszen ugyszélvan ismeret-
len teriilet. A fentebbi kis leirds csak egy halvany képe akart lenni
az ott még ma is él6 Gsi viseletnek. :

Tékés Béla.
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A szuszimalom.

/ A taposémalomnak Hédmezévasarhelyen szuszimalom volt a neve, amit
azért kapott, mert a taposok 6rlés utin sokiig szuszogtak, mig kipihenték
magukat. Ezt a malmot ma mir nem ismerik, hire is kiveszett. Egy-két
nagyidejii oreg emlékezetében ¢l még kiilsé formaja, belst: szerkezete, kik
a malomban sokszor megfordultak s mozgatisiban gyakran résztvettek.
A megkérdezett éltes emberek valamennyien egy szuszimalmot ismertek
s igy el6adisuk egyezd volta és a malomrdl készitett rajzaik a valésigot
eléggé megkozelitik. Kicsinyitett masit Késmarki Lajos 67 éves oreg molnar
elkészitette, mely a varosi muzeumban van. Ez a modell is megegyezik
lényegében a megkérdezettek eladasival.

Hédmezbvasarhelyen a Voroskereszt kozelében, a jelenlegi Kinizsi-utca
20. szamu telken levé saroképiilet Voros Daniel asztalosé volt az 1840—50-es
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1. 4bra. A szuszimalom hosszmetszete.
t — téke, p — porsd, vagy tengelyfészek, o — orsdkerék, k — érl6kovek, r — koékéreg,
G —gart, e —etet6, m — madzag, H —taposéhenger, A—B —a henger kereszt-
meszete, T —tengely, h — hatjtokerék, s—sipoka, lisztes — liszteslada, g —ko-
kéreg, f — forgétengs vagy szirvas.

években, ugyszintén az épiilet melletti taposémalom is, mely a Bethlen-
(azel6tt Ujvilag-) utcara hattal nézé szinszerii épiiletben allott. Mély arok
volt el6tte, igy, hogy a malomba dobogén (fahid) lehetett bemenni a
kocsititrol.

A szin a frontnal egy lépéssel beljebb 4llott. Ablaka az utcara nem volt,
a viligossigot az udvar felgl kapta, nyitott 1évén az eleje, amit este el-
korlatoltak. Fala n4dtutajbol épiilt, vagyis fundamentuma nem volt, hanem
oszlopokat astak le a foldbe és az oszlopok kozét naddal megraktik, amit
kendermadzaggal fiiztek Ossze, mint a nidtetejet. Azutin jé6 vastagon sarral
becsompolyegezték és megtapasztottik, tgy, hogy 1% suk (50 c¢m) vastag
lett. Halmi Andris (85 éves) szerint két épiilet, a lakészoba és miihely
kozotti iires rész képezte a malom helyiségét, mely folott nyeregtets volt
egy magassigban a két épiilet tetejével, ellentétben a Késmarki modelljével.
Nem volt lepadlasolva. Szerinte is volt az utcara faia. El§l (az udvar felsl)
oszlopokon éallott.

Ebben a 3540 O-méter nagysigt szinben helyezték el a malom szer-
kezetét, mely a szdrazmaloméhoz hasonlitott. Halmi Andris szerint a taposé
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hengeres része volt véggel az udvar feldl, a garatos része belil. Szerkezete
a kovetkezd részekbdl allott. (1. dbra.) Az épilet kozepén ledastak egy f6két,
melyet szil-, kéris- vagy akdcfabol dcsoltak ki. A t6kében elhelyezett pérsé-
ben® illott a forgdtengd vagy szdrvas, régen korongvas. A Késmarki készi-
tette modell abban az egyben kiilonbozik a bemondott adatoktol, hogy a
tokét ott az épiiletet keresztben atfogd gerenda helyettesiti. (2. 4bra.) A téke
folott a kis fogaskerék vagy orsékerék, e folott magasabban a négy vastag
fagerendan nyugvo képadon az érlékévek. Az alsod, igynevezett aljké a ko-
padon 4llott, kézepén nagvobb lyuk volt rajta, mint a forgétengs vastagsiga
s igy nem forgott, mig a folotte levs forgokd, mely oda volt ékelve a tengs-
hoz, egyiitt forgott a forgotengdvel. Mind a két kovet bekeritette a kékéreg.?

A kovek kozé a forditott csonka

galalakti garafon, helyi kiejtés sze-
Lincsd rint garagyon at hullott az eteté

szabilyozasaval az Orlenivalé szem,

amit létran vittek fel oda. A beon-

Kt raed tés konnyitésére egy mozgathato,
7 hiromlibu  falépcsé szolgalt. (2.
abra.)

Ezt a szerkezetet mozgisba hozta
a mellette balrol levé 4 méter Aat-
mérdjii és 2 méter hossza, vizszin-
tes tengely koril fiiggsleges sikban

ke korongvas

el forgo, deszkiabol készilt taposchen-

‘ ger, olyforman, hogy annak fen-

padexat : Terep gelye végén jobbfeldl egy fligglle-
47 — ges sikban forgd nagy hajickerék
' egyoldali fogai a forgotengd aljan

2. dbra. A malom szerkezetének hats6 levd és viszintes sikban forgd kis
nézete, G = garat, r = kokéreg, ¢ = fogaskerék fogai kozé illettek be,
kéréteg, k = korongvas. miiltal a fiiggéleges vastengely fels6

végére erdsitett fels6 malomks a
rogzitett alsé malomkovon vizszintes sikban forgott. A taposéhenger két
vége nyilt volt, csak a kiill6k haléztak be, melyek er6s horogrudakbol
késziiltek, valamint a szegély is erds volt, melybe vaskapoccsal voltak
erOsitve.

A henger fétengelyét mindkét végénél kereszigerenda tartotta. A henger
balfeléli végére olvan. 1épcsésfogazati deszka, az tGgynevezett szegddeszka
volt szegezve, mint amilyent a 3. dbra mutat. Azért illott ilyen lépcsGsen,
hogy az egyik oldalon a keresztgerenda f6lott alkalmazott lapockaszerii tarté
megakadjon benne, ha a henger vissza akart fordulni. Mikor jirt a malom,
illetve forgott a henger, a tarté lecsapodott a szegd magasabban kiallo végé-
16l a kovetkezd szegtlapra s igy kerepel6 hangot adott. (4. abra.) Mentiil
gyorsabban jart a henger, annal gyorsabbiitemii volt a kerepelés. A tartoval
atellenben, a keresztgerendiban, madzagon csiing6tt egy erds faszeg, a ledllito,

1 A pors6 vagy tengelyfészek 10 cm magas és széles ontott vascsésze, kozepe
homort, hova a tengely vége illett bele. A porsé négyoldalin vascsavarok voltak,
melyekkel be lehetett illitani, hogy a tengely fiiggslegesen 4lljon benne. A porss-
vel volt a legtobb baj, mert ha nem 4allott benne fiigg6legesen a tengely, ugy a
forgokd nem érintkezett minden részén egyforman az aljkével. Ezért kellett mind-
untalan igazitani. .

* A kokérget deszkabol vagtik ki koralakura. Kettét-hirmat szegeltek egy-
mishoz Ggy azonban, hogy a legfelsé egy deszkavastagsiggal kisebb volt, mint a
két als6. Ez a felsé iitkozdiil szolgalt és ahhoz szegelték koriil a kéreglapokat,
ami ugy allott, mint a dézsafenék koriil a donga. A kéreg ugy volt osszeerdsitve,
hogy kdévagaskor szétszedhets legyen két részre.
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amivel megillitottdk a hengert, hogy se elére, se hatrafelé ne foroghasson,
beledugvan a hengerben levd lyukba. (3. 4bra.) -

A taposdéhenger belsd része egymaistél 20—25 cm tavolsiagra allo és a
henger hosszdban elnyulé deszkalépcsékkel volt ellatva, melyeket a henger
oldaldhoz és a végeihez erdsitettek oda. (5. abra.)

A tapos6hengerbe a kiillok kozott 3—6 ember belement és osszefogozva
— mert igy konnyebben tudtak lépni egyszerre — egyik lépcsé utin a
masikra 1épve, mozgisba hoztik azt. Amint egyszerre megindultak, salyuk
alatt fordult a nagy henger s altala forgett a vele Osszefiiggésben levs vas
forgotengs vagy szarvas.

A henger alatt a foldben mélyedés volt asva, Ugy, hogy a hengerben
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3. 4dbra. A taposOhenger bejirata. sz — szedddeszka.

levé taposok alig allottak magasabban a fold szinénél. (3. 4bra.) A hengerbe
mindkét végén bemehettek a taposok.

A szuszimalom erds alkotmany volt, A hengerben levé faposddeszka,
mely a sok taposistél vékonyra kopott, veresfenyébél valé.volt; a nagy- és
kiskerék fogai akic- és korisfabol, a tengdk bilkkkfabol.

A malomkovet Sdrospatakrol szallitottik leginkabb, de Bereg megyébdl
Muzslarél és Erdélybdl is hoztak. A legkisebb k6 50 cm atmérdjii, a leg-
nagyobb 95 cm.

Ugy az aljkd, mint a forgékd lapja hiarom részre volt felosztva. Az elsd,
vagyis a legbels6 koralaka rész az eteté vagy gyiijtélap, a masodik vagy
kozépsé a dardldlap, a harmadik rész a k6 széle koriil az ériélap. (6. abra.)
Az alsé k§ lyukat rendesen két féldarab faval kibélelték, teleékelték, majd
a kozepét kiturtik 7—8 cm 4atmérdjlire, hogy a korongvas konnyen forcg-
hasson benne. A faval kibélelt rész neve: nyaktdke. (6. abra kozepén a sotét
rész.) Ebben a nyaktékében hagytak 0:5X0-5 zoll (6 X 6 mm) méretii tigy-
nevezett olajozd nyilast, hogy azon keresztiil clajozzik a forgdé korongvasat.
Hegy ezen a nyildson se por, se liszt ne folyhasson le, a fels§ részt pléhvel
boritottdk be és a nyakt6kéhez szogezték. Az aljké és a forgdokd etetd- vagy
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‘gyiijtélapja homort volt, egymdasra helyezve ugy nézett ki, mintha két
tanyér ossze volna boritva. Ide gyfilt 6ssze az érlend6 termény a mélyedésbe
s a forgas kovetkeztében innen vigdédott kifelé.

A kébe rémusnak (Remisch) nevezett csatorndkat véstek az Orlélapra,
egymastél 15 cm-re. Minden harmadikat beeresztették egész a gyiijtSlapig,
tehat dtszelte az 6rlé- és daraldlapot. A csatorna bevésének alakja, ha a k6
jobbraforgé volt, ilyen | —, a balraforgénak ellentétes iranyt —~~_];
a rémus 3 cm széles, mélysége az egyik oldalon 5 mm. A francia rémus
egyenesvonalu (6. 4bra b.), a magyar rémus, amit kaszarémusnak is mondot-
tak, harantalaku. (6. 4bra c.) Ezeknek a csatorniaknak a segélyével jutott ki a
dara vagy liszt a k& széléig, ahol a kéreg fogta fel s a csatornik nyildsain at
jutott el a sip6kiba. Egy szem buiza a kének negyedrészét futja meg, akkor
ki kell menni lisztté valva. A re-
mus egymistdl valé tdvolsigit a
k6 keménysége hatirozta meg. Rit-
kabb kénél kevesebb, siiriibbnél tobb
a rémus. A k6 nagysiga szerint is
viltozott a rémusok szama.
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4. dbra. A tartélapocka eliilrsl és 5. 4bra. A taposShenger keresztmetszete.
oldalt. sz = szegddeszka. H = henger, T = tengely, K = kiills,
d = deszkalépcsd.

A kovet megvdgjsk. Még pedig a daralorészt és a rémust tiiskés buzo-
gdnynyal, vagyis olyan kalapicssal, melynek {itérésze érdes hegyesre van
reszelve; az 6rlélapot élesre koszoriilt k6vdgo csdkanynyal. A végdsok 4 mm
tavolsigra vannak egymastol és karcoldsszerii vonalaknak litszanak. Egy
vagassal egy vagén (30 mdzsa) gabonat Orolhettek, akkor tjra kellett vigni
a kovet. A vagas 1—2 ora alatt tortént meg, aszerint, ki hogy értett hozza.
A csikinynak keménynek kell lenni, a ligyat edzetni kell. Az eteté- vagy
gyiijtélap nem volt megvigva, de ha egyes részeit a termény elhordta, ugy,
hogy itt-ott partos lett, akkor tiiskos buzoginnyal megvagtak. A rémusokat
azonban minden k&vagiskor meg kellett veregetni.

Uj ko6 felallitisakor vizet ontenek a kovek kozé, elébb azonban agyag-
gal koriilveszik, hogy a viz ki ne folyjon; a vizre azért van sziikség, hogy
a k& meg ne égjen, mig egyik a misikat Osszestrolja tivegsimara. A koszorti-
k6nél tapasztalhaté ez koszoriilés alkalmival, ha nincs viz a valyajaban.
Akkor is ontottek fel egy kevés vizet, ha 4rpadrlés utin bazat akartak
6rolni kaldcsnak valo lisztté, hogy a visszamaradt port és méis szemetes
lisztet a k& rései koziil kimossik.

A szuszimalom a szegények Orlémalma vclt. Haton, talyicskan, ritkdn
kocsin vitték az Orletnivalét zacskoban, fél vagy egész zsikban. A tehetd-
sebbek akkor jartak ide, ha rossz Ut volt a Tiszan levé vizimalomhoz.
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A szuszimalom koriil mindig volt keresetre vard, dcsorgé szegény ember,
gyerek is nagy szammal, akik oriiltek egy kis mulatsignak, a taposisnak.
Az orleté fogadott hairom embert, kiknek 2 garast fizetett vékajaért.

Buzit, arpat, kukoricat 6roltek a szuszimalomban.

Halmi Janos 82 éves nyugalmazott tanar szerint a gyerekeknek kedves
szorakozasul szolgalt a taposis, kik a tapos6hengerben tobbnyire ossze-
fogozva egy helyen lépkedtek a 1épcsd egyik fokirol a masikra. Ha azutin
valamelyik gyerek a tobbit6l elmaradt, szépen leiilt s volt a tirsasigban
nagy nevetés, mert a taktust téveszté tars magit meg nem iitotte, részint
azért, mert tarsait is magaval hizta, részint azért, mert a henger azonnal
megallott. Megallitotta a henger végén levs lapockaszerii tartd, mely a leg-
kozelebbi szegbdeszka kiillo végében megakadt. Ez a mulatsiag csalogatta
a gyerekeket a malomhoz. Mindig volt készenlétben elég villalkozo.
Ha egyik csoport elfiradt és szuszogott, vagyis pihent, masik csoport val-
totta fel. Szivesen mentek még felndttek is taposni. Leginkdbb olyan csali-
dok vittek &rolnivalét, amelyek tagjainak vagy mdas gyerekeknek Oromet
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6. abra. Az 6rlokovek felosztidsa és megvagasa.
a — az Orléko részei, b — magyar rémus, c¢ — francia rémus.

akartak szerezni. Fedett helyen lévén a malom, megfizastél tartani nem
lehetett. Mindenki addig lépkedett a hengerben, ameddig neki tetszett s
akkor lépett ki, mikor akart. Télen mehetett a mellette levs asztalos-
miihelybe, nyiron pedig az udvarra.

Oreg Megyelka Lajos 88 éves — régen a csizmadiacéh feje — ugy tudja,
hogy 3—4 ember (szomszéd, ségor, koma, jobarit) osszebeszélt s egvszerre
vitték daralnivaléjukat, egy-egy zacské kukoricit. Rendesen este, napi
munka elvégzése utdn, mentek a szusziba és mécsvilig mellett tapostak.
A tapos6k leginkiabb fiatalkord emberek és linyok voltak, akik kozben
daloltak, tréfaléztak. Tobbnyire csak zacskoval vittek 6rolnivalét, melynek
meg6rlése %—1 oOra  hosszdig tartott, ezért aztin nem is faradtak el.
A taposis nem ment sebesen, nem lehetett benne megizzadni. A taposok
vittek magukkal ennival6t (pogicsa, perec) s ha egy zacskéval ledroltek,
a szinben levd locara leiiltek és elfogyasztottik kozosen annak az élelmét,
akiét mar ledaraltdk. A molnir is kedveskedett csiramiléval, bodaggal,
ahogy mondta ,a kivett vamért“. A tréfabol természetesen ki nem fogytak
és tobbnyire az akkor szokdsban volt notikat és gunyverseket daloltik,
mondtak. Pipalni szabad volt, de kopni nem. Bag6z6 ember nem is ment
taposonak.

E két véleménnyel ellentétben 4ll azok vallomasa, akik a taposéist nehéz,
faraszté6 munkdnak mondjik. Legalibb hirom ember kellett ahhoz, de jo
erdslabu, mig egy kobol buzat letapostak. Kenyeret, szalonnat, bort vittek
a molnirnak, mert ha nem kenték a molnirt, 6 se kente a kereket, illetve

Néprajzi Ertesits. 6
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a tengSt. Mikor egyik csapat a misikat felviltotta, a gatyat ki kellett
csavarni, annyira megizzadtak. Két pipa dohiany kiégett, amig kiszuszogtik
magukat a taposok. Ifj. Szilagyi Gyula, a varosi levéltar szorgalmas buvar-
koddja, ,,Emlékezziink régiekrsl” cimi 1904. évben megjelent miivében irja
az 1795-i inséges esztend6rdl, hogy a szegénység keservesen panaszkodik
a tandcsnal, hogy barmaik legyengiilvén, vagy éppen elhullvin, ezek helyett
magukat kellett befogniok s huzniok a szarazmalmok tiizhelynagysigi
hajtokerekét, népies nyelven a keringoléjét. ,Igazan fellizad az ember vére,
hogy férfiak, asszonyok vagy éppen gyermekek ily baromi munkara kény-
teleniiltek aljasodni. De ha ennek van mentsége a kérlelhetetlen kényszeri-
ségben, hol van az eléggé erds sz, mellyel meg lehessen bélyegezni a
kés6bbi id6k igazian embergyaldz6 szerkezetét, a szuszimalmotf, miutin az
egyenesen arra készilt, hogy em-
berek tapossik! - Es kiilonos!
Amilc)lénl e bestialis 1gépet a hat6-
SR sag betiltotta, mivel agyonemész-
d‘“‘g'ﬂ I'w. wb maborebe tette a malmottaposé emberek
o g ergit és testét: a nép méltatlan-
kodva felztdult a tilalom ellen.”
(95. lap.)
A nagy garatba felonott szem
a kis garatba vagy etetGbe ment.
Ez az etet6 egy téglinyalaka

T magy s Kiigarat \ skatulydhoz  hasonlé  favilyu,
dasmekitise distbal — egvik, rovidebb oldala fel6l nyi-
Kisgarat tott, a feneke pedig ivalakdra ki-

=l vagott, az 6rl6kd lyukahoz illesz-

777 7 ked6en. A hosszabb itellenes ol-
B /4‘// dalak végén levs lyukba madzag
;.7_ van kotve s a két szar nyaklo-

{ = szerfien ér Ossze, a nyaklon tual
71 / pedig egy szirban folytatédik.
700 " Az etet6 a tapos6henger fel6l a
nagy garat hatuljan figg erGs
droton akként, hogy a garat alsé
7. dbra. A nagy- és kisgarat keresztmetszete. keskeny nyildsa a valytban an-
G = nagygarat, e = kisgarat vagy etetd, nak csaknem a fenekét éri. (7.
r = kokéreg. abra.) A garat als6 vége és az
etet6 feneke kozotti tavolsag a
madzag altal nagyobbodik vagy kisebbedik s aszerint tobb vagy keve-
sebb kerill a megérlends termékbsl a kovek kozé. Az etetét szabd-
lyozé madzag a képad fels§ keresztgerendajan atvetve, egyik dgasfijahoz
van kotve. Az etetdvalyt egyik hosszabb oldalin akdcfa- vagy csontdarab
van odaerdsitve, mely a négyszegletes szirvashoz verddik, mialtal rezgésbe,
razisba hozza a valyat és igy a meg6rlendé szem egyenléen hull, folyik
a kébe. Azért mondjak az etetét rdzafonak is.

A kovek kozott a termény lisztté vagy dardva 6rlédott; a lisztlyukon
kiomlott a sipokdba, azon 4t a gyiijtd liszteslddédba (1. dbra), honnan fakanél-
lal merték ki zacskoba, zsikba.

Az 6rlékovet éppen tgy, mint a szdrazmalomban, szabélyozni lehetett
a szallitégerenda alatti faékkel, hogy finomabban vagy gorombabban 6roljon.
Ha emelni kellett a kovet, a vastagabb vége fel6l iitottek az ékre, ha lejjebb
akartdk ereszteni, akkor meg a vékonyabb végét iitotték. Néha tréfabol
gy megszoritottak a koveket, hogy az inuk majd leszakadt a taposdknak.
Ilyenkor volt nagy nevetés a garatnal és kiabalis a taposoknal: ,Kijjebb
az ékot hélll*
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Ha finomabb lisztet §roltek buzabol, akkor jol 6sszeszoritottak a kovet,
nehéz volt taposni. A taposis nehézsége nemcsak a kovek Osszeszoritisatol
fiiggott, hanem attél is, mit 6roltek. Ezel6tt mostak a buzat a benne levd
szeméttdl, aztan szaritottik. A féligszaradt buza nehézérletii, annak tapo-
sasdban bizony kifaradtak. Rezes Molnar Janos tigy tudja oregapjitol, hogy
két izromban kellett felonteni a buizat, mert elGszor csak torte, masodszorra
Orolte meg lisztnek. Igy konnyebb volt a taposis is, mert nem kellett igen
szorosra venni a kovet,

Ha kukoricit vagy arpat dardltak, széjelebb eresztették a kovet, vagyis
az éket kijjebb vették, amikor til-tul a nagyjabdl torte Ossze a szemet; ez
mar konnyen ment. Ha pedig Ggy megeresztette a molnar a kovet, hogy
egyszerre sok kukorica kerilt a k6 ald, akkor nem birta hirom ember
se hajtani.

Az esetben, ha gyorsabban akartak 6rolni, a kis fogaskereket atvaltot-
tak még kisebbel. Nehezebb volt taposni, de a k& sebesebben forgott.
Ezt csirkedarakészitésnél csinaltak. ‘

A vamot képécével vette ki a molnar szemesen. A kopdcee: 1 és 2 literes.
Félvékabol 1 litert, egy vékabél 2 liter vamot vett ki.

Hogy mennyi id6 alatt eresztettek le négy véka buzit, attdl fiiggott,
milyen erdvel ment a taposias. Ha j6 erdsinu 4—5 taposd volt, 3—3% 6ra
alatt lement. Gyengébb erejii taposok, kivalt ha elcéklaztak az id6t, egész
délelstt is tapostak.

A Voros Daniel asztalos malman kiviil emlitik még a Kiralyszék varos-
részben (ma II. keriilet, Malom- és Imre-utca végén) a Niederlinder sutu-
malma helyén levit, a Szentesi utfélen a Bacsa kovacsnal levét, amit aztan
puskaszinnek alakitottak at, tovabba a Nagy-Logerben (ma Dani-utca vége)
a Sorhaz mellettit, Susin varosrészen a Kollokdn-malom helyén (ma Klauzal-
utca), a Gorbe-utcan és Ujvaroson levéket. Ma mar nem lehet megallapitani,
hany szuszimalom volt és hol volt. Az adatszolgaltatok erds, hatirozott
allitasaibol és az allitdsok kiilonbozdségébdl ugy latszik, hogy taposémalom
majd mindeniitt volt hajdan, ahol késébb szarazmalmok lettek. A Voros
Daniel taposémalma volt az utolsé hirmondo, mely 1858—1860-ig miikodott.
Ekkor mar szarazmalmok voltak, s6t két Gj szélmalom is a Rarési-titon és
Ujvaroson. Voros Daniel arvinmaradt malmat elbontotta és csinalt a ki-
keriilt faanyagbol bolondmalmot (Ringelspiel). Vett hozzi egy nagy verklit
és vasarnaponként forgott a bolondmalom az udvaron. Négy hinté volt rajta.
Harom krajcarért lehetett egyszer szorakozni. Gyerekek hajtottik a malmot
és csavargattak a verklit, Aki egy Orahosszaig szolgilt, egy keriil6t tehetett

a bolondmalom hintajin.
*

Beszélik, hogy a Szentes viros hataraban levé Kis Kiralysig-pusztan
volt olyan taposomalom is, amelyiket kontraztak. Vagyis egyik ember elé],
masik hatul, jcbban mondva szemkozt ho-rukkra tapostak. Ho-rukk! Mikor
egyik emelte a 14bat, a misik meg lenyomta. Ezen &roltette az urasig a
kommenciot. A kisbiré el6l, mikor szedte oOssze a taposékat, az emberek
elbujtak még a fold ald is, csak a taposémalomba ne kelljen menni. B6vebb
felviligositast err6l a malomr6él ma mar nem tudnak adni a legoregebb

emberek sem.
£

Olyan malom is volt, melyet okorrel tapostattak. Ennek taposodja
siillyesztés volt. Mikor az okor érezte, hogy siillyed, mindig lépett egyet és
ezzel igy hajtotta a nagy kereket. Az 6kor oda volt ldncolva a taposdhoz,
hogy el ne tudjon menni. Ilyen okorrel hajtott taposomalomrol grof Teleki
Domokos emlékezik meg (Hazai utazasok, 101. 1), amit Kecskeméten latott.
Lambrecht Kidlméan is idézi A magyar malmok konyve cimii miivében (Ipa-

6%
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rosok olvasdtara, 1918. 28. L.). Kardos Lajos oreg facsész allitja, hogy a Sor-
hiazban volt egy szuszimalom abban az idében, mikor sort féztek. Apja
beszélte, hogy 6 volt az okros. Lépkedtek az okrok, de mindig egyhelyben
maradtak. A fickénak valé arpat 6rolték okorrel. Szeremlei Samuel, a viros
torténetir6ja is megemliti ezt a malmot miive IV. k. 372 1.

Az 1841. évben sziiletett Fari Sindor is emlékezik a sorhdzi malomra,
de akkor mar (1851-ben) atalakitottdk kendertordének, illetve derebenezett
kendert puhitottak vele. Okor volt befogva jaromba. Az okor eleje egy
sukkal (33 cm) magasabban volt, mint a hatulja. Szoélitottik. Lépett szép
lassan, nyomkoldszta a kereket. Olyan puhdn jott ki beléle a kender, mint
a selyem. A szerkezetére nem emlékezik. Anyjatol hallotta, hogy addig,
mig 6roltek vele, mindig odavitte az 6rolnival6t. De csak akkor 6rolték meg,
ha nem volt sorfézés. Sorfézéskor vizet huizattak vele.

Még egy oOreg ember tud a sorhdzi malomrdl, a 73 éves Sipter Péter
szélmolnir. De az 6 elbeszélése szerint nem hordoalakt hengert tapostak,
hanem ferdénforgé nagy kerékbe alltak libasorban, egyméasmogé. Az egy-
masutdan 4ll6 négy-ot ember a mellette levs korlatban fogézkodott meg.
A kerékben lépcs6k voltak s ugy fordult alijuk, hogy egyhelyben meg-
fogbézva allottak. Olyannak mondja, mint amilyent Garay Akos az Uj Idék
szamdara rajzolt és bemutatott 1907 oktober 27-i szimaban a 424. lapon.*

Kiss Lajos.

A baskir posztokészités.

A nemezkészitésr6l szo6l6 kozleményemben emlitett gyapju osztilyo-
z4sa, szaggatisa (iidu), tépése (tétu), illetve elékészitése utan kovetkezik a
posztoszovéshez (tula-hughu) sziikséges gyapjufonalak fonasa (ileu).

A gyapjufonal (dzsip) ugyanugy késziil, mint a kender vagy lenfonal.
A baskirok még a hiabora elétti évekig nem igen hasznaltak rokkat, hanem
csak egyszerii guzsalyt (kolgha) és orsOt (urszik). A baskir guzsaly egy,
vagy két darabbol all. Egy darabbél akkor, ha a célnak megfelels derék-
szog alatt hajolva n6tt fat taldlnak, amelynek erésebb végét talpnak laposra
faragjak, mig a vékonyabb részét pedig szarnak hagyjik; két darabbdl,
Osszeillesztés utjan, gy készitik, hogy egy laposra faragott alkalmas
fadarabba lyukat farnak s ebbe illesztik, szoritjdk bele a guzsalyszarat.
A guzsaly talpa mindig egyoldalas és szélesebb a Magyarorszidgon hasz-
néilatosaknil. Az orsék is leginkdbb kézzel faragottak voltak, esztergilyo-
zott orsok csak a hiboru el6tti években keriiltek hasznilatba.

Az elékészitett gyapjicsomoét rakotik a guzsalyszar fels§ végére.
A fonis a kovetkezdképen torténik: a fondst végzd raul a guzsaly talpara,
a gyapjicsomObél balkezének megnyilazott hiivelyk- és mutatéujjaval
egyenletes vékony szdlban huzza a gdyapjut, jobbkezével illandéan porgeti
az ors6t s a fonalat addig nyujtja, ameddig jobbkarja engedi. Mikor a
jobbkar egészen nekifesziilt, a mar sodrott fonalat balkeze fejére tekeri
addig, amig az ors6 a balkéz kozelebe nem ér, ekkor a jobbkezében levd
‘ors6t megforgatja, mire a balkezefején levs fonal rdsodrédik az orséra.
A fonis kezdetén az orsénak nincs meg a munkafogishoz kell§ sulya, ezért
megfelel6 nehezékkel egyenlitik ki. A sdlyok rendesen szabilyosan lekere-

* Nem mulaszthatom el, hogy meg ne koszonjem e helyen is a szdvegben
szereplé adatszolgiltatok szivességét, valamint Cseszké Maté és Székely Jéanos
bariataim kozbenjardsit és M. Horvath Antal varosi miiszaki tisztnek a szerkezeti
rajz elkészitését.
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kitett cserépedénydarabok, amelyeket — ha a ratekert fondlmennyiség
kovetkeztében a sziikséges silyt elérte, — eltavolitanak az orsérol.

Ezutin ismét a fonaleresztés kovetkezik. Ez az eljirds mindaddig ismét-
16dik, amig az orsé tele nem lesz. Ha a rendelkezésre 4ll6 orsok (legtobb-
nyire 5—6 darab) mar megteltek, az azokon lev$ fonalat legombolyitjik
s az igy ismét iires orsékra tijabb fonalat tekernek.

A gyapjat altaldban iddsebb asszonyok fonjik, ami nem jelenti azt,
hogy a tehérnép fiatalja is nem foglalkozna a fonissal, sét: a kender-, len-
fonast, a finom cérna-, vidszonkészités mesterségét féleg a fiatal asszonyok,
leAnyok folytatjik. _ :

A gyapju tomegéhez képest a fondst vagy maga a hiziasszony végzi,
vagy masokkal fonat. Ha a fonast massal végezteti, a munka dijit a lemot-
tolalt fonal hossza szerint fizetii A fonal egysége a bima — tatarul
baszma — (a fogalom megfelel a magyar ,pdszmd”-nak), vagy a bajala s
mindkét méret bizonyos fondlhosszisigra és mennyiségre vonatkozik,
amikre adatokat, sajnos, kozolni nem tudok. A bajala nagyobb egység,
mint a ba’ma. ,

A szovés a kora tavaszi napokkal indul meg. Els6 munkija a fondlvetés
vagy nyujtds (udatu), vagyis a fonidlnak olyan hossztira val6 rendezése,
amely hossz a szov@székre feltekerendd fonalhossznak, illetéleg a tervbevett
poszté hosszianak megfelel. A fonalvetést, illetéleg a nyujtast olymddon
hajtjak végre, hogy a haz falaba egymistdl bizonyos tdvolsagra oly hosszu
faszegeket vernek, amelyek a falbol 25—30 cm-nyire kiallanak. A szeffek
szama aszerint valtozik, hogy milyen milyen hosszira tervezik a fonalat,
példaul, ha a kivant fonilhossz 24 m, akkor egy 3 m-es falfeliileten 9 darab
szeget kell elhelyezni stb. A szegekrdl leszedett fonalkoteget — az Ossze-
gubancolédastél megévandd — tgy kotik lancikdba, mint a magyarok (L. Ert.,
1927, 2. fiizet, VI. tabla, 3. 4bra).

A nyujtis utan kovetkezik a fonalnak nyiistbe (kéréd), majd a bor-
daba (tarak = fésii) val6 befiizése, illetSleg a szovGszék hatsé zugojara vagy
fonildorongjira valé feltekerése, ami a kovetkezd modon megy végbe.
A dorong mélyedésébe beillg fapalcara felkotik a fonalak végeit s a fonalat
egyenletesen feltekerik a hatsé zugojra. Egy személy a még feltekeretlen
fonilkotegekbsl bizonyos tavolsigra ér6 hurkokat old fel. A feloldds hata-
ran a kotegek megfelel6 hurkain botot dug keresztiil, amelynél fogva (ldbai
kozott) — teste sulyaval, illetleg ellenallasival — 4alland6an fesziti a fona-
lakat, ez a feszités a fonalak egyenletes feltekerését teszi lehetévé. Ezt mind-
addig folytatjik, amig a fonilkotegek maisik végére nem érnek. Hogy a
fonalak a feltekerésnél egyenletesen oszoljanak el, a fonalrétegek kozé
nyirfakérget vagy er6sebb papirost tesznek. Ugyanigy jarnak el akkor is,
ha a széleken tut6, vagy akiar a szovet kozepén levs szalak ernyedtsége
kovetkeztében az egyenletes fesziiltség csokkenne.

A fonilkotegekr6l a hatsé zugojra feltekert fonalakat most mar a
nylistokon ¢és bordian athuzogatva az elsg zugojra erdsitik. (A baskirok a
posztot rendesen 4, a visznat 2 nylistre szovik. A fonalak elnevezése:
hossz-, lancfonal = buj, a beli-, keresztfonal = arkau). A fonalak most mar
készen vannak a szovésre. A nyiistot a baskirok maguk készitik, a tarakot
nem mindig, de annak keretét, illetve foglalatit igen. A tarak részei: a
keret vagy foglalat (janak), amely két rovid és két hosszu osszeilleszthetd
keményfa léc. A lécek kozotti bordizat keményfa vagy hasitott nid, ez
utobbi a gyakoribb. (A bordizat neve, fiiggetlenil annak anyagitol: tis =
fog). A tarak — eltér6en a magyarok és oroszok iltal hasznalt bordatél —
nincs bordartddal ellitva, tehit nem fiigg, hanem a kifeszitett fonalakon
nyugszik.

A bél-, keresztfonilhoz valo fonalat a kiilon e célt szolgiloé csorlén
vagy csévelén (kaltirsza) tekerik fel a vetél6ben helyetfoglalé csévére.
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A cséve (sure) koriilbelil 15 cm hosszy, lehetéleg vékony nadszal, amelyre
annyi fonalat tekernek fel, amennyit a vetélé (huda) be bir fogadni. Az els-
készitett csévét vékony keményfa tengelyre huzzik s ezt a tengelyt behelye-
zik a vetél6be, ahol is a mozdulatlan tengely koriil forog a cséve. A szovés
a tovibbiakban a kozismert médon torténik.

Mikor a szovés befejeztével a poszté mar végben van, felhasznéldsra
még nem alkalmas. ‘E célbdl kallisnak (tula bad) vetik alid. Elészor -egy
megfelel6 nagysaga edényben, tistben vizet forralnak, ezt a vizet nagy
kiadba ontik s belenyomkodjik a posztovéget. A kovetkez6 munkafogis a
posztonak a forrd vizbdl valo kiemelése és a viznek a posztobdl valé eitivo-
litisa, ami egy 3—4 cm-es atmérdjl, lyukkal ellitott deszka segditségével
torténik. A kallassal foglalatoskod6 egvén (férfi) a fekvépadon iil, olyképen,
hogy talpai a kidd szélén nyugosznak és tartjak az elébb emlitett, lyukkal
ellatott deszkat, amelynek lyukan keresztiil a forr6-nedves posztét huzza,
hogy a f6los viz a kidba visszacsorogjon. A poszté vége természetesen nincs
olyan nagy nyomdsnak kitéve, mint a kozepe, ezért abbdl a nedvességet
kézi erdvel végzett csavarissal tivolitjak el. A rendetlen csomoba vetett,
még meleg posztét mezitlib, nagy erével, felviltva tapossik. Egyrészt, hogy
a taposék munkijukat konnyebben végezhessék, masrészt, hogy egven-
sulyukat ne veszitsék: a szemkozti falakba erdsitett radra kotott lotélbe
kapaszkodnak., Mig ez a2 munkilat folyik, addig ismét vizet tesznek a tiizre
melegedni, illetéleg féni. A mar kih{ilt posztot ismét forrd vizbe aztatjak,
viztelenitik, tapossak s ezt addig folytatjik, mig a poszté megfelel6 tomott-
ségét el nem érte. A viztelenités egyszersmind a poszté mosisit is szolgilja.
Taposas kozben a posztot idénként szélességében kihuzogatjik. Az eljards
alatt a posztonak a hosszit is, szélességét is mérik. Mikor a poszté a meg-
kivant tomottségét elérte, radra hengerelik s konyokkel gyurjak (ugyzan-
Ggy, mint a nemezkészitésnél emlitett miiveletben).! A poszto megteleld
tomottségét, illetleg a kallas teljes voltidt aszerint hatirozzik meg, ahogy
a posztonak korulbelill egy arasznyira kihtzott csiicske allva marad-e, vagy
lekonyul, illetéleg milyen gyorsan és milyen fokban konyul le.

A kallds befejezte utdn a posztéo két végét osszeoltik, magas helyre
(allvanyra, haztetére, szelemen kiallé végére) erdsitik, aggatjak s a posztd
Oblébe stlyokat helyeznek el avégb6l, hogy a posztot kifeszitsék. Igy hagy-
jak a posztét fliggni a teljes kiszaradasig.

A kallds id6tartama a gyapju mindségétsl fiigg. Ha a posztdban tobb
a tavaszi gyapjh, akkor hosszabb ideig, ha az &szi a tobb, akkor révidebb
ideig tart (az Oszi gyapjd ugyanis hamarabb all 6ssze). A mar kész posztd
szélessége 40—45 cm.

Posztobdl rendesen bélésnélkiili, beszegett kabatokat készitenek. Sze-
gének dltaldban szovetet hasznilnak. Férfiak szamara {innepigkabstot
(szekmen, szikmen) kizarolag fehér posztobdl készitenek, a munkakabatokat
sarga, tarka, leginkdbb azonban sziirke s csak ritkdn fekete sziniib$l. Fiatal
menyecskék, leinyok vagy tiszta fehérbdl készitik ruhdikat, vagy megfestik
a posztoét kiillonbo6z6 szinekre, f6leg sotétkékre. Hasznaljik a posztot csizma-
szar készitésére is — szine mindig fehér —, a csizmaszir elég b, s a térd
alatt zsineggel, szalaggal (kiszmau, kunuszbau) kotik meg. A ndéi csizma
szara a lab hatso felén a sarokrésztdl a labszar kozepéig rendesen applikalt?
diszitéssel dusan ellatott.

A leirt csizma sarkatlan, ami azonban nem jelenti azt, hogy a baskirok
— férfiak is, n6k is — sarokkal ellitott és teljesen bérbél vald csizmit ne
viselnének, amelyet szintén maguk készitenek. Osi szokds szerint a bor-

1 Frtesits, 1934. 3—4. sz.
* Az applikicié anyaga rendesen gyarilag késziilt piros poszto.
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csizmik varrisara nem kenderfonalat hasznilnak, hanem sodrott allati inat,
amelyet sajatsagos eljarassal készitenek; ez szemre (nem sodrott allapot-
ban) a nem sodrott len- vagy kenderszidlhoz hasonlit. Az inak ilyen fel-
hasznédlasabol arra lehet kovetkeztetni, hogy a baskirok csizmaviselete
régibb, mint a kender- és lenkultira ismerete.

Dr. Tagan Galimdsén.

A baskir kotélverés.

Népi kotélverésre a baskirok nem annyira a len, kender, csaldn rostjait
hasznaljadk — mert az ezekbdl késziilt kotelet piacrdl vasiroljak —, mint
inkabb a hosszu 16sz6rt, ebb6l készitik a hizi hasznalatra valo koteleket.

A baskiroknak, mint 4llattenyészt6 népnek, nemcsak a taplilkozasra,
ruhdzatra, hajlékra, hanem a mindennapi életre sziikséges eszkozok stb.
készitésére is az allattenyésztés szolgiltatja a nyers anyagot. Kotélverésre
is kizarolag (hossza) 16sz6rt hasznilnak, csak a kotelek végén alkalmaznak

1. abra. Kezdetleges kotélsodras kampokkal. Baskirfold. (Uralvidék.)

kb. 30—40 cm hosszisigban kendert: a 16sz6r u. i. merevsége miatt kony-
nyen foszlik. A kotélhez szitkséges szort a kovetkezOképen nyerik: tavasz-
szal a melegebb id6 bealltdval hazahajtjik a ménest az istalloba és sorényét,
farkat megnyirjik. A nyirds alél csak a mének, vemhes kancik és 4 éven
feliili lovak mentesek. Egytél 6tévesekig a lovakat nemre, a meddé kancékat
pedig korra val6 tekintet nélkiil nyirjak. A meddé kancdk farokszérét nem
kotélverésre, hanem szita és madarisz-hurok készitésére haszniljak, vagy
ipari célokra eladjik. A fiatal allatok sorény- és farokszére szolgiltatja a
kotélkészités kizdrdlagos anyagit.

A lenyirt 16sz6ért kézzel szilanként széthuzzdk és halomba gyiijtik.
‘A sz6r tomegéhez képest egy vagy tobb ember foglalatoskodik a tovabbi
munkalatokkal. Mivel a baskirok kedvelik a tarka kotelet, e ¢¢Ibél a kiilon-
bozd szinii sz6rt kiilon valogatjak és kezélik., ,

A szil-elokészitéssel foglalatoskodé munkija a kovetkezo:

A nagy 16szérhalmot balkezével lefogva a jobb kézzel kisebb 16szér-
tomeget kihuizogatnak s a kis loszércsomdkat egyik végén gocsre kotik,
mialtal ebihalhoz hasonlé kis fejeket nyernek. Ilyen kis fejeket kotnek az
egész halombol s ezzel el6készitik a 16szért a kotélveréshez.
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Két 16szér-fejecskét kezébe vesz a kotélvers s szabad végiiknél fogva
Osszecsavarja; a kotélhez wvalé fonal tehat mindig két fejbdl keletkezik.
Amint a csavarids halad, a fejecskék gocsei maguktdl felbomlanak. A fel-
bomlott és egybecsavart fejecskék végeihez a kovetkezs fejecskék szabad
végeit hozzicsavarjik s igy tovabb tolytatjak a kotélsodrast. Az eddig
emlitett munkikat — a nyiris kivételével — nék végzik.

Ezutin méir a megsodrott I6szérfonalnak kotéllé verése kovetkezik.

Kell6képen szilirdan 4116 deszkiba egymdstol 1—2 cm tdvolsigban
2—3 lyukat farnak, amelyeken a megsodrott fonalakat keresztiilvezetik.
E céira rendesen alkalmas kaput vagy istall6ajtét is hasznalnak. (A kapuk
vizszintesen fekv6 deszkikbol késziilnek.) A megsodort fonalakat a lyuka-
kon Aatbujtatjik s a deszka tuls6 oldalin athajlitjadk egy 10—15 cm hosszd
palcan, amelynél fogva htzzik a mar megsodrott fonalakat. A sodriashoz

Wb 4//'})}.

2. abra. A kapu deszkdjan 4t sodort kotél nyujtisa. Baskirfold. (Uralvidék.)

kiilon szerszam sziikséges és pedig egy fakampd, amely a hegyén tul kb.
15 cm hosszu csticsban végzdédik. A fonal egyik végét — konnyen kioldhato
hurokkal — erre a fakampoéra kotik s azt a fakampé dgara valtakozva fel-
tekerik. A deszka innensd oldalin minden egyes fonalszarat fakampéra fel-
tekerve egy-egy ember tart és sodor. Amikor a fakampok a fonalnak fel-
tekerése folytan 1:5—2 m-nyire megkozelitették a deszkat, illetve a lyukakat,
a kampok forgatasaval megkezdddik a fonalak sodrisa. A deszka talso
oldalin egy ember 4ll, aki a sodris fokit a kapu-, illetve ajtorések kozotti
hézagon keresztulnyulva allandé tapogatissal ellendrzi. Amennyiben vala-
melyik szal a tobbinél gyongébben volna sodorva, ugy a tobbit megallitja,
amig ez is el nem érte az egyontetii merevséget. Ha az Gsszes szilak elérték
a kell6 merevséget, a palcanal fogva hiizni kezdi. (1. 4bra.) Hazis kozben 6
maga is allandéan csavarja a mar kész kotelet. Mikor az innensé oldalon
levok a deszka kozelébe értek, a kampordl ismét megfelelé hossziisign fona-
lat eresztenek le s a sodras Gjbol kezd6dik. Az ellenérzés utin kell6 merev-
ségli fonalakat a tdls6 oldalon ismét huzzik mindaddig, amig a kampodkon
fonal van. Hossza kotél készitésekor a- tils6 oldalon dolgoz6 ember segitsé-
gére egy gyermek 4ll, aki a mar kész kotelet a palcanial fogva allandéan
sodorja s tavolodik vele, hogy Ossze ne ugorjon s ne gubancolédjék. Ha a
fakampokrél a fonal elfogyott, a hurkokat szabadda teszik s a kotél végét
kézzel besodorjik. (2. 4bra.) ;
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Kiilonb6z6 céloknak megfeleléen kiilonb6z6 vastagsigtra készitik a
kotelet. A 10sz6rbol késziilt koteleket a sitor alkatrészeinek, fedélnemezei-
nek osszekotésére hasznaljik. A satrakat fedd nemezek széleit is odavarrott
vékony loszoérkotéllel szegélyezik. A sitor kotelei a tehetGsebbeknél ki-
zarolag 16sz6rbdl valok. Kender-, len- stb kotelet csak olyanok hasznilnak,
akiknek allatillomédnya nem fedezi ebbeli sziikségletiiket.

Kancafejéskor — nappal — a csik6k kotve vannak s az azok kikoté-
sére sziikséges kot6fékeket is kizarolag 10sz6rbol készitik.

A l6sz6rkotelek tovibbi folhasznaldsa: lovak részére sziikséges koto-
fékek, kotoéfékszarak, gyeplok, guzsok. Guzsok kozt minden mis anyagbol
késziiltnél tobbre tartjak a loszérguzsokat, mert inkdbb kiméli az allatot.
Béredényeket loszérfonallal varrnak.

Dr. Tagén Galimdsén.

A baskirok hus:eltartasa.

A hus, mint els6rendii tipanyag, nagy szerepet jatszik a legtobb nép
életében, azonban a husfélék elkészitése, eltartdsa népenként és vidéken-
ként kiilonbozo.

A baskirok a foldrajzi és természeti viszonyok folytin féleg allat-
(szarvasmarha-, 16, juh-, baromfi-) tenyésztéssel foglalkoznak. A kirgizekkel
egyiitt legtobbre becsiilik a I6hust. Egy kirgiz kian a lohusrél a kovetkezo-
ket mondotta: ,,A mi ékességiink a 10, legjobban kedvelt ételink a hiisa
s italunk a teje.” A baskirok véleménye a 1616l teljesen egyezik a kirgizeké-
vel. Az emlitett okbol kovetkezik az a szokds, hogy akar a klrglz akar a
baskir, ha kedves rokona vagy vendége erke21k nagy oromének és tiszte-
letének kifejezésére kizarolag l6huissal vendedeh meg. A 16hast annyira
elébbre helyezik a tobbinél, hogy nyari vendeglataskor is inkabb hasznal-
nak I6hust, mint fnssvagasu birkat, vagy egyebet.

Mivel a 16 nagy 4llat, inkdbb 6szi id6ben — télire — vagjak le, éppugy
mint a Szarvasmarhit. Egy 16 4tlagosan 3—3'5 q hust ad. Reg,1 idében
inkabb lovat vagtak, mint szarvasmarhat. Nyari idében — a hus gyors
romldsdra valé tekintettel — inkdbb birkét, baranyt vagnak.

Régen a gazdag emberek a lovak koziil inkdbb a medds kancikat vig-
tik le, mint az igas- vagy hitaslovakat. Ez utébbiakat kihizlalva — hasonl6
" célra — eladtik szegényebb sorstiaknak. Két-hirom évig meddén maradt
kancédk is voltak (bask. tiubije), s6t a baskir mesék 7—9 esztendés meddd
vigasirol is beszélnek olv médon, hogy valamilyen gazdag ember leanya-
nak, vagy egy kannak lakodalmin ennyi meg ennyi darab hét, s6t kilenc
évig meddén maradtat vagtak. A kancak kora utal egyrészt azok kovér-
ségére, masrészt arra a megtiszteltetésre, amely ezeknek koros s igy értékes
mivoltdb6l a vendégseregre irad. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nem
szerették volna jobban a csikéhiist, vagy a 2—3 éves lovak huisat. Mint
érdekességet kell itt. megjegyezni, hogy kedveltség dolgiban a csiké husa
olyan, mint més népnél a sertéshiis. A hiboru el6tti id6ben azonban vagyo-
nos emberek is szivesen hizlaltak igislovakat is a maguk hasznilatara.
Ez azzal magyarizhat6, hogy a régi baskir ménesek dllomanya nagymérték-
ben apadt s ezzel a tenyészallatok értékesebbekké viltak.

A meddé kanciakat — mivel nincsenek igiban — vagy egyiltalaban nem
hizlaljik szemestakarminnyal, vagy ha igen, legfeljebb 5—6 hétig; az igés-
lovakat ellenben tavasztél egészen 6szig munkiaba nem fogjak, hanem
szabadon tartva, 1%-2 honapig szemestakarmannyal etetik.

A levagasra szant allat labait parosan oOsszekotik, majd a mar ossze-
kotozott labakat szorosan guzsbahuzzak. Az allatot baloldalira dontik s a
vallasi elGirisoknak megfeleléen 1dbaival Mekka felé¢ forditjak: fejét kiilon
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lefogjik, nehogy végvergédésében hinykolédjon. A f6ldon fekvs allat
nyakat él_esre fent 25—30 cm hosszu késsel minden esetben az Adam-csutka
alatt vagjak el. A kés egy metszéssel csontig hatol s itvigja a gégét, bar-
i%slingg)’c, ereket; az allat elvérzik. A vért nem fogjik fol, hanem el engedik
olyni.

A vagishoz minden ember ért, de a tehetGsebbek ezt kivilasztott
iigyes -emberekkel végeztetik, mig a szegények szomszédaikat hivjik
segitségiil.

Mikor az allat teljesen elvérzett, a koteleket leszedik réla s megnytuz-
zak. A nytzas gy torténik, mint barhol masutt.

A vagas a nagy hideg bealltival torténik. Vagds utdn az egész allatot
felkoncoljak, apréra csak annyit darabolnak, amennyi a legkozelebbi napok
sziikséglete. A belek, a zsigerek tisztitisit, feldaraboldsat asszonyok végzik.

A hus téli konzervilasa a kovetkezdképen torténik. A hust vagas utin
egy-két napig hiitik, illetve fagyasztjik, ezutin a gabonaraktir szabad terii-
letére havat hordanak, az egyes részeket a hora helyezik s a htst lassan
letakarjak ismét héval. A vagyonosabb embereknek azonban kizardlag e
célra épiilt gerendibol “ Osszer6tt lezdrhaté élelmiszerraktaraik wvannak.
Az igy letakart koncok, hisdarabok kozé j6 keményen betapossik a havat,
amivel (t. i: a ho tomitésével) egyrészt a levegét zarjdk el a histél, mas-
részt az egerek kartevésétdl védik. A kifagyasztis azért sziikséges, hogy
a huast a dohosodastol, illetleg penészedéstol megovijak. Melegen vald el-
raktirozas esetén u. i. a his megromlana a hé alatt. Az aproravagott his-
darabokkal is hasonloképen jidrnak el. A napi sziikségletnek megfelel6
darabokat naponta kaparjik el a ho kozil. Ha az aprora darabolt készlet
elfogyott, akkor bevisznek a hazba pl. egy egész combot (az itfagyott hus-
tomeg éjszakian it folenged), feldaraboljak s ismételt fagyasztds utin jbol
hoé kozé rakjik. Az allatok husanak bizonyos, vendégek részére izletesebb,
kovérebb részeit feldarabolds utin a hiziasszony kiilon raktirozza el.

A feldarabolds pontos és tiszta keresztiilvitele elengedhetetlen; minden
darab csontnak, illet6leg csonton levd husnak kiilon neve van s a vendégek
rangsora szerint mindegyiket mas-mis darab illeti meg, amelynek nem
szabad hogy hijja legyen. A feldarabolidst anatémusi iigyességgel hajtjak
végre s vannak olyanok, akik — féképen libat, kacsat — latatlanban lepedd
alatt is képesek tokéletesen feldarabolni. :

Vendégeskedés alkalmival — a vendégek sziama szerint — egy vagy
tobb egészben' f6tt liba vagy kacsa is keriil az asztalra. A tarsasig férfi-
tagjai kolcsonOsen négatjak egymist a foldarabolisra és ehhez képest a
talakat tologatjdk egymis elé. Az ligyesked6k igen sokszor nagyobb foga-
dasokat is kotnek a foldarabolds gyors és pontos keresztiilvitelére. Az ilyen
vetélkedések kovetkezményeként szerepelnek a latatlanban, lepeddalatti
foldarabolasok.

A kirgizek a vagist ugyantigy hajtjik végre, mint a baskirok, de a hus
téli konzervildsinak moédjiban mar eltérnek.! Vagis utin az egész hus-
tomeget ugyancsak anatémiai pontossidggal aprora daraboljak és fagyasztis
nélkill so6zzik, majd a megsézott histomeget bérrel beboritva egy napig
4llni hagyjak. Ez idé alatt a his a s6t magibaszivja. A most mér sés hust
abba a helyiségbe viszik s aggatjik fel, ahol mindennap féznek. Igy a hus
fiistolédik. Ezt a helyiséget egyes helyeken umaknak, mashol susalanak
nevezik; ez sitorhoz hasonld, de fabdl, kébdl, vilyoghbdl épitik. A gazda-
goknak kiilon f6z& sitruk van, amely téli id6ben a hts raktdraul szolgél

1 Az erre vonatkozé adatokat Szulejman Abd-ul Kadir baskir honfitirsamtol
kaptam, aki mint tanir hosszabb id6t toltott a kirgizek kozott s jelenleg az
angorai torok torténelmi tarsasag fGtitkara. ‘
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A tavasz bedlltival a megmaradt fiistolt hisdarabokat leaggatjik s napon
megszaritva ladiba (kebedse) raktirozzik el

Ezek utin ratérink a nyari konzervilisra. Ez alkalommal elsésorban
a télen at el nem fogyott hisok konzervaldsardl van szo, mert nyari idében
nagy allatot (szarvasmarha, 16) nem véignak, hanem inkibb juhot stb.
Kivétel, ha a szarvasmarha vagy 16 valamely baleset kovetkeztében haszna-
vehetetlenné valik, vagy olyan betegségbe esik, amely husinak elfogyaszt-
hatisit nem érinti. A nydiri konzervalasban is elényben részesitik a téli-
vagasu lohust. A szarvasmarha- és juhhust igyekeznek mar a tél folyaman
elfogyasztani. Mikor a hé olvadisnak indul, a htisokat kitakarjik, hosszukas
és lehetéleg vékony . darabokra vagdaljik. (A csontokon nem hagynak
vastag husréteget s a nagyobb csontokat kettéhasitjik.) Ezutin kovetkezik
a sOzas és fustolés. Sézaskor kiilonvalogatjak a husféléket; részint kiilon-
b6z6 formakban a belekbe toltik, részint darabokban levegén valé szik-
kasztis utan fistolik, vagy szaritjik. A lonak hasizmin belill lerakddott
zsirjat elvilasztjadk a hustél (mint a nem mohamedinok a diszn6olésnél)
s hosszti szeletekre valo vagids utin a belekbe toltik. A belet két végén
fonallal elkotik, tagyhogy teljesen olyan formaji, mint a kolbisz. A zsir
neve egész allapotaban: kirg. kazilik, bask. kadilik, (= kaolbaszbaval6); be-
toltve: kirg. kazi, bask. kadi, (= kolbasz). A kirgizek a zsirt nem vilasztjik
el a hustdl, hanem a bordikkal és csontokkal egyiitt szeletelik s tomik a
belekbe; baskir modra csak a lehullé apré hijdarabokat tomik a bélbe
(kirg. csudsuk).

A 16 zsirrétege a bordikon beliil, a hasizom alatt van s ennek vastag-
sdga a 10 kovérségétol fiigg. Ez a vastagsig néha arasznyi. A betoltott zsirt
azonban nemcsak nyari konzervildsra haszniljak, hanem téli fogyasztisra
is. Akar téli, akdr nyari fogyasztidsa a kovetkezd: vizben megféznek egy
tomeg hust, vesét, tiid6t, majat, szivet; ezzel egylitt f6zik a kazi-t is, amely
most mar tulajdonképen nem egyéb, mint a f6tt zsir. A megfétt hasdara-
bokat aprora vagdaljak, Osszekeverik, adnak hozzid ugyancsak aprora-
vagott fOtt tésztat, nyers voroshagvmait, borsot. Ezt az ételt kis mennyi-
ségli huslével keverik ossze, ezutin az egészet talakba toltik. A kolbéaszt
vékony szeletekbe vagjak s ezekkel a szeletekkel beboritjak a tdlak tartal-
mat. Mikor az étel igy el van készitve, az egészet a f6tt hus levérdl le-
szedett zsirral ontozik meg. Az étel neve a kirgizeknél is, a baskiroknal is:
,.bes barmak* (6t ujj). Bes barmakot azonban nemcsak 16hasbol készitenek,
hanem marha- és juhhtsbdl is.

A nyari konzervilds céljaira nemcsak zsirt, hanem husos, s6t csontos
részeket is (pl. bordat) toltenek belekbe.

A sbzas kétféleképen torténik:

1. Er6s so6s oldatban tartjdk a hust addig, amig jol megszivodik.

2. Orolt s6t dorzsolnek ra a nyers hutsra s rétegezve kb. 24 6raig allni
hagyjak.

Az elsé modszert nagyon ritkan alkalmazzik s csak olyan helyen, ahol
nincsen Orolt sd, vagy nincs méd a megdrolésre. E mddszert azért nem
szeretik, mert — allitasuk szerint — ez a sds 1¢é elszivja a hus izét.

A sézott hust levegdre kitéve szaritjak, vagy fustre akasztjik. A kirgi-
zek a hust a jurta teteje alatt aggatjak fol, ahol a jurtiban gerjesztett
tiiznek — a jurta tetején alkalmazott nyildson at tdvozd — fiistjén fustolik,
a baskirok ellenben erre a célra kiilon asott fiistol-vermekben raknak tiizet,
amely f6lé lécekre akasztva fiistolik a hust. Ez utobbi inkdbb a gazdagok
szokisa, mig altalaban a levegén vald sziritas a szokasos. Ugyanez az el-
jaras a marha- és juhhiis nyari konzervéldsidban is. ;

Az ilyenformén kiszaradt hust — akar fiistolt, akar széaritott — a bas-
kirok hér, kak-it, jurme szbéval nevezik. Még kozmondas is flizédik hozzai:
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Jiiriigen ajakka, jurme tabila = a farad6 (jart) ldbnak jurme a jutalma,
vagyis a firadsig nem marad eredmény nélkil.

Ha nyari idében barmely baleset folytin a lovat, vagy szarvasmarhit le
kell vagni: a his konzervilisa s6zis és szaritis utjan torténik. Az ilyen
hust sem a kirgizek, sem a baskirok vendégnek nem szolgaljik fel, hanem
minden esetben a csalid maga fogyasztja el. A d6got nem eszik (mert ezt
a vallas tiltja), de hallottam, hogy a kirgizek a friss magzatburkot el-
fogyasztjak.

A nyari médon konzervilt (sziritott) hiast féve és nyarson siitve is
fogyasztjak. Ez utobbi inkdbb kumisz-iszogatis kozben divik, amikor hir-
telen van sziikség ételre. A f6zéshez valé hust legalabb 12 6raig vizben kell
dztatni, mert kiillonben igen sés volna. A sziritott hist egyesek nyersen
is eszik.

Dr. Tagdn Galimdsén.

Régi sziiret a Bonichegyen, Zalamegyében.

A 90-es évekig itt a kovetkezd szdl6fajtakat termesztették: a fekete
szOlok koziill a kadarkat (ez adta a legjobb bort), a fehérekbdl a juhfark
és a fosoka (horvit drislina)' nevii fajtakat. A noha 1903—4 tijan jott be
és apranként terjedt el. A permetezést istentelen dolognak tartottik és
elhanyagoltik. A nohit nem kell permetezni, anélkiil is j6 termést ad.
Dugvanyozassal iltetik. A harmadik évben fermére fordul. Semmiféle
rovar sem bantja. Kotozni, fattyazni azonban kell; kapilni 2—3 izben
szokis évente. A noha Kisasszonynap t4djian érik be, ha kedvezd az id6jaras.
Ha késon viragzik, néhiany héttel késébb érik ; egy-kétheti idGtartam alatt
egészen beérik. Ha megérett, a kaccsa elszarad és a szemei leperegnek.
Ha a szem 2—3 napig a foldon fekszik, mar izetlen lesz. Mégis fel szokas
szedni a szemet a foldrél és a tobbi kozé keverni. Ezért a sziiretet nem
halogatjak, hanem még rossz idében is megkezdik, rendesen oktéber 1 koriil
és a honap derekdn mir be is fejezik.

Régente, ha a sziret kozeledett, a sz6l6gazdik kimentek az erdére
mogyorofa- és fiatal nyiragakat vilogatni az abroncsok (obro¢ vagy broca)
részére. Erre ugyanis mindig sziikség volt, mert az abroncsot a szi néhiny
év alatt tonkretette. Ebben az idében a hordét nem 4—6 vasabroncs, hanem
12—16 faabroncs 6vezte; ennek a kotSereje kisebb volt. Ha nagyon meg-
szoritottak, elpattant. Az abroncsot mindig a gazdak készitették, a hordot
pedig a pintérek. Az abroncskészitésnél az agat el6szor vigyizva ketté-
_ hasitottik olyméddon, hogv hosszdban felezze az agat. Ha sikeriilt a hasités,
akkor egy vesszd két abroncsot adott, ha nem sikeriilt, csak egyet. Ezt az
egyet szijokéssel (vonokés) egyforma vastagra faragtik az abrincsvonyd
(strugalnica) nevii készségen. (13. 4bra.) Ez egy hosszabb vizszintes és egy
rovidebb fiiggélyes gerendadarabbol allott. Az elébbi a fels6 végén faszeg-
gel volt a préshiz sarokszoglibahoz erdsitve, alsé végén szabadon fiiggott.
Alaja erssitették a padot (sfol, a vizszintes gerenda); ennek mdsik végét
a ferde kotépantba vert faszeg tartotta. A pad a f6ld szinétél kb. egy méter
magasan fekiidt; az abrincsnak valé mogyorévesszit hossziban rafektették
és a fuggd gerendadarab ali bedugtik. Az abrincskészité a szoglabnal allt,
arccal a pad tengelye felé fordulva és ugy nyeste a vonyokéssel kell§ vé-
konyra a vesszét; ily moédon koriilbeliill egy centiméter vastag abron-
csokra tettek szert. Az abroncshajlité eszkéz (obrdénica) rendszerint
a préshiaz kiils¢ falira volt erdsitve (8. 4bra); férfimell magassigban,
mert 4allva dolgoztak rajta. A hajlitéfa a boronidhoz faszeggel volt

1 A horviat kifejezéseket zardjelben kozlom.
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10.

1—12. 4bra. Boriszati szerszdmok. Boénihegy. Zala m.

1. Muszolo (brozdalka). 2. Lapatsziiré (grablja). 3. Merélapat (skrampel). 4. Sziiré
(sito, kosara). 5. Sajtar (skaf). 6. Fészekcsatorna. 7. Abrincskdtés. 8. Abrincshajlito
(obroénica). 9. Borkéfaragé. 10. és 12. Tolcsér (boléta, lakovneca). 11. Ablak (vrata).



94 Seemayer Vilmos.

forgathatéan odaszegezve. Kozvetleniil felette mésik faszeg volt a boro-
niba beverve, amelyhez a hajlitiskor az abroncsot alulrél megtiamasztottak.
. Ezen a készséden idomitottdk az abroncsot, ami konnyen ment, mert a fa
nyers volt és ez illapotiban konnyen hajlott. Mindjart koralaka abroncsot
hajlitottak beldle és megkototték. Ez vagy madzaggal tortént, vagy fiizfa-
hanccsal. A kotés oly modon tortént, hogy az abroncsvégeket (a) egyforma
mély, de forditott iranya bevagasokkal (b) lattak el; ezeket egymisba kap-
csolva széthuztik az abroncsot és a bevagisoktol jobbra és balra meg-
kototték (k). (7. abra.) A mogyor6vesszi kb. kétujjnyi széles abroncsot
adott. Ha az abroncs a hordora ri volt verve, két kiall6 végét lemet-
szették. Kovetkezett a sziireti edények eltkészitése. A kiilonbozd nagy-
sagu hordok (vinski lagef), valamint a sziireti edények legnagyobb része

. tolgyfabol volt. Ezeket egész éven it
tisztan tartottdk és szaritdssal oOvtik
a megpenészedést6l. Némelyek a hor-
dokat bekénezték és tobbszor kiszel-
16ztették. A vandorlé grénerek (kraj-
naiak, krainci) és a rongyszedd zsidok

13. abra. Abrincsvong6 a préshaz sar- 14. abra. Balvanyos prés 1790-bél. Belez-
kén. Béni-hegy, Murakeresztur. nai hegy. Csicsek Mihaly tulajdona.

mestersége volt az, hogy kis éles kalapaccsal végigkalapaltik a hordét és
gorbére hajlitott, két végén fanyéllel ellatott vassal lefaragtik a borkovet
(9. abra). Munkadijuk egy t{izké volt (a gyufa még nem volt elterjedve).
A borkovet a zsidok Osszegyiijtotték és festéknek adtik el; nagyon szép,
tartos sarga szine volt. A kisebb hordékat ez alkalommal szétszedték, ami
azokra karosan hatott. A nagy horddknak akkora ablakuk volt (vrata),
hogy azon egy ember bebujhatott és ugy tisztitotta meg a borkétsl, ame-
lyet minden 2—3 évben szoktak eltivolittatni. (Kedvelt tréfa volt, hogy
mikor a zsidé benn volt a hordoban, azt a hegyrdl leguritottak. Késéhb ezt
betiltottdk, mert tobbszor halilos kimenetelii volt.). Ha tiszta lett a hordo,
ablakat betették és széleit befaggyuztik, hogy pontosan zirjon. Az ablak
a hordo fenekén volt. (11. abra.) Fels6 harmadaban vaskarika (k) ilt,amelybe
keresztfat, hevedert (h) huztak; ez nem engedte az ablakot meglazulni.
Fzutin egy csapszeget (Cepisce) gyékénnyel koriltekertek és jol beverték
a csaplyukba (c). A hord6 tetején levs lyuk arravalé volt, hogy ezen ont-
senek be mindent; igy az elékészitéshez tartozott az is, hogy a sziiret kez-
detén vagy 15—20 liter forré vizet ontottek bele, hogy a hordé atdzzon
¢és a fija megduzzadjon. Ezt a nyilast akondnak (pilka) nevezték. Ha a forré
viz benn volt, akkor elészor az akonaszeget gyékénnyel koriiltekerték és
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jol beverték az akonaba, azutan a hordot jol Osszeriztik, meghengergették.
Féloraig még bennmaradt a forré viz, azutan az akonat kinyitottdk és a
vizet Kkifolyattak.

A tolcsér (borvalyu, boléta vagy lakovneca) 40—45 cm atmérsji tolgy-
faedény volt. Peremének egyik fele magasabbra emelkedett. Fenekén nyi-
tott csé volt, két dongidjanak pedig nyulvinya, amelynél fogva a hordo -
peremébe akasztottik, ha bort toltottek vele. Kétféle fajtaja volt: kerek és
négyszogletes (10. és 12. abra). A sziiré (sito vagy kosdra) ftizfavessz6bol
font szerszam volt. Ezt vagy a tolesérbe allitottak, vagy a prés csove elé
tartottdk, hogy a bort megszabaditsa a sz6l6héjtol, kacsoktdl és magoktol
(4. 4bra). A sajtarok (skaf) (5. abra) régebben szintén csak tolgyiabol
késziiltek 10—15 liter {irtartalommal. Ezekben gyiijtotték a tékékrol lesze-
dett fiirtoket. Haszniltak e célra melencéket is. A csébrék (¢ébel) hasonli-
tottak a sajtarokra, de nagyobbak voltak és 20—50 liter Girmértékiik volt.
A puttonyt (puta) a puttonyos vitte ki és ennek volt a feladata, hogy be-
hordja a szedSktdl atvett sz6l6t, amelyet azok a sajtirokbdl a puttonyba
iiritettek. A lapatsziir6 (grablja) fanyé¢lbol és fiizfavessz6bél font hiarom-
szogletii sziir6lapbol allt. Ezt a csap elé szoritottdk, hogy a sz6lészemeket
tavoltartsak, mert kiilonben a csap hamar eldugult (2. dbra). A kdd (kat)
10—15 akés (5—7 hektés) faedény, amelynek alul csapja volt. A puttonyos
ecbbe Ontdtte a puttonyban beszaillitott és a maszoléval Osszetort szélot.

15. abra. Kecskeprés. Boni hegy. 16. abra. Kovesprés. Béni hegy. Mezs-
Murakeresztar. keresztur.

A maszolé (muszold, brozdalka, brozda, 1. abra) tObbszorosen elagazo,
fiatal fatorzsbdl késziilt szerszam, melynek Agait majdnem tovig levagtak.
Rendesen gelegenyefabdl (galagonya), de olykor mogyor6fabol, rekettyébdl,
gyertyinnak vagy szilfanak fiatalabb 4gaibol késziilt. Ezzel roncsoltik szét
a szOl6furtot és zaztak ossze a szemeket. Ezt mar a puttonyban kezdték és
a kddban folytattik. Minél tobb 4ga volt a maszolénak, annal hatékonyab-
ban dolgozott; feliilrél lefelé 1okve maszoltak vele. Ma ennek a munkajat
a daral6é végzi. A merélapat (skrampel) fabol készilt, nyéllel ellatott, 20 cm
atmérdjti lapat volt (3. 4bra), amelynek 10—12 cm hosszi nyaka derék-
szogben meg volt torve. A lapatnak gereblyeszeri fafogai voltak. Mindig
kéznél volt egy gyertyan-, vagy nyirfaagakbol készilt kis sepré (metlica)
is; ezzel tisztogattik a prést, sajtarokat és hordokat.

A régi prések (pre$a) harom fajtajaval taldlkozunk a Boéni hegyen.
I. Balvanyos prés. Ebbél a fajtabol tobb a XVIII. sziazadbdl valé. A bal-
vianya 4—5% m hosszi, 1%—2 kobméter térfogatu tolgyfatonk. A prés
rendes magassiga 2%—3 m. Semmivel sem kiilonbozik a Zala és Somogy
varmegyékben régente széltében hasznilt efajta présektdl, amelyekbdl még
a Mura mentén igen sok van. A régiek kozil soknak nincsen borvilyudja,
ezért 'a mustot sajtirban fogjak fel. Ilyen Csicsek Mihdlynak 1790-b&l vald
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jokarban levd prése is (14. abra). A garat horvit neve néhol grot; a kdtec
tulajdonképen 6l, kunyho alapjelentésii. (Tréfas kérdés itt a nép kozt: ,,Si
videl pépa v kécu? = Lattal-e papot 6lban? Felelet: igen, a prés garat-
' jaban (koétec). ]

II. Kecskeprés (15. abra). Sokkal kisebb az el6bbinél. Amelyeket littam,
2 m hosszusig mellett 2 m magasak voltak. A kecskeprés ma mar igen ritka,
kiilonosen az a formija, amely Malter Ferenc tulajdonidban van. A babdny
(babinja) ennél kiilon férévalyuval van ellitva. Ebbe iiritették a puttfonyt;
a sz0l6t benne sulyokkal megtorték és aztin tették it a garatba. A garat
alatt levs fészeknek (6. dbra) csatorndja van, amelyben a kipréselt must
osszegylilik. Innét az n nyildson és a csévon it a sajtdarba kerill. Az orsé
ald papot nem tesznek; ez kozvetleniil a nyomdlapra (stol¢ec) fekszik, amely
akkora, mint a garat belviliga. A kecskeprésnek torévalyanélkiili valtozata
gyakrabban lathaté. ;

III. Kévesprés. Mar csak elvétve akad. Kétfélét lattam. Az egyiknél a
garat nyomodlapjira orsé gyakorolt kozvetlen nyomdst. A masiknil orsé
nincs. A csigit helyettesité gerenda, amelyet stlyos kovek huznak lefelé,
a papot nyomja le a garatba (16. dbra). .

A sziiret a szedéssel kezdédott. A szblokacsokat kuszfordval vagtik le.
A leszedett sz6l6 a sajtdrba keriilt; ha még volt id6, jol megnyomtak, hogy
tobb férjen az edénybe. Ha a puffonyos megérkezett, beontotték a szélot
a puttonyba és kézzel jol lenyomtik. A puttonyos bevitte a préshizba,
letette egy felallitott hordéra vagy mas alkalmatossigra, el§vette a maszo-
I6t és megmaszolta a szdlét. Akinek kecskeprése volt, az a tor6vilyaban
azzal folytatta ezt a munkit, hogy sulyokkal tovibbztzta a sz6l6t. Erre
szitkség volt, mert a kecskeprés nem préselt akkora erdvel, mint a balva-
nyos. A maszolids nem tartott soka. A kifolyt mustot a szdlével és a csomd-
val (klicek) egyltt atontotték a kadba. Itt a must 2—3 napig allt és erje-
désnek indult. A régiek szerint az volt a legjobb bor, amely ott erjedt meg
a kidban. Legszebb szine volt és legjobb ize. Szokas volt régente, hogy a
kidban a maszolds iltal kipréselt mustot a csapon it lefejtették és kiilon
hordoba tették. Ezt szinmustnak (lit) nevezték. A kidban levd szdlvel
kevert levet cefrének hivtik (horvit neve nincs). Ezutdn oOsszeillitottik
a pontosan egymisba rovott deszkdibol (daska) a szoritéfék segitségével
a garatot, majd a merélapéttal (skrampel) atmerték a kadbol a cefrét a
garatba. J6l lenyomtik és nagy csomé péfrénylevelet (preprod) helyeztek
ra. Ennek célja az volt, hogy ne engedje a nyomdlapot a pap nyomdsa alatt
a cefrébe siillyedni, mert onnét nehéz lett volna kihdzni. A nvomélapot
(stoldec) vizszintesen rafektették a pifrinyra. Ennek mérete teljesen egye-
zett a garat belviligival. A tetején levd két faszeg beleillett a pap fenekén
levé mélyedésekbe. Utobbi gombolyii keményfadarab volt, amelyre ra-
helyezték az orsé alsé végét vagy a présbilvinyt. Erre mozgasba hoztik
a prést és lepréselték a garat tartalmit. Ez utobbinak most mar torkoly
volt a neve. A prést erre felemelték, a garatot szétszedték, a torkolyt kéz-
zel széttépték és ismét bedobtik a garatba tjra vald préselés céljabol.
Az a must, amely a misodik préselés utin kifolyt, volt a maslds (predrob).
Ez sokkal gyengébb mindségli és savanyubb volt az erds kipréselés kovet-
keztében; belekeriilt a kacsok és éretlen szemek leve is. Legtobben nem
keverték a rendes must kozé, hanem vagy megittdk mindjart, vagy meg-
hagytik ecetesedni és mint ilyent haszniltik el. Akik a mindséggel nem
torddtek, a tobbihez ontotték. A kecskepréssel dolgozok a kipréselt szol6-
héjat, torkolyt beletették a présvialydba és sulyokkal (bat) teljesen Ossze-
torték, azutan attették egy hordéba és ott gyiijtotték. Ott maradt fél vagy
egész napig, azutdn ujra prés ald keriilt és végiil a torkolyt eltették a
pélinkaf6zéshez.

Seemayer Vilmos.
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Osfoglalkozasok a Borzsonyshegységben.
Vadméh keresés. Nyestfogas. Torozés.

A vadméhész. Tavas Ivan korvadiasz elbeszélése szerint a vad-
méhész augusztus havaban, aratis utan kimegy a ‘hatirba az elG-
hegyekbe. Szerszdma egy 20 cm-nyi hosszu tiilokdarab, melynek
végét lefiirészeli és droéttal szitaszertileg bekoti. Alulrdl a tiilok aljat
5 cm-nyire befiirészelik és egy tolokit illesztenek a fiirészelés nyo-
man keletkezett résbe. A tiillokdarab masik végétsl 2 cm-nyire is
van egy befiirészelt rés, amely tolokaval elzirhato. A méhész maga-
val visz egy kisiiveg folyékony, csurgatott mézet és egy darab iires
mézsejtet. Koriilnéz az erdei vadvirdgok kozott, hol repkednek
méhek, akkor elveszi a lépet s a csurgatott mézbsl 10—15 gyii-
szlicskét teleont és leteszi a vadvirdgok kozé. A vadméhész néhany
Iépésnyire lehever a fiire, A méz illatira a méhek raszallanak a sej-
tes mézre s teleszivjdk magukat. A méhész nyugodtan szemléli ezt.
Mikor a méhek potroha megtelt, elszallanak. Néhany perc mulva az
elszallott méh heted-tizedmagaval visszajon egyenesen a sejtes
mézre. Ekkor a méhész el6veszi szarujat, melyet ,,képiinek* nevez-
nek, rateszi a kopiit azokra a méhekre, amelyek a sejtes mézet sziv-
jak. Mikor a méhek jollaktak, felszallanak a kopiibe s a vadméhész
a tolokat betolja. Ugyanigy befog még a kopiibe 10—20 joéllakott
méhet és egy magasabb ponton 1év§ tisztdson kienged egyet a felss
tolokdn és a drotszitan 4at. Most figveli az irdnyt, amerre a kienge-
dett méh szill, elmegy 50—100 1épésnvire s ott ismét elenged egy
méhet. Ezt folytatja 9—10 km hosszat, mig a méhek az odvas faban
1év3 csaladhoz nem vezetik, itt megjeloli a fat és megy tovabb, mas
iranyban folytatva a méhek oOsszefogasat. Igy tobb csaladot meg-
jelol, augusztus-szeptemberre mar 10—15 csalad is birtokaba jut.
Az sz bealltival, mikor a méhek hordéasa sziinetel, vasarnap dél-
utdn kénnel, baltaval, fiirésszel, zsineggel, iires vodrokkel felszerelve
kiindul a megjelolt fakhoz, melyekben a méhcsaladok vannak, koriil-
kopogtatja a fat, hol odvas, ezen a részen léket vag és ég6 kénlappal
a méheket elkibitja, Ezutin kivigja a fa odvas részét annyira, hogy
a kezefeje beférjen s a mézes lépeket kiszedi. 10—15, néha 30 kg
mézet is elszed egy-egy csaladtol.

A vadméhészetnél nehezebb, de érdemesebb &sfoglalkozis volt
a nyestesek munkija. Ez csalddi hagyomany volt. Pilinkas Siandor
Bernecén példaul csupin ebbdl élt, sem aratni, sem fit vagni nem
jart, csak a nagy faradsiaggal jard nyestességbdl élt. Néha 70—80
km-nyi utat is megtett a nyestes, mig egy nyestet megfogott.
November hé végén—december haviban friss héeséskor kora haj-
nalban kiindult a nyestes. Egy fiirésszel, egy zsineggel, félkéz balti-
val és kénlapokkal felszerelve, betarisznyazott 14 kg kenyeret, sza-
lonnat, hagymat, sot-paprikat. Az els6 nyestesapason elindulva, 7—8
km-nyi csapazis utdn a csapa felvezet egy terebélyes cserfira, mely-
nek 20—25 m magassigban egy turege van. A nyest felszalad és ki-
kémleli, hogy az odu megfelel-e szallasnak. Ha nem felel meg, 10—15
fin keresztil ugralva, leereszkedik a hoba s ismét tovabb folytatja
1tjit. A nyestes utidna, végre a nyest megtalilja a kell szallast.

Néprajzi Ertesits. 7
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A nyestezd a fat korilhallgatja s a balta fokaval koriilkopogtatja.
Ha a nyest mélyen alszik, annyira horkol, hogy néhiny lépésnyire
hallatszik a fa testén keresztill. A nyestes a fa megkopogtatisabol
tudja, hol a legvékonyabb a fa teste az odu koriil s ott kivig egy
ureget. Miel6tt ezt tenné, felmaszik a fira s a 7—10 m magasan levé
odut sapkaval, téli kesztyiivel bedugja. Visszajovet vagja ki a fa
als6 részét 10—15 cm-nyire, majd el6veszi kénlapjait s kettGt-har-
mat egy fonalszéallal egybefoglalva, behasitott mogyordfapilcaba
helyezi, meggyujtja s a kivagott iiregbe teszi, kevés mohaval,
haraszttal betakarva. Ezutan villimgyorsan felmaszik az iireg be-
dugott részéhez. A kéntdl a nyest fuldoklik, krikog, kohog s fel-
kapaszkodik az iireg szdjahoz, amelyen bebujt. A 20—24 m magas
biikkfin az iireg mellett lesi a nyestes a menekiil§ allatot. Amikor
a nyest a keszty{it, amivel az iireg be van dugva, mozgatni kezdi,
az ember balkarjaval a fagallyon tartja magat, jobbkézzel a ruha-

1. 4bra. Szarvasfogétér a Borzsony-hegységben.

darabot nyomja. A nyest kitolja a sapkat és kidugja fejét. Az em-
ber erre jobbkezével torkonragadja a nyestet s a kovetkezd pilla-
natban tarkdn 4tharapja a nyest nyakat, Megesik az is, hogy a nyest
iigyesebb s ilyenkor beleharap a nyestez6 orrdba, tgyhogy mind-
ketten leesnek a far6l. A nyestes azonnal lefejti az allatka gerezna-
jat s értékesiti, 40—50 pengdért darabonként. Egy télen hetet is fog,
de néha hiarom napig is kiiszkodik, mig egyet talal.

A téréllité vagy térés. Gyertyanfabol vagy (10—15 cm vastag)
tolgyfabél lenyes a t6ros 10—11 m hossza husidngot. A vadutakat
j6l ismer6 t6ros kilesi a szarvasbika vagy 6zbak utjat s a levagott
husang felsg végét kampodsfa segitségével lehuzza, fiirésszel elfiiré-
szeli, lefaragja és drottal korulesavarja, melyre 20—20 cm-nyi hosz-
szan egy 10 cm vastag, 25 cm hosszi kampoés fit kot rd. A vaduattol
néhany lépésnyire ismét keres 10—15 cm vastagsagu fat, azt 20—25
cm-nyi magassagban elfiirészeli, az als6 részén ferdén befiirészeli és
kampoésan befaragja, a suhidng végére ugyanilyen kampoét vag s a
két kamp6t egymasba akasztja. A suhdng végére egy erésebb huzalt
kot hurokra, melynek atmérdje 50—60 cm. Ezt a hurkot a vaditon



Adatok Tiszacsege néprajzdhoz. 99

30—40 cm magasan beallitja tgy, hogy a vad a hurokba keriiljon.
A hurokba keriilt vadat a suhing felrdntja tgy, hogy 1—1'50 m
magasan l6g a levegében. A t6rozd kora hajnalban kimegy s ha
eredmény van, lebaltdzza vagy leoli a t6rben fennakadt vadat, majd
rejtettebb helyre vonszolva, ott borét lefejti, husat feldarabolja és
éjjel ismerds helyre -elszallitja, Kozli: Gényey.

Adatok Tiszacsege néprajzahoz.

Tiszacsege régi haldszkozség. A sok morotva, t6, a nagyterje-
delmii rétségek meghatarozo jelentSségiiek voltak a falu életében.
A vizeket haldsztik. A rétségek az allattenyésztésnek kedveztek.
A foldmivelésnek kevés tér jutott. Csupan a hatasabb, drvizmentes
foldeket élték ekével. A kenyérmagvak nagyobb részét halért, illa-
téi’cbvették s az urasag tarldirdl is keriilt egy kevés a csegei kama-
rakba.

Amikor a tiszaszabilyozas eltiintette a Tiszat is (addig az a falu
alatt folyt, ma 3 km-re van t6le) meg a vizeket is: a csegei ember
inkabb  az allattenyésztésre tért at, mint a foldmivelésre. Aki azt
sem teheti, az elszeg6dik a Hortobagyra péasztornak. A hortobagyi
pasztorok nagyrésze ma is csegeiekbél toborzodik. Ma azonban ott
tartunk, hogy az allattenyésztés is a multé, miként a halaszat,

A régi élet tanuja ma mar csak az a néhany haldszhaz, a Hoé#t-
Tisza partjan, a Templom-utcaban. A , kertek“-ben pedig egy-két
juh-hodily beszél a multrol.

* A hazak hiaromosztatiak: pitar, hiz és kamara (1. dbra). Tet6-
zetitk szelemennélkiili, niddbol késziilt sitoros teté (2. abra I.).
A szarufik kakasiil6ével vannak megerésitve; a haz els6 falat borité
koszorufan nyugvé végiik pedig fargoncakkal van meghosszabbitva,
mialtal csaknem egy méter széles ereszt kaptak. A ma még épség-
ben levs hiazak valyogbdl késziiltek, de oregemberek tanusaga sze-
rint sok haz épilt nadbol, bogarhatfura. A héazépitéshez mindent az
urasagtél kaptak, illetve szabad volt fit vagni az erddkbdl, nadat
a rétségbdl, morotvakbol. A fat is, a nadat is télen vagtiak és a fat
az ismer6sok segitségével ha- .

sogattak fel, ékkel és szeker-
cével bardoltédk meg. Az ajto-
kat, ablakokat is télen farag-
tak; legtobszor nyarfabol,
mig a pendely kéményt vesz-
sz6b6l fontik, ugyancsak té-
len. De nem volt’ ritka, hogy
a»‘»keme’:nyt PadbOI S,ZOttek. 4 1. dbra. A haromosztati haliszhiz alaprajza
kész hiazon és ugyanugy, mint ¢s hazbelsdje. — 1. asztal, 2. karos szegelet-
a vesszOkéményt is, betapasz- léca, 3. komét, 4. agyak, 5. székek, 6. lada,
tottak. A vilyogot nyiron ve. T, kemence-padks,  keinence 9 kandall
tették, segitséggel. Amikor > garbespﬁgﬁgels. vizléoa, ¥4, tolpytalocs.

minden egyiitt volt, egy nyari 15 homokos, 16. meszes, 17. técik, 18. mes-
vasarnapon (ekkor nem volt tergerendat tarté 4gasok, Ko = konyha.

7*
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senki robotban) oOsszejottek az ismerdsok — uUgyszolvan az egész
falu — és ha nadbodl korcoltak a haz falat, alig maradt valami a
kovetkez6 vasarnapra. :

A bogarhata haz fala mindig nadbdl késziilt; nyeregtetés volt,
szelemennel. A szelement a hiaz végén felallitott két agas tartotta.
A szobat és a pitart elvalaszté kozfal, azonban a bogirhatt haznal
is valyogbol volt, nehogy
a kemencétsl tiizet fog-
jon. Padladsa csak a pitar-
nak volt, ahova a kamra-
bol jartak fel.

A szelemnélkiili sa-
toros-tet6s hazak sem
nélkiilozték a hazvégi idga-
sokat, de ezeknél a tomor
‘4gas a mestergerendat
hordozta.

A tiizhelyek. A pitar
két részre tagozodik (1.
abra). Elsé része, a lepad-
lasolt, a pitar. Hatulsé
része a pendelyalja, itt
taldljuk a kozéppadkis
szabad tiizhelyet (2. abra
IL.), az ustkatlannal, ide
szolgal a kemence szaja
és a hazbeli kandall6 kiirs

> téje. Fustjuket a pendely-
2. ’ébra.l IitH%lész‘héz, II.’tlt’)ig{mLy‘e gltpindelgké- kémény vezeti a szabad-
meny alatt.» Kozepen a sarbo €szu on a Ay -
vas iéromlﬁbbal, lgalra a hosszﬁpacfka a keuyenace- bEE‘ A kozeppgdkat kop}%
szdjaval, a kemenceszdja f6lott fiistterelsk sarbél, hénak nevezik. Ez tugy
font a hézbeli kandallé fiistvezets nyilisa. Pk =  késziil, hogy kardkat ver-
pernyekatlan, Uk = tustkatlan, T = técik, Ho = nek le egymiashoz kozel,
homokos, Me = meszes. ez a konyha vaza és
ezt televerik gongyolével.”
Szoktik valyogbdl is rakni. Akarhogyan késziilt, alja mindig van,
ahovi a tiizel6t teszik. Magassiga 80—90 cm, feliilete meghaladja a
1 m*-t. Ossze van néve azzal a derékszogben fut6 padkival, amely-
nek az egyik szarnya a kemence szdja el6tt huzodik el, a masik pedig
a haz hatuls6 falinak timaszkodik. Ez utébbin foglal helyet az iist-
katlan, amely egybe van foglalva a pernyekatlannal. De ugyancsak
ebbe a padkiba van bemélyesztve a meszes és a homokos is.
(2. abra, I1.) :
A f6zés a konyhiban torténik szabad t{iznél, kerekoldalu faze-
kakban, vagy pedig bogracsban, amelyet vasharomldbra tesznek.
A katlant csak mosis idején, disznéoléskor hasznaltik. Itt f6zték a

L

! Ennek a maradvanyit lattam 6zv. Nagy Péterné héazdban, Templom-u. 64.
A haz vilyogbol épiilt, szobdja és pitarja le van padlisolva, de a komora nincs
és a padlasra innen jarnak fel.

? Kenyérnagysagira formalt, szalméaval gydart sar.
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sulymot is, meg a disznéknak a tokot és krumplit. A katlan elég
magas, s hogy a nehéz iistot leemelhessék, azért a konyha és a padka
sarkiba egy vilyognyi magas téciket csinaltak. A pernyekatlan arra
szolgal, hogy a kemencébsl kihuzott tiizes pernyét belekotorjak.
A meszesben az oltott mész allott. Itt nem fagyott meg. Szoktik a
meszet fazékban az agy alatt is tartani. A homokosban arra a célra
tartanak homokot, hogy a frissen felmazolt hazfoldjét legyen mivel
behinteni. A meszes egyuttal técikiil szolgalt annak a tolgvialoca-
nak, amely a kamara feldli fal el6tt volt, ennek a pitar felsli vége
sartéciken fekidt.

A pitarban a kamara
feloli sarokban 4ll a sar-
téciken nyugvo vizldca,
mig a hazfel6li sarokban
akispadka foglal helyet.

A padkik szélessége
30—35 c¢m, csupin a me-
szesnél szélesebb, de ott
is csak azért, mert a loca
técikjét alkotja. A ke-
mence szija el6tti padka
és a konyha kozott van

a konyhazug, amely min- = )
dig olyan tagas, mint ami- e % b
lyen széles a padka.? B oo o S "

Moédosulast szenve- SeJegp " =0
dett a konyha . beosztisa ettt

ﬁl?ban az esetben, ha a 3 ;.0 A; djabb keletd, kétvégire épitett haz
E}Zﬁt kgtvegure, vagyls konyhdja, alaprajza és hazbelsGje. I. konyha,
két csalad szamara épi- Kk =fkiskatlan, Fv = fiistvoné, ka)meﬁz a ke-
tették. E sak mence fiistjét vezeti a szabadkéménybe. II. 1. asz-
e il I"Széxgnbgn,sgfﬁﬁ talok, 2. sifon, 3. ladik, 4. kislida, 5. dgyak, 6.
feleh e székek, 7. boless, 8. kemencék, 9. kandalldk, 10.
elében fordult els. Ilyen dikok, 11, iist- és pernyekatlanok. 12. kiskatlanok,
esetekben a konyha ki- 13. komét, 14. karos szegletléca, 15. gorbepadka

szélesedett, hogy két csa- (kispadka), 16. vizl6ca, Ko = konyha.

lad igényét kielégitse (3.

abra I.). A hatuls6 padkat a szimetrikusan elhelvezett két iist-pernye-
katlan foglaltdk el. A meszes és homokos eltiint, ezzel szemben a
kamara felsli falnil a tolgyfaléca helyébe padka keriilt, amelyre
kemence szaja nyilik. A kemenceszajak el6tt elfuté padkira — szem-
ben a.pernyekatlanokkal — iiltették a kiskatlanokat. Erdekes, hogy a
konyha itt sem kozépen 4ll, hanem az egyik oldalba eltolodik
(3. abra IL).

A haz tiizel6berendezése a multban a boglyakemence és a kan-
dall6é volt (4. abra). Ma a kandall6 helyén sparhét all. A csegei ha-
laszhazakba régen bekeriilhetett a kandallé. A 83 éves Ferge Istvan,
adatkozlém, ugy tudja, hogy az & hiazaban, amely az ajtészemoldok-

3 A 2. abran kozolt konyha Nagy Zsuzsi hdzdbél valé, Csurgé-u. 576. A hiz
1862-ben épiilt, akkor raktik bele a szabadkonyhit is.
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fiba vésett évszam tanusiaga szerint 1762-ben épiilt, mindig volt
kandall6.*

A csegei kandall6 mindig a kemence mellett, annak padkijin
illott, éspedig az ajto felsl. Fustfogdja csonka gula alaku. Leginkabb
hasonlit ahhoz, amelyet Kiss Lajos kozol a Rétkoz régi tiizhelyeirdl
sz0l6 tanulmanyaval kapcsolatban® (Ert. 1932, 7.). Az azonban egé-
szen mas elhelyezésii, amennyiben nem az ajté feldl 4ll a kemence
mellett, hanem a kemence és a fal kozotti részben. Ott a kandalld
volt elgbb és ahhoz jott a kemence, mig Csegén forditott az eset.

A kandall6 fiistfogéjat Ferge Istvan szerint éppen ugy készi-
tették, mint a pendelykéményt: el6bb megcsinaltak fabol a vazit,

azt befontik vesszdvel, eset-
leg naddal sz6tték be, majd
a kemencepadkara raktak
egy koriilbeliil 30 cm magas
négyzetalaku téciket. Erre a
'E técikre a kemence feldl egy
Gohl

fal keriilt vilyogb6l vagy

sarbol: magassiga 60—70

[Tl cm lehetett. Amikor mind-

ezzel készen voltak, bealli-

tottdk a fiustfogot, amely-

4. dbra. nek a léceit a haz faldba

Kandall6 a hazban a boglyakemence mellett. eresztették be, misrészt a

* kemence fel¢li fal tartotta,

a szabadon 4all6 sarka alid pedig egy vaslab keriilt. Az igy felallitott

fiistfogot jol kitapasztottak. A kandallo fiistjét a haz faldba vagott
kiirt vezette a kéménybe. :

A kandall6ét csak télen hasznaltak. Egésznap égett alatta a tiiz.
Tiuzelésre fit haszniltak, A f6zés fazekakban tortént. Dombort
oldalu fiiles fazekak voltak ezek. Nagy hideg idején szokis volt a
kandall6 parazsiat a haz kozepére a foldre rakni és a kiirt6t ilyen-
kor be is dugtik. A kandallé szolgalt jérészben vilagitasra is, ennek
a vildga mellett fonogattak az asszonyok.

&*

initly,
iyt T i
s,
B

Sulyom-kalangyéazas. Ez téli foglalkozas volt, ugy tizték, hogy
a morotvak jegén léket vagtak és ezen a léken keresztiil kalangyaz-
tak ki a sulymot. Eszkoziuk egy 2—3 m hossza rad volt, amelyre
egy réfnyi hosszi, bérével Osszevarrott j6 arasznyi széles bunda-
darabot szegeztek. A bunda sz6rébe akadt a sulyom, amelyet fakés-
sel kapartak le a bundadarabrél és zsikba raktik. Két ember egy
hét alatt hat zsikkal is kalangyizott. Kulonosen az aroktdi téban

volt sok sulyom.

* A kandallét Ferge I. még a habora eldtt elbontotta és helyébe kalyhat
rakott be. Kérésemre azonban, minthogy ,ezermester®, elkészitette 1écb6l a vazat
(Ferge fiatalabb koriaban még tobb kandallot készitett) és én annak az alapjin raj-

zoltam a 4. abrat.
5 A kandallékra vonatkozdlag lisd: Batky Zsigmond: Magyar tiizhelyek és
haztipusok. Ert., 1930, 113—137. — Gonyey (Ebner) Sindor: Régi tiizhelyek stb. Ert.,

1931, 6—16. — Gunda Béla: A keletaltldi kandallos tiizhelyek egy targvi emléke.
Debreceni Szemle, 1935, IX., 369—70. — Kiss Lajos: A Rétkoz régi tiizhelyei. Ert.,

1932, 1—10. '
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A sulyomnak elsérendii szerep jutott a csegei ember életében.
Ha kevés szemestermény termett, akkor ez pétolta a kenyeret. Leg-
inkabb fézve ették, de készitettek belGle sulyompogicsat is.
A sulyompogicsa tugy késziilt, hogy a megf6zott sulymot felvagtak,
belét kiszedték, gyurdétekndben erds fakanillal oOsszetorték s hogy
a parazs sulyom-tésztibol pogacsat gongyolhessenek, egy kevés rozs-
lisztet is adtak hozz4, de nem sajnaltik téle a zsirt sem. A pogicsat
tepsibe rakva, kemencében siitotték meg.

Ha sok sulymot szedtek, a folosleget eladtik; Debrecenbe is vit-
tek, de Egerben és Miskolcon is vették.

L *

Inségesebb id6ben a gyékény tovét is ették, ez volt a csella.
A gyerekek nyiron a gyenge gyékény tovét szedték és ették. Csak
az olyan gyékény tove volt jo, amelyik nem magvadzott fel. Ették
az elecskét is, amely vizes réteken termett. Gomboly{i, fehérhéju
gumé volt, hAmozatlanul ették. ’

%*

Halvermelés, Télen a befagyott vizek jegén léket vagtak és az
odagyiilt halat csempejjel, mereggyiivel hinytik ki a jégre. Oly
nagy tomegben fogtak, hogy azt mind elfogyasztani és eladni nem
is tudtik. Ez nem is volt baj akkor, ha hé is volt, mert a folosleges
halat héba vermelték. A vermelést Ggy csiniltik, hogy a hiz végé-
nél levs kiskertben hobol kerek dgyast készitettek, arra raktik le
egymis mellé fektetve a halat ugy, hogy egymiéson ne fekiidjenek.
A lerakott halra j6 vastagon havat hanytak, erre az elébbi médon
ismét hal keriilt, arra meg ho. Ezt igy folytattik, amig embermagas-
signyi boglyit nem kaptak. Akkor aztin nadkévével jol koriilallit-
gattak. Tobb ilyen boglyat is raktak. Az igy elvermelt hal még apri-
lisig is elallt, ha jél volt betakarva. Olyankor fogyasztottik, amikor
olvadas vagy aradas miatt nem lehetett halaszni. A halat sokféle-
képen készitették el, de akarhogyan késziilt is el, bevett szokis volt,
hogy a hajnali és esti fiités alkalmaval a kemencében tepsibe rakott
nadra helyezve, s6zottan is sutotték., Ezt kenyér nélkil is ették,
mindennapi eledel volt.

Kovdécs LaszId.

A hasi kikészitése.

E helyen mar tobben foglalkoztak a karikdsostorral és annak készi-
tésével, legfébb nyersanyagit, a hasi-t azonban csak futblag érintették.
Keresztury S. példaul ezeket irja réla: ,,A szijostort marha- borju-, csiké-
vagy kutyab6rbdl fonjik. A bért hasznilat el6tt kikészitik. Miutdn az
allatot megnytizzak, b6rét oltottmészbe martjik, hogy a szOrzetet lemarja
réla. Az igy megkopasztott bér timso- vagy héazisooldatba keriil. Ennek fel-
adata, hogy a bért megfehéritse. Ha a bért a séoldatbol kiemelték, félszara-
dasban bekenik zsirral vagy vazelinnal” (Ert. 1926. 142. 1.)

Nézziik, mit mond ezzel szemben Nadasdi Péter csik6sszimadé (Hor-
tobagy, Faluvighalma). Ostorkészitéshez legjobb a I6-hasi; a pasztor ehhez
tgy jut, hogy mieldtt az eldoglott allat borével elszimolna, lehasit abbdl
egy j6 arasznyi széleset. Ez ugyan ftilos, dehat az ostor se tart 6rokké, meg
masra is elmegy az a kis bér, amit igy lehet szerezni.
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A szerzés a kovetkezoképen torténik: a hasin felhasitott bérbél, kan-
cdnél a csecstél, heréltnél a csékinél kezdvén, allig mendleg hasitjak ki az
egyarasznyi széles darabot, igyhogy a kezdetnél fokozatosan haladjon be-
felé a bicska, az allnal ugyancsak fokozatosan keskenyedjék a lemetszett
rész (l. 4. 4bra), mert igy nem litja meg senki, hogy loptak a bdrbél. (A 14b-
szarrészekbdl is le lehet vagni egy keveset bicskatoknak vagy erszinynek;
azt se veszik észre.)

A szerzett bOrt megszaritjak, mégpedig tigy, hogy szdrével lefelé desz-
kara teritik, s hogy nagyon 0ssze ne kucorodjék, kipeckelik niaddal, vagy
stirtin vert szeggel kiszogezik (4. 4bra). Azért kell mind a pecket, mind a
szeget j6 siirin alkalmazni, nehogy a b6r nagy csipkéket kapjon. A meg-

1. Hasihasito, 2. curholo, 3. kiko, 4. a deszkara kifeszitett hasi.

szaradt bort kétféleképen is kikészithetik. Az egyik mod, amikor fiizé-,
kot6-, varréd-, szironyozo- stb. hasit akarnak nyerni. Ez esetben gy jarnak
el, hogy a szdraz bor sz6ros felét bedorzsolik félfolyos oltottmésszel és
szaradni hagyjik. Ha megsziradt, leberetvaljik rola a szért curholdval (2.
abra), de ennél kényelmesebb a bot végével valé kopasztds. Ez olyképen
megy végbe, hogy a foldon fekvd deszkara teritett bér végére raidll az
ember és a botja fédi végével bokodi. Az igy szé6rtelenitett hasit nem tim-
s6zzak, csak lehusozzidk és megkenik, esetleg pirosra vagy zoldre festik.
Ostornak nem jé az ilyen hasi, mert nem &jja a vizet. Ha ostorhasit akar-
nak, akkor szaritis utdn oltottmészhabarékba (siirii oltottmész) agyazzaik
a bért. Minthogy a mész legtobbszor fazékban ill, a bért, hogy beférjen
a fazékba, Osszegongyolik, mint a palacsintat, de kozibe j6 b6ven raknak
meszet. Egy-két napig marad a mészben a hasi. Ha mar konnyen megy a
szbre, kiveszik, egyik végét zsineggel culdphoz kotik és ma curholdval,
régen oldalborddval, megborotviljik. Ujabban inkdbb a kékdt (3. 4bra)
haszniljak szortelenitésnél. A szér eltivolitisa utin alaposan megkakdzzdk
(torlk) a bért, majd kutvizzel kimossik.

Mosas utin kovetkezik a hizlalds, timsos vizben. (Egy. 16hasihoz 4 kraj-
car 4ra timsoé kell egy veder vizbe. Ha ett6l nem hizna jol, még kell belé
tenni.) A hizlalis egy nap alatt megvan. Hizlalds utin mar nem szabad
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mosni a hasit, Gigyszintén 6vni kell a napon val6 sziradastol is; ,,dorzsolés
alatt kell annak megszikkadni®. Ha nagyon sziaradna ddégozds kozben, meg
kell nedvesiteni hdzisds vizzel, attul nagyon jol puhul. (Még fonis kozben
is j6 ha meglocsoljdk evvel; a joszdg mellett azonban nincs kéznél mindig;
ilyenkor a vizelet is jo.) A nyersviztdl (tiszta kutviz) erésen kérgesedik.
A hizlalds utin megszikkadt bért hasihasitéval felhasogatjik. (Ezt a
miiveletet Ecsedi is leirja: A Hortobagy puszta és élete. 222. 1) A hasi-
hasité (1. 4bra) sajatkészitésti szerszam; téglalapalakd, oldalan két, fiiré-
szelt rovatikkal. A rovatkdk koziil a nagyobb a durvabb, a kisebb a finomabb
hasitdshoz. (A hasité akkor j6, ha fonos-fiizfa tovébdl késziilt, abban jol
4ll a bicska, meg a rovatikja se kopik nagyon.) A hasitis akként torténik,
hogy a bicskat beleverik a hasitéba, ugyhogy a rovatkibol annyi maradjon
el, mint amilyen szélesre akarjik hasitani a b6rt. Mikor ez megvan, balkézbe
veszik a hasitét, igyhogy a hiivelykujj végigfekiidjon a bicska fokan, majd
jobbkézzel az abran liathaté nyil irdnydban athuzogatjak a mar elére be-
hasogatott hasit, mikozben a bicska lemetszi az egyes szalakat. Ezutan mar

csak az ostorfonas kovetkezik.
Koviécs Laszlo.

Botpargolas.

Pasztoremberek nélkiilozhetetlen eszkoze a bot. Bot nélkiil egy lépést
sem tesz a pasztor. Kezében van, ha ferel, arra timaszkodik, ha all a lege-
1ész6 joszag mellett, néha il is rajta, de fegyverill is ezt hasznilja. A sok-
féle szerep, a mas-mis fajtiju joszag a botoknak is egész seregét hozta létre,
de ezzel most nem kivanunk foglalkozni, csupan azt adjuk tovabb, amit a
tolgyfabot pdrgolasérdl hallottunk egy oreg kandszt6l. (Botos Imre, Tisza-
csege, Kecskés puszta.)

A pirgolas torténhetik szabadtiiznél vagy kemencében. Célja a fa héja-
nak konyebb eltiavolitisa, bizonvosfoku sziritds; a sz(i sem eszi ugy, hajlé-
konyabb is lesz, meg szinesebb is. Szabadt{iznél nem olyan j6 a pargolis,
mert egyenetleniil f6 a fa. Legjobb az a bot, melyet kemencében pargoltak.
A pargolas akkor kész, ha a fa megfétt, amit arrdl lehet megtudni, hogy a
kérge néhany helyen meghasadt. Ekkor nyomban ki kell venni a kemencébdl,
nehogy elveszitse hajlékonysigit. A kivett fit melegében munkéabafogjik,
ami abbol all, hogy ide-odahajtogatjdk — olyan hajlékony, hogy kétrét
bajthatd —, mire a héja 4-—5 darabban levalik. A héjatol megfosztott
forrd-meleg fat zsirral jol teleitatjak, majd siirii oltottmésszel vonjik be
j6 vastagon. Arra kell a meszezésnél tigyelni, hogy 2—3 marék mésszel a
botnakvalé egész feliiletét bevonjik. Igy egyenletesebb lesz a szin és a
mész is konnyebben eltiavolithat6. Ha aprinkint végzik a meszezést, fotos
lesz a bot; fontos tehat, hogy egy marék mésszel minél nagyobb feliiletet
vonjanak be. A mész tovibbi hizlalisa tetszés szerint torténhetik. A zsiro-
zasnak az a célja, hogy nehezebb, pirosabb és hajlékonyabb legyen a bot.
A mésztél viszont tartds lesz a pirossig. A mészbeigyazott bot 5—6 napig
szarad, természetesen olyan helyen (hodilyban a gaz alatt, vagy foldbe-
temetve), ahol hiivds-szdraddst kap a fa. 56 nap elmultival elészedik, le-
fejtik rola a meszet és botot vignak belSle. Rendszerint kétfélét: rovid- és
hosszt-botot. A rovid szdgdl terelésre, a hosszat, amely nugy szép, ha
csecsig ér, paradéba hasznilja a pasztor. A pariadésbotnak olykor disze is
van, egy sukknyi hosszisigban kiverik, mint a karikds nyelét. A hajito-
vagy terel6bot nincs diszitve, de annil tobb gondot forditanak arra, hogy
egyenes ne legyen, mert ha egyenes, nem megy olyan messze, ritkan talal,
s ha talal, véggel éri az allatot. A hajitobot kotésig ér.
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Tolgyfabotot leginkibb kaniszok és gulyasok hasznilnak. A juhisz
hosszu, alig ér6 somfakampoét visel, a csikés meg ritkdn alkalmaz botot, az
6 szerszama kizarélagosan a karikés, azzal terel. A juh és a 16 igen kényes,
konnyen csontja torik, ha megiitik, azért is nem hasznil a juhdsz és csik6s
hajitobotot.

A botpargolisnak leginkabb kaniszok a mesterei. A kandsz ugyanis
makkoltatas végett folkereste a tolgyeseket s ott alkalma nyilt erre a mes-
terségre. De a csikdsok és gulyasok is pargolnak tolgyfabotot, ezek azonban
nem igen szoktik zsirozni és meszezni a fat, hanem a hidlasba tették érlelni.
A kell§ pirosra érett fat azutan vizben valo 4dztatissal fosztottik meg kelle-
metlen szagatol. (A botpargoliasnak ezt a modjat irja le Ecsedi: A Horto-
bigy puszta és élete, 209. 1.)

A juhiasz paradéba is a kampot — a diszesebbet — viszi, a csikésok
sem igen haszniljak a hosszti-botot, ha van botjuk, az legtobbszor rovid,
egyenes, fejes bot, amit l6hiton is hordauak olyképen, hogy a bot fejére
zsineget hurkolnak. A zsineg végét a sziir elején a jobboldali csatba kotik,
atalvetik a jobbvillon tigy, hogy a bot a 16 baloldalin 16g, mint a kard.

Koviécs Laszlo.

Az dsmagyarok halaszata.

Akik azt allitjak, hogy a magyarok az &shazidban félnomddok voltak,
azzal is szoktak érvelni a magyarok félig letelepedett életmodja mellett,
hogy régi forrasok szerint' az Gshazaban téli id6ben vizek mellé huzdodtak
s ott haldszatbol éltek. A halaszat pedig tudvalevdleg csak a legalibb is félig
letelepedett népek foglalkozdsa szokott lenni. S6t Gorffy (Magyarsag Nép-
rajza, II., 64.) szerint nyelvi és targyi emlékeink azt bizonyitanik, hogy a
magyarsagnak ,létfenntart6” foglalkozasa volt a halaszat.

Mindaz, amit Gydérffy kitiing osszefoglalisiban a magyar Gshaldszatrol
mond, sz6rdl-széra igaz, s a magyar haldszat eredete és tejlédése is bizo-
nyosan olyan volt, ahogy ezt annak idején Munkdcsi Bernat és Herman
Otté6 kutatdsai alapjan Janké Janos kimutatta. Csak azt az egyet nem
fogadom el, hogy a haldszat a déloroszorszagi 6shaziban létfenntarto foglal-
kozésa lett volna az egész magyarsiagnak.

Az én nézetem szerint sz6 sem lehet arr6l, hogy a magyarok csak hali-
szatbol éltek volna. Tudniillik, ha a halidszat létfenntarté foglalkozas volt,
akkor ez azt jelenti, hogy csaknem kizirolag halbdl éltek, vagy legalabb
is hal volt a f6taplalékuk. De, ha fel is tételezn6k azt, hogy télen halbédl
éltek, akkor még mindig fennmarad a kérdés, hogy mibél éltek, mivel tap-
lalkoztak nyiron? Nyiron tudniillik nem a vizek mellett tanyaztak, hanem
a fiives steppén nomadiziltak. Azt fogjik erre felelni, hogy nyiron a nya-
jaikbél, tehat hasbol és tejtermékekbd] taplalkoztak. Ez gy is van. De, ha
nyaron nyajaikbol éltek, akkor miért nem élhettek télen is ugyanezekbdl,
hiszen azokat télen sem hagytik el, s6t, mint latni fogjuk, éppen a nyijak
kedvéért huzodtak téli id6ben a nagyobb vizek mellé. Hiszen télen még
tobb hus 4llott rendelkezésiikre, mint nyiron, mert akkor, sajnos, sok 4llat-
juk megfagyott vagy elpusztult a téli zivatarokban. Miért kellett tehat éppen
akkor a ,létfenntarté” halidszathoz fordulni? Olyan ellentmondasok ezek,
amelyek nyilvin egy-egy tulbecsiilt irodalmi adaton alapulnak, s ezenkiviil
a nomadizil6 népek életkoriilményeinek nem ismerésébsl fakadnak. Azt
hiszem, ez a téli haliszat azért jutott a magyvar 8storténelemben olyan tilon-

1 Gurdézi, MHK, 169; Ibn-Roszteh, MHK, 168.
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til nagy fontossighoz, mert tévesen magyardztik a téli viz mellé valod tele-
piilést. A magyarok tudniillik az én nézetem szerint nem a haldszat ked-
véért huzodtak a Dsaihun-folyam partjdhoz, hanem egészen mis okbdl.

A lovas nomadnépek tavasszal a fiives legel6kre terelgetik nyajaikat
és a lelegelni valo fiimennyiség fogytaval, bizonyos terv szerint, pontosan
eléreismert utakon és régtél fogva gyakorolt mod szerint, mind tovibb és
tovabb vandorolnak-nomadizilnak. Nyir vége felé azonban — sajit &si
legeltetési naptaruk szerint pontosan meghatiarozott napokon — visszafor-
dulnak s tobbnyire ugyanazon az utvonalon jonnek visszafelé¢ a kiindulasi
pontjukhoz: a téli szallishoz, amely illand6 helyen és mindig nagyobb viz
mellett van. Lehet ez a hely a Volga magas partja alatt, a Kaspi-tenger.
vagy a Meotis niddis partjan, de mindig védett, szélmentes helyen van.
Azért huzédnak ilyen vizmenti helyekre, mert itt a partok mentében jobban
védekezhetnek a steppe hirhedt téli viharai ellen, mint a nyilt mez6n s ezen-
kiviil azért is, mert ilyen partmenti teriileteken mindig van még télid6ben
1s némi eledel az allataik szdmara. Csakis ezért, nem pedig a haliszat ked-
véért huzédnak a lovas nomidd pasztornépek, amilyenek a magyarok is
voltak, télen a nagyobb vizek mellé.

Hogy azutin ezen hénapokig tarté kényszerii téli pihenés kozben haldsz-

nak is, az egészen bizonyos. Ha mésért nem, sz6rakozisbol, mint ahogy
nyari idében is mindig nagy vadéiszatokat rendeznek, szintén csak szora-
kozisbol. De azért is haldsznak, hogy a téli taplalkozist valtozatosabba
tegyék. Ugyanezt lehet mondani a nomadizilé6 magyarsig nagy zomérél is.
Ellenben szolgaik, az idegen torzsekbdl rabolt vagy vasirolt rabszolgik s
ezeken kiviil a nydjukvesztette, elszegényedett sajit torzsbeliek, akik noma-
diz4l6 népeknél ma is egész éven it a téli szillison maradnak s ott mivelik
a kozben elviandorolt torzs szant6éfoldjeit, ezek bizony ri lehettek kény-
szeritve arra, hogy egész télen it féleg a haldszatboél éljenek, de ezek valo-
sziniileg nyiron 4t is haldsztak, ha mar ott laktak a viz mellett. Ez a hala-
szat azonban, mint mondottuk, a nomid magyaroknak csak elenyészden
kisebb részére, a rabszolgikra és a teljesen elszegényedettekre vonatkoz-
hatik, de nem a nép zomére s ezért nem nevezhets létfenntarté foglal-
kozasuknak.
’ Ezt mar Janké Janos is felismerte, mikor nagyon helyesen azt mondja,
hogy az orosz volt az igazi haldszé nép s hogy az orosz rabszolgik hoztdk
a magyar haldszat orosz elemeit a magyarsigba, mert sem a magyar, sem
a torok nem volt igazi haliszé nép, ,kereken tagadom, hogy a magyar-
nak... a haldszat olyan foglalkozisa lett volna, melynél fogva 6t »par
excellence« halaszé népnek lehet tekinteni”. (Janké Janos, A magyar hala-
szat eredete, 599.). Zichy Istvin is tudja ezt, mert szerinte az a koriilmény,
hogy a magyarok télen a folyok mentén haldsztak, legkevésbbé sem jelenti
azt, hogy 6ket haldsz6 népnek lehetne nevezni, mert az olyan népek, melyek-
nek élelemszerzése haldszatra van alapitva, nyaron koltoznek a nagy folydk
mellé, nem télen. (A magyarsig Gstorténete, 49.).

A haldszat és a hallal val6 taplalkozas szerintem azért kapott olyan meg
nem érdemelt fontossigot a magyar 6storténelemben, mert a magyar targyi
néprajznak ez talin a legjobban és legeredményesebben kikutatott terii-
lete, s olyan kivalé tuddsaink, mint Herman Ott6 és Jankdé Jdnos tették
népszeriivé. Az 6 nagy tekintélyilk nyomta rd a nagy fontossig bélyegét
erre a népi foglalkozasra.

Mégis, még Herman Otté ellen is, merjik allitani, hogy a magyar nép
sem ma, sem a multban nem volt halevé nép. Csak koriil kell nézni az
orszagban, ahol haldsznak, s megfigyelni, hogy kik fogyasztjak a halat.
Ravilagit erre az a koriilmény is, hogy a nagy vizek halaszati joga mindig
a partbirtokos foldesuraké volt mar az Arpadhazi kiralyaink koriban is.
Ezek pedig foleg piispokok, kaptalanok, szerzetesrendek, tehit leginkabb
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az egyhdz korébdl valok voltak. A partmenti nép itt f6leg az urasig kony-
hé4jara halaszott.

Hogy a magyar nép nem halevd, erre legiijabban is ramutatott Ecsedi
Istvan, aki azt irja a Népies haldszat a Kozép-Tiszan cimii munkéjiban:
»Minden eddigi felfogissal szemben meg kell allapitani, hogy a tiszantali
magyar népnek nem volt kedvelt és 4ltalinosan elterjedt foglalkozisa a
halaszat... Nem tudom elképzelni, hogy a kényelmes magyar ezt a nehéz,
éjjel-nappali éberséget, nehéz testi munkat igénylé foglalkozast tizte volna. ..
A magyarok éllattenyésztok voltak els6sorban, koziiliikk tobben és féleg sze-
gény emberek halasztak, csikdsztak. Ezt f6leg a halev$ szliv szolgaiktol
tanultdk... A torokfajta népek, igy a magyarok is, nem voltak halevék.”
Batran mondhatjuk hogy Ecsedynek ez a tiszantali nepre vonatkoz6 meg-
allapitidsa a tobbi magyarsagra is vonatkozik.

Ezek ‘ellen talin fel lehet hozni azt, hogy az egész kozépkoron it tele
volt Magyarorszag és Erdély foldje halastavakkal. Régi térképek és okleve-
lek tanuskodnak errdl. Ez utobbiak még szamtalan, ma mar eltiint halasz-
tanyarol és haldszatra alkalmas helyr6l is megemlékeznek. Ez azonban,
valamint 4 magyar haldszatban kimutathat6 nyugati, f6leg német hatas is
szerintem kizardlag a keresztény vallas felvételének tulajdonithaté. (Janké
osszefoglalisabol kiszamithatd, hogy a magyar halfogé szerszamok és halaszé
moédok eredete 30—31 szdzalékban német eredetii.) A kozépkori egyhiz
egyediilallo hatalma magyardzza meg a haldszatnak ilyen arinylag nagy-
aranyu elterjedését. A hosszantarté €és szigortian betartott b6jtoknek volt
ez a kovetkezménye.

Ezt a kozépkori, azonban csak keresztény egyhdzi hatis alatt kelet-
kezett nagyaranyu haldszatot vetitik vissza némelyek az Gskorra, illetve
az Oshaziba, s ezért tulajdonitanak neki ott olyan rendkiviili, 1étfenntarté
fontossagot.

De ha igy lett volna, mi magyarizni meg akkor ennek az 4llitolag vala-
mikor olyan fontos 6si foglalkozdsnak az ujabb korban vald csaknem teljes
pusztulisat? Megviltozott volna a magyar természet vagy a magyar izlés
az idék folyaman? Sz6 sincs rola.

A magyar valéjdban sohasem volt halevé s a koézépkoron 4t is csak
az egyhidz nyomdsa alatt adta r4a magit a halfogyasztisra. Mihelyt ezutin
ez a kényszer meglazult vagy megsziint, alibbhagyott a halevés is s vele
elpusztult a haldszat is. Mert magyar Gshaldszat pusztulidsa valészinfileg
nem a vizszabilyozisok és drmentesitések megindulasaval kezd6dott, hanem
sokkal el6bb. Hiszen a vizszabilyozds példiul nem érintette az erdélyi
Mezbség halastavait, s6t az Alfoldon is inkibb elsegitette volna ilyenek
létesitését és fenntartasat. Mégis elpusztultak. Fn azt hiszem, alapos levél-
tari kutatdsok és targyi vizsgalat ki fogja deriteni, hogy a reformécié okozta
Magyarorszigon az 6si halidszat (értsd alatta a kozépkori egyhizi eredetii
halevési kényszer) pusztuldsat. :

Végill még egy meg nem magyarizott elientétre szeretnék ramutatni.
A foldmivelésre és kertgazdasdgra vonatkozé honfoglaldsel6tti jovevény-
szavaink nagy része azt mutatja, hogy a magasabb miiveltségii ur-nép, a
‘bolgar-torokok hoztik nyelviinkbe. Ellenben a haldszatnak sziamos jove-
vényszava és modja az orosz rabszolgaktol keriilt hozzank. Hogy kell ezt
érteni? A foldmivelés el6kelébb, tri foglalkozas volt, a haldszat pedig rab-
szolgak munkaja? ; Cs. Sebestyén Karoly.
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A timsés-fehérbérkészités Kézdivasarhelyen.

Vajik Dénes 66 éves kézdivasirhelyi szijgyartomester a timsés-fehérbér-
készitést a kovetkez6képen mondja el:

A marhardl lejové bér frissen, egy-két nap alatt keriiljon a szijjartd
kezébe. Az egyhetes bérnek mar nehezebb a kezelése, mint a friss béré.

A marharol frissen lekeriilt bért hosszaba kettéhasitjuk (I. tabla, 1. abra).

I. tabla. 1. A kettéhasitott bér. 2. Huslé pad. 3. A toretébe befiizétt borok.
4. A toretésre kész bér a toretSben. 5. Kiisil.

Forrazas:

Cseberbe lobogd vizet ontiink és a kettéhasitott bért addig giibbog-
tetjiik, ide-odamozgatjuk, kiemeljiik, beleengedjik, amig a szére megindul,
kezd levilni a borrol.

Koppasztas:

Forrizas utin a boért a huslé-padra tesszilk, amely egyszerii, dombort,
vastag deszka (I. tdbla, 2. 4bra) és jo élesre fent kaszival a szd6rt letisztitjuk.
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A megkoppasztott bért hideg vizbe tessziik és két 6raig benne tartjuk,
hogy a viz a véres részeket szivja ki.

Szinlés:

A hideg vizben valé vontfatds utdn a bért Gjra huslo-padra tesszilk s a
kaszaval megtisztitjuk (megszinlik).

Besozas:

Egy 35 kg-os marhab6r bes6zdsira 1 kg timsd, meg 1 kg konvhaso
sziikséges. A kétféle s6t aprora torve osszekeverjik. J6 osszekeverés utin
ismét két részre osztjuk és a ponyvira kiteritett béroket egyenlétlenil be-
hintjiik. Ahol vastagabb a bér, mint a farrésznél, oda tobb so6t, ahol véko-
nyabb a bér, a labainil, oda kevesebbet hintiink.

S6zas utdn a boért a pofatol kezdve egészen a farig feltiirjiik és cseberbe
tessziik. A megsozott és feltiirt bérbél annyi s6lé jon ki, hogy a bért fel

1. abra. Toretd. 1. koldok, 2. a koldok parkanya, 3. a koldok lyuka, 4. a toretd alja.
2. abra. A toéretd teteje.

is veti. A megsézott bér nyari idében egy, téli idében két napig maradjon
a cseberben. S6zds utdn a bért kiteritjik és addig szaritjuk, amig semmitéle
nyerseség nem marad benne.

Beeresztés:

Mikor mar a bér sziraz, akkor hideg vizzel beeresztédik (kevés hideg
vizzel érintik) annyira, hogy engedelmes legyen, lehessen hajlitani.

A toretés:

Meleg vizben faggyat olvasztunk fel és a ponyvara kiteritett bért a
faggyas vizzel bekenjiik. Ezutan a bért hossziba, a fondjdra feltiirjiik és
toretni vissziik.

A toret6 vizszintesen a foldbedsott talpfdbol és beléle 120 cm magas,
fuiggblegesen kialld, gombolyii koldék-fabdl all, melynek a talpfatél szamitva
25 cm-re elég széles parkanya van, kozepe tijin pedig a mellékelt képen

" jol lathaté nyilasa: lika (1. abra).

A koldok parkanyara helyezzilk a toretd aljat, melynek kozepén a
koldok vastagsaganak megfelelé tagas lyuk, koriilotte pedig kilenc, korben
egyenletesen elosztott kisebb lyuk van (1. ibra).

Miutin a koldok parkanyara rahelyeztilk a toreté aljat, a két félbort
hosszara Osszecsavarva, egymdssal szembe behtzzuk a koldok lyukédba
(I. tabla, 3. 4dbra).
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A bér behuzisa utin a toretd tetejének elhelyezése kovetkezik, mely-
nek formaja tokéletesen hasonlit a torets aljahoz, csupan a kozépsd nagy
lyukon és a kilenc korben levd lyukon kiviil a kis lyukakba beleills, feliil
bunkoéban végz6ds erds cserefaszegekkel van ellatva (2. dbra).

A toretd tetejét az aljaval egyiranyba éllitjuk, a szegeket a megielelé

. Ivukakba helyezziik és igy a koldokfa kiilsé keriilete és a cserefaszegek bels6
képzelt feliilete hengert alkot, meglehetés sziik hengert, ahovid a bdrnek
be kell csavarodnia.

A toretd aljanak és tetejének mindkét rudszerii végét kotéllel ossze-
kotjiik, osszeszoritjuk. Ha a b6r konnyen torik, akkor gyengén, ha nehezen
torik, jobban megszoritjuk (I. tibla, 4. dbra).

Az elkészitett késefdra lovat fogunk és egyfele korbe addig hajtjuk,
amig a bér a fentirt, képzelt hengerbe, a koldok-fara s a cserefaszegek kozé
teljesen feltekeredik (3. dbra).

3. 4dbra. Toret6 amint a 16 forgatja. 4. abra. A ricskolé.

Félorai toretés utan a bort kivesszilk, a szinére tilirjiik és djra a
toret6be téve toretjilk. A bért addig kell torni, amig teljesen megpuhul,
hogy acintos ne legyen.

A teljesen puhdra val6 torés utdn a bor a ricskoldra keriil.

A ricskold: :

Egyik végén rogzitett egykart emels, melynek mozgathaté vége a
ricskol6 talpabol kiallo és egy faszeggel Osszetartott két tabla kozé nyom-
hat6 le (4. 4bra). A ricskolé rudjival a két egymassal szemben 4ll6 ricskolo-
tabla tetejére tett rincos bért, melyet jobbrdl, balrdl egy-egy ember tart,
a harmadik ember lenyomja a vizszintesen ill6 szegig és igy lassanként az
egész bort kisimitjak.

Ricskolas utan a bér szabds alad keriil. A fehér bor feldolgozasa a kiisti-
nevii munkapadon torténik (I. tdbla, 5. abra), melynek részei az iiletje,
négy laba, két kiisii tabla és a srof. !

A szijjarté szerszdamai még: a bdrtaszité, bérrecéz6, borhiizé, istring-
lyukaszt6, félholdvago, cifrasigesinalo, kiillonbozé kisebb lyuggatok, kisebb
és nagyobb varréarak.

Az elkészitett b6rbdl régebben négyeshimot, ma strapahimot, him-
szert, patingot, jdromszeget készitenek.

Domokos P&l Péter.
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Szuhai nék fejdisze.

Szuha a Paléciold egyik legeldugottabb faluja. Bar fekvése gyonyord,
mégis csak ritkan vetddik oda egy-egy varosi. A legkozelebbi vasutillomasa
(Méatramindszent vagy Nemti-puszta) 5—6 kilométerre esik; kozvetlen
felette emelkedik Galya-tets, de a jelzett it sem érinti. Elszigeteltsége mel-
lett természetes, hogy lakosai régi szokisaik koziil egyet s mast mai napig
is hiven megdriztek. Ilyen, a régi fésiilkodési modok “kozill mar csak az
egyetlen, napjainkig megtartott szokds Szuhian, az asszonyok fésiilkodési
madja.

1. 4bra. Szuhai menyecske kontyvas koré tekert hajjal.
2. dbra. Szuhai menyecske aranycsipkés f6kotSben, illetve csdrdasosan kot6tt kenddvel.

A mai ledny mar ,,varosiasan“ 0ltozkodik és varosiasan fésiillkodik, de
a lakodalomkor a régimodi konty keriil a fejére, ami azutan véget vet egész
életére a varosias hajviseletnek. Az asszonyok hajat filt6l-fiilig, fejtetén
at futé valaszték osztja ketté; egy madsik vilaszték pedig erre merdlegesen
a homlokkozéptsl a fejtetGig szalad. A homlokvilasztéktél két oldalra a
fillek felé ,,somoritik” (lazdn csavarjak) a hajat. Mig a hasonloképen fésiil-
kods falvak asszonyai hajukon arctol elfelé csavarnak néhinyat, addig a
szuhaiak kiviilrél befelé somoritenek, tigvhogy a kis tekercs befelé fordul
és szinte parOkaszél hatisit adja. A fej hatsé felén 1évé hajat fejbubra
fogjak, megkotik s kontyvasat erdsitenek a hajtéhoz, tgyhogy a vas 3—
4 cm-re a fejtél felemelhetd legyen. Hajukat nem fonjik, hanem egy 4agba
sodorjak, majd egy koriilbeliil 5 cm széles, hasitott vaszoncsikkal koriil-
tekergetik. Ezt a betekert hajfonatot a felemelt kontyvas koril fektetik.
Az el6lrél-hatra somoritett haj két agat tarkon egymissal kétszer meg-
csavarjak és ugy bujtatjdk a végeket a konty ald (1. dbra).
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Hétkoznap csak szines kendSt kotnek kontyukra, mig iinnepnapon igen
diszes ,,fékot6” keriil a menyecske fejére (2. 4bra). Homlokukra, tigvhogy
a hajbdl is kikandikaljon egy kevés, ,himzést”“ tesznek. Ez egy kiilonallo,

. géphimzésii, fehér gyolcs csik, erre egy tobbrészes, szines pant keriil. A him-
zésre szines péantlikdbol készitett nyelvecskesor simul, ez a ,kihagyo6®.
: Csipkés »bodor®
gyonggyel  élénkitve,
keretezi be végiil a fe-
jet. E mogé erdsitik
a ,felulkotSs, arany-
csipkés  fékots“-t,
amely csonkakupos
alakjaval egészen meg-
nyujtja a fejiket. A
kemény papirvazdy,
szovettel és aranycsip-
kével bevont konty-
rész tetején van egy
kis szalagcsokor: ', kis
taraj“, a tarkén nagy
filre kotve a ,nagy
taraj“. A megkotésbol
fennmaradé két szé-
3. abra. Szuhai fiatal asszonyok bekotott les, selyem, r6zsisszo-
fokotsvel. vésli szalagrész a
Llenyujto” mely a
szoknya széléig is
lefut. Ezt a fényes fékotét rendesen csak az els6 gyermek megszii-
letéséig hordjik. A f6kotét egész szabadon csak nagy ritkdn hagyjik, mert
még vasirnap is lekotik fehér vagy viligos selyemkenddvel (3. abra). Lako-
dalom utidn néhany hétig nagy tégla-
lapalaku tiill kend6vel fedik le az egész
aranycsipkés fékotérészt, a nagy taraj
felett pavafarkszeriien tiizik meg és a
fennmarad6 darabot a hitan fiiggni
hagyjak (4. abra). Ez a kend§ rendesen
menyasszonyi fatyluk volt.

Akit mar nem illet meg a tarajos
fékots, az a szines selyem-, gyapju-
vagy perkilkendét leggyakrabban,,csar-
dasosan* koti meg; azaz tarkora koti.
Ez ald felteszi a ,,himzést” és a ,,kiha-
gyo'-t.

A bojtben természetesen mindenki |
feketében jar, még csak a ,kihagyo-t
is szamiizik; egyetlen hivsag rajtuk az
egy sor kék galaris. Egészen Kkiilonés
a szuhaiak az a szokédsa, hogy aratas-
kor is feketében jarnak: Péter-Paltdl
Anna-napig. A szokis eredete mar fele-
désbe ment. A kozség lakosainak ruha-
zata teljesen elvesztette helyi jellegét,
ami a kozolt képek barmelyikérdl is
jol megallapithat6. Azonban abbdl, ; ‘
hogy az asszonyok ragaszkodnak a régi 4. abra. Szuhai menyecskék tiillel fe-
féstulkodési modhoz és az aranylag olcsé dett fokotsben.

Néprajzi Brtesito. 8
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fejdiszhez, arra kovetkeztethetiink, hogy népviseletiik elhagyisiban kiilo-
nosen a pénztelenség jitszott nagy szerepet.

Ujvédriné Kerékgydrté Adrienne.

Tinéfogas rudas panyvakéotéllel.

A nyolcvanas években még magam is littam elégszer, hogyan hasz-
naltdk a rudaspinyvakotelet. Egyet le is irok itt, de meg is rajzoltam hozza
az egészet gy, ahogy az szOr6l-sz6ra — ment.

Akkor még a szlavéniai uradalmakban nagy szilajmarhatenyésztés volt.
A gulyiak féltetejii akolban teleltek. Ez olyan vesszébdl font, dicokhoz erd-
sitett s6vény volt, amit sirral tapasztottak be kiviilrsl. Ott focskerakdsos
falnak nevezték az ilyenfajta épitményt. Egy hossza hatulsé fala volt, meg
két oldalfala, elél pedig nyitva volt az egész, csak faoszlopok alltak a tetd
alatt, amik azt tartottak. A tet6 hatul joval alacsonyabb volt, mint ell,
igy az folfelé ferdén allt az épiilet folott. Ott akolnak hivtik, mis vidé- .
keken az akol inkibb azt a keritést jelenti, ami a gulya- vagy ménesistallé
el6tt van. Abban az id6ben mar inkabb csak a tindgulya telelt ilyen féltetds
akolban, a nagyobb uradalmakban mir rendes istallokban telelt a tobbi
joszag.

A tinégulyabdl minden esztendSben kiszedték a negyedfiitindkat, amik
befogésra, jiromba keriiltek. De ez nem ment olyan kénnyen, mert a tindk
emberhez nem igen voltak szokva, kotél sohasem volt még a szarvukon.
Szabadkézzel kifogni a gulyabol a tinét nem igen lehetett.

A tinogulyat beszoritottdk két szalmakazal kozé, amelyeket L-betii-
alakura raktak. A gulyisok, meg egy egész csomé béres is, akik a tinokért
jottek, elalltak a két kazal nyitott végét. A tind mar mind benn volt a
sarokban. Arvai Istvin gulyisszimadoé a bujtirjaival — a hdrom fidval —
meg az Oreg Jocod Oregbujtarral — aki odavalé horvit ember volt — neki-
fogott a tiné ,kiszodésnek”. A szimadé kezében két és féloles pdzna volt,
amelyiknek a f0ls6 vége két 4gra ment. Ebbe a villiba akasztottik bele
a hosszt rudalokotelet, tigyhogy annak a hurkos vége a villa kozt lelogott.
A kotél visszafelé egyszer 4t volt csapva a ridon, aztin az is lelégott a
jobb kéz elétt a foldre; onnan meg hatrafelé hosszira el. A bujtirok a
szamodd mogott sorbaalltak, de a kotelet csak akkor kaptak fel a foldrél,
mikor a szimodé a hurkot a kivilasztott tind szarvira rieresztette. Mikor
jol eltalalta a fogast, ha mind a két szarva belekertlt a hurokba a tindénak,
akkor a p6znat hatrarintotta, a kotél leesett — a tiné megvolt. ,,Fogd meg*
kialtotta aztin. A bujtarok belekapaszkodtak a kotélbe, szedték magukhoz
gyorsan; mikor aztin egészen kozeljutottak a tin6hoz, akkor mind ri-
mentek. Ki hol kapta el a tiné fejét, szarvat, — megfogtik. Pedig dobalta
am széjjel a legényeket, mégis a szarvira tették a marhalincot, huztik ki-
felé. Akkor mar a béresek kaptik kézre, vezették ahogy lehetett hatrafelé.
De elégszer volt, hogy 4—5 embert is Ggy elvitt az az erds tind, mire meg
tudtak 4llitani, hogy szinte nevetnivalé volt. De volt olyan is, amelyik ugy
elszaladt, hogy lovasembernek" kellett utinamenni, az terelte vissza vala-
hogyan.

A fentieket Jankovich Bésin Géza ur birtokdn néztem végig, a szla-
véniai vukmarovicai akolnil, Veréce megyében. Ott akkor az egész urada-
lomban szinmagyar cselédség volt, legalabb 50 ezer holdon, ami annak a
csaladnak birtokdban volt. De mellette a tobbi nagykiterjedésii uradalmak-
ban is csak magyar nép élt, leginkibb Somogy és Baranya népébél vald
emberek, akik tobb mint szizesztendd el6tt keriiltek mar oda.
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1. 4abra. A szilaj marha kifogasa rudas panyvakotéllel.
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Most pedig azt mondom még el, hogy a rudaspinyvavetés mire voli jo.
Mikor egy-kettére kellett osszefogni a marhit vagy lovat nagyobb mennyi-
ségben, akir a tinét befogdsra vagy a lovat a ménesbdl, mikor a katonak
értiikk jottek a remondéknak, akkor ez volt a legcélszeriibb médja a ki-
fogasnak. Mert kézzel még az akolban sem lehetett kifogni a szilajmarhat
vagy a csikot, a legelén meg éppenséggel nem. Ott kinn a legel6n a panyva-
kotéllel sem sokra mentek, mert ha mar kettét, hirmat meg is tudott
fogni, akkorra mar a 16 is meg a szarvasmarha is gy megriadt, hogy meg
nem allt, ment Osszevissza. A marhiandl a panyvavetés amugyse ment, mert
az ritka eset volt, hogy gy talilja el a dobast, hogy csak annak az egynek
mind a két szarva maradjon benn a hurokban, mikor ilyenkor a marha
gy Osszeszorul, kevereg, bujik egymas ald, a fejét ide-oda veti: veszekedik!
(Nem marad békességben) Ha pedig néha 2—3 szarv is maradt benn a
hurokban, sokszor az mind més marhié volt, de azonméd ki is bajtak mind-
jart beléle. Benn az akolban vagy a kerités kozt nem lehetett a rudas-
panyvakotelet hasznilni, mert a megriadt joszig az egész épiiletet fel-
donthette volna, a keritést is Osszetori, aztdin ment volna vilagnak. Ezért
kellett hit a kazlak kozé szoritani a gulyat. Egy-két darabot a gulyabél
kiszakitani, az meg tgyis masképen ment, ahhoz nem kellett panyvakotél.
A gulyis megnézte, hol van abbdl a fajtibol jO egynéhidny egymis mellett,
amilyenre sziikksége van, aztin azt a 15—20 darabot'egy csomoéban kiverte
az egészbdl. Elhajtotta vagy 200 lépésre, egy ember bement kozéjiik, aztin
egyenkint kiverte koziiliikk azt, amelyik nem kellett. Az aztin ugyis vissza-
szaladt magitol a gulydhoz, inkibb amazokra kellett vigyazni, hogy veliik
ne menjenek. Azért ide is tobb ember kellett, hogy elalljik a szokdosGknek
az utjat. Mikor aztin csak olyan maradt a kiszakitott csoméban, amelyiket
el lehetett hajtani, akkor mar nem volt sziikség emberekre, csak egy kis
rovid darabon, amig neki nem ,gyalukodtak* a marhik, azutin mair egy
ember 1is el tudta téritgetni, elment az akkor mar szépen magatol.

Garay Akos.

Adatok a négradmegyei totsig népi épitkezéséhez.

Noégrad megye teriiletén a nyugati palocsig kozé beékel6ds totok népi
épitkezésérdl ohajtanék néhiny sorban adatokkal szolgalni. Megfigyeléseim
anyagat a kovetkezd kozségekben gyiijtottem: Sziigy, Patvarc, Galgaguta

és Vanyarc.
I. A lakohaz.
Az épiiletek kozil a lakohazrol kétségteleniil megallapithatd, hogy a
fenti tot falvak és a szomszédos paldc falvak lakohizai kozos vonidsokat
mutatnak. A legprimitivebb haz, amelyet megtalaltam a kovetkezs (1. 4dbra):

Gl n
I I N R A K

1. 4bra. 1. pitvar, 2. kuchyfia (kuhinya), 2. dbra. 1, 2., 3., P. u. az mint az elsé

konyha, 3. ohnisko (ohnyiszko), tlizhely, 4bran, 4. predna chyZa (els6 szoba), 5.

4. chyza (hizsa) vagy izba, hiz, 5. komora, zadna chyZa (hats6 szoba), 6, komora, 7.
kamara, P = pec. (Sziigy, Petvarc). mastal vagy konic (istill6). Patvarc.

G 7

A hiz végében a komora mellett van a ciena (cienya) = szinke, de ez
csak egy csapott tetd, mely a foldig ér.
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Az imént ismertetett lakohazak egy tdgasabb moédosulata a 2. ibra.

Harmadik lakéhaztipusnak vehetd az a haz, amely egészen olyan mint
az els6, csak a chyZaval szemben az udvaron van egy egészen kiilonalld
komora.

Galgagutin és Vanyarcon hasonidéak a hazak, ecsak az utcira néz6 oldalon
inkdbb egy ablak van, de nem kozépen, hanem a hatsé (tiiz-) faltél tavolabb,
aszimetrikusan, Masrészt pedig a komora boltozatosan épiilt és az egész
sarbol van, igy — szerintik — nem tiizveszélyes. Ha a tetd leég, akkor
sem megy karba a komora tartalma. Az ilyen komorit sklepova komoranak
nevezik (3. 4bra).

A konyha berendezését, illetve tiizhelyeit a 4. abrin mutatom be, a

felemelt falrészleten szoktak ,zvarat’™ = lugzani, oda helyezik ,koZub“-ra
(haromlabra) a kotlikot. A chyZiban van a kemeénce (5. abra). Ilyen
kemencét azonban mir csak négyet taldltam, de még 30 év elétt — az

oregek emlékezete szerint — altalanosan elterjedt volt. A buboson aludni,
a lavickén iilni, esetleg szintén aludni szoktak. A pec nyilisa a kuchina-
ban van, ahonnan a fiitést eszk6zolték. A granclikon tiizszerszamot (gremen,
acél) s mis aprobb holmit tartanak. Ma a kemencék nagyrésze kikeriilt
az udvarra, ahol cseréppel fedettek vagy kiilon tetSzetiik van. A kenyér-
siitéshez kevés eszkozt hasznaltak. Ezek a dagasztotekndn és a szakajto-
kosiaron kiviil az ohreblo (szénvond), oZeh (piszkafa) és a lopata (lapat).

R

I 4. abra. A régi konyha. 5. dbra. Kemence. 1. la-
1. a pec nyilasa, 2. cselesz- vicka, 2. kutka, 3. buabos,
3. abra. nyik, 3. ohniskd, 4. fel- 4. kachle, 5. granclik
Sklepova komora vaza. emelt falrészlet (Sziigy). (Patvarc).

II. A gazdaséagi épiiletek.

Ezek kozil f6leg a pajtak, cslirok érdekesek. Els6sorban az érdemel
emlitést, hogy a sziigyi hatirban a keskeny és hosszu, szalagszerii foldekre
épitették a pajtiakat, melyek a szant6fold végében allnak és az utra néznek.
A szant6fold keskeny és a végében épitett pajta mellett csak annyi helyet
hagytak, hogy ott a szekér a szantofoldre juthat (6. 4bra).

Ilyen pajta mar nagyon kevés van, de az oOregek elbeszélése szerint
régen iltalanos volt. Itt csépelték el a learatott gaborat és tették el télire
a takarmanyt. A pajtik hasitott fabol késziiltek és mindegyik keretre épiilt.
A hasitas fejszével tortént.

Kétféle pajtat épitettek: 1. kalitkaszerkezetiit (6. 4bra); 2. zsilip-rovadék-
szerkezetiit. A zsilipet leillitjdk és a rovadékot, mely durvin hasitott
deszka, beillesztik.

A pajta haromosztatia. A kozéps6 rész elils és hatulsé oldalan kapu
van. A két oldalrészt ziapoduk- (fiok-) nak nevezik. A fidkokat elvilasztd
fal olyan mint a kiilsé.

Harmadiknak vehet$ az a pajtaféle, amelyik abban kiilonbozik a 2.-t6],
hogy a rovadék helyett fonottvesszéoldala van.
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6. dbra. Pajta a hatarban. Szigy.

7. abra. Régi pajta az udvarban. Patvarc.
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A Szigy szomszédsigiban 1évé Patvarcon az elébbi pajtaformit nem
ismerik. Itt sohasem voltak kint a szant6n, hanem az udvar végében, a
kertben épiiltek. Nagysagra koriilbeliil egyeznek de szerkezetre masmilye-
nek a patvarci pajtak. Ugyanis koriilbelill egy méter magas vilyogfalra
keriil a tet6zet, mely majdnem a foldlg ér (7. abra).

Régen ezekben a pajtiakban is csépeltek. Ma szénat, szalmat, szecska-
vagot tartanak benniik. Korpas Emil.

A magyar kamara eredetéhez.

Kamaranak toébbféle rendeltetésii, kisebb-nagyobb, részint on-
allé, részint a lakohazzal lazdbb-szorosabb kapcsolatban allo épii-
letet vagy helyiséget hivunk. A kett6t — részben — kiilon kell tar-
tanunk egymastol.

Az udvarban szabadon all6 kamarak az orsziag nyugati felében
és az Alfoldon, gazdasagi-haztartasi melléképuletek. Gabonat, bur-
gonydat, gyuimolcesot, lisztet, fustolt huast, savanyitott kaposztat, ke-
nyeret stb., meg ruhanemiit, konyhai és gazdasigi aprobb szersza-
mot tartanak benniik. Innen a gabonds, terhes, krumplis, szemetes,
szalonnds, eledeles stb. kamara. A tisztin gabondsokra az ujabb
szuszék és mégujabb hombdr név is jarja. Az aprobb helyiségekre,
ol-akra, Olcsék-ra osztott, drAvamenti szabad kamarak azonban a
korabbi: hiazkozosség berendezései, a lakéhazbol kiszorult fiatal
hizasok nyéri hilohelyiségei, a megfelels ruhas ladakkal. A gabo-
nat itt, igy mint Erdélyben is, oszlopos homlokereszes, diszesen
faragott kilon épiiletben, a rekeszekkel és szuszékokkal folszerelt
gyakran emeletes hombarokban tartjak.

A szabadon 4ll6 és korbelileg idésebb kamarakkal szemben, a
hazhoz tapasztott fiatalabb kamarak, bar néhol hasonl6 rendeltetésii
épuletrészek, de legalabb a paldc teriileten elsésorban laké- és halo-
helyiségek, a hajadon fehérnépeknek s a hazbdl kitelepitett fiatal
paroknak és gyerekeknek. Olyan volt egy-egy ilyen régi paloc ka-
mara — mondjidk —, mint valami kaszarnya, mert egész sereg agy
4llott benne. Ma az orszag nagyobbik felében ugy épitkeznek, hogy
a szobahoz és konyhihoz egy harmadik helyiséget is raknak, mely
egyelére rendesen hideg haztartdasi kamara ugyan, de a csaldd sza-
porodtiaval kemencét kap s kishdz, hatulséhdz stb. néven lak6hizza
Iép el8, amikor a hazhoz 4j kamarat toldanak, ha ugyan mir kez-
detben nem igy csinaltdk. Ez az a Schier-féle keleteurépai lako-
kamara haztipus (Ert. 1934, 18), mely tehat haziank nyugati felében
nalunk is otthonos. Az orszig keleti felében a hizzal kapcsolatos
kamarit nem ismerik. Erdélyben az ereszbdl, vagy esetleg a tornic-
bol rekesztenek el egy-egy darabot szerény éléskamranak,

A kamara a régiségben — persze uri helyeken — elsGsorban
4gyas halészoba volt, majd — nyugati mintara — akarcsak a szoba
esetében, kiilonféle helyiségeket mondtak, jelzis Osszetétellel ka-
mars-nak. (Eledeles-, iré-, kincses-, konyves- stb, kamara.)

A kamara (kamora, kamura, komura, kamra komra, kam-
rdcska, kamrika, kamnko kamroko) nyelveszelnk szerint szlav ere-
deti szo, tehat foltehetoleg a targy is az..De hogy melyik szliv
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nyelvbsl (t6tbol, szlovénbodl) wvalé, eddig nem tudjuk biztosan.
A komora a szlavban is kolcsonsz6 a német Kammer-bol, ez meg a
latin-roméan camera-bol. (Schier, Hauslandschaften etc. 169.) A két-
sejtli 6szlav haz (izba + eresziéle szjény) csak a szabadon allo,
kasalakid, fonott, életeshdzikdt, a zsitnica-t és klety-et ismerte.
Tudjuk aztin, hogy a nyugati szlavok, német befolyasra, a XIII.
szazadtol kezdve ezt a klety-et kétsejtii hizuk mellé harmadik tag-
nak, eicinte életes-szerszamos, majd késébb fiitetlen: halohelyiség-
nek, a fekete, fiistos izbaval szemben vildgos v. tiszta szoba-nak
olvasztottik be, melynek aztin joval kés6bb az eldkeld, német
komora nevet adtik. (Schier, Zur Losung d. Speicherfrage. Borgheer
und Freudenthal, Volkskunde-Arbeit, Berlin 1934.) Meg kell itt
jegyezniink, hogy ez a nyugati szliv s igy kozvetve a magvar hiz
kultarfejlédésére is végtelenil fontos folyamat mai napig sem ment
végbe maradéktalanul a nyugati szlavsig korében.

A német kamara (6-feln. Kamera, kozépfeln. Kamere, Kamer)
eredetileg k6bdl épiilt, boltozatos mennyezetli, pompasan berende-
zett, kandallés (franc. cheminata, innen német Kemenaie) helyiség
volt az uri palotdkban halonak, kincses kamaranak, majd késsbb
fegyver- és konyvtiarnak stb., mely a XII—XIII. szazad fordul6jin
a varosi hazakba, vagy a nemesi udvarokba, mint a hizhoz ragasz-
tott, késsbb fiithetd halo, vagy magéanos, tiizallo, védhetd helyiség
szallott le.* ‘

Palotat, kisebb erdditett helyet, klastromcellat stb. is jelentett
német foldon a kamara, de legi6képpen mégis az 1j talalminyu
kandalloval fiithet6 halé s egyben ruha- és fehérnemiitartohelyi-
séget. ‘

Nilunk a sz6 nem épiiletrész, hanem helynévképen bukkan fel
el6szor 4. m. Camara sziget és Kamards erdé 1262-ben és 1336-ban
(ugyantgy a konyha is silva coquine és locus cuhnamezei 1109-ben
és 1206-ban, vagyis Konyhaerdé és Konyhamez6é) ami — éppuagy
mint a konyha esetében — viligosan tanusitja, hogy a kamara
(jelentése itt kincstar) nem népi, s6t talin nem is szlav, hanem koz-
vetlen német (v. latin?) atvétel. (Legrégibb alakja még a XV. szazad
legelejérsl valé Schligli szojegyzékben is kamara, tudniillik, ,belse
camaraya’, mig latin alakja camera.) Ezt nyelvészeknek kell eldon-
teniok. A kamara ezeknél késébbi eléforduldsai és targyi jelentései
is (példaul kédexeinkben) azt mutatjak, hogy a sz6 mint dri sz6
hosszu ideig csak-a felsg korokben élhetett s lassan hatolt le a népi
rétegekig — mint fentebb lattuk — mindig egyszeriibb épiiletek
(arub6dé, arnyékszék stb.) megnevezésére fogva be, majd végiil a
népi talajba érve, tobbféle rendeltetésii hazikd, szinte pejorativ
értelmii nevéiil alkalmazva,

Az el6zmények alapjan felesleges mondanunk, hogy a magyar
parasztkamara torténetének keresgélésében a lakdéhidzzal kapcso-
latba keriilt hdlékamara szirmazisa érdekel benniinket elsésorban.

* Nekiink az az érzésiink, hogy a fehérvari keresztesek 1193-i oklevelében sze-
replé Kaminat-hegy el6tagjdban nem a szlav kamen, k&', hanem a fenti, talan lati-
nos caminata szé és tirgy keresendé (MNy., XXXI,, 255.) s az lehet benne a vasi
Kamnat (Kamanaty, 1275 k. és 1319) nevében is.
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Fentebb mar mondottuk Schier nyomén, hogy ez a helyiség, a ma-
gyarsagot koriilfogd szlavsagbdl csak a csehek és totok kozott ala-
kult ki lassanként fehérnépek hald, fogado, tinnepi helyiségévé,
Jfehér’ szobajava. Azt is emlitettiik, hogy ez a kialakulas tot foldon
még nem végz6dott be, amibdl kovetkezik, hogy ennek egyes foko-
zatai is élnek itt s persze a szomszédos paléc teriileten is, ahol ezt
a helyiséget feltiin6 modon egyenesen hdlékamard-nak is mondjik
(Malonyay, Magy. népm. V, 204), igaz, hogy esetleg a ferhes kama-
ré-val szemben. Szeder Fabian j6 szaz évvel ezel6ttrdl azt irja, hogy
a paléc kamrika kiilonbejaratt, fiitetlen kis halohelyiség (mint a
kornyezd totsagnal, de persze mashol is), tehit még nem forrott
Ossze végleg a hazzal, vagyis messze van attol, hogy az utéhdz névre
érdemes legyen. Tekintve a tét és paloc haz kozismert sokszoros
kapcsolatat, érthets, hogy ezt a paléc komordt targyilag nyelvileg
a tot komora szarmazékanak, azaz kozvetlen népi atvételnek tart-
juk, mely aztin innen — eredeti jellegét mindjobban veszitve —
tovabbterjedt a magyarsag tobbi teriileteire is, de mint mondottuk,
a keleti orszagrészt még ma sem tudta meghoditani. :

Ilyeniranyt és erdsségii kultturkisugarzas a szlovénség részérol
nem érte a ma szintén kamaris dunantdli magyar hazat. Ennek két
oka lehet. Egyrészt az, hogy az 6si keleti germin-szliv maganos
haléhaziké épitésének szokasa sokkal halvianyabb volt a szlovénség-
nél, mint az ismételten, tehat jabban german-német befolyas ala
keriilt totsagnil, masrészt az, hogy a totsiggal szemben megmaradt
naluk az Gs-szlav klety is, mégpedig legkorabbi hivatisit megtartva,
inkabb foldfeletti pince, gocsejiesen szemetes kamraféle és csak
helyenként és masodlagosan halékamra szerepben és jelentésben.
A német 0sztonzésre kialakult hatulsé szoba neve a fiistds dimnica,
vagy az Osi izba helyett rendesen hizsa, hiska, hizsicska, stibl
(< stube) stb. s a komora-kamara inkabb valamelyik lakohelyiség-
bdl elrekesztett kis éléstar. A dunantali hiazakban — természetesen
ujabban — 4ltalinos kamarik, tulajdonképen élés- és nem halo-
kamarak. Ez utobbi szerepet paldc tarsainkkal szemben ugylatszik
a német szomszédsagban kialakult s onnan mar ebben a formaban
atvett, fiatalabb hédtulsé, majd még ujabban az ugyancsak német-
szarmazasu oldalszobak toltik be.

A magyar kamara ezek szerint — tugylatszik — kétszeri, ugy-
mint korabbi uri, német (latin?) és késébbi népi, t6t atvétel s ez
djra amellett tanuskodik, hogy ugynevezett ,felnémet’ haztipus koz-
vetlen atvételérél nalunk nem lehet szé.

De ebbél az alkalombol folmeriil az a kérdés is, hol halt a tobb
csaladbol, néha 30—50 tagbol allo s a fiisfadé miatt is egyiittmaradt
nemzetség régebben? Nagyobbak voltak talan a lakohazak? Erre
eddig igen kevés adatunk van. Alljon itt egy éppen a paléc foldrél:
,Egy foljegyzés szerint Rimaszécsen a hazkozosségek idejében
olyan hosszi szobiban laktak, hogy hiromszor kellett koszonni
benne, mig észrevették? (Malonyay i. m. 245).

. Batky Zsigmond.
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A kisazsiai tékéskapu.

A Népr. Ert. 1934. éviolyamaban (45—47. old.) Batky Zsigmond egy
feltling formajt kaput mutatott be a Tiszahatrdl. Ezt a {6kés vagy sorompos
kaput teljesen megegyez alsénémetorszagi kapuval allitotta parhuzamba.
Targyi és nyelvi meglatolisok alapjan szerinte a tiszahéti kapu ,a targyi
kulturjavak vandorlisinak rendes dinamikus tutjan érkezett hazankba német
foldrél”, vagy ,.kozvetlen német beteleptilék hoztik magukkal”, Ez utobbit
ugy latszik valdszin{ibbnek tartja, mert cikkének német Osszefoglalisiban
is ezt emliti.

A Néprajzi Muzeum fényképgylijteménye alapjin litom, hogy ez a
kapu mdaramarosi rutén népterileten is el van terjedve (Als6lonka,
12. 120. fk.). Egészen feltiing, hogy Kis-Azsidban is eléfordul. Dr. Gydorffy
Istvéan, mint az 1918. évi Lénardt-féle expedicioban (1. K6rosi Csoma-Archi-

1. abra. T6kés kapu. Iszanie, Kis-Azsia. (Eszak-Bithynia). Gyorffy I felvétele. -

vum, I. 310.) résztvevs ethnografus, az északbithyniai Iszanie faluban fény-
képezte le a mellékelt 4bran bemutatott kaput. A kapuk kétségkiviil igen
6si szerkezetiiek, ami az északnémet példinyoknal mar Mielkenek is fel-
tiint. A torok tékéskapu csak annyiban kiilonbozik magyarorszidgi parjatol,
hogy az utobbi bunkods végét jellegzetesen a kétfelé dgazéd fatorzs csonkja
adja meg. Mig a torok tokéskapu egy fokozatosan vastagodo fatorzs.
Ez azonban lényegtelen kiilonbség. Németorszidgban a kisazsiaihoz hasonlo,
kiilon nehezékkel is ellitott kapuk wvannak (Zf. d. Ver. f. Volkskunde,
1906 : 75.). A harom teriilet kapuinak racsszerkezete is feltiind hasonlo-
sagot mutat.

Kis-Azsia és Magyarorszig anyagi kulttrdjanak ez a feltiinen egyezd
eleme ugy latszik nem véletlen és egyediilillo. Gényey mutatott rd a kis-
4zsiai ¢és a dunantali kézi gyapjukallok egyezésére (Népr. Ert., 1934 : 45.).
A szerszam Kozép-Europa felé valé hazddasanak bizonysigda az, hogy meg-
van a thriciai bolgdroknal is (Vakarelski: Vie et moeurs des bulgares de
Thrace et d’Asie Mineure, Sofia, 1935. 152.). Vakarelski edy primitiv ken-
dertilol6t mutat be (Maldwri, Kis-Azsia, i. m. 129.), amelynél a tilolé egyik
labat egy fatorzs alkotja (2. dbr.), ugyanez a forma megvan Magyaratidon,
Somogy megyében is (3. abr.), ahol a tilol6 liba a haz ereszének tarto-
oszlopa. Ezt a tilolo-format taldljuk meg Szofia kornyékén is (Moszynski:
Kultura ludowa stowian, 297.).
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Hogy a kisdzsiai, magyar- és németorszagi t6késkapuk kozott milyen
osszetiiggés van, egyelére biztosan nem latjuk. Németorszagbdl Kis-Azsidba
semmiképen sem juthattak, viszont egy délkeletrdl irdnyuld elérenyomulds
sem érhette el Schleswig-Holstein teriiletét. Felmertlhet ugyan az az elgon-
dolas, hogy a mar magyarfoldon korai német telepesektél meghonositott

I
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2. apra. 3. abra. Kendertilolé, Magyaratiad. (Somogy-m.)
Kendertilol6 Maldsrs, Kisiazsia. A Néprajzi Mauzeum 11.542. sz. fényképe utan.

kapukat az oszmintorokok vitték tovabb Kis-Azsidba. De ennek ellent-
mond az a tény, hogy eddigi adataink szerint Magyarorszdgon éppen azon
a teriileten vannak elterjedve, ahovid a torok hodoltsig nem ért el. Valé-
szinlibbnek ldtszik az, hogy egy deurdpai (és keleti Mediterran) altalinosan
elterjedt kultartarggyal van dolgunk, amelyek a félrees6bb helyeken a mai
napig fennmaradtak, de visszafejlédGben, elttin6ben vannak.

Gunda Béla,

Vizmelegités forré kével.

Székelyfoldon a legtjabb idékig ismerték és gyakoroltdk a vizmelegi-
tésnek azt a kezdetleges modjat, hogy a szabad tiizben hevitett k6darabokat
addig dobaltak a viztarté edénybe, amig a viz kell6képen megmelegedett.

Rokonaim ttjian tudom, hogy Homoréd-fiirdén nagyapiink idejében
fakadakban fiirodtek a szabadban, a gyogyforrasok kozelében folallitott
gyékénysitrak védelme alatt. Melegités céljara jokora pataki koveket rak-
tak a szabad tlizbe és ha azok izzasig heviltek, egymis utian bedobaltik a
borvizzel telt kidba.

Hasonlé eljardsrol értesiiltem az erdéllésbe jaré székely munkasok
révén is. Ezek a viztartd edényt is a hely szinén rogtonzik. Ha egy nagyobb
fatorzsrdl kells nagysaga hibatlan kéregdarabot tudnak lefejteni, azt kétrét
hajtjak, mint a kaszut. Az egymasra hajlé oldalszéleket két-két foldbevert
colop kozé szoritjak és készen van a foldre allitott viztarté kéregedény.
A viz megmelegitése -ugyanazon moédon torténik. : . SR

J
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Mind a két esetben a viztarté edény maga szabja meg a melegités
médjat. A megfelel6 nagysigta cserépedény hidnya kényszeriti rd az embert,
hogy visszatérjen a vizmelegitésnek ahhoz a korilményes és tomérdek

Viztarté fakéreg-edény. Székelyfold.

anyagveszteséggel jir6 moddszeréhez, amely nemcsak meglepSen kezdet-
leges, hanem a k&hasznilat alapjin kétségkiviil kékorszakinak tekinthetd.
Szilady Zoltan.

Pasztorkodas az Alacsony:Tatraban.

[Dr. Zdfia Holub-Pacewiczowa: ,Pastierstvo v Nizkych Tatrach — (Sbornik
Muz. Spolo¢nosti. XXVII—XXVIII. 1933—34. Turciansky Sv. Martin.)]

A fenti cimet visel§ tanulméiny azokat az eredményeket ismerteti, melyeket
a szerz6nd a helyszinen végzett és levéltari kutatasokkal, statisztikai adatokkal ki-
egészitve feldolgozott. Figyelmét féleg az Alacsony-Tatra hegyvidékére terjesz-
tette ki, tekintve azt, hogy a Felvidéken a pasztorkodas itt fejlédott ki a leg-
intenzivebben.

Megfigyelése szerint a teriileten négy novénységi zonat lehet megkiilénbéztetni:
1. mezdégazdasigi (szantofold) ov, 2. kaszalo (rét) ov, 3. erdéov, 4. hegyi (alpage)
legelsov. Ezen Ovek kozill a mezdgazdasagi 6v 750—900 m magassigig terjed (ter-
mészetesen ez nem hatdarozott vonal). A kaszilé Ove atlag az 1400 m-t is eléri,
ahol aztin az erd8ov valtja fel 1600 m-ig. Ezen feliill az zlpesi-legel6ov teriil el
sziklas részekkel varialva.

A pasztorkodas kiilonféle moédozatainak okit az ovek kiilonbozésége adja
meg. A letelepiilés is kiilonbozs. A legalsé Gv telepiilése a mezGgazdasigi kornye-
zethez igazodik és éllandé jellegii. A, fels6bb Gvekben a pasztorkodds diktalta for-
makhoz kell idomulnia. A teriileten a juhaszat a legkifejlettebb, de mellette tébb
helyen nagy marhacsordikkal és ménesekkel is talidlkozunk.

A  magaslati pasztorkodasra jellemz8 kozpontok Revuca (Nagyréce),
Nemecké Lupca, Breznd a rétes legelok kozéppontjai, tovibbia Hyby, Vrbica és
Rozsahegy. Az utébbirél tudjuk, hogy mar a XIII—XIV. sz.-ban jelentds pasztor-
kodasa volt.

A legeltetési teriilet nagyrésze a XIX. sz. kozepéig a nagybirtokosok kezében
volt, akik maguk istipoltdk a pasztorsig intézményét. Igy az Alacsony-Tétra
északi felében az egész vidék Liptészentjanos birtokosanak a tulajdonaban volt.
Itt mindig az allattenyésztés volt a fécél. Viragzé pasztorkodas folyt a Hernad
mentén, ahol minden koézségnek 2—3 telepe (szallisa) volt. Ugyancsak nagyszami
nyéjak legeltek a Garam vidéken is. Nagyon fontos dokumentum II. Miksa csdszar
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egyik rendelete, mely sok pésztorkodasi vonatkozissal rendelkezik, tobbek kozt
az erd6k megvédése céljabol a kecskék tartasat, illetdleg legeltetését tiltja.

Azok a pasztorkodé lakosok, kiknek nem volt legelSjiik, bért fizettek a
tulajdonosnak és azt sajtban vagy a juhszaporulat tizedében réttik le. Erdemes
megjegyezniink, hogy a gomormegyei péasztorok olyan kozosséget alkottak, mint
a céhek ¢és szabadsiguk volt mar régéta, mint ahogy azt az 1635-ben kiadott
»Valaiska Sloboda“ (pasztori szabadsig) kimondja. Ezek a pasztorok nem fizet-
tek semmi tizedet a szaporulatbél, csak a kirdlynak 2—3 sajtot vagy annak meg-
felel6 pénzértéket. Az 1659. évben a gomori pasztorkoddk kozosséget, testiiletet
alapitottak, mely 1848-ig fennallott. Ezen példajokat kovette tobb megye pasztor-
sdga is. Sajnos, ebbeli fiiggetlenségiiket nem tudtdk megdrizni, Ggyhogy késébb
mégis fizetniok kellett a szaporulat-tizedet.

A nagybirtokokon nagy gonddal foglalkoztak az allattenyésztéssel, kiilono-
sen a gyapju volt a keresett cikkek egyike, mellyel jo iizletet lehetett kotni.

A legelsé érzékeny csapast akkor szenvedte el a pasztorkodis, mikor az Ugy-
nevezett ,komazacic“ (hatarfelosztis) a 70—80-as évek folyamin bekovetkezett.
Ekkor megsziikiiltek a legeldk, s a pasztori kozosségek nem tudtak az 0j keretek-
hez, a megkisebbedett legel6khoz igazodni, az illatok szdma zuhanni kezdett s vele
a pasztorsig is hanyatlott. Ekkor a sziikebb hatirokat szdntani, miivelni kezdték.
fgy szinte haldlra lett itélve a pasztorkodds, mégis a vilaghiboru elejéig még
néhany nagybirtokon tobbé-kevésbbé megmaradt. A habord befejezésével, ugy latszik
uj korszak 4llott be a pasztorkodis terén. A foldreformmal 4jité csehszlovik
kormany megprobalkozott azzal, hogy a kisgazda és nincstelen osztilynak juttatott
legelovel, kezdeményekkel clésegitse az allattenyésztést. A kormany 1Gj legeldket
létesitett, néhol az erdé rovasara (irtdssal) is, tovabba felosztotta a nagybirtoko-
kat, ahol erre sziikség volt. Ezzel aj telepiilésnck egyengette az tutjit, minden ked-
vezményben részesitette azokat, akik pl. a pasztorkodast ohajtottik folytatni, igy
olcso, ingyenes flimagot osztott szét a telepesek kozott. De az egykori pasztorkodas
fénykoratol a mai helyzet még nagyon messze van. ‘

Ami mar most a péasztorsag, a pasztorkodas belsd szervezettségére vonatko-
zik, az azonos az egész Felvidéken uralkod6 viszonyokkal, 4mbar nem szabad a
lokilis viszonyokat figyelmen kiviil hagyni. :

A kisebb feliigyeleti jogkor a szallisokon a gazda vagy a megbizottja salas-
nik v. 3oltys feladata, aki a juhdsztanyin hetenként ellenérzi a sajttermelést, ennck
tisztasagat stb. A szillison tobb alkalmazott van. Ezek feje a baca, a tobbiek a
valachok. Abban az esetben, ha a gazda maga legeltet, nincs ellendrzés, hisz on-
maga végzi valachjaival a dolgat. A marhacsordik legeltetésével kapcsolatban két-
féle gazdalkodas folyik: 1. amikor a tulajdonos, gazdasszony naponként sajatmaga
fejet, a tejet hazaviszi és maga dolgozza fel, 2. vagy amikor kozos legelén van a
tehén és a tejtermékekbdl csak egy bizonyos mennyiséget szolgiltatnak ki a gaz-
danak a piasztorok, a tobbi az ¢ hasznuk lesz.

A pasztorkodis a Felvidéken alland6 jellegii foglalkozids. A bacat és valach-
jait vagy egy évre fogadjik fel, vagy csak egy szezoénra sz6l a szeg8dési szerzédés,
mely szezon Aaprilistél okt.—novemberig is eltart. A pédsztor sckszor egész télen
kinn marad a jészdggal. Fizetésiiket leggyakrabban természetben kapjik, melynek
nagysiga a munkateljesitménytsl és a kortol fiigg. Baca a pasztorok feje, felelds
a rabizott joszagért. Mellette vannak a bojtirjai, a valach-doji¢ (fejé pasztorok).
Atlag 80—100 fejSjuhra esik egy wvalach. A valachok mellé vannak a terelgetd
suhancok is beosztva segitségiil: a honelnici-k. A rideg gulyinal egy tekintélye-
sebb csordara 1—2 pasztort kell szamitani, akik mellett szintén ott van egv-egy
suhanc a terelgetéshez. A bala rendszerint idésebb ember (a Garam mentén fiata-
labb is jarja). Nagyon szembetiin6k az etnogrifiai kiilonbozéségek a pasztorokndl.
Ugyanis a Lipté-vidéki baga Ontudatos, élesszemti, véllalkozokedvii, mig a szepes-
megyei tipus jadmbor, higgadt, foldmivels-paraszt jelleggel bir. :

Az Alacsony-Téatra hegyvidékére nagyon jellemzs a kolarozds. A koSar-t csak
a kaszalt réteken és mez8kon haszniljak és a koSarazist (koSarovanie) féleg csak
Bsszel és tavasszal gyakoroljdk.

A pasztori szezon mar kora 4prilisban megkezdddik és tart egész november
végéig. Ez kiilonben az idGjarastél fligg, rendszerint akkor zarul a szezon, mikor az
elsé ho leesik. A szezon kezdete legkoribban a Garam mentén indul meg, ez egy-
4ltaldban mindig attol fogg, hogy milyen tengerszinfolotti magassigban van a kér-
déses hely. Az alacsonyabb helyen hamarabb all be a héolvadds, mint fentebb.
A szezon elsé hotakarojat mindig dtkozben varjik, s ugy hajtanak a hegygerince-
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ken, folyomentén hazafelé. A hazaindulds Mihidlynap utdn zajlik le és lassan, foko-
zatosan kozelitenek céljaikhoz, mikor pedig az els6 hé leesett, a hajtisi tempo is
gyorsabb lesz. Némelyik nydjnak. oridsi utakat kell megtennie, nem mindig haza,
hanem pl. a vésarra. Egy nap koriilbeliill 6—7 o6rat hajtanak. A juhok fejése oktéber
kozepéig tart. A teleltetés legkésébbi ideje Szt. Demeter napja.

A piasztorkodas tipus-szerinti felosztisa a nyari legeltetés formajanak az osz-
talyozasan alapul. Sok fétipus allapithaté meg, de ezeket két nagy csoportra lehet
tagolni, egy nyugati és egy keleti rayon-ra. Erdekes, hogy a kisebb tipusoknak a
hatdrai a régi megyehatarokkal majdnem Osszeesnek. A nyugati rész a pdsztori
élet szempontjabol fejlettebb fokon all a keletihez képest, de itt viszont sokkal
erdésebb ovezettel talilkozunk.

A péasztori termékek egy juhszillison a kovetkezdk: zincica, juhvaj, juhturd,
sajt, melyek kiilonosen tavasszal és Osszel kitiing izlick. Az ostyepkat csak
olyan helyen készitik, hol sok a folosleg és az alkalmazottakat ezzel fizetik, igy
kulénosen délen. Brezn6 kornyékén készitik a parenicdt, mely az ostyepkdnil is
er6sebb. A pasztorok fétapliléka a haluska mellett a Zincica. A termcékek mind-
sége mindig a f{it6l, azaz jobban mondva az éghajlat kedvezd voltatél fiigg. A fel-
dolgozott tejtermékeket azutan Osszegyiijtik, fokozpontokba szallitjak, mint ami-
lyen Zdlyom, Breznd, Liptdszentmiklés, Rézsahegy stb.

A parenicit, ostyepkit rendszerint a valachok feleségei gyiijtik Ossze és
kereskednek vele. Bejarjak az egész vidéket és a f8kozpontba szallitjak. Ez a
gyujtés egész nyaron folyik. A maganteleprdl, szallasokrol hetenként egyszer hoz-
nak le tejterméket. J6 kereskedelmi cikk még a gyapju is, csak ma mar ez sem
oly értékes, mint régen.

A pasztori gazdalkodasnal az egyéni gazdalkodasnak nagyobb haszna van,
mint a szillisos, k6zos pasztorkodasnak. A maganszallason a tulajdonos maga a
pasztor, joszadginak nagyobb gondjit viseli és ez a termelésben jelentékeny tobb-
letet jelent, ellentétben a kozos gazdilkodasti pasztorkodassal, ahol a pasztorok
inkdbb a sajat hasznukra dolgoznak és visszaélnek a gazda bizalmival. Ma mar
kiilonben ugyis egyre fogy a kozos pasztorkodasu gazdalkodas.

Az Alacsony-Tatra legegységesebb pasztorkodasi képet ad a Felvidékrdl.
Ezek a nagyszerii fiziografiali, gazdasagi, szocidlis feltételekben talaljak meg a
magyarazatukat. A pasztorkodds hanyatlé tendencidjit is figyelembe véve, az
Alacsony-Tatra még ma is vezetdszerepet visz az allattenyésztés és pasztorkodas

terén.
Mérkus Mihaly.

IRODALMI SZEMLE.

Dr. Fél Edit: Harta néprajza. (Nép- tek néprajzi kutatdsa nyujt idevonatko-

rajzi Fuzetek, 2. sz. Szerk.: dr. Gyorify
Istvan.) Budapest, 1935., Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Néprajzi Intézete,
135 old., 37 abra. Ara 4 pengd.

A nemzetiségi szigetek a kulturjavak
terjedésének, befogadisinak, konzervalo-
dasanak, az uj kulturelemek elGtérbe
nyomulasinak mozgalmas lefolyasara
. igen gazdag és szemléletes anyagot nyuj-
tanak. Vizsgilatukndl egy kettés moz-
gast figyelhetiink meg: a nemzetiségi szi-
getet koriilfogé kultarteriilet hat a be-
telepiilsk kultardjara vagy ha az el6bbi
elég kulturexpanzioval rendelkezik, uj
szalakkal sz6heti 4t a korilvevd teriile-
tet. A két folyamat rendesen egyszerre
torténik s a kulturtdjak anyaganak és ki-
terjedésének erds megvaltoztatisaval is
jarhat. Eppen a hazai német nyelvszige-

zolag szép és tanulsigos anyagot, ami-
kor is az idegen talajra, 0j foldrajzi kor-
nyezetbe helyez§dott nyugateurépai kul-
tarforma vagy kultdrelemcsoport éatfor-
mailédasat, hatétevékenységét kisérhet-
jiik figyelemmel. Egy ilyen szemléletii
néprajzi kutatishoz nyujt Fél Edit ta-
nulmanya a szellemi és targyi néprajz
teriiletérél egyforman gazdag adatokat,
szempontokat és bizonyos kérdésekben
megoldisokat is. Munkajit Frobenius
nyomdn polygraphidnak nevezi, amely-
ben vizsgilni kivanja Harta német koz-
ség targyi és szellemi javainak leirdsa-
nal szélesebb korben a magyar és német
nép idevonatkozé targyi és szellemi ja-
vait, sziikebben pedig Harta, Dunapataj,
Solt és Délnyugat-Németorszdg — ahon-
nan targyi néprajzilag is alatamasztott
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megallapitdsai szerint a hartaiak szar-
maznak — kultdrdjat és ennek fejlédé-
sét. Analizalja a hartai németek kultura-
janak Aatformalédasat, - amely ,legna-
gyobb részben nem torténhetett Gszto-
nosen, azaz a magukkal hozott szellem
szerint, hanem a Magyarorszagon talélt
élet nyoman“. Betelepiilésiikkel kapcso-
latban a kultiriban egy kiegyenlitdési
folyamat megy végbe, amelyet Fél Edit
»a kiilonb6z6 népi rétegek egymashoz
valé igazodasinak' nevez, Ebben a Kki-
egyenlitédési folyamatban az atado ré-
teget a két szomszédos magyar kozség:
Dunapataj- és - Solt, az Aatvevd réteget
maguk a hartai németek képviselik.
A népi rétegek -egymishoz valo igazo-
désa- a kulturkorok mozgdsat és valto-
z4sat jelenti, amely azonban nem min-
den sikon tortént egyforma mértékben.
A viseletben még Gsi német, hesseni
ruhadarabokat taldlunk, ellenben a fold-
mivelésnél a szant6fold megmunkalasa-
ban hasonléan jarnak el, mint az Alfol-
don. Altaldban a kozség német kultara-
janak jellege erdsen konzervalodott s
az atformalodias csak ott tortént meg,
ahol a kiils¢ korilmények, az uj fold-
rajzi helyzet kényszerit6 hatdsinak vol-
tak kitéve, amint ezt allattenyésztésiik-
nél lathatjuk. Kulturijuknak a magyar
népteriilet felé¢ = irdnyulé hatétevékeny-
sége egészen jelentéktelen. Szerintem
ennek oka nemcsak Harta nyelvszigeti
kériilményeiben rejlik, hanem a kor-
nyezd teriilet foldrajzi struktdarajaban is,
amelyben a népi kultira mar kialakult,
hozziidomult a tijhoz s népi sikon tor-
ténd hatasokkal nem lehet megbolygatni,
csak a Hochkultur rétege felsl. A tomor
és vilagos megfogalmazasban megirt,
nagy anyagismeretre vall6 tanulméinyt
a magyar néprajzi és a német nyelvszi-
get kutatdsban egyforman uttér6 mun-
kanak konyvelhetjikk el s alapul vehet-
juk egy olyan mnagyobbszabisi fontos
munkahoz, amely a magyarorszagi né-
met népteriiletek és a magyar népi kul-
tara kozotti viszony vizsgalatival fog-

lalkozik. Gunda Béla.

Ecsedi Istvan: A debreceni és tiszan-
tuli magyar ember taplalkozasa. (Déri-
Mizeum évkonyve.) Debrecen, 1935. A
Déri-Muzeum Néprajzi Osztalyanak is-
meretterjeszté koézleményei, 5. szam,
256. old.

Nem célom ezt a szé szerint ,,joizi™
tanulmanyt ismertetni; ezt nem tehe-
tem, mert tirgya nem volt kozvetlen ta-
nulményaim kérében. De minthogy Deb-
recent mar a mult szdzadban ismertem,
és Tiszantil nevelkedtem, a tanulminy
cime is megadja nekem a szabadsagot,
hogy néhany kiegészits megjegyzést fiiz-
zek hozza. A konyv pdratlan, els6 a
maga nemében, mert zart foldrajzi egy-
séget egyetlen szempont szerint dolgoz
fel. Ez ereje, de ez fogyatkozisa is;
mert bar benne van cimében a ,,tiszin-
tali“, alig néz tul a Basa-halmon, itt-ott
emliti a Nyirséget, a zempléni Cigandot;
viszont kiilongs sziikség nélkiil szentel
fejezetet az északi rokon népek s a
déliek husevésének, de nem dolgozza fel
a cimbeli ,,Tiszantul“ konyhijat, hogy
valéban Osszehasonlitist tegyen volta-
képeni targyaval, a debreceni konyha-
val, mely maga is elég gazdag és bdsé-
ges, kiilonésen mivel a Déri-Muzeum
csakugy ontja a fejtegetéshez sziikséges
targyi anyagot. Nem hagyhatom szo nél-
kiil a szerzének azt a megjegyzését, hogy
,»a magyar néprajz ezzel a fontos koré-
vel ezideig egyetlen kutaté sem foglal-
kozott"; talin nem olyan teljesen, mint
a szerzé a debrecenivel, de azért nem
lehet az elédoket megtagadni. Néprajzi
és nyelvészeti folyodirataink, népnyelv-
tanulméanyaink tele wvannak anyaggal,
hol némi rendszerezéssel, hol puszta
kozlésként. Nem mellézhetjik szota-
rainkat sem. Torténetiréink koziil Rad-
vanszky Bélat, kinek magyar miivel6dés-
torténeti munkéssigiaban jokora helyet
foglal a konyha (Magyar csaladélet stb.).
Pompas fejezetet ir Szirmay Antal a ma-
gyar ételekrdl (Hung. in parab. 97. fej.).
froink koziil csak Gvadanyira utalok,
aki a Falusi Nétariusban éppen debre-
ceni és hortobagyi ételekrsl szol, Ronto
Pilban pedig olyan keresztel§ lakoma-
rél ir, mely kiilon tanulmanyul szolgil-
hat. Sziikség volna mielébb e targykor
teljes irodalmat 6sszedllitani, kiilon szak-
szotarral, szabatos tirgyi magyarazatok-
kal és pontos foldrajzi utaldsokkal, nem
mellzve a mult torténeti tanulsagait.

S most néhiny targyi megjegyzést.
Féldi mogyore (157, az évkényv lap-
szama) nem Pimpinella, hanem Lathy-
rus tuberosus. — Lebbencs. Errél a szer-
z6 azt mondja, hogy nevét a paraszt nem
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ismeri (162), hogy a debreceni ember
soha igy nem nevezi (166). Mas helyen
pedig mint helybelit idézi: ,Féztek a
tejben lebbencstésztit...” (309), ,,Gazd-
uramék is lebbencsen tartjdk az em-
bert...“ (386). A. MTSz. szerint masutt
ismeretes az Alfoldon; a Marosmellé-
ken fGleg a zsirban piritott tésztira on-
tott hagymasvizzel. készitett leves a
lebbencsleves. — Csodélom, hogy a far-
honyérgl és a tarhonyakészité asszonyok-
r6l nem sz6l a szerzé; a Maros
mellett a tarhonyakészités mindig a fon-
tos események kozé tartozott. — Csiga:
ludgége. (183—4.) A szerz$ szerint ,a
- csiga, vagy ujabban igen helytelenil
ludgége. Ha a tapasztalds, a szotdrak:
Kassai, Kresznerics, CzF., MTSz. nem
volnanak eléggé meggyszdk, egy debre-
ceninek 'tanusiga ugyancsak stlyos.
Dorottyarél irja Csokonai 1799-ben:

... felszantott tisztes orcajanak
A bérén ludgégét konnyen csindlnanak.

A hozzavalé jegyzetben (I én:, 15. j.)
pedig megmagyardzza: ,Ludgége névvel
nevezik a Duna két mellékén a tészta-
nak azt a nemét, amelyet a Tisza koriil
csiganak hivnak. Ezt ors6 hegyével ka-
nyaritjdk meg egy kivolgyelt vagy ki-
bardzdalt deszkacskédn, faluhelyen pe-
dig a szovébordan.” Két figyelemremélto
pont van a név szarmazisin kiviill e
jegyzetben. Az egyik az, hogy szové-
bordan csinaltdk a csigit, t. i ha a
szovOszék bordaja eltorott, darabjait
csigacsinalasra hasznéltik; magamnak is
volt sokd erre hasznilt bordadarabom.
A masik pont, hogy kiilon készitett
penderit6 helyett az orsé hegyét hasz-
naltdk e célra. Ezt is magam lattam
Aradon, ahol a csigids asszonyok vagy
hazrél-hazra arultak tésztijukat, vagy
tarhonyacsinilaskor  télire  elegend6
csigatésztat is csinaltak a hazakban.
Még Pozsonyban is jart hézunkba egy
ludgégés asszony. — A szarnyas hata-
nak mellsd részét (197) a Tisza kozép
folyasin kudus-ernyének nevezik, je-
lezve  hitvanysagat a  piispékfalattal
szemben. — Megrévast kap, mint rossz-
képzésii sz6, a ,vendéglsi tejberizs®
" (203), pedig ez nyelvileg éppen olyan ki-
fogastalan, mint: tejbekédsa, 4ltalut,
visszakéz, félrehely stb., vo. Magy.
Nyelv., III. 73. — ,,A gulyés rossz szo.

Az étel gulydsos hus, vagy roviden gu-
lydsos”; talin mégsem annyira TOSSZ.
Szirmay Antal, Hungaria in parabolis,
1807, 64. 1. irja: ,Itinerantium Hungaro-
rum cibus est Gulyds-hus a Bubulcis
adoptatus...” Ebbsl az 0Osszetételbdl
egészen természetesen vialt, a nyelvtudo-
méanyban ,tapadis‘-nak nevezett folya-
mat Utjidn gulyéds, mint ,bégo(hegedii);
ebédls(terem), halé(szoba)“: stb. — A
301. lap emliti, hogy a paléc i6ldon a
hetvenes években még divott az ostya-
hordds. Divik az még most is, legalibb
1931-ben hetenként legalabb egyszer ki-
jott Gyongyosr6l az ostyds asszony
Matrafiiredre s kinalta jéizii rmdnar-
kaldcsat (molnarostya, a vérosi cukrisz-
boltokban: csbves ostya, holipni). — A
ficféba oltott alma -éppen olyan mese,
mint a mandarin, mely narancsnak fe-
nySbe valé oltisabol ered (312). —
A szerzd szerint a szolgafat az irodalom
hozta divatba (363); ennek ellene mond
a M. Téjszotar sok adata, Herman Otté
igen sok adata az Alfoldrél, Gvadanyi
Falusi nétiriusinak hortobagyi (1) jele-
nete (1788):

Akasztott egy bogracs hust a szolga-
[féra...

s hozza vilagos magyardzé jegyzet. Ta-
lin a nyersen talalt konyokos fa a
szolgafa, mig a bonyolultan szerkesz-
tett készség a fézéfa (366). — Ebbél a
néhany, konnyen sokszorosara szaporit-
haté példabél kitiinik, hogy a néprajz-
ban is nagyon fontos a targyi Ossze-
hasonlitds s hogy a nyelvtudomany igen
fontos segitéje a néptudomanynak.
Vajha Ecsedi konyve sok kovetst ta-
lalna nemcsak a taplilkozds, hanem a
ruh4dzkod4ds s a népélet mindennemii
megnyilatkozdsinak tudominyos rend-
szerezése terén. Tolnai Vilmos.
Boross Istvan dr.: Jdsz-Nagykun-Szol-
nok vérmegye etnogréfidja. Megjelent
Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye multja
és jelene c. monografidban, Pécs, 1935.
254—264. old. Szerkesztette vitéz szol-
noki Scheftsik Gyorgy dr.

A szinte napr6l-napra gyarapodo va-
rosi és megyei monografidk ellen a tor-
ténészek mar tobbszor felemelték tilta-
koz6 szavukat. A dilettintizmus és az
élelmes uzleti vallalkozds még talan so-
hasem taldltak annyira egymésra, mint
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éppen ezekkel a monografidkkal kapcso-
latban. Jisz-Nagykun-Szolnok varmegye
monografidjaban a szerkeszt6 = jénak
latta, hogy a megye néprajzi viszonyai-
rol is irasson egy fejezetet. De a sokat-
mondé cim alatt csak néhany innen-
onnan  Osszekapkodott, rendszertelen
adat lappang, amely teljesen alkalmatlan
‘a megye néprajzi viszonyainak megitélé-
sére. Akik azt gondoljak, hogy néhany
babona, szélismod, sirfelirat és lako-
dalmi szokas feliiletes lekozlésével ele-
get tettek a néprajznak, nemcsak a tu-
doményrol valé ferde fogalmaikat arul-
jak el, hanem teljesen félreértik és hely-
teleniil értékelik a nép anyagi és szel-
lemi kultdrajat is. A szerzétSl, aki nem
etnografus, hanem .irodalomtérténész,
tulajdonképen nem is kivanunk meg
tobbet, mint amennyit leirt, de a szer-
keszt6 mindenesetre gondoskodhatott
volna arrél, hogy véarmegyéje népérol
méltobb Osszefoglalas keriiljon a mono-
grafiaba, amelyben kiilonben is a szato-
csok, pékek, iigyvédek és gazdilkodok
névlajstroma fontosabbnak latszik a tu-
doméanyos probléméiknal.  Gunda Béla.

Az 6si magyar haz a Nemzeti
Figyelében. A Nemzeti Figyels 1935
november 24. szimiban Fiala Ferenc
Helyes iranyitist a magyar falunak c.
irdasaban foglalkozik az &si magyar haz-
zal is. Amit ott mond, — hogy ,,2 ma-
gyar paraszthdz Gsmagja az 0. n. enyhely
volt* stb. stb. — az Herman Ofttdénak
tobb mint harminc esztendével ezelstt
hirdetett véleménye (A magyar Gsfog-
lalkozasok korébél, Bp., 1899.). A véle-
mény mar abban az idében is tudo-
manytalan spekuldcié volt s ma, amikor
mar nalunk is széles alapokra helyez6-
~ dott a lakohazkutatis, méginkabb hely-
telen Herman elképzelései alapjan tajé-

koztatni a nagykozonséget. Teljesen
~ képtelenség a dunantali fiistoskonyhat
Osszekapcsolni valamilyen &si magyar
héaztipussal. Mindezt csak azért tettitk
szOvd, mert a magyar néprajztudomany
megérdemelne annyit, hogy eredményeit
szamontartsak és a magyar nép minden
kultirjava  pedig azt, hogy ne legyen
romantikus elképzelések martaléka.

Gunda Béla.
Hans Weinert: Die Rassen der
Menschheit. Verlag von B. G. Teubner.
Leipzig, 1935.

Néprajzi Ertesito.

A fajkérdés, az emberfajtak oroklott
sajatsigainak s az emberiség rasszbeli
tagozoddsinak megismerése ma a leg-
aktualisabb kérdések kozé tartozik. Min-
den népet kozelrsl kezdi érdekelni a
sajit faji Osszetétele, mely lassan a tor-
ténettudoméany szaméra is mind fonto-
sabb felviligositisokat nyujt. Az ide-
vago értekezések ezreiben s a vaskos
szakkonyvekben valo eligazodas azon-
ban a, nagykozonség részére szinte
legy6zhetetlen nehézségekbe iitkozott.
Régota sziikségét éreztiik olyan révid,
tankonyvszerli osszefoglalisnak, mely a
fontosabb problémakat s az emberiség
egyes fajtait mindenki szimara kénnyen
értheté és konnyen hozzaférheté forma-
ban ismerteti. Ezt a hidnyt potolta most
Hans Weinert konyve, melyben 137 ol-
dalon az él6 és kihalt emberfajtikra vo-
natkozé ismereteinket foglalja Ossze
konnyed, vilagos nyelven, emellett tel-
jes szakszeriiséggel és targyilagossaggal
a legujabb irodalom alapjian. 27 oldalon
az altalinos kérdéseket targyalja, 110
oldalon pedig az egyes rasszokat ismer-
teti egymastdl figgetleniil, de mégis bi-
zonyos evoliciés sorrendben. Az iigye-
sen megirt, tartalmas és gazdagon il-
lusztralt munkdt mindenki haszonnal
olvasgathatja. Dr. Bartucz Lajos.

Ragnar Jirlow: Der Pflughaken von
Svarvarbo und einige andere vorge-
schichtliche Pfliige. (Plogkroken frin
Svarvarbo och ndgra andra forhistoriska
plogar.) Megjelent az Upplands Forn-
minnesforenings Tidskrift XLV. koteté-
ben, Uppsala—Stockholm, 1935. 22 old.,,
20 ébra.

Az etnografidban wjabban megint eld-
térbe lépett az ekék szdrmazasi, tipold-
giai vizsgalata, miivel6déstorténeti je-
lentGségiik  kutatisa. Legjobban bizo-
nyitja ezt az, hogy Leser osszefoglalo,
— de a keleteurépai irodalmat nagyon
hianyosan feldolgozé — munkajanak
megjelenése 6ta (Entstehung u. Verbrei-
tung des Pfluges, 1931) mar egész sereg
ujabb fontos részletmunkdval taladlko-
zunk (Falkowski, Manninen, Mesnil du
Buisson, a wallei eke nagy irodalma).
Ide sorolhat6 Ragnar Jirlow fenti mun-
kaja is. Skandindvia anyagi kulturaja-
nak kivalé kutatéja Svarvarbo mellett
(Uppland, Svédorszig) 1911-ben talalt
ekehorgot. veszi revizié ala, 1jbo6l re-

9
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konstrualja s parhuzamba Aéllitya mas
ekékkel, fontos miivel6déstorténeti meg-
allapitasokat tesz. A svarvarboi eke egy
lapbol keriilt el6 s a diatoma és pollen-
analitikai vizsgalatok szerint a bronzkor
elejérél szarmazik. Ragnar Jirlow els6-
sorban Lesernek és Larsennek a lelet
hasznalatayal foglalkozé véleményét téar-
gyalja. Larsen szerint a lelet lehet egy
asofajta, amelyet a foldben toltak, vagy
olyan eke, amelynél a huzokésziilék el-
veszett. Azonban ilyenformaju asé, ilyen
feladattal ‘eddig ismeretlen s az eke-
horog fogéja ennek a feladatnak az el-
végzésére nem felel meg. Ragnar Jirlow
szerint a talalt szerszamot kdétéllel sem
huzhattik, mint Larsen éllitja, mert ilyen
ekét nehéz volna kormanyozni és a ko-
téllel valé huzasnak mechanikai akada-
lyai vannak. Nem' fogadhat6 el Leser-
nek a rekonstrukciéja sem, amely szerint
az eredetileg hirom darabbol 4ll6 ekénél
a koldok és a gerendely az ekehorogba
volt erdsitve, vagy az utébbi ketté az
ekehorgot koriilfogta. Megjegyezzik itt,
hogy a gerendelyt az ekehoroghoz hozza
is . gizsolhattik, amint ezt primitiv kis-
azsiai ekehorgoknal latjuk (Lendl A.:
Néprajzi megfigyelések a kisdzsiai pusz-
tasigban, Potf. a Term.-tud. Kozl-hoz,
1907. . LXXXV—LXXXVI, 44.).. R. Jir-
low rekonstrukci6janal a La Téne-kori
dostrupi ekét veszi alapul s szerinte egy
hajlitott gerendely az alapdarabot a két
horogszar 'taldlkozasanal fogta korul s
a koldok, amire Leser olyan nagy sulyt
helyez, hianyzik. Ilyen ekéket abrazol-
nak ‘a bohusléni bronzkori sziklakarco-

latok, a fontanalbai karcolatok, ilye-
nek a Kolnben 6rzott rémai  bronz
ekémodellek. A XVIII. szazad ele-
jérdl ~ismeretes ez az eketipus Hil-

singlandban, Spanyolorszdgban s enneck
az eketipusnak megfeleléje a német
Hunspflug. Eléfordulnak Syridban, Kind-
ban ‘is. Nagyon fontos Jirlownak az a
megallapitisa, hogy a torténetel6tti ekék
kKorit nem lehet tipolégiai szempontbol
megitélni. Skandindvidban ma is tala-
lunk a torténetelétti ekékhez hasonld
egészen primitiv ekéket. A bohusldni
sziklakarcolatok ekéi még Dalarniban
és. a ‘norvég Hedemarkban el6fordulnak.
Az egyik kétségteleniil eltorzult bohus-
lini sziklakarcolatot abba a tipologiai
csoportba osztja, amelyet az .1927-ben

talalt keletfrieslandi wallei eke is kép-
visel, de ilyen ekék Svédorszagban és
Norvégidban ma is talalhaték. A wallei
eke eddig a legrégibb ekelelet. A pollen-
analitikai vizsgalatok szerint a fiatalabb
kékorszak elejérsl valo. A hajlitott .ge-
rendelyii talpas ekék csoportjaba tarto-
zik, .mint amilyen az irodalomban a
bizonytalan  kord, . ,vorgeschichtliche
radlo* (Frankowski), ,,prahistorischer So-
lenpflug* (Riitimeyer) stb. néven emle-
getett papowoi eke, vagy a hires daber-
gotzi eke, amelyet egyesek a neoliti-
kumbol szarmaztatnak, mig Mielke azt
mondja réla, hogy az XIV—XV. szizadi.
Ilyenek az 6gorog ekék, amelyek eljut-
nak Eszak-Indidba és- Tibetbe. Szerin-
tink ebbdl az alaptipusbdl vezetheték
le a balk4dni ekék is, a szalonikii kuka
tipus kivételével, amely a rémai koloni-
zacié elsé fazisaval keriilt a Balkanra
(Obrebski, eredetét masképen magya-
rdzza. Nopcsa) s hasonlit a kolni eke-
modellekhez. R. Jirlow a wallei ekét
tartja az északeurépai ekék Gstipusa-
nak, amelynek magas kora szerinte vald-
szinlivé teszi, hogy Eszak-Eurépaban 1.
az ekés miivelés idejét a kapasgazdalko-
dis ideje nem .elézte meg, 2. az eke az
elsé folmiveléssel egyiitt keletkezett, 3.
az eke a horogb6l és nem az 4s6bol

keletkezett, 4. szarvasmarha — nem pe-
dig ember — huzta eredetileg az ekét.
Gunda Béla.

Mautner, K. és Geramb, V.: Steiri-
sches Trachtenbuch. 1. Bd. Von der Ur-
zeit bis zur franzosischen Revolution.
Graz, 1932. VII —269 abra (kozte 35
szines).

A két kotetre tervezett és 1932-ben
meginditott munkanak most fejezddott
be az elsé kotete, mely a rémai kortél
az 1780. évig terjedd idét oleli fel Sta-
jerorszag Oltozettorténetében. A tervbe-
vett méasodik kotet tirgyalja majd e te-
riillet népviseletének -viragkorat a- fran-
cia forradalomtél a negyvennyolcas id6-
kig és fokozatos hanyatlisukat, elmula-
sukat 1848-t61 napjainkig. A két kotet
egyiittvéve — Geramb bevezets szavai
szerint — egy orszdg oOltozetleltaranak
miivel6déstorténetét ohajtja nagy vona-
lakban megrajzolni, amit mindeddig
egyetlen viselettani munka sem kisérelt
meg. A mii értékét, mintaszerti felépité-
sét, alapvet6 modszertani. fontossigat
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ennek a nézdépontnak koszonheti. A nép-
viselet egészének, valamint egyes ruha-
darabok szin-, forma- és anyagvaltozasa-
nak vizsgalata is természetesen miivels-
déstorténeti modszerrel torténik. Szerzd
ezen az alapon, a vizsgalat targyat ké-

pez6 teriillet 6ltozkodésformainak — a
fejlodéstorténet egészét tekintve — ha-

rom fécsoportjat, mondhatni rétegezd-
dését kiilonbozteti meg: 1. a primitiv,
azaz Osi ruhaféléket, amelyek egy ‘tér-
beli koézelségben ¢16 kultirkozosség tu-
lajdonai; 2. az egyéni elinditasu, magas-
kulturaju felsébb tarsadalmi osztalyok
idénként, korszakok szerint viltakozé
oltozet-divatjait; 3. az 4ltaldnos érte-
lemben vett ,népviselet-et, mely az
elgbbi kettének ‘allandé kolesonhatasa-
bol, egymasbadmlésébsl alakult.

Az els6é kotet hiarom férészre oszlik:
1. az Gsviselet; 2. az 8sviselettsl a nép-
viseleti sajatossagok felbukkanisaig; 3.
a népviselet kialakuldsa.

Targyi néprajzi szempontbol az elsd,
az Osviselettel foglalkozé rész érdekel
benniinket leginkdbb, j6 példatarral
arra, hogy sokezeréves kulturjavak mily
szivossiaggal élnek tovabb a ma vagy a
kozelmult népviseletében. Az 8si anya-
gok (fa, szalma, fi, hancs, taplé, prém,
bér, gyapju, vanyolt gyapjuszovet, vi-
szon stb.), valamint az ezek feldolgoza-

sara iranyulé eljarasok-ismertetése utan -

a ruhadarabok &si alakjait, legprimiti-
vebb formait mutatja be a szerzé (at-
veté- és tekert ruhafélék, ,Regentuch®,
»Wetterfleck”, a legegyszeriibb &si fej-
viseletek, bocskorformdk stb.). A to-
vabbi. fejezetek folyaman figyelemmel
kisérhetjiik, hogy ezek, mint &si alap-
réteg, hogyan élnek tovabb és bukkan-
nak fel idénként az allandéan megutjuld,
valtozé 6ltozkodésformak mellett.

Geramb ,trachtliche Besonderungen*
megjeloléssel foglalja ©ssze minden fe-
‘jezet végén azokat a helyi jellegzetes-
ségeket, melyek a stdjer Oltozetet az
egykort viseletek mis népeknél divo da-
rabjait6l, hordasmodjatol megkiilonboz-
tetik. Mar a rémai id6kben is hatarozot-
tan kimutathaté a noricumi és pannéniai
dombormiiveken egy provincialis, az al-
taldnostél eliité o0ltozkodés, egyebiitt
nem hasznilatos ruhadarabjaival. A to-
vabbi Osszehasonlitisok folyaman szerzé
fontos ‘megéllapitasokra jut, amennyiben

a politikai befolyas, gazdasigi kapcsolat
és kulturalis hatds élénk voltit a ruha-
zaton is mindenkor kimutatja (példaul
a spanyol utin a németalfoldi izlés eldre-
torését a gallér alakviltozasiban stb.).

A helyi jellegzetességek legélesebben
a fejviseletekben jutnak kifejezésre.
Ezek ko6zil szidmunkra igen tanulsigos
az 6si fejretekert kenddnek, a pacsinak
(pezha, Petschen stb.) alakuldsat, a sza-
zadok folyamén végbemend formavilto-
zasit végigkisérni.

Az egyes korszakokon beliil a kiilon-
bozé tirsadalmi osztilyok: a nemesség,
polgarsag és parasztsig ruhédzatinak
osszehasonlitisa — irdsos emlékek (ren-
delkezések) és  egykoru  abrazolasok
alapjan — vildgot vet a népnek nem--
csak megdrzs, de valtoztatd készsége is.

A stajerorszdagi torténeti népviselet-
kutatast lényegesen megkonnyiti az a
tizezrekre mend ,Unferfaneninventar*
(az egyhazi és vilagi uradalmakban szol-
gilé jobbagyok hagyatéki leltdrai), me-
lyek mar a XVI szizadtol kezdédsen
értékes adatokat tartalmaznak a paraszti
Oltozet noi és férfiruhdinak elnevezésére,
alakjara, szinére, még diszitésére is. Egy
1569—i parasztleltirban a magyar ,képé-
nyeg is emlittetik. A ruhafélék megér-
zési modjarél is mar egy 1566-i jobbagy-
leltarbol értesiiliink.

A vizsgilt teriilet kulonbozo részeibol
valo régi viseletleltirak érdekes felvila-
gositassal szolgalnak egyes ruhadarabok-
nak, vagy bizonyos forméknak -elterje-
désére vonatkozodlag is. Ez kiilonésen a
déli és keleti részek erdsen magyar és
horvat hatdst mutato, s ezek kozvetité-
sével szliv és torok elemeket magiba
olvaszté Oltézkodésére is vonatkozik.
Erdekes példaul, hogy a széles, csavart

férfiov, mely délen a XVI. szdzadban
wtirkhische Pindten” néven szerepel,

egy ¢évszazaddal késébb északon mint
,Fuhrleutbinden emlittetik, bizonyité-
kéul annak, hogy oda a délrél bort szil-
lito6 fuvarosok kozvetitésével keriilt.

A zold szinnek a stijer népviseletben
valo felting gyakori szereplését szerzd
a heraldikus szineknek a XVI. szdzad-
beli varosi alkalmazottak egyenruhdja
révén valé kozvetitésnek tulajdonitja, s
bizonyitja régi abrazolisokkal. De hogy
a ,gesunkenes Kulturgut® ellenkezdjére
is van eset, arra példa a nadragtarto,

9%
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mely népi taldlmany (szerzd szerint sta-
jer!) s innen terjedt felfelé, magasabb
tarsadalmi osztalyok ruhatiriba.
Szamunkra a mi valdsigos tarhaza
egykori, nyugati szomszédainkkal fenn-
allott kulturdlis kapcsolataink emlékei-
nek. Kiilonos figyelmet érdemel e konyv
mir csak azért is, mert egy teriilettel,
s egy targykorrel kapcsolatban Gssze-
foglalva latjuk mindazt a nyelvi és tar-
gyl anyagot, melyet mi adfunk a kiil-
foldnek. Ez az anyag oly bsséges, hogy
kiilon tanulményt érdemelne. Itt csak
példanak hozzuk fel, hogy egy 1649-i lel-
tir egy ,nagyon magyaros modorban
himzett caprag“-ot emlit, vagy hogy egy,
a tandcshoz intézett felirat a magyar
sapkakészitéknek 1660 o6ta Gric vidéké-
rél val6é fokozatos elfogyasit panaszolja.
Szerz6 a paratlanul gazdag nyelvi és
képanyag alapjan magyardzza a ruha-
darabok elnevezését, anyaguk miben-

létét stb. Figyelme kiterjed az anyagok
készitésének modjara, éppugy,” mint a
ruhdzatot kiegészits, divatos aprésagok,
ruhadiszek, ékszerek stb. leirdsara is.

A mii egyetlen fogyatékossigiara maga
a szerz6 mutat ra: szakszerii anyagismer-
tetés, a szabasrajzok, s egyes részletek,
mint példdul oOsszevarrasi és rancolasi
moédok ismertetésének teljes hidnyara,
mint olyan feladatra, melyre kell§ gya-
korlati, mesterségbeli tudis hijan nem
vallalkozhatott.

A kényv kiallitdisa mélt6 tartalméhoz:
kizdr6lag miinyomoépapiron, a szoveg
kozé részben szinesen nyomott, minta-
szeriien szép illusztraciokkal késziilt.

Vajjon mikor lesz nekiink, magyarok-
nak, végre egy ilyen Osszefoglaléd, egye-
temes magyar viselettorténetiink? Még
a sziikséges, részletekbe haté elémunka-
latokat sem végeztiikk el hozza...

Palotay Gertrud.

Miuazeumi hirek.

Néprajzi Muzeumunk az 1935. év-
ben 156 drb tirggyal gyarapodott. Ebbél
vétel 81, ajandék 75 drb. Fényképlemez-
és képgytijteményiink 615 darabbal gya-
rapodott (vétel 329, ajandék 286 drb).
Konyvtiri szaporulat 272 kotet, ebbdl
ajandék 74, csere 70, vétel 128 drb.

1935-ben a kovetkezd személyi valto-
zasok torténtek: dr. Viski Karoly I. oszt.
mtzeumdr a Vidéki Mizeumok Orsza-
gos FofeliigyelGségéhez eléad6éi mind-
ségben kinevezetetett, dr. Gdényey San-
dor miiszaki fé6tiszt Atmindsittetett
I. oszt. mizeumi érré, dr. Szendrey Akos
I. oszt. muzeumi segéddrré neveztetett

ki. Dr. Krompecher Bertalan, mint
ideiglenesen  foglalkoztatott,  mtzeu-
munkhoz nyert beosztast, vidéki mu-
zeumdri egyéves tanfolyamra felvétetett
dr. Fél Edit, Domanovszky Gyorgy,
Liikké Gabor. '

A Néprajzi Muzeum anyagot kiildott
a Kulturbund 4ltal rendezett bécsi nép-
miivészeti kiallitisra, a Magyar Torté-
neti Mizeum altal rendezett steppe-ki-
allitisra és az Iparmiivészeti Tarsulat
50 éves jubileuma alkalmival rendezett
kiallitasra. = Letét-anyagot kildott a
washingtoni Magyar Kovetség magyar
szobajinak diszitésére.
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XV. ,
JAHRG. DES ETHNOGRAPHISCHEN MUSEUMS  [1V. HEFT.

S. 1—10. Csalogovits, J.: Reste volkstiimlicher Bauarfen -in dem Séarkéz von
Kom. Tolna. 1. Vertasser schreibt iiber seine Ausgrabungen, dic er am Gebiete
des im XVIIL Jhs. zugrunde gegangenen Dorfe, Ete zustande brachte. Es - stellten
sich drei, mit Lehm beschmierte Flechtwand-Backéfen aus dem . XIII. Jh. vor.
(Abb. 1., 2.). Aus einer spiteren Zeit sind Spuren eines offenen Herdes und dic.
cines Kachelofens zu finden. 2. Reste heutiger Bauarten: Abb. 3.: Haus mit .Flecht:
wand und sein Dachgeriist, Abb. 4., 5.: Grundriss einer Tanya, Abb. 6.: Kachel-
ofen, Abb. 7., 8.: Grundriss einer Tanya mit Flechtwand, Abb. 9.: Tanya-Grund-
riss. Die heutigen Hausformen werden durch Verfasser rmt den - archaologlschen
Funden parallel gestellt.

S. 10—18. Batky, Zs.: Sprachlich-sachliche Eré’rterungén. Etymologische - Er-
klirungen der folgenden Gegenstinde und mundartlichen Ausdriicke: 1. bengyele
(Binsenknolle), 2. béddéc (Strohsack), 3. bucsér (Strohkorb), 4. cugdr, csangeér, csor-
csény (ein Kinderspicl), 5. kodé (Holzgefiss), 6. csirigulya (Schaukel), 7. csorag,
csdfér (Stange, Kniittel), 8. kelebina cte. (Pflugschlitten), 9. puplika (Backglocke),

S. 18—19. Batky, Zs.: Ortsnamensammlung und J. Janké. Wiirdigung der Be-
deutung des grossen ungarischen Ethnographen im Ortsnamensammeln.

S. 19—20. Gunda B.: Die ung. primitiven Koch- und Bratverfahrenv und
thre vdlkerkundlichen Zusammenhinge. Eine primitive Form des Erdofens ‘ist in
Ungarn noch vorzufinden. Braten des Fleisches und der Fische in Lehm gewickelt .in
Glut; Braten in der Asche (Eier, Schnecken, Kiirbisse, Obst). Erinnerungen an die
Steinkocherei sind noch hie und da nachzuweisen: Wasser- und Milchwirmen,
Dampfmethoden u. a. All diese Verfahren sind als Uberbleibscl eines osteuropiischen
Kulturkreises zu betrachten. Sie nehmen in dem Kulturaufbau nach identischen
Prinzipien Teil, wie die dhnlichen Erscheinungen in den Kulturen der Siidsee.

S. 20—35. Talasi, 1.: Die Einschulung der Pferde und Ochsen in Klein-
Kumanien. Abb. 1., 2.: Einschulung des Fiillens. Abb. 3.; Einstellen des Kopfes des
jungen Ochsen in das Joch.

S. 36—45. Seemayer, V.: Scheuergarten in Nemespatré (Kom. Somogy) Be-
schreibung der mit der Scheuer zusammenhingenden wirtschaftlichen Arbeiten
und Darstellung der Geritschaften.

S. 46—58. Nyédrady, M.: Héauser des Adels in der Nyirség. Beschrexbung det
Haustypen des Adels. Abb.: 1—2.: Grundriss des Ostlich-ung. ‘Hauses nach Batky;
Abb.:: 3—10.: Grundrisse der Hiuser des Adels, Abb. 11—20.: Platz des Ilurcs
bei den Hiusern des Adels. Taf. I—II.: Hiuser des Adels.

S. 59—68.: Liiké, G.: Haartracht und Kopfbedeckung der moldauischen Ungarn.
Verfasser befasst sich mit der Darstellung der Haartracht und der Kopfbedeckung
(Taf. I—V.) und mit deren tiirkischen und ostslavischen Zusammenhingen.

S. 68—76. Toékés, B.: Die ungarische Tracht des Mezdség (Slebenburgen)
Abb. 1—10.: Darstellungen der Trachten.

S. 77—84. Kiss, L.: Die Tretmiihle. Abb. 1—7.: Konstruktion der Miihle.

S. 84—87. Tagén, G.: Filzzubereitung der Baschkiren. :

S. 87—89. Tagén, G.: Die Seilerei der Baschkiren. Abb 1—2.: das Flechten
des Seiles. )

S. 89—92.. Tagan, G.: Flelschaufbewahrung der Baschklren o m e .y
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S. 92—96. Seemayer, V.: Einstige Weinlese am Boni-Berge zu Kom, Zala,
Beschreibung der Weinlese. Abb. 1—12.: die bei der Weinlese beniitzten Gerit-
schaften. Abb. 13.: Fassreifenbiege an der Ecke des Kelterhauses. Abb. 14—16.:
Kelter. i |
S. 97—99. Gényei, S.: Urbeschiftigungen im Bérzsényer Gebirge. (Suchen
nach wilden Bienen, Fangen der Marder, Wippschlingenlegen.) Fangmethoden mit
Schwippgalgenfalle. Abb. 1.: Schwippgalgenfalle zum Hirschfangen. , :

S. 99—103. Kovécs, L.: Beifrdge zur Volkskunde von Tiszacsege. Beschreibung
des Wohnhauses und der Feuerstitte. Abb. 1.: Grundriss eines Fischerhauses.
Abb. 2.: Fischerhaus und seine Feuerstitte in der Kiiche. Abb. 3.: Grundriss
eines dreiteiligen Hauses. Abb. 4.: Backofen und daneben ein Kamin. 2. Sammein
der Wassernuss (Trapa natans) unter dem Eis. Die Wasserniisse wurden gekocht
und zu Pogatschen gebacken verzehrt. 3. Das Eingraben der Fische. Die ecingefan-
genen Fische werden im Hofe unter dem Schnee aufgeschobert und mit Rohr-
biindeln zugedeckt. So hilt sich der Fisch lange.

S. 103—105. Kovidcs, L.: Zubereitung des Leders zu einer Peitsche.

S. 105—106. Kovécs, L.: Anfertigung des Hirtenstabes.

S. 106—108. Cs. Sebestyén, K.: Fischerei der Altungarn, Nach Verfasser waren
die Altungarn kein Fischervolk. Die grosse Fischerei der Magyaren verdankt ihren
Ursprung der mittelalterlichen kirchlichen Einfliisse.

S. 109—111. Demokos, P.: Weisslederzubereitung durch Alaun in Kézdivésér-
hely (Siebenbiirgen). Taf.: 1, 1.: Rindshaut, 2. Scheerbank, 3., 4. Lederwippen,
5. Brechbank. Abb. 1., 2.: Teile der Lederwippen. Abb. 3.: Lederwippen durch
Pferde gezogen. Abb. 4.: Glittebank. )

S. 112—114. U. Kerekgydrtd, A.: Kopfputz der Frauen in Szuha. Darstellung
der Haartracht Abb. 1—4.

- 8. 114—116. Garay, A.: Ausfangen des jungen Ochses mit Lasso. Abb. 1.:
Ausfangen des Viehes mit Lasso.

S. 116—119. Korpas, E.: Beitrige zum Hausbau der Slovaken aus dem Kom.
Ndgrad. Abb. 1., 2.: Grundrisse der Wohnhiuser. Abb. 3.: Schema einer gewolbt
errichteten Kammer. Abb. 4.: alte Kiiche, Abb. ‘5.: Backofen im Zimmer, Abb. 6.,
7.: Scheuer.

S. 119—121. Bétky, Zs.: Zur Entstehung der ung. Kammer. Im ungarischen
werden verschiedene, z. T. freistehende, z. T. aber mit dem Wohnhause zusammen-
gebaute Gebdude Kammer genannt. Erstere sind fast ausnahmslos Speisekammer,
ihr Name ist an mehereren Orten szuszék, hombar. Letztere sind, hauptsichlich
im palozischen Sprachgebiet Schlafriume. In diesem Gebrauch sind sie zu uns
heriibergekommen und zwar, wie es scheint, frither durch die herrschaftlichen
Kreise, mit deutscher Vermittlung (aus deutsch. Kammer), spiter durch das Volk
mit slovakischer Vermittlung (aus sl. komora).

S. 121—122. Gunda, B.: Schrankentor in Kleinasien. Die in Kleinasien (Abb. 1.),
in Schleswig-Holstein und in Ungarn vorkommenden dhnlichen Tore sind alteuro-
paische Kulturelemente, die sich an einigen abgelegenen Orten auch noch heute
finden lassen. Doch sind sie schon im Schwinden begriffen. Abb. 2.: Hanfbrecher
in Kleinasien, Abb. 3.: dasselbe in Siidungarn.

S. 123. Szilady, Z.: Wassererwidrmen mit Hilfe eines heissen Steines. Abb.
Baumrindegefiss zum Wassererwirmen (Siebenbiirge).

S. 123—125. Markus, M.: Hirtenleben in der Niedrigen Tétra. Besprechung
des Buches von Z. Holub-Pacewiczowa.

S. 126—130. Literarische Besprechungen.

S. 131. Musealnachrichten.

S. 131—134. Eingelaufene Biicher.

S. 136—136. Anzeiger (Deutscher Auszug).

A szerkesztésért és kiadasért felelés: BARTUCZ LAJOS.
23.165. — Kir. Magy. Egyetemi Nyomda, 1935. Budapest, VIII, Muzeumskorit 6. szdm. (F.: Thiering Richard )
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