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Kecskemét pasztorélete.
L.

Juhaszat.

A Duna-Tisza kozének és Kecskemét hataranak nagyrésze ho-
moksivanyokkal, szikes tocsakkal, tavakkal szaggatott teriilet, amely a
kevesebb, silanyabb mezgvel beéré juhok tenyésztésére igen alkalmas,
a természet szinte erre a célra rendelte.

Kecskemét varos hatéarteriiletének nagyrésze véltakozva homokos
és szikes teriilet, ennek folytan régi allattenyésztésének legijellegzete-
sebb része a juhaszat. A térok hodoltség alatt Kecskemét varos ha-
tarat koriilvevé s nagyrészt a kunok altal lakott kozségek elpusztultak
s népik fsldonfutéva
valt. A megmaradottak

joszagaikkal részben

Kecskeméten keresnek

és talalnak menedéket. jil
Kecskemét t6rzsokos |
magyarsdga és a bete- ¥
lepiilé kunok 6si soron §
ismerték a juhtenyész-
tést, nem volt tehat sziik-
ség, hogy a torok ho-
doltsag idején és végén
az ide 06z6nlé szlav és
olah pasztoroktél tanul-
jak azt meg. Azonban
ezen idegen elemek 1. sbra. Magyar juhok, baranyokkal. — Ungarische
nagyardnyu beszivarga- Schafe und Lammer.

sanak nyomai a juhészat

sz6kincsében a mai napig fennmaradtak. Kecskemét pasztornépe tehat
a varos Gsmagyar lakossagabél a térok hédoltsag alatt idetelepiilt ku-
nokbél és a beszivargd idegen népelembél adédott.

Mire a beszivargé idegen elemek hatarunkat elérték, mar meg-
magyarosodtak s pasztornépiink kiilonbozé rétegei a XVIII. szazad ko-
zepére teljesen 6sszeolvadtak. A juhdszok szerszdma, székincse, szo-
késai azonosak a kecskeméti pusztasdgon értendé nagy hatér-terii-
leten mindeniitt. A nyelvjdrasban van eltérés a szorosan vett kecske-
méti és a kornyez6 jaszkun teriletek kozot.

Kecskemét és ezzel egyiitt az Alfsld péasztoréletének megirdsahoz
az adatokat két I8forrdsbol meritettem. Elgszér levéltarunk gazdag
anyagabdl, mégpedig tandcsi jegyzSkonyvekbdl, biinienyits iratokbol,
gazdaséagi feljegyzésekbdl, bitang-jegyzékonyvekbsl stb. Masodszor el-
beszélgettem tobb idésebb pasztoremberrel s tudoményukat, szokasai-
kat az 6 elbeszéléseik utan irtam le.

Népraizi Frtesits 1



2 Szabé Kdlmdn

Az irott emlékek és a szajhagyomadany, tehat a mult és jelen 6sz-
szekapcsolésaval jobb és igazabb képet alkothatunk a juhéaszatrol.

Az 6si id6kre visszanyulé juhdszat a juhok nemére és korara
sokféle elnevezést 6rzott meg. Régi jegyzékdnyveink a birka szét nem
ismerték, csak juh-16] beszéltek. Mikor Maria Terézia uralkoddsanak
vége felé a rovidszori juhok tenyésztése is elterjedt, ezeket megkiilon-
boztetésiil a hosszisz6ri magyar juhoktél birkajuh-oknak kezdik ne-
vezni. Késébb azutdn csak roviden birkd-nak mondjék. A birkabok
Kecskemét népies nyelviardsédban biirge, a jaszkun keriiletben pedig
birge lesz.

Régibb idében a falkd-n egy-egy gazdanak esetleg tobbszazra
mené juhait értették. A nydj pedig 16bb gazdanak a kozlegelére osz-
szevert falkaibél allott. Erdemes a feljegyzésre, hogy a XVIII. sz. vé-
géig  jegyz6konyveink
mindig csak tokjuh rék
= és nem tokjorol tesznek
emlitést

Juhaszaink ma is-

mernek hosszuszéri

magyarjuh-ot, ezeknél a
kosnak, nésténynek ol-
' dalt felfelé allo hossza
| csavartszarva van.! A
| rovidszérii merinéi juhot,
' melynek tenyésztése na-
lunk az 1770-es évek
koriil terjedt el birkd-nak
" nevezik. A tobbféle keve-
2. abra. Magyar juhok (kosok és anyak). — Ungarische redésbél szarmazé ma-
Schafe (Schafbécke und -Miitter. gyar ]uhnél {omottebb'

de hosszuszérii szarvat-

lan juhot altaldban racka-nak, vagy masnéven rackabirka-nak mondjak.

Nem és kor szerint van kosbdrdny, amelynek idésebb koraban
kos a neve. Ha a kosbaranyt kiherélik tiribdrdny lesz beléle, eszten-
d&s kordban ezt tokjé-nak, vagy masnéven iirti-nek hividk. A néstény-
barany &szre mar ndsténylokjé-va novekedik s ezt nevezik apdca-nak
is, mindaddig mig fel nem tizekedik. Ezutan lesz beléle el6hasi-biirge,
ellés utdn anyabiirge s id6sebb koraban éreg-, vén- vagy mustrabiirge.

A kecskeméti pusziasdgon a juhienyésziés legnagyobb mérvét a
XVIII. szazad végén éri el. A juhtenyésztés olyan aranyuva fejlédik,
hogy a gazdak &ltal tarthaté juhok szdméat a varos szigord rendele-

I Dr. Hanké Béla a Természeltudomanyi Kézlény 1937. 7. sz. kivalo-tanulményt
irt a magyar juhokrél, kivénatosnak latszik. hogy annak néhény sorat ide iktessuk.
.A magyar juhnak V. betti alakban fennallé és az egyenes tengely koriil dugéhuzé
médjadra megpod:6tt szarva van. Nemcsak a kos szarvalt, hanem szarvat visel min-
dig az anyajuh is, bar ennek csak félakkora a szarva, mint a kosé, de egyébként
ugyanolyan. llyen juh sehol masult a vildgon nincsen. Nincs nép. melynek ilyen juha
volna és nincs ré4 adat, hogy hajdandban masképen lett volne. Méar egymagébean ez
is amellett sz6l, hogy a juh Gseredeti megyar allat ... Igaz, hogy gyapia keverigyapiu
s kevés benne a finom pehelyszal, de darédc, sziirposzto, 16pokréc s hasonle arule
készitésénél nélkiilozhetetlen. '
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tekkel korlatozza, mert masként az igavoné joszégot tarté gazdék ér-
dekeit nem tudja megvédeni. A juhéaszat e tiltengé fejlédésének okait
a gazdasagi viszonyokban, a kunok visszatelepiilésében s a teriiletek
atalakulasaban taldljuk meg.

A juhok legeldje.

Kecskemét nagykiterjedésii hatérabél legeléil a juhok szamara
a vadvizek-jarta, szittyos, szikes tavakkal és sivd homokbuckakkal
szaggatott teriileteket jelolték ki. A nyaralé® puszték javarészét mindig
a marha- és l6tenyésztésre tartottdk. Méginkdbb védték a - telels-ket,
kerteket és szantololdeket a juhok legeltetése és kartétele ellen. A juh-
tarté6 gazdakkal és juhéaszaikkal évszdzadokon at folytatott a magistra-
tus erés kiizdelmet, nehogy azok a széna kaszalasa el6tt a nyaralékat
rontsédk, az 6kor- és tehéncsorda-jarasokat az elletéssel, a fejés juhok
tartasdval tonkre tegyék, hogy tavasszal a kertek, szantéfoldek koziil
idejében kitakarodjanak s viszont &sszel az élet betakaritasa el6tt a
varos hatardban 1évé kertek, telkek kozé ne jojjenek.

A kunok megvéltakozésaval, a homok-eléntéssel, a szdntas-vetés
terjedésével mindig kisebb lesz a legel6teriilet. Korlatozzak tehéat a ju-
hok tenyésztését. A nydjra vert juhok és baranyok Szent Gyérgy nap-
tol apr. 24.-t6]l kezdve egész nydron &t a pusztdkon legeltethet6k Szent
Marton napjaig, innen kezdve pedig minden réten szabadon jarhatnak"”.
(Tj. 1768.) Par évtized mulva a legeltetési id6t még inkabb megsziiki-
tik. Igy : ,Falkds juhok-nak a kertek kozé valé bébotsajtdsa Demeter
napjara Ns. Tanacs éltal redukaltatott Sz. Martony napjérul és ha va-
laki ezen kitett hatért altal hdgné, annak, ha gazda volna az oka ki-
hajtatvan falkds juha azonnal, Maga 12. forintra fog biintettetni, ha
pedig a beeresztés a Juhdaszra vildgosodna 24. kemény palcakkal fog
megfenyittetni®. (Tj. 1798.)

A juhészoknak a vérosi landcs hiadba jelslte ki, hogy mely idét6l
és hol, merre legeltessenek. Azt tartottdk, hogy az élet betakaritasa
utédn nyéjaikkal ha szabadon jarnak sem tehetnek kart. Azt mondhat-
juk, hogy majd a XIX. szdzad végétsl az o6vék volt a vildg Szabad-
katol Pestig s nyajaikkal harom-négy napi jaréfoldre is elkészaltak.

Amikor Kecskemét varos altal bérben birt pusztdkat a kunok a
megvaltakozds utdn a maguk hasznélatara tiirelmetleniil visszakovete-
lik, a tanécs, hogy a kunokkal az osszeiitk6zést elkeriilje, kiiléndsen
az 6 pusztaikat védi a juhok jogtalan legeltetésétél.

JEl végezték 6 keghelmek, hogy Hadnagy urék 16-od magaval
a tobben is j6 lovasokkal ki menvén a Kun Pusztékat keriillyék s va-
laholott azokon Juhészt . . . taldlnak, azokat mindjart vonnyék le s hu-
szat iissenek raita s mondgydk meg neki, hogy tudni illik azzal csak
intik, de ennek utdnna, ha oft tapasziallydk, még nagyobb biintetésiik
lészen®. (Tj. 1720.)

A masik 4allandé harcnak amit a varosi tanacs a juhészokkal
folytat, az a célja, hogy a gabona betakaritdsa el6tt a telelgkbe, ker-
tekbe be ne jdjjenek s azokat nyajaikkal ne rontsak.

2. Nyaralé, telels. L.: Hornyik J. Kecskemét véaros gazdaségi fejlodésének torté-
nete. Kecskemét, 1927. és Dr. Szabé K. Kecskeméti tanyak. Kecskemét, 1936.17—21. o
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.Tetzett e6 kegyelmeknek, hogy a Juhészokat, kik a juhokat az
tilalomra csak a kertek® kozibe hajtydk Bts. Tanacs végzése ellen, ne
pénzel, hanem Palt-zaval biintessenek”. (Tj. 1697.)

Ugyancsak sok baja volt a tanacsnak a juhaszokkal tavasszal.
hogy Gket a varos hatardbél a nyaralékra kituszkolja, kiparancsolja.
.Tizedenként publikaliatott, hogy a j6vé héten (aprilis 10-én) minden-
iéle joszag a kertek koziil kitakarodjon, nehogy a legeltelés altal a ve-
tésekben kar okoztassék”. (Tj. 1795.)

A juhédszok Gsszel, kiillonosen szaraz, aszalyos nyar utan koran
ostromoltdk a kertek kozeit, miért is megparancsoljdk : hogy

.az Juhaszok a Nydjja Juhok-kal a kertek kozeit ostromolni meg
nem sziinnének, a szdmadé juhdszaik in flagranti et Loco 12 palczak-
kal fenyitessenek.” (Tj. 1799. 210.)

Gyakran meg se véartdk a gabona betakaritdsat, méar az iirii fal-
kdk-kal a kertek koézé becsusznak. ,Holott még az édlet tébbnyire la-
bon volna“ — mint mondjak. A rendeleiek szigord biintetéseket he-
lyeztek kilatdsba, mégis allandé a panasz a juhészok ellen. Vissza-
éléseik miatt a tanyak kozotti legelék annyira meglogynak, hogy a
kozterhet visel6 lakosok igavoné joszagaikat mielébb takarményra
kényszeriilnek fogni. Ezért a magistréatus eltiltja a kurta-falkdk tartasat.
Kurta-falka alatt péar, szdzon aluli olyan haijts-ki, hajtsd-be kisebb fal-
kat értettek. )

A tanyék kozott csak a fejos juhok legeltetését engedik meg. A
juhnyéjak ide, mint fontebb lattuk, csak Szent Marton nap utéan, ké-
s6bb pedig Démotorkor johettek be. A rendelet ellen vété juhészokat
és azokat, kik fej6s juhaik kozott meddé juh-okat is lappangtatnak,
12 pélcaval biintetik. A pusztdzé hadnagyok a helyszinen kioszthatjak
a biintetést. E melleit kurta és meddé falkdk legeltetését és tartasat
még inkdbb korlatoztak.

LA kozonséges rendelések ellen torténvén a Meddi Falkdk-nak
a telelskben valo legeltetése és azoknak létek, mivel tébben czimbo-
rasagban, valamint ezel6tt régebben ugy ezental is élhetnek s nyéja-
kat formalhatnak, a meddii Falka a tellyességgel meg nem szenved-
tessen. Ebbél tobb hasznokon kiviil még az a jo is kovetkezik, hogy
a sok haszontalan kartevs s guyiitt-ment juhdszok szédma meg fogy. A
szolgélatbél kimaradé juhdszok Juhot nem tarthatvan, mas életmédhoz
vagy is munkdhoz lésznek kénytelenek nyulni®. (Dep. jel. 1828. 7. 11.)

Az 1709-es évek végén a homok &radata elontéssel fenyegetett
minden él6 foldet* A varos nagyardanyu védekezésbe kezd kiillonosen:
erdésitéssel, sz6lok és gyiimolesosok telepitésével igyekszik a homokot
megkotni. A sz6lék és gyiimdlesosok védelmére wjabb szigoru rende-
leteket hoznak a zabolatlan juhaszok ellen. ,A juhdszoknak testi biin-
tetés alatt nem szabad a csordajarédsokban s az uj erdék és szélék
é{rlé")zélttslgg)eltetni, a juhtarté gazdéknak pedig ide istronga-kat allittatni”.

i- 12.

A cseh és osztrak posztogyartas fellendiilésével majd csak a juh-

3 Kertnek, telelonek a széantas-vetésre hasznéalt foldeket nevezték. |.: Dr. Szabé:
K. Kecskeméti tanyak. 23—33. o. Kecskemét, 1936.
4 L.: Dr. Szabé K. Kecskemét sz5l6 és gyiimdlestermelésének mulija. 1—10. o..

Kecskemét, 1934.
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tartas lesz egyediili hasznot hajlé gazdasagi foglalkozas. A megvélto-
zott gazdasagi viszonyoknak megfeleléen talalunk jegyzékoényveinkben
néhéany intézkedést.

LA birkdk legeltetésére nézve megallapittatott. hogy miutéan a
téli idészakban a marha-falkdk, ménesek és csorddk a legel6krél be-
vonatni szoktak, megengedtetik, hogy ily esetekben ezen jarasokban
is legkésébb marciusig a birkak legeltethessenek®”. (Tj. 1874. 280.)

Tovabba 1815-ben a pusztaszeri, monostori és bugaci jarasokat
egyediil a juhoknak tartjdk fenn legelsiil. A bugaci jarast pedig egé-
szen juhtartdsra forditjidk s az itt 1év6 ménest Pusztaszerre viszik.
Azonban a véaros vezetGsége a juhnyajak részére tett engedmények-
ben nem megy messzire, mert polgérait a kézszolgalat szempontjabdél
nézi és becsiili. A legelé kivalasztasanal elsésorban a jaré és igavoné
joszadgoknak kedvez, mert a lakossdg kozszolgdlata azon idében az
igas okrok és lovak igénybevételébsl all. A juhok legeltetése elleni ti-
lalom és korlatozas tehat kiilonésen az igavoné joszagok részére ki-
jelolt teriiletekre vonatkozott.

A Nyiri 6korcsorda Jarasba, mely egyediil a teherhordo lakosok
joszagaiknak szédmokra rendeltetett némely hatalmaskodo Juhaszaikkal
bejarvan a Jarmos Joszdgok élelmét iolétetik”, stb. az ilyenek a hely-
szinen keményen megbiintetendék. (Tj. 1825.) Figyelembe veszi a ta-
nacs, hogy a fejés tehenekre az adékulcs felettébb terhes miért is a
lakosok teheneiktsl nagy adét kénytelenek fizetni, ennek ellenére a
teheneknek legeld mezejét a juhaszok elétetik. Ezért a , Tehén Csorda
Jarast kikompoltatjidk s annak a juhoktdl leendé megoltalmazasat a
Varos Forspontozo és Pusztazé Hadnagyaira bizzak. A varos kozelébe
esé hatarteriileteken és a nyoméasokon egyediil csak a fias juhoknak
és baranyoknak engednek legel6t. Ilyen méltanyossagot kiilénésen ak-
kor gyakorolnak, ha az aszaly a baranyok felnevelését veszélyeztetné.
Egyébként régi szokas szerint a juhok vemhesség idejétsl kaszalasig
lehettek a belsé kozlegel6kon, azutan mindenki tartozott fejés juhait
sajat tanyalsldjére kivinni, barényait pedig nydjra veretni. Szaraz esz-
tendében néha e szabdly alél tasznek kivételt. Igy : , A juhok erant az
jovén tekintetbe, hogy ha a bdrdnyok nydjjdra veretnének, ezen viz
szitkiben azoknak el keriilhetetlen veszedelmek kévetkezne. Ugyan-
azért jévahagyatott, hogy ezek a nyajjatél elmaradjanak, de hogy a
meddeje a juhoknak minden kiilénbség nélkiil nydjjdra verettessen
meghatéaroztatott”. (Tj. 1797. méajus 19). Tébb izben a tanyak kézotli
mezGk megvédése s igy a nyomtaté lovak legeléjének biztositasa szol-
géltat okot arra, hogy a juhok legeltetését korlatozzak 1826-ban je-
lentik, hogy ,ambétor az ugynevezett Varosioldi birtokokon a legelé
mezd olly sziikes legyen, hogy a miatt sokan a lakosok kéziil nyom-
taté Lovaikat, vagy més jaré Jészagaikat is kész Takarmannyal tép-
lalni kénytelenek, mégis a nydj Juhdszok azon nagy csapat juhokat
melyeknek szaméra a Varosnak tébb pusztéin tagas legel6k vannak
rendeltetve, a Varos-Foldi birtokok kozott legeltetik, s igy sok vesze-
kedésre szolgéltatvan alkalmatossdgot a nyaj juhészoknak ezen ren-
detlenségei, kik a véaros kériil valé csavargast leginkabb a korhelyko-
dés végétt cselekszik, hdrom nap alatt kitakarodjanak 12 palca biin-
tetés terhe alatt.”
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1829-ben elrendeli a véarosi magistratus, hogy a leghomokosabb
pusztdkon, mint a nyiri, szikrai, monostori, bugaci és ball6szegi jara-
sokban legeltessenek a juhaszok, de ezen pusztdknak a javarésze az
okroknek fog legeléiil szolgalni.

A juhédszok a juhok legeltetésére hozott korlatozo rendeleteket
nem igen tartjdk be. A juhtarté gazddk pedig nemcsak elnézik, hogy
juhészaik széltében-hosszaban jaratiadk a kaszalokat, kerteket, telels-
ket, de dicsérik a tilosban legeltets juhéaszaikat.

A juhaszok nemcsak a varos hatarteriiletére és a bérelt pusztakra
hozott korlatozé rendeleteket nem tartjdk meg, hanem gyakran nyajaik-
kal atvagédnak a szomszédos varosok, kun-kozségek pusztaira is. Ter-
mészetesen a szomszéd kunok juhdszai sem jobbak a mieinknél. A
juhészok kartételébsl mégis ritkan tamadt hatarvillongds a szomszéd
kozségek, varosok kozott. A kecskeméti tanacs panaszolja, hogy a ,ka-
rosiek Juhaik Vacson jarvan sok karokat tevén” ezért hajtassanak be.
(1697.) Egy alkalommal a Ful6épszéllasiak 2 juhot elfognak a kecske-
méti falkatol, amit ugyan kiadnak, de azon megjegyzéssel, hogy .a
kecskeméti juhaszok sokkal tébb visszaélést kovetnek el a pusztaikon,
minthogy azokat tovabbra is eltirhetnék.” (Tj. 1822.)

Néha a juhok legelgjének kijelolése mas indokokra vezethetd visz-
sza, mint az igavond joszagot tarté lakossag védelme. Mint maga a
magistratus mondja , Pusztaszert azért latjuk hasznosabban Juh Tar-
tasnak hagyni, mivel arra igen alkalmatos, de meg az idegen marha
a kozelibe nem is oly kdnnyen lappangtathaté s igy j6 moéddal kike-
riilédik az is, hogy olyanok sem fogjak a kilfsldiek koziil Pusztaszert
a jovendSben is hasznalhatni, akiktsl eddig azt kedvtelenség nélkiil
megtagadni nem lehetett.” (Tj. 1828.)

Lattuk, hogy "a vérosi magistratus leginkabb a silanyabb, szike-
sebb, homokosabb pusztdkat jelsli ki a juhok legeltetésére. Lehetéleg
a véros hatarteriiletétsl tavolabb esé pusztdkat, gondolvan arra, hogy
az idejiiket nagyrészt heveréssel t6lt6 nyéj-juhaszok a véarostél minél
tavolabb essenek, igy a korcsméban gyakori veszekedéseiknek is eleje
vétessék. A juhdszok a varostol tdvolesé pusztédkrél pedig szivesen hu-
z6édtak volna kozelebb. A szdrazsagot igen csak felhasznaljak és kérik
a magistratust, hogy a varos hatardba bejéhessenek. A tanacs azon-
ban inkabb kutak készitését rendeli el, de a belsé teriiletekre nem en-
gedi a juhészokat. ,Fel tétetvén az, hogy Pusztaszeren a Székekbe
éppen semmi viz nem lévén, a Juhokat a viznek nem léte miatt oda
nem lehetne hajtani, de akik odahajtattak, azok is mér visszatérni
kénytelenitettek, ugyanezen hatramaradds vagyon a Monostori és Bu-
gaczi Jarasokban is. Melyre hatéroztatott, mint hogy e pusztakon vol-
nanak ollyan elhagyatott kutak, mellyeket kevesebb koltséggel fel le-
hetne allitani“ tehat Pusztaszeren, Monostoron és Bugaczon egy-egy
kat fenyé valyuaval szereltessék fel, hogy a juhokat itatni lehessen. (Tj.
1796.) Kar volt a faradtsagért, mert hidba készittetnek valyukat, a ju-
haszokat nem lehetett arra birni, hogy vizet meregessenek. Széraz esz-
tendskben kénytelenek voltak a gazdék a laposabb helyeken a juhok
itatdsara kopolyd-kat &satni, vagy pedig a juhdsz nyéjaval olyan he-
lyekre huzédott, ahol még valami viz volt a tavakban.
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A juhasz szegddése és bére.

A juhaszokat évrél-évre fogadtak és szolgédlatuk Démotortsl Do-
motorig tartott. Illyenkor &si szokds szerint minden juhdsz szdmolni
tartozott.

A kisebb gazda inkdbb a nyari véasar tdjan fogadott juhészt. Ak-
kor latta télire valé takarmanyanak mennyiségét, mérlegelte a legelte-
tés lehet6ségét s ekkor hatérozott afell, hogy juhaibdl elad-e, vagy
vesz-e hozzéjuk.

A juhédsz évi bére részben természetbeni jaranddsdgbol allott,
mint gabona, szalonna, kdsa, so, stb., mésrészt készpénzbél, ruhazat-
bol és juhainak teleltetésébsl adodott ki. A természetbeni jarandoésa-
-got, buzat, arpat, gyakran bizonyos nagysagt bevetett f6ld pétolta. Pl.
20 véka buaza helyett adtak 4 véka buzavetést, stb. A juhdsz bérében
rendszerint nem részletezték a neki adandé ruhézatot, kiillonosen a
régi idében gyakran igy mondottdk: ,minden ruhdval egyetemben.”
Mas helyen ezt olvashatjuk : ,fogadtuk meg egész ruhdban. ,A min-
den ruhdval® vagy az ,egész ruhdban” fogadott juhasznak, hogy mit
adott a ‘gazda, azt megallapitani nem tudjuk. Az igy fogadott juhéasz
kapott-e kalapof, siiveget, poszté ruhat, inget, gatyat, bocskort, csiz-
méat, szlrt vagy subéat stb.? Nehogy a péasztorok a gazddkat mindig
cifrdbb és dragabb ruhadarabok vételére szorithassak, az alfoldi varo-
sok tandcsai meghataroztdk a juhéaszoknak, pasztoroknak, cselédeknek
bérében adhaté u. n. ,fogadott” ruhadarabok é&rait. Ezen intézkedés-
sel — mint azt majd a pasztorok viseletérsl irt részben latni fogjuk —
a varosi tanacs a gazdakkal és iparosokkal egyiitt a pésztorok vise-
letének kialakuldsara nagy befolyast gyakorolt.

A tanacsi jegyzékonyveink a XVI. szazadra visszamenéleg bo-
ven tartalmaznak adatokat a juhészok bérére.

~Moldova Andrdsnak az Juhdsznak adtunk a Dézma bor drdbul
f.-10. szolgdlattydért Sz. Imrih Kirdly napidn.” (Tj. 1599. 36.)

.Gergelyt fogadtuk Juhdsznak fertali Buza, Szekér Széna, egi
Sziir, Cuha, egi Ingh, egi Ldbra valé.“ (Tj. 1629.)

A jegyzkényvbél az is kittinik, hogy megfogadott Gergely juhész-
nak kezére 411 drb. éreg juhok és 252 drb. baranyok voltak bizva.

Régi jegyzikonyveink adataibol nehéz megéllapitani, hogy tulaj-
donképen mi volt a juhdsz évi bére. Csak 1763-ban taldlunk el6szér
részletesebb adatot a nyéajjuhdszok bérére. ,Ennek utdnna a Nyaj Ju-
haszok bére lészen pénziil 16. . és a bocskor is ebben lészen, ezen-
kiviill minden 100 Juhtél egy-egy kis véka biza. ltem : 34. bdrdny és
2 suba, egyik vdgott. mdsik eselt bérbiil az bojtdrnak. Mind gazda s
mind Juh&asz ezen Limitaci6ét atal hagja 12. fort-ra fog biintettetni.”

Idével sok gazda raunt fejs juhaszénak ellenérzésére s ezért ju-
hait bizonyos meghatarozott természetbeni szolgéltatas ellenében a fe-
i6s juhdsznak mintegy bérbeadta. Az ilyen juhdsz kételes volt minden
feiés juhtol bizonyos mennyiség(i vajat, turét gazdajanak beszolgél-
tatni. Ezen juhdszokat conventiés vagy drendds juhdszoknak nevezték
s béritkre a XVIII. szdzad végén taldlunk részletes adatokat.

. Baldzs Gyoérgy conventiés juhdsz bére, tebruar 19.-6t6l, amikor
feliogadjak Demeterig. 10 bdrdny, 10 mdrids, 15 véka biiza, 4 véka
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Gszi 6s 4 véka drpavetés, 15 font huas, 10 font szalonna, 25 font sd,
1 véka kdsa.” De ez a Balazs Gyorgy fejés, illetve arendas juhéasz
tartozik minden juhtél gazddjanak 3 font turét és 1 itce vajat beadni.
(Tj. 1796. 739.)

A véletlen szerencse meg6rizte szamunkra balasfalvi Kiss Mihaly
i6biré gazdasagi feljegyzéseit.® Ennek alapjan a XIX. sz. elejétsl kezd-
ve a juhaszok bérét teljes részletességgel meg tudjuk éallapitani. Igy pl.
1830.-ban Berényi Janos juhdsz-nak bére ,10. f. 10. bdrdny, 2. pdr ij
esizma, 4. vska drpavetés, de magot magam adok, 1 két Gkrii szekér
szalma, 80. juh teleltetés.” Ugyanezen juhasznak a kovetkezs évben
még /s véka lenmag vetés is jarult. 1832.--ben a buza és arpa vetés
helyett 20. véka buzdt, és 15. véka drpdt kap a juhasz, a juh telel-
tetése pedig 90. darabra emelkedik. Ugyancsak az elébb emlitett gaz-
dasagi feljegyzésbél tudjuk meg, hogy Joska nevii bardnyos bére 1832.-
ben 10. f. 10. bdrdny, 2. pdr csizma és 35. juh teleltetés. Latjuk, hogy
a baranyokat 6rzé juhdsz, méasnéven bdrdnyos bére jéval kisebb, mint
a nydj-juhdszé, de hiszen szolgalati ideje is kevesebb. A 16biré med-
d8s juhdszdnak bére 1834.-ben [2. f. 20. bdruny, 20. véka buza, 3.
pdr csizma, 32. font s6, 1. itce riihel6 zsir, 30. kr. dra kékks. De las-
sunk még egy példat. 1839.-ben a nydj-juhdsz bére 25. f. 25. bdrdny,
200 juh teleltetés, 4. pdr csizma, 20. véka biiza, 20. véka drpa, 1. por-
cié kukoricafsld, 1. szekér szalma. Mint latjuk balasfalvi Kiss Mihaly
f6biré juhédszainak bére par év alatt rohamosan emelkedett. Tudnunk
kell azonban, hogy az 6 juhainak szdma is 1830—39. nagy mérték-
ben gyarapodott. A juhaszok bére pedig mindig szoros 6sszefiiggésben
allott a nyaj nagysagaval. Az 1839.-ben felfogadott nyaj-juhdsz keze
alé mar 1214 ird, 79 apdea, és 6 kos keriilt. A gazdasagi feljegyzé-
seibs]l megallapithaté még, hogy a fejés juhdsznak ugyanakkora a bére,
mint a nydj juhdsznak. A juhdsz szamara megéllapitott bért természe-
tesen a szdmadé juhdsz kapta, ki a nyajhoz, vagy a fejéshez megle-
lelg szédmia bojtart a sajat koltségén allitott. Az 1839. évben fogadott
szdmadd-juhdsz bérébsl még az is megallapithaté, hogy a nagy nyaj
6rzéséhez harom bojtdrt fogadott maga mellé, s ezért van bérében 4.
par csizma kikotve. Ugyanezen szdmadd juhdsz 1834 -ben csak két
bojtart tartott, mert akkori bérében csak 3 par csizma szerepel, 1 par
sajat, 2 par pedig két bojtarja részére.

A juhészok bérére vonatkozé feliegyzések sokszor értékes adato-
kat tartalmaznak a pasztorok viseletére, emellett gyakran ezen ada-
tokbdl kovetkeztetéseket vonhatunk a gazdak altal tartott juhlalkak
nagysagara is. Mint lattuk a nydj-juhdszok bérének 1763.-i limitaciéja
szerint a nydj-juhdsz bére nem lehet nagyobb, mint ,2 suba, egy vd-
gott, a mdsik esett bérbsl a bojtdrnak.” Ezek szerint tehat az 1760.-s
években a kecskeméti gazdék olyan juhfalkdkat tarthattak, amelyek-
nek gondjat 1 szdmadé és 1 bojtar viselte Mivel a 6—700 darabot
meghaladé juh-falkdhoz legaldbb 3 ember sziikséges, kimondhatjuk a
kovetkeztetést, hogy a kecskeméti gazddk a XVIIL sz. kozepe elstt
4—500 drb-nal nagyobb juhfalkat nem tartottak.

Kiskunsagban az 1880-as években a juhdszokat hetli eleséggel

5 Ezen nagyértékii gazdasagi feljegyzéseket balasialvi Kiss Endre dr. [6ispan
urnak kodszonhetem.
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fogadtak. Egy-egy ember utdn egy hétre 1 nagy kenyér, vagy két kis
kenyér, 1 icce kasa, 1 icce tarhonya, vagy helyette lebbencs, | font
szalonna és | verdung s6 jart.

Ha a nyaj az 1000 darabot megkozeliti, 6rzéséhez, gondozasahoz
3 ember szitkséges: szdmadd, oregbojtdr és kisbojtdr. Az ilyen 1000
kérili falkanal a szamadonak 80 vagy 100, s6t gyakran még ennél is
tobb juh tartéséra, illetve teleltetésére volt szerzédéses joga. A telelte-
tetésre engedélyezett juhokbédl rendesen a szamadéé volt 50 —60 drb.,
az oOregbojtaré 25—30, a kisbojtaré 5—10 darab. .

A gazddk a juhaszok természetbeni és készpénzbeni bérének eme-
lése helyett mindig szivesebben jarultak ahhoz, hogy azok nagyobb-
szamu juhot tartsanak, illetve teleltessenek. Hideg télben, ha a mezét
sokdig a ho nem takarja, majdnem takarmény nélkil kitelelheték a
juhok. Igy a szdmadénak engedélyezett nagyobbszédmu juhtartas, telel-
tetés legtobbszér nem keriilt a gazdanak pénzébe, takarméanyaba. A
gazddk engedékenységét a varosi tanadcs hamar megsokallja s a lege-
16k védelme érdekében a juhészok juhtartasat igyekszik minél sziikebb
korlatok kozé szoritani. Mar 1780-ban a magistratus a nydj-juhdszok
juhtartasat igy korlatozta: ,Ha a nyaj juhdsznak bojtarjaval egyiitt
100-néal tébb juha talaltatik, confiscaltassék. M&sét pedig a magaé he-
lyébe felfogadni és teleltetni a feljebb irt confiskacié alatt eltiltatik.“ A
szdmadé juhdszok természetbeni és készpénzbére sohasem volt akkora,
hogy abbdl megvagyonosodjanak. A szdmadé juhdsznak és bojtdrjai-
nak anyagi jolétét, gyarapodasat a nekik legeltetésre, illetve teleltetésre
engedélyezett juhtartds nagysaga adta meg. Amikor a szdmadoé bara-
nyait, vagy juhainak gyapjat, tejhasznat értékesitette, tekintélyes 6sszeg-
hez jutott. Hosszabb szolgélat utdn a juhaszok koéziil nem egy szerzett
foldet, hazat és keriilt gazdasorba.

1798. évi korlatozé rendeletben kimondjak, hogy a szolgalatban
nem &llo juhész, vagy [6lddel nem biré lakos, juhokat egyéltaldan nem
tarthat. , A juhészok kéziil a Fejés Juhdsz 30 juhokat, a Nydj Juhdsz
Bojtdrjaival egyiiit 100-ndl tébbet nem tarthat.” Az csak természetes,
hogy a juhaszok a varosi tanacsnak juhaik tartasara vonatkozé korla-
tozé rendelkezéseit nem tartottdk meg.

Mar 1819-ben ujra intézkednek: ,A nydj juhdszok kézlegelékon
3—400, sét tobb juhnyajat is tartanak, mely csalfasdgot a tanacs meg-
elézni kivanvén elrendeli, hogy ,fejds juhdsz 50, a nydj juhdsz pedig
120 juhnal tébbet bojtarjaival egyiitt nem tarthat,” kiilonben a tobbit
conliscaljak. A kovetkezg években a gazdak kérésére a tanacs en-
ged e szigoru korlatozasbol. A fejés juhasznak 70 drb,a nyaj-juhész-
nak 150 drb. juh tartdsat engedik, bojtariaikkal egyiiit. Késébb, 1829-
ben a legelk mind nagyobb mértékii csékkenése kovetkeztében ugy
a hever6 marha, mint a juhtartast korlatozzak. Igy hatdroznak : ,a Nydj
Juhdsz, ideértvén bojtaria Juhait is, 100 drb. Juhnal, a Fejés Juhdsz
pedig ide értvén bojtarja Juhait is, 50 drb.-nal tébbet egyaltaljaban nem
tarthat, s mivel méar regulazasra a mult Esztendéktsl fogva elég idejiik
volt, a megallapitott szamon feliil talalhaté Juhaik bé fognak hajtatni
és eladattatni, aruk azonban tulajdonosaiknak visszaadatvan.”

E szigeru rendeletek ellenére tjra szabélyozni kénytelenek a ju-
hészok juhtartasat. ,Miutan tanasztaltatik, hogy a gazdaknal 1év3 juha-
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szok a gazdak falkdjdban nagy mennyiségli birkat tartanak s ez &ltal
a kozlegels nagyon terheltetik . . . megallapittatik, hogy a falkdban egy
szamadoé 50, egy bojtar 25 darabnal tébbet ne tarthasson. (Tj. 1854. 120).

Még az 186[.-évben talalunk ujabb intézkedést, ezek szerint: ,A
szolgélatbeli cselédek tgy mint a szdmadé juhaszok 50, bojtarjaik fe-
jenként 25 drb. anyabirkéat sajat gazdajuk falkaja koézott a kozlegelén
legeltethetnek.” Egy év mulva a megallapitast dgy moédositidk, hogy a
szamado 70, az oregbojtar 50, a kisbojtar 20 drb. birkat tarthat a gazda
falkaja kozott. Ezen rendelkezéssel a juhdszok elérik juhtartdsukra vo-
natkozélag a régebbi kedvezébb megallapitést.

A nyaj legeltetése, a juhaszok életmédja.

A szdmadé, illetve az oregbojtdr a nyajat karolta, vagyis legel-
tette, &rizte, a kisbojtdr p=dig végezte a {6zés teenddit, a ginya rend-
bentartasat. Tlzrevalérol gondoskodott, kutat asott, tisztan tartotta az
edényeket stb , széval azt a munkat végezte, amit a gulyasoknal a lakos.®

Allds-nak azon helyet nevezték a juhaszok, ahol nyaron egy-két
napig, Gsszel hetekig egy helyen tartézkodtak, tanydztak. Itt 4stdk meg
a kopolyakutat, itt {6ztek és ide tértek delelésre és éjszakara vissza.
Az é&llasoknak meg volt a maguk neve, igy pl. Kis Sik, Nagy Telek,
Jegenyés, Kerek dllds, Csik6é fogs, Gyongebokor, stb. Az allasok nevei-
ket leginkabb a helynek természeti tulajdonsagai, sajatsagai utan nyer-
ték, de voltak olyanok, amelyeknek neve egy-egy nevezetesebb ese-
ménnyel, vagy hiresebb személlyel volt kapcsolatos. Az &llas gyakran
viselte nagyobb tekintélyi juhész nevét, aki elészér foglalt azon he-
lyen allast, vagy tobbszoér ott tartézkodott. Bugacmonostoron ma is Re-
pecka bokornak nevezik azt az Aallast, ahol a hires Repecka juhész
szeretett tanyazni, pedig mar elmult szaz esztendeje, hogy szegényt
felakasztottak.

Amikor a kisbojtar a megjelolt allasra megérkezett, legelészor le-
rakdodott a szamarakrél. Szép, tiszta gyepes helyet keresett, ha ilyent
nem talélt, leteritett egy pokrécot. Kozepére allitotta a nyerget, s e koré
élire llitotta a kenyeres iszdkot. Ezutan lerakta a szalonnds és kana-
las iszdkot, egyéb cék-mdSkot és a giinydt. Az egészet beteritette pok-
réccal a tetejére forditotta a bogrdesot. Egy-két lépésre ettsl leszurta
az dsét, ratette az ivéharangot, ezzel megtortént az allas-elfoglalas.

Ezutan a kisbojtar elészor a kat asasahoz fogott. Akkor is uj ku-
tat kellett dsnia, ha azon az allason mar tobb elhagyott kopolydt talalt.
Régi, elhagyott kopolydbdl nem ivott a szamadé juhasz. A juhaszok
asta kutakat kit-kopolydnak, kiskut nak, vagy réviden kopolyd-nak ne-
vezik. A kisbojtar a kopolyat tgy &sta meg, hogy szdja északnak,
északkeletnek allott, igy a nap abba nem siit6tt bele. Mélysége a talaj-
viz éllasdhoz képest olyan volt, hogy két, harom, esetleg négy lépcsén
kellett a vizhez lelépni. Homokbuckas talajon, mint aming Alfsldiink
jorésze, a buckék labjaban fél, vagy egy méter mélységben mar felfa-
kad a talajviz, illetve a homokon atsz(ir6dé eséviz. A juhaszok éasta

6 Meg kell emlitenem, a varos gazdasagi feljegyzései a XVIII. sz. végéig a gu-
lyasok élelmezési teend6it végzé kisbojtart nem nevezik lakosnak. Ezen szé csak a
XIX. sz. eleiétsl hasznalatos.
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kopolyakut szélessége egy lépés, hossza pedig két lépés volt. Ezen
nagysag elegendé ahhoz, hogy oly mélyre lehessen 4&sni, hol a viz
felfakad. A kopolya asésa ugy tortént, hogy egy jokora gyephantot
élére a lardhoz, egyet-egyet pedig az oldaldhoz allitott. A hantok gyep-
ssz]i(rile természetesen belfelé allott, melyek mogé hanyta azutan a kiasott
oldet.

Mikor a juhéaszok az &llast elhagyték, a kopolya oit maradt s nem
veszddtek behuzasaval. Mivel a juhaszok gyakran valtoztattak allasai-
kat, kopolyaikkal a pusztdkat mind 6sszelyuggattak, veszedelmére az
éjjel jar6 embernek és joszagnak. A véarosi tanacs sokat kiizd a juha-
szok ezen hanyagséaga ellen. A szigora tilalmak eleinte inkabb a belsé

1

3. 4bra. Nadesztronga. — Schafmelkhof aus Schilf.

nyomdasokra és csordajardsokra vonatkoztak, kizarolag juhok legelteté-
sére szolgdlé kiilsé pusztakkal nem sokat térédtek.

1783-ban megparancsolia a vérosi tanacs, hogy .A nyomdson
levé Esztrengdk koriil asatni szokott kit kopolydk, mint méar mind ed-
dig a Nyoméasnak karaval és sokszor az itt legeltetni szokott kezes jo-
szdgnak a veszedelmivel nyitva lenni tapasztaltattak behtzassanak,
masként minden Esztrengds Gazdanak héarom forint biintetése lészen”.
1866-ban szigora rendeletet hoz a tanacs, kotelezik a pusztacsdszoket,:
pusztabirdkat, hogy a gondviselésiik alatti teriileten a legelteté juha-
szokat kopolydk, 4sésatol tiltsdk el, s a mar meglévé g6drok bevona-
sara kotelezzék. A kovetkezs, 1967. év tavaszan elrendelik az 6sszes
kozlegelkén a kopolya-gédrok bevonéasat.

A juhnyéjak itatdsara a pusztdkon ott voltak a nagyobb szikes
tavak, tocsogék, tocsédk. Ha ezek mind kiszaradtak, akkor a gazdék-
nak kellett e juhok itatdsara nagyobb alkalmas godréket &satni, me-
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lyeket a juhaszok szintén kopolydknak neveztek. Laposabb helyeken
25—30 lépés hosszasaga, 10—15 lépés szélességli teknéforma arkot
astak, melynek széle meneteles volt, hogy a j6szdg a vizhez lejarhas-
son. A juhok itatdsa nyaron naponta kétszer tortént. Reggel, illetve
‘délelstl folyaman, amig a viz fel nem melegedett és estefelé, amikor a
levegé mar lehiilt.

A vérasi tandcs az itaté godrok asdsdhoz sem jarult hozzéa, ha-
nem kényszeriteni akarta a juhdszokat, hogy amikor a természetadta
itaté tavak kiszaradtak, kutndl valyubd! itassak a juhokat.

,Pusztaszeren a Székelkbe semmi viz nem lévén, a Juhokat oda
hajtani nem lehetne, de akik odahajtottak, azok is mar vissza térni
kénytelenittettek. Ugyan ezen hétramaradéas vagyon Monostori és Bu-
gaczi Jarasokban is, mivel Pusztaszeren, mint Monostoron mint pedig
Bugacon volnanak olyan elhagyott kutak mellyeket kevesebb koltség-
gel fel lehetne &llitani. Pusztaszeren négy Monostoron és Bugaczon
egy-egy kutak feny6 valyuval szereltessenek fel, hogy a Juhokat itatni
lehessen.” (Tj. 1796. april.)

Hidba készitettek valyukat a juhok részére, semmiléle rendelettel
sem tudtdk a juhaszokat vizmeregetésre kotelezni.

Amikor a kisbojtar a kopolya kutat megasta, tlizreval6 utan ment
és visszatérve {6zéshez fogott. A gunya alél elgszedte az iszdkokat s
azokbd!l az élelmet. A juhdaszok élelmiiket iszakokban és erés vdszon
zsacskék-ban tartottdk. Az iszakot juh-, vagy baranybérbsl maguk ké-
szitették. A rangosabbak azonban sziiccsel varrattdk és a széleit szi-
nes borrel szegették be. Az iszakok voltak a mindig véndorlé noma-
dizalé juhaszok élelmének legjobb védsi. Az iszdkokban a kenyér nem
szdradt, a szalonna pedig olyan egészséges maradt, hogy nem gyéz-
tek bel6le eleget falni, mint mondjéak.

A juhéaszok naponta kétszer étkeztck. Reggeli, vagyis friist6k nem
volt s ha palinka nem akadt csak a pipaszo6 jarta. Amikor ugy 9—10
6ra tajon a szadmadé a pipatél mar nagyon hosszukat koépott, akkor
odaszolt a kisbojtarnak ,eridj {6zz“ — ezt, vagy azt. A régi j6 idék-
ben a juhéaszok legiébb eledele a hus volt, még pedig ahogy az alka-
lom adta birka, vagy baradny. Amikor rauntak, vagy a kisbojtar nem
tudott szerezni, ették a kdsdt és tarhonuyadt. Altalanosan hasznélt ele-
deliik : a paprikds krumpli hissal, a zsiros tarhonya, ami méaskép ke-
mény tarhonya, azutdn tarhonyaleves, fordilott kdsa, krumplis kdsa,
tejes kdsa stb. Mikor a szamadonak fej6s juhai is voltak, akkor tarhé,
taré, sajt, tette valtozatosabba étkezésiitket Ha a kisbojtar - tigyes volt és
j6l tudta kormdnyozni a konyhat, ugy az iszdkban vagy a vékanyi
er6s vaszonzacskéban mindig volt szdraz his. A kisbojtarsag volt a
juhaszsag igazi iskolaja, probaéve. A kisbojtar tehat nem {6zhetett a
konvenciés szalonnébél, igy mielébb husrél, faggyurél kellett gondos-
kodnia és ha nem volt valami baleset, ha nem lehetett dégdt jelen-
teni, bizony messzire el kellett jarni éjszakanként. Azért volta kisboj-
tarnak tolvajbocskora, hogy a szdmadé, és oregbojtar jél élienek. Ugy
tartottdk a juhdszok, hogy az az igazi kisbojtar, ki a Domotérkor ka-
pott szalonnat a masik Dométorkor kicsi hijjan fel tudja mutatni.

Az elsbb felsorolt ételeket délben és este valtogatva 16zték, le-
hetéleg mindig masiajtat. Szalonndt altaldban keveset fogyasztottak,
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csak akkor ettek, ha hus nem lévén a vékonyabb menazsira szaj-
izelitének, nyomtatéknak kellett egy darab. A kisbojtar, ha megf6zott,
a pokrécot leteritette, kozepére tette a bogrdcs-koszorat, arra raalli-
totta az ételt. Hdtibérre tette a kenyeret és kéril a kanalakat. Ha 16-

zés kozben a kisbojtar j6l nem lakott, akkor az étkezésnél igen siet--

nie kellett, mert ha a szamado jol lakott nem sokaig vart, hanem kevés
homokot szért a bogracsba s odaszélt a kisbojtarnak ,Vidd a kutyak-
nak”. Igy oktatta a szdmadé a kisbojtart az iligyességre s vette elejét
annak, hogy a kutydknak szant eleséghél még eszegessen.

A juhészok nyéron at, aszerint, hogy a mezé miként hurcoliq,

4. abra. Nadszarnyék enyhejjel és kocsival. — Windschutz aus Schilf mit Obdach
und Wagen.

egy-egy allason két-harom napig, de legleljebb egy hétig maradtak.
sszel behuzédtak a telelGkbe, kertekbe, erdék széléhez s egy-azon
allason hetekig, sdt honapokig is el voltak.

A legeltetés rendje nyaron az volt, mikor virradni kezdett, el-
mentek az &llasrél s legeltettek tigy 9—10 6raig. Ekkor visszatértek az
allasra, a nyéaj delelt, a juhaszok ettek, ebédeltek. Délutan 3—4 ora
tajban indultak djra legeltetni. Evés utan tehat a juhaszoknak volt
idejik aludni, beszélgetni, pipdzni. A gulyasnak, csikésnak nem volt
délben ilyen hosszt pihendje. Irigykedve emlegették a juhdszdelet. A
delelés idejét hasznaltak fel a juhdszok arra, hogy az esetleg riihds,
nyives. vagy beleges birkdkat gyégykezeljék.

A délutani legeltetésben, mikor a nap mdr a feahegyében jdrt s a



14 Szabé Kdlmdn

juhész gondolta, hogy annyi ideje van még, hogy az allasig visszaérjen,
megforditoita a nyéjat és lassan legeltetve ballagott a vacsordhoz. Az
allasra este behajtott nyaj kora hajnalig pihent. Késé 6sszel, mikor a
nappalok megrovidiiltek és a joszdg méar nem tudott jéllakni, legeltet-
tek éjjel is. Az djjeli legeltetés éjiélts] reggelig, ugy 4—5 6réaig tartott.
A juhészok éjjeli legeltetése sok civodasra és veszekedésre adott al-
kalmat. A varosi tanacs szamtalan rendeletet hoz az éjjeli legeltetés-
b6l szdrmazé karok meggatlasara. A juhtarté gazdak pedig nem hara-
gudtak, de még meg is dicsériék juhaszaikat, kik a nyéjat mas lege-
16jén, vagy vetésén jél tartottdk. Igy nem csoda, ha a juhaszok raszok-
tak a maséra. Sokszor azutdn élelmezésiikrél is Ggy gondoskodtak,
hogy sajat gazddik nyajabol szuartdk le a birkat, vagy-baranyt. Hidba

5. dbra. Juhszarnyék. — Schaferwindschutz.

tllt]a a varosi tanécs. hogy a ,tolvajsagnak a juh és barany sutoge-
tésnek békét hadjanak®. (Tj. 1695.)

A csalard médon szerzett élelmezés meggéatldséra hozzak az 1lyen
rendeleteket : ,A Juhészok az elesett juhnak nemcsak jegyivel egyediil,
mint eddig, hanem égész bérivel szamoljanak, a mellyel edjiitt a fad-
jdt és hasdt is mmdhogy az egyenesen a gazdat illetik bé adjak.” (Tj.
1780.) A gazdék el is néztek volna juhaszaiknak, ha csak egy-két bir-
kajuk, vagy baranyuk keriill a bogracsba, de azt mérigen rossznéven
vették, hogy a juhészok feleségei az ellopott birkék faggyujabél rakap-
tak a gyertyamdrtdsra. A vérosi tanécs el is tiltja a juhédszok felesé-
geit a gyertya martasatél és arulasatol A piacon talalhaté dolgaikat
confiscéltatni rendeli. ‘ L3
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Bizonyos, hogy akadt a juhaszok koézott, aki tulzasba vitte a dol-
got. Példa rea Kalla Gyorgy, Dékany Istvany Juhésza, aki mint a tanuk
valligk a karacsonyi iinnepekre hozott haza faggyut egyszer “melybiil
mdrtott a felesége mintegy 100 gyertydt® — de tudja a tanu azt is,
~hogy masszor is hozott haza fadgyut a juhasz“. A XVII. szédzad veé-
gén egy esetben maga vallja a juhdsz, hogy az ,elejébe adott 62 ju-
hok kéziil 12 iiriit lemetélt pecsenyének.” (Tj. 1692.)

A juhészok tulsagig mend csalardsagainak megzabolézaséara 1714-
ben a varosi tanacs ugyancsak keményen intézkedik. , Becsiiletes Fo-
bir6 Szabé Janos ur az elmult héten O Kegyelme kikiildvén a Véaros
Hadnagyait, kikis a Gulydsokndl, Juhdszokndl és Csikésokndl az Pusz-
takon megfordulvan, némellyeknél alkalmas darab fadgyukat és ol-
vasztott zsirt taldltak, melyeket oculatdra a becsiiletes tanats elejibe
be is hozatott, Melyre kézonseges akaratbul elvégezték O Kegyelmék,
hogy tudniillik, amely Gulyasoknal, Csikosoknal és Juhdszoknal aftéle
fadgyu és zsir bévebben talalkozott, azok koziil némellyeket hozattas-
son bé Biré ur, a méasok példajara derekasan csapattassa meg.” (Tj.
1714.) A gazdaknak pedig eltiltjak, hogy senki koziilitk a sz6re-szdldn
elveszett juhdnak vagy bdrdnydnak elengedésével ennek utdnna ked-
veskedni és a lopdsra a juhdszoknak okot adni ne prébdljon”. (Tj. 1774.)

A szédmadé6 juhasz gazdajanak, az oregbojtar pedig szamadéja-
nak minden kérért a sajat juhaival felelt. Reggelenként a szémadé,
vagy oregbojtar felolvasta a nyéjat. A félszdmldldsnak megvolt a maga
rendje és mddja. Aminl hajnalban a juhéasz felkelt, a gunya mellsl a
betanult vezériiriik is felkeltek. Nyujtozkodtak és gy egy j6 kéhajitas-
nyira félre megalltak a nyajtél, A juhész esetleg neviikén is szélitotta
a vezéririket. Ezutdan a falka is felkelt és szép rendben egyenként
megindult a vezériiriik utédn, a szdmadé, vagy éregbojtar pedig odaallt
és kénnyen megszamlélta a juhokat.

A vezériiriik utédn valé jarast a juhok annyira megszoktdk, —
mint a juhészok mondjdk, — hogy a vezériiriik utdn még a téiznek
is neki lehetett volna azokat hajtani. Két harangos vezériiriinél tobbet
a legnagyobb falkdnal sem tartottak, mert akkor a megriadt nyaj a
harangok szavai utdn lutva, t6bb csapatra szakadozott volna szét. A
vezériiritk fejét éveken &t nem nyirtdk meg. Erés tenyérnyi iistékeik
néttek, kontyosak voltak. Ugy tartottdk, hogy a napnak, szélnek, esé-
nek, viharnak igy inkabb neki lehet ket hajtani. A juhészok csak a
két vezériirinek adtak nevet. llyen péros nevek voltak pl.: Jegyzé-
Doktor, Kdrtyds-Bimbé, Sdrga-Rigé, Hattyd-Galamb, stb. A szegény-
ember a tanydjénal tartott néhany birkajat azonban ma is névszerint
kiilonbozteti meg. A j6 vezériiritk temposan vezetgették a nyédjat. Ha
a juhok megriadtak ugy szaladtak kéréjitk, mint a kotlostytk ala kis
csibéi. A vezériiritkre Kecskemét vidékén a XVII. sz. 6ta szokés ha-
rangot tenni. A harangokon kiviil ratartésabb juhédsz a nyajban jaré
juhok koziil még 10—15-nek csengettyiit is rakott a nyakara s biisz-
kén sétalt a hangos nyaj utén.’

7 Dr. Szabé K. Csengettyii és kolomp a kecskeméti pasztorsag kezén. Ethn. 1932,
évi. 2. sz.
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A juhaszok szamarai és kutyai.

A juhésznak a nyaj legeltetésében, 6rzésében segitétarsai a sza-
marak és kutydk. A szamarak hordoztédk a juhéasz élelmét. szerszamat
és gunyajat. A kutydk védték a nvéjat a farkas és tolvaj ellen, a puli
pedig az Gjabb idében a nyaj terelésében lett nélkiilozhetetlen segits-
tarsa a juhasznak.

A juhfalka nagysagédhoz képest két-hadrom, s6t négy szamarat tar-
tottak. A nagyobb falkdhoz, melynek Grzésére hdrom ember, szdmado,
oregbojtar, kisbojtar kellett, legalabb 3 szamér volt sziikséges. Ketté
a gtinydt hordozta, egy a szamadénak volt a hdtasa. A juhnyéjak-
néal val6 szamartartds nem régi. Varosi jegyzékonyveinkben csak egyet-
len régebbi adatot taldltam 1665-bgl, amikor a varos juhai mellé 5 tal-
lérért és 20 dénarért egy szamarat vésaroltak. A nagyobb nyéjakhoz
nem ritkdn ,tartottak felesleg valé szamarakat® is. Bizonyitja ezt tob-
bek kozott Antal Istvan jomédu gazda végrendelete, ki 1000 juhbél
allo falkajardl rendelkezvén mondja: ,A juhokhoz tartozik négy éreg
szamdrkanca, egy harmadfii monyas.” (Végrendeletek 1807.) Tudjuk
tovabba, balasialvi Kiss Mihaly 6biré gazdasagi feljegyzésébsl, hogy
1300 darabbdl all6 falkajédhoz 7 drb. szamarat tartott a juhdsz. A sza-
marak mellett a juhdszok gyakran tartottak hatas, illetve talyigds lo-
vat, vagy 6szvért. Lotartasukat a varosi tandcs sohasem nézte jé szem-
mel. Egy alkalommal Bajusz Mihaly, Torméssy Istvan juhasza, Korosi
Nagy Jénos tolvajjal lovat cserélt. ,A véle valo tarsalkodasért” — 15
palcakkal biintettetett — eltiltatvdn, hogy mint juhdsz ezentil lovat
tartani ne merészeljen.” (Tj. 1793. 121. o0.) Az ilyen és ezekhez hasonlé
esetek alkalmul szolgaltak, hogy a juhészokat a lotartastol a XIX. sz.
elején egészen eltiltsak. Késébb a nyéj-juhdszokat az 6szvér tartdsatsl
azért tiltjak el, nehogy ezekkel ,a lopdsokra adjanak nékik alkalma-
tossdgot.” Természetesen a juhdszok a véarosi tandcs rendeleteinek
sohasem engedelmeskedtek. Ezért tobbszor megbizzak a fiskalisi hi-
vatalt, ,hogy a juhdszokndl taldlhaté hdtcs paripdkat, dszuvéreket, mi-
vel azoknak ilyent tartani nem szabad, konfiskélja, behozvan &rveré-
sen eladassa.” 1862-ben kimondjak, hogy a .taligds 6 tartds a juhéa-
szoknak semmi szin alatt sem engedtetik meg.”

A vérosi tandcs nemcsak a 16 és Oszvér tartasatél tiltotta el Sket,
hanem mar 1828-ban meghatarozza, az egy-egy nyajnal tarthaté sza-
marak szamat.” Tapasztaltatvan az, hogy a helyben térténé lopasokat
nagyrészt a Juhaszok cselekszik, arra pedig nékiek a felesleg valé sza-
marak tartdsa nyujt alkalmatossdgot. Ezek utan a Juhdsznak szama-
rat tartani tulajdonképen szabad nem lészen, a gazdék pedig kotelez-
tetnek arra, hogy Demeterts]l kezdve a Juh falkdk mellett felesleg sza-
mu szamarakat ne tartsanak, a legnagyobb falkdnal 5-nél tobbet és
azt is bélyegeikkel megjegyezve. Kiilonben mindeniéle billeg nélkiil
talalhaté, vagy felesleg szdmu szamarak a mezei biztos s pusztazé
Hadnagyok é&ltal elvétetni és Confiscaltatni fognak”. (Tj. 1828. 42. o.)

A gazdék joggal tartottak attél, hogy a fejés juhdszok szamar-
haton a .téj hasznot” elhordjak ezért kérték a tanacsot, hogy a fejds
juhészokat a szaméartartastél teliesen tiltsék el. , Szinte a juhdszok ko-
riil tapasztaltatvdn azon visszaélés is, hogy a fejés juhdszok szama-
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rakat tartandnak, mely valamint soha szokdsban nem volt, igy most
nemcsak szitkségtelennek, de karosnak is taldltatott, ezért is az ebbéli
visszaélés a lej6s juhaszoknal talalhaté akarki szamaranak confiscél-
tatas terhe alatt a jévendére tilalmaztatik.” (Tj. 1812. 321. o.)

A szamadék és oregbojtarjaik dolguktsl igen réértek heverészni,
mert helyettitk a nyajnal ott maradt a kisbojtar. Latogattdk egymast,
korcsmaztak és ittak sokat. Természetesen nem jartak gyalog, hanem
szamarhaton, s ezek utan is tartottak ,felesleg valé szamarakat.” Osz-
szejovén egymas kozott, a szamarakat probalgattak, cserélgetiék. Vir-
tus szdmba ment, ha a csokényds szamarat, vagy az olyat, amely a
gunydt szétszérta, amely a kenyeret megette, red tudtdk sézni tar-
sukra Az ilyen szamarak hamar cseréltek gazdat s vandoroltak kéz-
r6l-kézre.

A kecskeméti juhdszok a fekete bogdrszérii szamarakat kedvel-
ték legjobban. Hatas szamaraiknak Gazsi, Mocskos, Bogdr, stb. neve-
ket adtak. A gunyés szamarakat inkdbb csak szinérsl nevezték : ,Hozd
ide a székét, a feketét, a fecsket,
vagy a csillast,” széltak oda a kis-
bojtarnak. Sziniik szerint ismertek
és megkiilonboztettek : barnaszérd,
deres, egérszérii, egérszérii-szijjha-
ta, egérszérii faks, fekete, tekete %
fehérhasu, tiszta fekele, hamu-
sz6ri, mocskosszorii, sz6ke, sz6ke-
sz6rii fecskehasu, sziirke, veressza-
ri, veresszérii fecskehasu, setétve-
resszOrii és vadszérii szamarakat.
A szin mellett a nem, kor és egyéb
testi tulajdonsag, tovédbba a jegy |
és billeg® szolgalt ismertetgjeliil.
Bitangjegyz6koényveink feljegyzésé-
b6l lassunk néhanyat: ,Egy tava-
lyi fecskehasu kanca széke szamar
csiké, jobb liile nyilas s elél ki van
véve“ (1833). ,Egy setétveres paripa szamar, jobb fiilébél hatul kivéve,
bal fiile csapott.“ (1834.) ,Egy sz6keszérii, kurtafarka, fecskehasu és
orrd csiké monyas szamér, mindkét fiile csonka.” (1826.)

A szamado6 a j6 hatasszamarat megbecsiilte és biiszkélkedett vele.
Biintetés nélkiil ugyan a bojtar erre fel nem iilhetett. Télen takarméany-
hordaskor ezt hamba nem fogtdk, jdré, vagy hdtas szamdrnak nevez-
ték, megkiilonboztetve a gunyds szamaraktsl. Természetesen a szédm-
adé hatasnak a legjobbat valasztotta s akadt kézéttitk olyan futé, hogy
j6 lovakkal is versenyre kelt. Szajhagyoméany szerint megtortént, hogy
a pusztai csarda el6tt 4ll6 kocsi lardhoz oda kototte szamarat a ju-
hasz, s mikor a gazda elindult megkérdezte a juhasz, hogy hova, merre
igyekszik. Azutan igy szélt: ,Az Am, én is arra tartok, majd elbeszél-
getiink az Gton.”

.Velem“ — kérdezte lebecsiiléssel hatranézve a kocsiiilésbsl a

6. abra. Giinyas szamar. — Lastesel.

8 Dr. Szabé K. A i{6szag 3eg}e§,bx legg Kecskeméten. Ert. 1932. évi. 3—4. szam.
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gazda, s kozébe vagott a lovaknak. Amikor azonban egy j6 félora
mulva a szamar feje csak nem akart elmaradni a kocsiléestél, akkor
megcsendesitette lovait, megcsévalta a ltejét s szégyenkezve bar, de
beszédbe elegyedett a juhasszal. Allitélag az is megtortént, hogy egyik
juhész szamarhaton a kozségeket latogaté szolgabiré kocsijanak ora-
kon &t nyomaban volt. A falu el6tt a szolgabiré kénytelen volt raszélni,
hogy maradjon el, ne tegye csaffa. Kétségtelen, hogy ilyen hires, jéfuto
szamarak a ritkasagok kézé tartoztak.

A kis szamarak, csacsik, vagy ahogy becézve nevezték kis ma-
czik ott nevelkedtek a nyaj koral. Harom éves korukban kezdték be-
tanitani &ket hdtas-nak. Bizony némelyikkel sokat vergédtek, de ha
szépszerével nem engedelmeskedett segitettek a bajan. A juhasz egyik
kezében a kotétékszarat fouta, masikban ott volt a gamésbot kormany-
zénak, a bal laban pedig sarkantyu biztaténak, mit gtnyosan ,laka-
tos kutydjdnak" is neveztek. A juhaszok sarkantydt csak egyik, a bal
labukon viseltek. A jobb labon lévé sarkantya mindig beleakadt volna.
a subaba, amikor a szamar hatara telvetették magukat.

Amelyik szamar hdtasnak betanult, az mar a gunydt is elhordta.
Akadt olyan szamér, amelyik tanitds nélkil is elvitte a gunyat a ha-
tdn, azonban sok addig hényta vetette magat, mig a gunya szétszoré-
dott. A gunya felpakoldsa pedig nagy gonddal toértént, meg volt a ma-
ga rendje mddja, részben, hogy szét ne szérodjék, masrészt, hogy ha
hetes es6k jarnak, az eleség akkor se &zzék be.

A felgunydzott szamaraknak fejébe akasztottak a kotéieket s in-
dultak a nydj .utédn. A szamarak a nyajhoz érve, annak elejére keriil-
tek és oft jartak legelészve. Takarméanyukrél se télen, se nyaron nem
gondoskodott a juhasz, gy tartottdk, hogy ahol megél a birka, meg-
él a szamdr is.

Amikor Gsszel a juhdszok egy-egv éalldson hetekig is eltartézkod-
tak, a szamarak is megkonnyebbiiltek terhiiktél s a nyéaj elétt jarva
csak a subat, vagy esetleg a csobolyét hordtak hatukon.

Ugymondjak, hogy a szamarak igen hosszuéletiiek. Betegség, nya-
valya nem béantja 6ket. A megkérdezett juhdszok egyéntettien vallot-
tak, hogy doglott szamarat sohasem lattak. Ha a szamarak megoére-
gedtek, tuladtak rajta. Kiskunmajsa kozség lakossagat csufolidk azzal,
hogy ott nemcsak megeszik, de szeretik is a szamdrhast. Ha a maga
dégében nem is hullott el a szamaér, zsirjdért pasztorok, juhaszok gyak-
ran levagték.

Tudjuk, hogy régebbi idében a pasztorok hajjal, zsirral keneked-
tek. Pethé Matyéas tanuvallomasa igy sz6l: ,Varga Boldizsar csikés-
nak paszlorséga alatt levé egy negyedi(i kanca, éjszakanak idején a
kotélbe keverdvén megfulladott s én a tobbivel egyiitt zsirjdval ke-
nekedtiink.

Mas helyen olvashatjule, hogy ,Veresvari Miklés Csinger Janos-
tol négy szamarat lopott s az egyiket zsirjdért levdgta.” (Tj. 1810. 260.)

jszakédnként nemcsak a juhokra, hanem a szamarakra is vigyazni
kellett, mert azokat kénnyen elhajtottak. Tehat labaikra kisebb forma
er8s gonci, vagy alberti tgynevezett szamdrbékékat raktak.

Idésebb juhdszok elbeszélése szerint a valamirevalé juhfalkanal
két komondor-t és egy puli-t tartottak. A nagyobb nyajnal esetleg tobb-
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kutya is volt. A régebbi idében a tolvajok és farkasok ellen a ko-
mondor-ok és kuvasz-ok voltak a nyaj 6rz6i. A szdmadé juhai rovid
idé alatt elkallodtak volna jo kutyak nélkil, mert a pasztor vétke volt,
ha tudta nélkiil ette is meg a baranyt a farkas, vagy hajtott el a bir-
kédkbol a tolvaj. Minden karért a szamadd sajat vagyonaval felelt
gazdajanak.

A kurta sziir6s6k, vagy mezitldbasok ahogy a biirgetolvajokat
nevezték, néha ugyan keriilgették a nyajat, és minden juhdszt pré-
bara tettek. A tolvajokat mezitlabasoknak hivtak, pedig nem jartak
mezitlab. Olyan tolvajbocskort viseltek, melynek mindkét vége hegyesre
volt ésszeliizve. Az eleje éppen olyan volt, mint a hatulja. Orra volt
annak mind a két végén. Ennek a bocskornak nyomarél senkisem
tudta megmondani, merrsl j6tt s hova ment a tolvaj. Nyoman nem iga-
zodott el a legfurfangosabb juhész sem.

Eijel az allason kétoldalt fekiidtek a kutyak, a juhaszok pedig a
gunyandl aludtak. Borus, kédds 6szi id6kben a szamadé igencsak oda-
sz6lt a kisbojtarnak ;
~Hallod-é hé, szél alél
adj a kutydnak. Olyan
az id6, hogy éjszaka
megjénnek a mezitlaba-
sok.”

Félés helyen rossz
idében, ahol a juhaszt
nagyon lepték a tolva-
jok. amilyen volt pl. a
szanki sarok, a juhdszok
is koriilfekiidték a nya-
jat. A komondorok egész
éjszaka ottmaradtak, a-
hol este enni kaptak. B S
Fagyos, hideg idSkben 7.abra. Hajitéfa hasznélata. (Benyovszky Istvan rajza)
fekhelyet vetettek nekik, — Gebrauch des Wurzholzes. (Nach der Zeichnung
amely célra pokréoc és von 1. Benyovszky) :
subadarabot tartottak. A juhdszok komondorok, kuvaszok nélkiil meg
nem G&rizhették volna a nyajat. Sokra becsiilték a j6 kutyat s azt tar-
tottdk, ha j6 kutya nincs, hamar gyapjat szarik a farkas.

A jubészok kutyaikat nagyra értékelték s emiatt gyakran tamadt
civédas, veszekedés. 1812-ben Furké Janos szamadé juhasznak ko-
mondorat Béalint Kovéacs Janos agyonlévi. A tanécs elétt a karra 50
forintokban egyeznek meg. Mas esetben még nagyobb veszedelem ta-
madt. Vérésmarti Istvan gazdalkodét agyonverték a nyiti erdé felsé
végén legeltetd juhaszok, mert kutydjukat megserétezte. A juhészok
olyan komondorokat tartottak, hogy azok a kocsin, l6haton jarékat is
megtamadtak, de csak az ilyen erds, bator ebek védték a tolvajoktél
a juhaszt és falkajat. Mikor a tolvajok a kutydk miatt nem boldogul-
tak, rablasra vetemedtek. Egy-egy nyaldb mindkét végén meghegyezett
karot, vagy coveket, masnéven hajitéfdt kétottek oldalukra s ezekkel
verték le a juhdszt és kutydjat. A péasztorok a hajitéfaval tdmadé rab-
lélz e;llzn hasonl6 médon védekeztek, 6k is tobb birkatolvajt megco-
verelter.
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A farkasok ellen a legbiztosabb védelmet a kutydk nyujtottdk. A
farkast a juhaszok maguk k6zott féreg-nek, vagy Andrds-nak nevezték.
A komondorok nyakéra, hogy azt a farkas el ne kapja szdgeivel ki-
felé allo orvet raktak.

Baréthy Szabé a kutyadrveket péasztori fortélyoknak tartja ldntzos
o6vedz6-nek fogas 6rv-nek, kajmatsos 6v-nek nevezi.®

Ha a farkasok tébben voltak, a komondorokat lehuztak, megszag-
gattdk. 1758-ban ,Varga Janos bizonyitja, hogy ma egy hete reggel
latvan a kutyat véresnek, akadtak a farkasok &ltal megmarcangolt ju-
hokra, a szaggattakat és doglotteket megnyuztak, az eleveneket pedig
a juhész kezeihez vette.” Mas alkalommal a tanuk valljdk, hogy egy
szekérderékkal hoztak be a cserényhez doglott juhokat, melyeket a
farkas megevett. Farkasok okozta kar még a XIX. sz. vége felé is
eléfordult. Bédogh Ferenc juhfalkajat Bugacon megtamadtak a farka-
sok, mint irjdk az eeykoru lapok, beléle 60 darabot elszakitottak. A
juhészok masnap 40 darabot megtalaltak élve, 12-t darabokra tépve
és még 8 drb. hidnyzik.

A juhészok komondoraiknak ilyen neveket adtak : Szdresa, Ker-
tész, Borgs-Maros, Zsanddr-Baka, Czigdny-Hattyi, Duna, Tisza, stb.
Szinre a komondorok leginkabb fehérek. tovabba szennyes fehérek, fe-
ketések, vagy farkas sziniiek, de voltak vorosek is. Régi irdsok szerint
a juhaszok a tiszta fehér kutyakat kedvelték. A régi juhnyédjakkal és
pasztorokkal egyiitt eltiintek e kivaléo magyar kutyafajtdk s ma mar
csak ritkdan latni korcs utédjaikat a nagyobb tanyaknal, majoroknal.

A komondorok nappal a nyaj két oldalan, széval kériilotte bal-
lagtak, mig a puli a juhdsz mellett tartézkodott. Ma mar a puli a ju-
hasznak egyediili nyaj6rzéje és terelGje. Eberségével, kivalo szaglasa-
val és okossagaval nélkiilozhetetlen segitétarsa lett korunk juhdszai-
nak. Mint mondjak ,egy puli folér két bojtarral

A puli magéatél hajt, csak kézzel és fejintéssel arra kell megta-
nitani, hogy az elejére menjen-e, vagy pedig a jobb, vagy baloldalt
terelie. A i6 puli konnyen megtanulta a terelést; ha nem engedelmes-
kedett a juhdsz megkalapozta. A puli legerGsebb 2—3 éves koraban.
llyenkor van kézétte olyan, amely .szakajt“., ennek agyarfogait eltor-
delik, lefoglaljdk Inkabb hasznalnak azonban szajkosarat, mert 4—5
éves kordban a puli mar gyengiil s ilyenkor mar jobb volna, ha meg
lennének a fogai. Ha sok koélyket nem neveltetnek vele és fogait nem
tordelik le, ugy 8 —10 esztendeig is birja a szolgalatot. A betanult pu-
lihoz tgy beszélt a juhdsz. mint embertarsahoz. .Eriggy mar! Forditsd
vissza az elejét! Szoritsd elére | Hagyd abba, gyere vissza.” stb. A j6
puli értéke két-harom birkaval folér.

Az okos puli nemcsak az Grzésben lesz segité tarsa a juhasznak,
hanem segit neki a tilosban valé legeltetésben és gyakran a lopasban
is. A kecskeméti gazdak sokat panaszkodtak, hogy a vetéseiken legel-
tet6, a varos hataran csavargé juhaszokat pulijuk miatt meglfogni nem
tudjak. Mikor hozzajuk kozelednének akéar gyalog, I6haton, vagy ko-
csin, a juhdszt a puli mar elére ugatds nélkiil figyelmezteti a bajra,
veszedelemre s azok kell idében elhajtanak. Legértékesebbnek tart-

® Bar6thy Szabé David : Paraszti Majorsag. 1779. év. 109. old.
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jak a juhaszok az ilyen nem ugaté pulikat, kik gazdajukat nyogéssel
tigyelmezietik a veszedelemre s igy nem &ruljdk el 6ket. A juhdszok
koziil némelyek a pulival jartak birkat lopni. Allitélag bekiildték az
akolba s a puli csaholas nélkiil kivalasztotta és kiugrasztotta a legjob-
bakat. Ezek utdn mar gyerekjaték volt a juhasznak a lopott birkdkkal
tovabb allni.

A puli, mint terel6 kutya csak az utébbi idében keriilt a magyar
pasztorsag kezére. Ezen allitas igazsagat az aldbbiakkal bizonyithat-
juk. Evtizedek ota folyt a lappangé vita, hogy 6si magyar kutya-e a
puli, vagy csak az ujabb idében keriilt a juhaszok kezére. Lassuk
elébb azokat az adatokat és érveket, amelyek a puli &si szarmazdsa
mellett szolanak.

Herman Otté szerint ,Puli — Alisld -- a legnevezetesebb tereld
pasztoreb, nyilvdn a magyarok koézépazsiai 6skutyaja ... Err6l az creg
paszlorok hite az, hogy mar az 6s6k hoztdk magukkal.”'® Természete-
sen ha a mai juhdszokat megkérdezzitk azok sem mondhatnak mast,
mert el sem tudjdk képzelni, hogyan lehetett a juhokat, illetve a bir-
kakat legeltetni és puli nélkiil ugy 6rizni, hogy azok kérba ne menije-
nek. Herman O#l6 ezen szajhagyomanyon alapulé megéllapitasat to-
vabbi bizonyitékok keresése nélkil atvette Anghy Csaba Geyza, ki a
magyar pasztorkutydkrol kényvet is irt.!' Sajnélatos, hogy munkajaban
a magyar irodalom ide vonatkozé részeit figyelemre sem méltatta.

ga puli 6si szdrmazdasat azzal igyekszik aldtdmasztani, hogy
megemliti Monostorynak azon allitasat, hogy a komondort ,nagy fehér
pulinak” nevezték valamikor. Szerinte igy a ,puli elnevezés taldn még
régebbi, mint a komondor sz6.“ Tudnunk kellene azonban kik és mi-
kor nevezték a komondort ,nagy fehér pulinak”, hogy ezen bizonyité-
kanak valamelyes értéke legyen. Megemliti még ,hogy Heppe a pulit
1751-ben emliti el6szér.” Sajnos nem mondja meg, hogy ki az a Heppe
s milyen munkajdban és hol hasznélja a puli szét, emlitése a magyar
pasztorokkal kapcsolatos e, vagy sem. Herman Ottéval “egyiitt a puli
&si volta mellett felhozza még, hogy a ,répulizas” a szegedi betyarpe-
rekben mindig szerepel. Tudjuk azonban, hogy a szegedi betyarperek
1868 — 71. kozotti idében zajlottak le.

Dr. Gyortly Istvan sejteti, hogy a puli 6si volta tekintetében nem
.ért egyet Herman Ottéval. Kitér azonban a vita elgl, amikor igy ir: A
magyar juhnyajakat is komondorral érizték és terelték. Mai terelé ku-
tyaink a puli és a pumi mozgékonysagukkal a komondorokat, mint te-
relé kutydkat hattérbe szoritottak.”*?

Dr. Hanké Béla az elsg, ki a puli &si volta ellen nyilianl3 sz6t
emel. ,A magyar juhok 6rzéje juhdszan kiviil a kamondor és nem a
puli. Hajdan a magyar juhnyéjakat mindig csak komondorok segitet-
ték Grizni s a debreceni magyar juhok rnellett ma is komondorok van-
nak, bar a juhdaszok itt is egyre inkabb kisérleteznek a pulival.

A magyar juh ugyanis nem olyan jambor fajta, mint .a birkék.

10 Herman Ott6 ,A magyar péasztorok nyelvkincse.” 596. old. Bp. 1914,

11 Anghy Csaba Geyza: A magyar pasztorkutyak és a kiilféldi rokonfajtak. 79.
«old. Bp. 1936.

12 Dr. Gyority Istvan : A magyarsag néprajza. 1l. 123.

13 Dr. Hanko Béla. Természettudomanyi Kézlény 1937. VII. sz.
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Nem ijed meg a kis kutyatél, hanem ellene fordul. Mint itt mondjék :
,nem niz a pulira.“ A puli aztdn mérgében 6sszemarja a labat s ez-
zel kart okoz. A nagy komondor tekintély a magyar juh elé6tt, attol tél,
és annak engedelmeskedik.” Ezen soraibél azt latjuk, hogy az & felte-
vése szerint a puli a juhdszok kezére a birkajuhok tenyésztésével
egyidében a XVIIl. sz. végén keriilt. Tudjuk azonban, hogy a magyar
juh éppen olyan iélénk allat, mint a birka, s6t talan még félénkebb.
Az o6regebb kosok a magyar, meg a merinéi fajtak kozott, termé-
szetesen nem ijednek meg a pulitél. Ha a puli az 1770-es években a
birkajuhokkal egyiitt keriilt volna a juhaszok kezére ugy azt az 1820.
és 1850-es években késziilt Bikkessy és Valerio' képgyiijtemények ju-
haszokat &brazolé képein (a komondorok és kuvaszok mellett) szintén
megtalalnank. Maria Terézia uralkodéasanak idején a birkajuhok te-
nyésztése altalanosan elterjed, ha a puli akkor mar a juhaszok kezén
van, ugy azt az 1840-es évek nagy népies kolt6i feltétleniill megéne-
kelték volna. .

Lassuk azokat a negativ, de nyomatékos érveket és bizonyitéko-
kat, amelyek a puli 6si volta ellen szolanak. Elsé ezek kézott Barothi
Szabé David,' ‘ki munkdjaban tobb oldalon foglalkozik a péasztorku-
tyakkal. A komondorrél és kuvaszrél nagyszerii leirdsokat ad.

A komondorrél gy emlékszik meg, mint a juhdsz hiiséges tarsarol.

A’ gyapias juhokat’, s boitos ketskéket akar-melly

Helyre vezérli Juhédsz, mindenkor az oldala mellett
Mint hiv tarsa, paissa szokott kullogni Komondor.”

A kuvaszrél verse igy zeng:

,Bizza’, s az haza koériil j6-féle Kuvaszra tegyen szert
Nappal ez a’ nyéiat, farkastél érizi, vigyaz

tszaka, ‘s &rt-allvan az akolnal, hogyha talalna
Rontani-bé valamelly elle .ség abba, szavaval
Kergeti, Vagy ba nem old kereket, martzangolia fogéval :
Farka rovid, rovid orra, kivalt feje csunya goromba;
Tsiigged -alé tiile, mellye gyakor fiirtokkel ijeszts ;
Oldala, laba tagos, vastag nyaka, vélla temérdek :
S6tt mikoron tavol vagyon-is, nagy torka dordgni
Mordul kezd, ‘s ugatassal elébb, itt létivel osztan
Rettent, a" farkan iilvén és egyre morogvén.”

Részletesen leirja, hogy a péasztorok a farkas elleni védekezésiil
kutyaik nyakara miné érvet hasznalnak.

~Hogy kedig 6n 'testén viadalrél vissza ne hozzon

Rut sebeket, kerekitse nyakéat az léntzos 6vedzas,

A’ fogas 6rv; mivel e részen kap farkas ebet meg,

'S jar végére. Vakos rohanast e’ durva kaléz tesz,
s e’ kajmalsos 6vet. ezen j6 pasztori fortélyt

Meg nem sajditvan, szajat el vérzi magénak :“

Tovéabbi soraiban elmondja még, hogy a pasztorok kivalasztas
utjan miként szereznek és nevelnek j6 és bator 6rz6 ebeket. A kutya-

14 Bikessy : Vollstandige Sammlung der merkwiirdigsten noch dermalen, beste-
henden National-Costiime von Ungarn und Croatien Graz és Valerio Th.: Costumes
de le Hongrie et des Provinces Danubiennes. Dalmacie, Montenegro, Croatie, Slavonie,
Frontieres Militaires. Paris.

15 Bar6thi Szabé David: ,Paraszti Majorsag” Pozsonyban és Kassan. 1799.
103—111. o!dal.
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nak elsé kolkeit elhanyjak, a masodik kélkek koziill pedig a péasztor
valaszt, vagy elég kegyetlen médon a sorsra bizza a valasztdst. Az

anyakulyara bizza, hogy kolkeire gyuitott tiiz koéziil megmentsen egyet.
Baréthi Szabo munkajaban, ki a magyar pasztorkutyakrél ilyen rész-
letességgel ir, a pulit hidba keresssitk. Nem tételezhets fel, hogyha a

= puli az 6 idejében hasznélatos a juhaszoknal, hogy arr6l meg nem |
©  .emlékezett volna. «
A puli djabb idében vald elterjedése mellett a masik i6bizonyiték

Dugonics Andras munkaja.’® O a magyar kutyalajtakat névszerint so-
rolja fel, de a pulit nem emliti. Igy:
~Masok ebeknek mondgyak a kicsinyeket, kutydknak a nagyob-
bakat. A nagyobbak nemeik ezek: [. Komondor, hazat 6rz6, 1. Ku-
vasz, barmot 6rz6, [lI. Melak, barom fogé, IV. Agar, nyul fogs, V.
Vizsla, liir fogo, VI. Koppé, nyul, vagy 6z hajté, VII. Pulya, borzfogé.”
Felsorolasahoz annyit kell megjegyeznem, hogy a ,Melak"!" alatt

nagyfejli és széles szaju mészéroskutyét kell ertenfmk, melyet a ké-

s6bbi idében szelindeknek is neveztek. A ,Pulya“!® pedig szétaraink

-szerint kicsinyt, gyermeket, atvitt értelemben tehat klcsmy kutyat jelent.
Dugonics a magyar kutyak lelsorolasa mellett megirja, hogy ,A’

pésztori kutyuk fehérek legyenek: hogy Gket a’ farkasok meg ne k-

I6mbgztessék a juhoktdl. Az udvariakban a’ fekete szin jobb; mert

ezek nappal 1rioztat0bbar1 éjjel lathatatlanck, ugyan azért a tolvajok- =

hoz kézelebb térhetsk.”
Dugonics 1820-ban megijelent munkajdhoz évtizedeken at rend-
szeresen gyijti a népi szélasmodokat és kozmondéasokat. Hihetetlen,

hogy a pulirél 6 is elfeledkezett volna, ha azt a juhészok mar akkor

hasznaljak.

A puli djabb szarmazasa mellett még egy negativ bizonyiték szél, |

az, hogy a puli szavunkat sem a Czuczor Gergely és Fogarassy Janos
szerkesztette Magyar nyelv szotardban, amely 1862-t6! 1874-ig jelent
meg, sem pedig a Szarvas Gébor és Simonyi Zsigmond altal készitett

Magyar Nyelvtorténeti szétarban, amely 1890-16]1 1893-ig jelent meg,

nem talalhatjuk meg.

Ezen szétarak pedig a komondort és kuvaszt s a tébbi magyar -
kutyaneveket nemcsak emlitik, de felsoroltak azon régebbi irodalmi .

alkotasokat, amelyekben ezen szavak mar eléfordulnak. Innen tudjuk,
hogy a komondorrél mar a XV. sz. kézepén Kakonyi Péter®® megem-

lékezik. 1449-ben irja a ., Historia Astlagxs Regis . . .“ stb. cimi verses . -

kolteményében,

Pasztor nézi vala, gyermeket szoptatja
Egy fies komondor és kérél forogia,
Vadak, madaraktél igen oltaimazza

s melegségével gyermeke! taplalja.

Onnat a gyermeket pasztor el-felvevé
Vaéras felé pasztor litet vinni-kezdé,

A komondor ad'ig ugatva kéveté

Mig hézacskajaban pasztor el-bevivé.”

18 Dugonics A. Magyar Példabeszédek és jeles mondasok 1. 49. o. Szeged 1820..
17 [, ¢sz6. Czuczor—Fogarassy: A Magyar Nyelv szétara. 1867.
13 Syarvas—Simonyi : Magyar nyelvtorténeti szotar 1881, '
19 ], Mii. I. kotet 130 old.
20 Régi Magyar koltGk tara. 1. kotet 305. o'd. Bp. 1880.
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A pulit hidba kerestem az 1700-as évek végén, az 1800-as évek
elejién megijelent magyar irodalmi munkékban. Ha a puli szét nem is
taldltam meg, ellenben a pumi szavunk eléfordul Kovacs Pal munka-

- jaban.?! Ilyen formaban :

: +A komondor nem sokat tér8dik, ha meg-ugatia is a kis kutya.
(Puml)
Mint latjuk itt a pumi sz6 altalanossagban kicsiny kutyat jelentett.

Nem volt idém, hogy az egész magyar irodalmat tovirél-hegyére
atbongésszem. Nem lehetetlen, hogy valaki meg fogja taldlni a pulit,
mondjuk az 1800-as évek elejének irodalmi termékeiben. A megtallt
826 azonban nem elég bizonyiték arra, hogy az 1[800-as évek elején
mar a magyar juhdszok a pulit hasznaltak. Kétségtelen tehat, hogy a
komondor és kuvasz volt régibb idében a juhdszok kutyaja. Tudjuk,
hogy a komondor nemcsak a nyaj érzésére alkalmas, de mint a mai

-t juhészok is egydntetlen valljak, azt terelésre éppen ugy lehet hasz-
" nalni, mint a pulit. Most mar, hogy a puli idegenbd! keriilt e hozzank,
" vagy kisebb kutyafajlat a komondorral keresztezve a magyar paszto-
... rok tenyésztették ki, azl eldénteni nem tudjuk. Kérdés, hogy puli sza-
“vunk a pumibdl, pulydbél, vagy a német pudel szébdl szarmazott-e ?

" Ezen kérdésnek megiejtése nyelvtudésainkra tartozik. A felsoroltak ele-

. gendd bizonyiték arra, hogy a puli hasznalatat és elterjedését juha-
" szaink kezén a XIX. sz. kézepére tegyiik.

A puli Gjabb idében valé elterjedése mellett bizonyiték az, hogy
. az 1897—1901. évben megjelent Tajszétarunkban®® annak nevét mar
. megtaldljuk. Igy :

Puli: kis juhdszkutya (Alisld Tolnai Vilmos, Kis-Kun-Halas Nyr.

© XV. 334) Egy j6 puliért 12 pengét is megad a juhédsz (Cegléd llosvay

Vilmos) Oda a juhasz. Ki Monygya man a pulinak: ide te, puli ne.

{Torontal m. Padé Kalmany L. Szeged népe lII. 266.) Mit iimgecc, mint
a Galék pulijok 7 (Hajdu m. Féldes Nyr. II. 420.)

_ lgy tehat megtudjuk, hogy a puli legrégibb emlitése Nyelvdr Il.
k. 420. old. 1873-bol szarmazik. A Nyelvér XV. k. 1886 ban jelent meg.
Szeged népe Ill. k. pedig 1891-ben.

Azt hiszem, hogy az elmondottak utdn mindenki belatia, hogy a

pulit nem az 8seink hoztak be a honloglalas idején, hanem majd 900
évvel késgbb a XIX. sz. kozepén kerillt a magyar juhdszok kezére.
Kétségtelennek iatszik, hogy hasznédlata az 1850-es években valt alta-
lénossé. Ekkor a pusztakat kozlegelsket felosztidk és a varosok nagy

“hatérteriileteit kisebb tanyafoldekre hasogatidk. Amig Kecskemét nagy
hatarteriiletén a juhaszok nyédjaikat szabadon legeltethették nem volt
szitkségitk erre a“kivalé terel§ kutyara, a pulira, akkor a terelést még
elvégezte a komondor is. Amiéta azonban a juhdsznak a kis teriilet(
tanyaléldek kozétt folytonosan arra kell vigyazni, hogy nyéja, vagy
falkdja a masok vetésében, veteményében kart ne tegyen, lett nélkii-

 l6zhetetlen szitksége, a legkivalobb terelé kutyara, a pulira.

2 Kovacs Palnak Magyar Példa és Kozmondésai. 205. old. Gyor 1784.
22 Szmnyel Jozsef: Magyar Tajszétar 1879—1901.
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- A juhaszok Doémotéri szamaddsa.

Kecskeméten régebbi idéktsl fogva a juhaszok szolgalata Démé-
tor napjatol Domotér napjdig tartott. A juhaszok évi rendes szama-
dasa ezen a napon tortént, s egyuttal Démétér napja volt a juhaszok
legnagyobb és egyetlen iinnepe. llyenkor szamolt és szabadult a fe-

lel6sségtsl a juhasz. Egész évi juhtartasanak -eredményét ilyenkor latta .

és vetle szdmba a gazda. Az évnek esetleg mas napjain is szamolt

a gazda juhédszaval, mint pl. elletés utan, nyirdskor, koshdnydskor, stb.,

de a juhdsz igazi szamadasa mégis Domaiér napja volt.
]%:vszézadokra visszamendleg évrél-évre elrendeli a varosi tanacs -

a Démétori szdmaddsra a juhok bejovetelét. Tiltva volt maskor, ki- .

véve az uUsztatdst és nyirds idejét, a juhokat a varos hatardba behaj- -
tani. Gyakran megtorténhetett, hogy a gazda bizott szamadéjaban, nem
szdmoll le Démbtorig, mert falkdjat és szamado juhaszat a végtelen
nagyleriileti pusztasagon nem kereshette.

Természetesen a Démotdri szamadas s a juhoknak a varos alé
valé behajtasa nem mindig esett éppen Dométér napjara. Igazolia ezt
a jegyzSkonyveinkbél ide iktatott néhany példa: _

.A juhoknak bé jovetele a szokott rend szerint széllyel hdnyat-
tatdsok is ezen Holnapnak 26.-ik napjara rendeltetett.” (1784. okt. 15.)

JEl kozelegvén a Juhaszok szamadasanak ideje a régi Szokashoz
képest Juhoknak Demeteri bé jovetele hataroztatott ezen folyé Holnap-
nak 25-ik napjara, melyhez képest a kosoknak kihdnydsa megenged-
tetett el6tt harmad nappal azoknak, akiknek elére volna kedve ki- -

hényni azokat, kilonben ezeknek rendes ideje a meg irt napnak reg- . .

geli idejére tétetett.” (Tj. 1796 okt. 17.)

.Kozelegvén Demeter napja, hogy a régi jo szokés fen tartasson

. Juhoknak bé jovetele és szamban vételére e folyé Holnapnak okt. 28-
" ik napja hataroztatott el.” (Tj. 1806. okt. 10.)

A gazda és juhasz Démétsér napjan kiviil tdbbszdri szamadéséat

bizonyitja balasfalvi Kiss Mihaly 6biré mar t6bbszér emlitett gazdasagi

feljegyzése :
. .Fejés Juhdszom Safar Laszlé elejében ment szamadasdban 336
drb. anyabirkdm és egy vezériiri, 3 tokjuh, 8 kos, 7 drb. mustra nds-

tény, 3 szamdr mint rovdsa is mutatja, a szdmolastul deczember elsé -

napjaig himlében megdoglott 8 drb., az oltas utan egy ndstény, dettdé
két mustra ndstény, egy ndstény az elletésben.” ,
Mas helyen: ,Aprilis 14. napjan megszamoltam midén felelettel -
~volt a rovds szerint. Lett az Gj rovas szerint a most esztendds apacak-
kal 401 néstény, ezekbsl van tias baranyokon kiviil 209 és 13 darab
tiatlan.”
A D6métor napjan kiviil leginkdbb elletés utan szamoltak. Ekkor .
a juhdsz a nyajat a gazdaval egyiitt rovasra vette és a rovéasia egyik
felét magandl tartotta, a mésikat a gazdanak adta at. Ilyenkor vették
szamba, hogy mennyi a fias, mennyi a medds, s mennyi volt a dog.
A baranyokrél kiilén bdrdnyrovdst szintén ekkor készitették el, felje-
gyezvén azon a ndstény és kosbaranyokat. Szamoltak esetleg késébb
a nyirdskor, megéllapitvan, hogy ez ideig mennyi a kos, trii, toklyd,

s melyikbsl mennyi pusztult, Démétdr napjan azutén a gazda ujra. L
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szamba vette az egész joszdgalloméanyat. A juhdsszal egyiitt megaélla-
_. pitotta, hogy mennyi van a ddgrovdson, mennyi a bdrdnyrovdson. Ek-
. hor hanytak ki a kosokat és a juhasz egy Gj rovason atvette a falkat,
- a kévetkezd évre, méar tudniillik azt a mennyiséget, amit a gazda te-
- leltetésre meghagyott.

A juhdszok hasitolt, ugynevezett pdros rovdst hasznaltak. Ennek

Ve egyik fele mindig a juhasznal volt, a masik lfelét a gazda érizte. A

" sorrend a rovason igy kovetkezott: pl. 376 anyabirka, 433 drii. 17 kos,
- 210 barany. A nemiik és koruk szerint valé megkiilonbéztetést esetleg
-a szavak kezdébetdjével . iirti jelezte is a juhasz. Altalaban szokas

" - volt, hogy kiilén rovason tartottak szamon az anyabxrkat mas rova-

-son az driiket, bdrdnyokat, kosokat. A dégrél is kiilon rovast vezet-
tek. A feljegyzés tgy tortént, hogy amikor a juhdsz a dogst gazdaja-
nak bevitte, a hust felakasziotta, a bért kiteritette, elévette a néla 1évé

. - dogrovds egyik Ielerészét, odaadta gazdajanak, ki &sszeillesztette a

nala 6rzoéit masik felerésszel s ahany dégét a juhdsz hozott, annyi Gj
vonalat vagott a rovastan. A furfangosabb gazdanak a kezére odané-
zelt &m a juhész, nehogy a mAr egyszer vagott jelzésbe vagjon ujra
bele s 6t megkarositsa. Ugy beszélik a juhészok, hogy mig a gazda és
juhdsz koézétt a szdmolas pdros rovdssal tortént, sohasem volt kevere-
dés, vagy civodas.

Ha a juhdsz nem tudott, vagy nem akart elszamolni, ugy a ta-
nacs behozatta s nem egy kéziilik a bértonben vasban szamolt. Az
- 1793. évben Vincze Mihaly Pusztaszerrsl behozza juhaszat, akinek ke-
zére 438 juhot adott, de most csak 424-r8l akar elszamolni. ,A juhdsz
Arestomba tétetvén szorittatott a szdmaddsra.” Vincze Mihaly a szdm-
- .adéssal nem elégedett meg, minthogy a juhdsz sem a juh, sem a dig-
rovdst eldadni nem tudta, a tanacs a kar megadaséra kételezte.

A Doémbétéri szdmadds utan a juhaszok napokig, sét sokszor he-
"~ tekig mulatoztak. A pusztdk szabad leveg6jén felgyiilemlett minden erd
6s szilajsdg ekkor tort ki beldlitk. Az aldomasivas kezdédétt a gazda-
. nal, folytatédott a korcsmékban. A valamirevalé juhdsz 3—4 napig sem

*keritlt ki a falkdhoz. Ezen idé alatt a kisbojtédrnak kellett kitartani. Dé-
motdér napja utan a korcsmak sarkaban nyalabszamra allott a gamds-
bot. Hol az egyik, hol a mésik juhasz hozott egy-egy j6 birkat. Mikor
mar sokat ettek, ittak, s Gsszekoczolédtak, a gamék kézbe keriiltek s
kopogtak hol egyik, hol mésik juhédsz fején, mint a didverd nid. Ha
azutan némelyiknek a feje beszakadt boros kenyérrel kétézték be. ki-
békiiltek, ettek és ittak tovabb. A juhdszok dicséretére legyen mondva
ritkAn tortént, hogy a Démétérnapi verekedésiiket a hatésagnak kellett
volna eligazitani. Néha mégis megtsrtént, hogy a gaméval erGsebbet
sujtottak s egyik, vagy masik juhész nem allt t6bbé labra. A hatésag
ezért igyekezett a juhdszok Démotori mulatozasat lehetsleg korlatok
. kozé szoritani. :

Teleltetés.
Démstor utdn a nyajakkal még szabadban jarhattdk a hatéart,

‘mert a birkdk legeltetésére nézve megéllapitottdk, hogy ,miutan a téli
idészakban a marha falkdk, ménesek és csordak a legel6krsl nagy-
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részt bevonatnak ,illetve a nyaralékrél a telelskre jéttenek,” ilyen ese-
tekben ezen jarasokban is, de legkés6bb marcziusig a birkdk szaba-
don legeltethessenek.” (Tj. 1874. 280.)

Osszel a juhaszok az erdsk mellett kerestek enyhhelyet. Egy-egy
dlldson hosszabb ideig, hetekig, s6t honapokig is eltanydztak. Az al-
lasokat kiilondés gonddal valasztjdk ki, hogy az id6jaras viszontagsa-
gatél, a hideg 6szi es6ktsl védve legyen a j6szdg. Erdékben, erdsk
szélén keresik a teknéforma lapos teriileteket, amelyeket északrdl, észak-
nyugatrél a buckak toévissel bozoéttal siriin benétt gerince dvez. Ha
azutan a tél bekodszontstt igyekeznek mind kozelebb huzédni a varos
hatardhoz, s gyakran ostromoljdk a kertek, szdntéféldek kézeit.

Amikor a 16ld megfagyott és a ho leesett, a juhok mar nem ta-
laltak élelmet. Az &szi allasokbsl behuzédott a juhdsz a nyajjal a te-
lelskbe, a kertek k6zé, tanydkhoz, majorokhoz és szénan teleltette ki
a nydjat. Ha nem volt juhszin, itt Gitdttek szdrnyékot Leginkabb hd-
romdgu szdrnyékot épitettek, nagy, hosszu szala nadbél. A nadat sii-
riin raktdk a leéllitott karok kozé és két helyen is megkorcoltak. A
haroméagu szarnyékban barmely égtaj telél jott is a zord idg, védve
voltak. Csak a fejitk felett hallottak a juhaszok a szél zugasat.

A szamadod és oregbojtar mindig szivesen huzddott minél koze-
lebb a véaroshoz. Eleget tiltja a magistratus a varos kérnyékén vald
csavargasukat.” ,Az Hadnagyok az kis Birakkal egyiitt amikor alkal-
matossaguk lehet és az Csészokkel egyiitt ki, mennyenek az kertek ko-
zott az tilalmasokban, sét masult is az Gunyhokban az Juhaszokat ta-
pasztalvan, lehtzvan &ket jol megverjék. (Tj. 1694.)

A juhészok nem tartottak cserényt, igy a [6zésre vagy melege-
désre gyduijtott tizzel gyakran okoztak veszedelmet. Mar Démotér nap-
kor meghirdetik a nyaj-juhdszoknak, ,hogy valaki kozilik valamely
pusztan a kutak koriil kéart tenne, vagy a tanyak koril kozel tiizelni
tapasztaltatna, 40 korbacs biintetése lészen.” (Tj. 1764.) Osszel és té-
len tiizelés nélkiil pedig a juhdszok sem lehettek meg. Ha kozelben
nem volt erd6 s nem talaltak fat. vagy nadat, akkor még a kutakat is
feltiizelték. Inti is 6ket a tandcs ,Juhéaszok koziil senki a kutakat ne
rontsa, a pusztakat se télen, se nyaron ne égesse.” (Tj. 1701.)

A baj mégis gyakran megtortént. Az 1707-ik esztendgben Széke
Miska nevi(i nyéj-juhdsz ,az alpéari pusztdkat meggyuijtvan sok karokat
tett a mezgben. (Tj. 1707.)

Szigora rendeleteket hoz a magistratus, igy : ,Az pusztdkat aki
megédgeti s mezdket, minden joszaga el vész téle.” (Ti. 1695.)

Tovéabba: ,A mezét ne gyujtogassdk, mert akit rajta érnek ha-
sonlé képen meg égetik.” Mashelyen : ,, Az Szdlldsokat, Teleléket, Nya-
ralékat, Aklokat senki ne merészellye pusztitani, vagy égetni, mert
az kit rajta érnek tudtara legyen, hogy az egész széllasnak az arét
rajta meg veszik.” (Tj. 1697.)

Késébb olvashatjuk. ,Holnap cédulak adattassanak ki minden
Juhok Falkai Gazdainak, hogy meddé Juhdszokat ide a varos hazahoz
killdjék be, 6-kegyelmek kiknek is itt Biré Ur Parancsollya meg életek
el vesztése alatt Senki is ne merészellyen koziilik a Mezén gyujto-
gatni, a Semjéneket jdratni, kutak fdit és aklok fdit felégetni.” (Tj, 1718.)

A juhtarté gazddk hozzéd szoktak, hogy a juhaszok maguk gon-
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doskodnak tizel6r6l. Megharagudtak azonban, ha a telelteté juhasz
sajat gazddjanak szalmajat vagy torekjét tiizelte fel. A kart a juha-
szon akartdk megvenni, a magistratus azonban masként gondolkozott.
Amikor Igas Janos gazda kereste Széll Mikléson, mint fejés juhdszéan
az altala feltiizelt torekjének az arat igy hataroztak: ,mivel a Juhasz-
nak a gazda tartozik tiizelvel, a juhdsz absolvaltatott.” (Tj, 1786.)

Barmily j6 hdtibérrel, melledzével, k6dmennel és subdval rendel-
kezett is a juhdsz a téli hénapokban, ha éjjel-nappal a szabadban tar-
tézkodott tiizelni kényszeriilt, akarhonnan is vette a hozzavaloét.

Juhszinek, istdll6k még az 1830-es években sem igen voltak. Va-
hot Imre 1852-ban igy ir Kecskemétrsl. ,Még csak juh szinek, vagy
juh aklok sem léteznek a pusztdkon, avagy egyes tanyédkon.” ,Nya-
ron kozlegelén tenyésztetnek nagy falkdkban, juhdszok 6&rzése alatt,
télen egyes tanyakra behajtva szdrnyékban széndn teleltetnek s igy
ezen baromfaj sem jon sem nyaron, sem télen fedél ala.”

Egyébként a varosi tanacs tiltja is a gazdakat, hogy a kozlegels-
kén juhaiknak dlat, istdllét, vagy mas alkalmatossagot készitsenek.
Tobbszor elrendeli, hogy a gazdak az ilyeneket elrombolni kételesek,
vagy a sajat foldjeikre vigyék at. A XIX. sz. végefelé a jobbmédua gaz-
dak csinéltatnak ugyan tanyaikon megleleld nagysagu telelteté-ket, de
azokal egyediil az anyabirkdk teleltetésére hasznéljak. Ezen korban a
gazdak nem rendelkeznek annyi pénzzel, hogy ezret meghaladé nya-
juknak juhszint épitiessenek. A legtobb gazda csak tavasszal, midén
annak ideje elérkezett Allitott a kozlegelokon anyabirkainak elletét.
Egyébként a juhnyajak egész télen at szabadban teleltek.

Rendes idgjarasi viszonyok mellett a juhok teleltetése két-harom
hénapig tart. Ha elérkezett Jégtéré Mdtyds a szamadé bent maradt
a kisbojtarral az elletésnél, az 6regbojtar pedig kiverte a nyajat. Mig
nagyardnya j6szagtenyésztésiink virdgzott, a juhok teleltetése szénan
tortént. Akkor még nem tudtdk a gazdak, hogy kukoricaszaron, szal-
" madn, vagy éppen nyarfalevélen is ki leket teleltetni a birkdkat. Mikor
kemény havas telek koszontottek be és széna is kevés termett, bizony
sok gonddal jart a teleltetés. llyenkor a véros az idegen juhoknak be-
hozatalat eltiltotta. ,Ezen til a széna termés sziik tekintetébél kivévén
az orszdgos vasart, semmiféle idegen juhokat varosban arulni szabad
nem lészen.” Az oregek élettapasztalata szerint majd minden negye-
dik, otédik esztend8ben rossz szokott lenni a szénatermés.

Sok pénzbe keriilt ilyen teleken a juhok leleltetése. A varosi ta-
nacs ugy gondolta, hogy az eléfordulni szokott ,szénabeli szitkségtsl
leginkabb ugy menekedhetnének meg a lakosok, ha jészagaik szamat
korlatoznak.“ Ugy nem lennének ,annyira kénytelenek szénaért sok
ezer forintokat, mely sokaknak végsé romlésat okozza, a koriiliekvs
Jasz és Kun pusztdkra a maguk megrongéalasaval kihordani.“ (Depu-
tatio jelentései 1828. 7. 1II.)

A régi gazdék ugy tartottdk, hogy Jézsel nap utdn mar nem jar
széna a juhoknak. Ilyenkor hidba jott be a juhdsz, hogy nincs elég
legels, volt gazda, ki kérlelhetetlen maradt. Ha azutan a rossz idé ko-
vetkeztében eldoglott a falka fele, maga karan okosodott a gazda.
Rendes id&jarasi viszonyok mellett Jozsel napjara mar le is elletett a
szdmadd, a nyéaj tébbi részével pedig az oregbojtar, vagy kisbojtar az
erd6ket, a vagasokat jaratta.
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Elletés.

A j6 gazda &sszel széinézett takarmanyaban s az elletés idejét
a szerint allapiiotta meg. Ha kevés volt a szénédja, ugy csak késére,
legeldre elletett. Ezért 6sszel a kosokat csak késén engedték a nyaj-
ra. Az elletés altalaban Jozsel, Gergely, s ritkdabban Matyas napjara
tortént.

Mivel a legtobb gazdanak juhszine, juhistdléja, nem volt, az el-
letés-idejére a kozlegelkon, ahol azt a magistratus megengedte, elle-
toket, allitott. Ugy készitették ezeket, hogy az anyabirkdk széaméhoz
képest megleleld nagysdgi helyvet embermagassagra kiastak. Ezutdn
agasokra szarufdkat fektetiek, amelyeknek végei a foldre értek. A sza-
rufdkat naddal boritotiak s i6lddel hanytak le, ugy hogy csak a telé
gerince latszott ki. Az elletSket, vagy méasnéven juhszineket az elletés
idejére harom, négy részre is elrekesztetiék, elreggették. A reggetes
célidra az iszironga oldalait hasznalték fel, vagy kiilén készitettek hor-
dozhaté korlatokat ezen célra. Az elletés ideje alatt az elrekesztett he-
lyeken kiilén voltak a hasasok, kiilén a gyenge fiasok, s kiilén a mar
id6sebb, dregfiasok, vagyis az olyanok, amelyeknek baranyai mar fel-
erésédtek. A nagyobb rekesztékeken kivill kisebb, dgynevezett fogad-
laté-kat is készitettek, amelyek rendesen egy lépés szélesek, és egy
lépés hossziak voltak. Ezekbe keriiltek kiilon-kiilén az olyan anya-
birkdk bardnyaikkal egyiill, amelyek fiaikat nem akartak vallalni. :

Nagyobb falkénéal az elletés harom, négy hétig is eltartott. Ez volt
a juhdsz szolgélatanak legkimeritébb, legnehezebb ideje. Az elletést a
szamadé rendesen a kisbojtarral végezte. Ahol nagyobb, summds fal-
ka volt, egy hénapra segitségiil dgynevezett elletés juhdsz-t fogadott a
gazda. A szamadé juhédsz alkujdba az elletés juhasz fogadasat leg-
tobbszor kikotottek. Az elletési id6 alatt a juhaszok egyike sohasem
aludhatott. Allandéan vigyazni kellett, mert ha az anyabirkdk a bara-
nyaikkal 6sszekeveredtek és az egyik a masiknak fiat megnyalta, ugy
az anya tobbé nem tudta szagérél felismerni sajat baranyat s nem
akarta véllalni.

Nagyobb falkaknal, ahol a juhasz nem tudta volna a juhokat
egyedileg megismerni hasznaltdk az elletésnél az ugynevezett bdrdny-
szoktaié fdcskd-kat, (perjelakat) melyeket neveztek még kockd-nak,
vagy numerd-nak is. Négyszegletes fadarabok ezek. paronként azonos
szamokkal, zsineggel, vagy rongydarabbal ellatva. Az tigyesebb juhasz
killénbhoz6 targyakat abrazolé péaros fadcskakat faragott ki. Amikor az
anyabirka leellett, e paros facskakbdl egyiket az anya nyakara, a ma-
sikat a baranyra kototték, igy az elleté juhasz kénnyen megéllapithat-
ta, melyik barany melyik anyahoz tartozik.?® Parszéz darabot meg nem
haladé juhfalkanal azonban a tapasztaltabb juhdsznak nem volt sziik-
sége baranyszoktato facskékra, juhait kiilén-killén személyileg ismerte
s egymastél meg tudta kiillénbéztetni.

A gazda az elletés utan a juhésszal szambevetle a béaranyt. A
bdrdnyrovds-ra felréttdk mennyi a néstény, mennyi a kosbarany.

: A vdarosi tandcs hosszu kiizdelmet folytat a juhtartdé gazdakkal

23 Herman Otté az ,(Osfoglalkozasok.” Halaszal és Pasztorélet. 70. o. [smerteli
a baranyszoktaté facskakat, de tévedésbsl 73. lapon azokat bardnyrovéascknak nevezi.
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és juhaszaikkal, hogy az ellet6ket a kiils6 pusztakra nyaralokra kiszo-
rithassa.

.Okegyelmék vox szerént elvégezték, hogy az Ellet6ket senki az
Kertek és Telel6k kozott ne  csinédllya, hanem a Nyaralékon. Felsé
Alpéri, Sz. Lérinczi homokokban, Ballszogben és masutt, ahol kaszal-
16 fiiben kéart nem tészen. Ha az elletét a tilalom ellen fogjak csinal-
ni, minden egy ellet6t§l 6—6 forintokat fizessenek, a melett ki is men-
jen mind a kertek, mind a telel6k koziil, melyben ha szoéfogadatlan-
kodik megint 6 forintot vegyenek az eféle emberen. Akik pedig a Nyo-
mdson akarnénak elletni, azok Juhaikkal se menjenek bé a kertek
kozé, masként, ha a kertek kozt talaltatndnak, vagy megbizonyosodik,
hogy a kertek koézé bé jarnak, kimenvén a varos Hadnagyai a 6ldre
leteritvén derekasan csapjdk meg a farat az olyan juhasznak, vala-
hanyszor a kertek kozt talaltatnak.” (Tj. 1724. III. 2.) Mas helyen igy
beszélnek : ,Senki is a Varos Fo6ldjén Juhaikat ne ellettesse, s ellets-
{&Ietzflel) ne épitsék, hanem a Kun Pusztdkon ellettessék.” (Tj. 1733.

A szigora korlatozas alél néhany esetben tesznek kivételt. A va-
ros belsé hataranak legeltetését a fias juhoknak a baranyok elvalasz-
tasdig t6bbszér megengedik Altalaban a magistratust rendelkezéseinek
meghozatalaban az vezette, hogy az igavoné jészag legelGjét megvéd-
je s a koézszolgalatot visels lakossag érdekeit megévia.

A juhok fejése.

A béaranyok vélasztdsa utdn a szadmadé és kishojtar 6Grizte, le-
geltette a nydjat, vagyis az iriiket, kosokat, bardnyokat, az oregbojtar
pedig bennmaradt az anyabirkdkkal és végezte a fejést. A fejés kez-
dédott Szent Gyoérgy napja elétt par héttel és végzsdott Szent Mihaly
napja utdn péar héttel. A gazdék koéziil tobben a fejés idejére szolgélat
nélkiill maradt, vagy rabsagbdl szabadult juhészt hivtak segitségiil. Na-
gyobb falkdkhoz azonban kiilén fejés juhdszt fogadtak a gazddk. Ba-
lasfalvi Kiss Mihaly gazdaségi feljegyzéseibsl megallapithaté, hogy fe-
j6s juhdszdnak ugyanannyi a bére, mint a nydjjuhdszdnak. Tanécsi
jegyz6kényveinkben a fej6s juhaszok bérére az alabbi feliegyzéseket
talaljuk. 1649-es évben a véros ,Fejds Juhaszanak bére 16 F. és egész
ruha, egy barany.“ M4&s helyen olvassuk: ,Az fejés Juhdszt Gergelyt
fogadtuk meg esztendeig F. 14. Egész ruha, egy nadrdgh, 2 imegh.”
(Tj, 1640. 126.) Késgbb ilyen feljegyzést taldlunk : , Fejés Juhdszt And-
rast fogadtuk meg 19 Baranyban esztendeig, egész Ruhaban.” (Tj.
1657.) Mintegy szazaddal késgbb igy intézkednek: .Fejés Juhdszok
bére legyen 12 Barany, annyi Marids, s 6 véka Buza, ha pedig a ju-
hasz fejetni fog annyira legyen gazda. Fejés Bojtaré fél ruha, ahelett
F. 5.% (Tj. 1746. 1. 158.)

A fejos juhédszok bére leginkdbb abban kiilonbozott a nyajju-
haszokétsl, hogy juhtartasuk kevesebb volt. Az 1780. évi szabalyozas
szerint a fejés juhdsz csak 30 juhot tarthat a bojtarjaival egyiitt, mig
ugyanekkor a nyaj-juhdsz juhtartdsa 70 drb. Az 1819-iki megéallapités
szerint a fej6s Juhdszok 50, a nydj-juhdszok 120 juhot tarthatnak boj-
tarjaikkal egyiitt.
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Figyelembe kell venniink azonban, hogy a lej6s juhdsz rem tart-
van egyéb segitséget, mint egy kisbojtdrt, vagy eszironga-hajté gyer-
mekef, a juhtartésbél red nagyobb rész esett, mint a nyajjuhédsz szam-
adora, kinek dregboijtart és kisbojtart is kellett tartania.

A fej6s juhasz mellé mar a XVIl. sz. 6ta fogadtak estronga-haj-
t6 gyereket. Ennek bére koriilbelill ugyanaz, mint a nyéjjuhasz kis-
bojtarjanak.

Az eszlronga-hajté gyereket a mai kor Iejés juhaszai iszirongds-
nak nevezik. A fejés juhaszok koézoit akad, ki isztrongds gyerek he-
lyeft jol betanitott pulijat hasznalja. és ezzel szorittatia a lejéshez a
birkat. A gazdék nem szivesen engedik a ,pulizdst” mert szerintik az
tori a jészégot.

A gazdéak, hogy fejés juhészaik tejhaszonnal valé visszaélését
elkeriiljek, a XVIIl. szazad elejétsl kezdve szivesebben adtak juhaik
fejését bérbe, arendaba. A fejés juhaszokbél igy drendds juhdszok let-
tek. Ok mar nem bér mellelt szeg6détt cselédek, hanem a gazdak fe-
i6s juhainak meghatarozott mennyiségii tejhaszonért bérbevevdi, aren-
dasai. Sajat eleségitkén szerzédnek, a beszolgéaltatandé tejhaszon pe-
dig a juhok szdmahoz és mingségéhez igazodik.

A vérosi tandes 1775-ben kimondija, hogy ezentul senki sem tart-
hat juhokat ugy, hogy azokal fejésre bérbeadja. Arendéas juhéasszal te-
hat nem szerzédhet senki, hanem bér mellett fogadott fej6s juhaszt
koteles tartani. Ezen intézkedésre azért volt szitkség, mert a juhos
gazda és arendas juhasz kozt igen gyakori a viszdlykodas. Pl. ,Var-
ga Istvan Lehotai Janos drendds juhdsza 139 juhokat fejvén tartozott
volna ezekts]l ugyanennyi, tehat 139 itce vajat, és 278 itce tur6t De-
meterig beadni té haszonul, de nem adta” s igy 6 a tanacshoz forduk
segitségért. Az is meglortént, hogy az arendas juhasznak sokszor ju-
haik sincsenek, s igy a gazdék az okozott karokat nem tudtdk rajtuk.
megvenai.

A fejés bekeritett helyen, ugynevezett esztrongdn, masnéven ist-
rongdn toértént. Ahol nem volt esztronga, ot a fejést tologatva végezték,
tehat minden juhot a kishojtar tologatott oda a fejéshexz.

A XVIII. sz. végéig esztrongdk rendesen nadbol késziiltek, erre
jegyz6koényveink szamtalan adata nyuijt bizonyitékot.

.Lakitelken a Véarosnak némely aijas kévés nadja volna, mely-
lyekre némely lakossainak, hogy azokbul [strongdkat csinédltathassa-
nak, szikségiik volna . ... kévéje azon ajjas és gazos nadnak egy kr.
adhaté.” (Tj. 1796. 412)) Késtbb készitenek olyan eszirongdkat, ame-
lyeknek oldalai karckra szogezett lécekbsl, vagy deszkékbol allanak.
A nadboél késziilt esztrongdkkal szemben elényiik, hogy kénnyen fel-
szedhet6k és mas helyre vihetsk.

Természetesen a fejés juhaszok szerették eszirongaikat a véaros-
hoz minél kozelebb felallitani. A varosi tanacs a kaszalékal, csorda-
jardsokat és kerteket az eszironga-allitassal kapcsolatos kartételekishk
megvédeni igyekezvén, azok felallitisat csak a messzebbiekvé homo-
hos pusztdkon engedik meg.

LAz skoércsorda jarasban kivalt a Fehir Ténal senki estrongdt ne
csindljon. A sz6lékén kivil a Csaldnyos 16 tajan esztrongahely rendel-
tetik, de csak kaszaldsig és nem tovabb.“ (Tj. 1771.) Mas alkalommal
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a pusztaszeri Uj osztas birtokosai panaszkodnak, hogy tanyaik szélé-
ben siriin felallitott esztrongdktél sok kdrt szenvednek. Elrendeli a ta-
ndcs, hogy az isztrongdk a juhjdrdsban a tanydktsl legaldbb 100 61-
nyi tdvolsdgra egymdst kéveté sorban dllittassanak fel.” (Tj. 1809. 287.)
Késébb ugy intézkednek, hogy ,Mind a juh elletés, mind a fejetés
szabad lészen, de csak a jarasok szélén s kivalt a fejetés csak ugy,
hogy a juhaszok semmiféle j6szagot, sertést ne tartsanak. A godroket
pedig a fejés végével biintetés terhe alatt betemessék.” (Tj. 1829. 219.)
A magistratusnak ezen utébbi kedvezése, amellyel az esztrongék fel-
allitasat és a fejés juhok tartédsat a jarasok szélében megengedte arra
vezetett, hogy a gazddk és a juhdszok meddé juhaikat és baranyaikat
is tilalom ellenére az isztrongdknal tartjdk.

Tébb izben elrendelik, hogy a gazda 6 forintra, a juhéasz pedig
12 kemény palcékra fog biintettetni, ha meddé juhait vagy béaranyait
az isztrongdknal tartja.* (Tj. 1803.) Késébb ugy intézkednek, ,hogy
senki a fej6s juhokon kiviil mas juhokat az esztrongéknal ne tartson,”
mert kiilénben confiscéljgk. Ezen alkalommal kivételesen 14 gazdéanak
megengedik, hogy esztrongaikkal a marhajards szélén maradjanak,
»mivel a fejést mar megkezdték s a homokos helyre valé atkoltézés-
sel nagy kart szenvednének.” (Tj. 1817.)

Koézvetlen a varos hatdran az tugynevezett nyomason a fejést
azért tiltjak el, nehogy a kupecek a szomszéd varosokbé!, mint mond-
jak a , Kiilfoldrél," fias juhokat behajtva és béardnyaikat naponként
eladogatva, 6reg juhaikat itt a nyomason ingyenesen tartogassak. Az
1850—60-as években az arendas fejés juhaszok, hogy magukat a tej-
hordastél megkiméljék, rakapnak arra, hogy juhaik fejését bent a va-
rosban hazaiknal az udvarban végezzék. A fejGs juhoknak ki és be-
hajtdsa az utcdkon szennyet, a szanté foldeken pedig sok kart oko-
zott. Az is hihet, hogy a legyeknek azon idében valé ,irtézatos mér-
tékben valo elszaporodasa“ szintén a varosban valo fejéssel volt kap-
csolatos A vdarosi tanécs, i6leg a birkdk fejését a vdrosban az ,egész-
ségre valé kdros voltuk miait” eltiltia s az ezen rendelet athagoit 10
{.-ra biinteti. Mar elébb elrendeli, hogy a juhokat csupén a kézlegelén
szabad fejni, késébb kaszalas utan pedig mindenki koteles fejés juhait
sajat f6ldjére hajtani és ott fejetni.

Amikor a XIX. sz. elején szantas-vetésre mind tobb legelst, ka-
szalot tornek fel és homok is sok teriiletet elborit, az isztrongdk fel-
allitasat még inkabb megszoritidk. Igy védi a tanacs a kozlegel6t a
jaré és igavoné joszag részére. Kimondjak, hogy ezentul a tehéncsor-
dajaras szélébe eszirongak nem Aallithaiék.

A juhok fejésébél szarmazoé ugynevezett téhaszon leginkdbb vaj
és taro alakjaban raktaroztatott, de mar régi idé ota készitettek na-
gyobb mennyiségben sajtot. Jegyz6kényveink ide vonatkozé adatai igy
sz6lanak.

Sajtnyoménak a juhéasz feleségét fogadtuk meg. F. 12° (Tj. 1649.)

Az sajtnyomdt Janost fogadtuk meg esztendeig F. 20, egész ru-
ha egy nadrdg. 2 imegh, 1 par csizma.” (Tj. 1640.), stb.

Kecskeméten mar nagyobb juhnyéjak nincsenek, kevés az olyan
gazda, akinek par szaz anyabirkaja van. Kozlegelére a 80-as évek é6ta
juhokat a gazddk nem hajthatnak, azokat mindenki csak a sajat ta-
nyafoldjén tenyésztheti.
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A véros szélén az ugynevezett ,Muszdj“ varosrészben ma is él-
nek még szolgalatukat vesztett, kioregedett juhészok, vagy ilyeneknek
csaladjai, utédai, kik 6tventsl szaz fejésjuhokat tartanak, s azok tej-
hasznabél éldegélnek. A Muszdj varosrész mellett elteriil6 nyoméson,
kaszaléon bérelnek juhaiknak legelést, télire pedig takarmanyt vaséarol-
nak, legtobbszér pedig gyepes utcdkon, utakon lopva legeltetnek.

Usztatas és nyiras.

Ha majus derekan j6 id6k jartak, a juhtarté gazddk 6sszejottek
s megéllapodtak az usztatas idejére. A kit(izétt napra falkaikat ossze-
rendelték az Gsztatéhoz. A nyiras idejét a varosi tanacs allapitotta meg

8. abra. Birkausztaté. — Schafschwemme.

s a gazdak igyekeztek par héttel elstte az usztatast elvégezni, mivel
.,a gyapju arat, valamint szallitana tisztatalansag, Ggy a jo usztatés
nevelvén.”

Kecskemét kornyékén valamikor elég sok természetes usztats-hely
volt. llyenek: a Székts, a Csaldnos t6, Bugacon a pusztahaz elétti
ugynevezett Juhusztaté. Ha széraz tavaszok jartak. e természetes tsz-
tato-.vizek kiszdradtak, akkor ugy intézkednek : ,Mivel nagy taxa mel-
lett !s alig lehetne a szomszéd vidékekben is véghez vinni az uszta-
tast —“ tehat a fentebb emlitett tavak kimélyitése elhataroztatott.

Mas helyen olvashatjuk : A juhok usztatdsdra, mivel a Széktot
a sertések betdrtdk és a vize sem tiszta, a Csaldnos té6 pedig homo-
kos fenekii és a vizet tisztan tartja, ennek kimélyitését, a juhok usz-
tataséra alkalmassa tételét elrendelik. A munka terhét, mivel az egye-

Népraijzi Ertesits : 3
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diil a juhtarté gazdak érdeke, redjuk vetik ki, tgy hogy a juhtarto gaz-
dék minden 100 juh utdn egy ember napszadmot adjanak. (Tj. 1796.
121. 0.) A Csaléanos t6 hires usztaté-hely volt. Szaraz idGkben messze
vidékrol joltek ide usztatni. A két varos kozotti viszélykodds ellenére-
a nagykérosi birdk kérésére a Csalanos téban birkdk usztatdsat min-—
den dij nélkiil megengedik a kérosieknek, mivel egész Kérés hatara-
ban nincsen erre alkalmas t6. (Tj. 1811. 61.)

A tavaknak mesterséges kimélyitése nem tartott sokdig. A serté—
sek beturtak, a szél behordta. Mivel a kimélyites terheitgl a juhtarts-
gazdak tobben huzédoztak s a redjuk kivetett napszamot nem adtak
meg, 1836-ban tobb jémodu juhtarté gazda 6sszeall s mint egy rész-
vényldrsasdg a Csalanos toban két helyen, a Széktéban egy helyen,.
a Tisza partjan is egy helyen, ahol a varosnak valamikor hajo kiko-
t6je volt mesterséges usztatokat készittetnek.

Az usztatdas a kovetkezdképen 1ortént. A felhajtott falkak koziil
az egyik falka vezériiriijeit nekiszoritottdak az usztaléonak. A vezériiriik-
utdn a juhok tgyszélvan maguktél mentek, mert megszoktdk a veze-
téjitk utan valé jarast. Ha egy falka az usztatén keresztiil ment, félre-
allitottak s egy félordig dagasztattdk a napsiitésben gyapjukat. Az tsz-
tatoba masik falkét hajtottak, azutdn ismét masik kovetkezett. Mire-
harom-négy falka keresztiill ment az usztatén, megint azt hajtotték neki,.
amelyet elGszor usztattak. A méar egyszer megézott gyapjat a mdsod-
szori usztaldsndl jél kiverte a viz. Ha még kevés pihend utan har-
madszor is keresztiil hajtottdk, akkor mar egészen kitisztult a gyapjuk,.
megszaradva olyanok lettek, mint a fehér libak, vagy haityik, mint:
mondjak.

A mesterséges tsztaték 60—70 méter hosszt, par 1épés széles,
két oldalédn deszkaval és karfdkkal elrekesztett arkok voltak a vizben.
A birkédk a korlattél oldalt kimenni nem tudtak, kénytelenek voltak az:
arokban végig uszni. A kiemelkedé karfdkon kisbojtarok iiltek, kik az
usztaté arok kozé behajtott birkdkat 2 6] forma hosszt ridra erdsitett
gamdékkal viz ald nyomkodtdk, azokat megbukiattdk. Rendszerint egy-
massal szemben iiltek s vigyaztak arra, hogy a buktatast egyetlen birka-
sem keriilje el.

Az uGsziatést olyan &aldoméasiéle kovette, mint az aratést, vagy
nyomtatast. Nem volt kimondott népmulatsag az usztatds, mégis gaz-
dalkodé népiink apraja-nagyja szivesen sereglett ki oda.

A juhfalkédk gazdéai bort, sonkét, kalacsot, élelmet hoztak. Nagy-
szégyen lett volna a gazdéra, ha az dsztatast végzé juhdsza a sajat
tarisznyajéra szorul. Az usztatds végeztével étkezés, borozas kezdg--
dott. A juhészok gazdaik mulattatasara csacsiprébdkat, futtatdst, birks-
zdst rendeztek. Mikor a juhdszok magukra maradtak, tovabb ittak, k6
toléztek s nem egyszer kopogott egyik, vagy masiknak fején a gamé.

Usztatds utédn péar hétre, mikor a gyapju kozé keveredett homok
mar j6l kirdzédott tértént meg a nyirds. Jegyzékonyveink évszazado-
kon &t a nyirast kovetkezetesen ,nyirésnek” a juh nyirékat pedig Nyi--
réknek irtdk. A nyirds idejét a vérosi tandcs allapitia meg, nem mint-
ha a gazdék szabadsagét akarné korlatozni, de azon idében a témény--
telen juhfalkdknak a varos hatardba valé hajtédsa sziikségessé tette a:
telel6k, gabona i6ldek. sz6l6k kiilonos Grizetét. A szerint, hogy ,az id6--
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jaras hogy hordozta® a nyirds ideje piinkésd tajan, vagyis piinkosd
elétt, vagy utdn egy par héttel volt. A nyirdst nem juhdszok, hanem
kiillén mesterséget tanult tigynevezett nyirék végezték. Valamikor csak
férfiak, par évtizeddel ezel6tt mar asszonyok, leanyok is foglalkoztak
a juhok nyirasaval. Nagyobb nyaj, mondjuk ezer darab nyirdsdhoz
20—25 nyirét is fogadtak. Minden gazda igyekezett a nyirdson mielébb
talesni. A nagy keresletben a ,nyir6k” visszaélését, vagyis béritknek
tulsdgos emelését a varosi tanacs limitatiéval géatolta meg.

+A nyir6k excessusainak meggatldsara szitkségesnek talaltatvan,
hogy azoknak bére elhatdroztassék. Egy Juhnak nyiréséiél 1 kr. fog
fizettetni oly kemény meghagyas mellett, hogy mindaz, aki ezen limi-
taciot  atal hagni batorkodna, minden kiilénbéztetés és személy valo-
gatas nélkiil a gazda 6 fort, a nyiré pedig 12 pélca iitésekre fog biin-
tettetni.” (Tj. 1612. 287. o.) 1856-ban kimondja a tanécs, hogy a juh-
tarté6 gazda, vagy annak juhasza koteles az illet6 pusztabironal be-
jelenteni, hogy juhfalkajat mikor fogja nyirds végett a pusztabol kite-
relni, illetéleg oda visszahajtani. Az usztatds és nyirds idején tul, a
belsé teriileteken legeltetéket fibér fizetésére kotelezi a tanacs.

A gazdak érdekében a magistratus megengedi két hétre a nyiras
idején gyapjiuszeds zsidéknak a véarosba valé bejovetelt, ,.nehogy a
helybenlévé zsidék az arakat leszoritsdk és kart okozzanak.” A kecs-
keméti gyapju j6 hirnevét kivdnja a tandcs megdrizni, mikor eltiltjiak a
zsidokat a ,béroknek és gyapjiknak a Széktéban valé mosasatél” mint
mondjak a ,ténak vize altal a gyapji nagyon tiszta fehérré, de a kézé
ver6dott sok székes és homokos részek altal nehézzé valvan, a zsi-
déknak ezen nyerekedni kivdné tsalfasdguk miatt a kereskedék el6tt
a Helybeli gyapjui betsébe s kelendéségébe sokat ueszt s igy az egész
lakossag karosodik.”

A magyar juhokat egy évben csak egyszer nyirtak. Ezeknek gyap-
jat szlirposztd és siiveg, készitésére hasznalték.

Méria Terézia uralkodasa idején, a rovidszéri, tigynevezelt fésiis
juhok tenyésztése jott szokasba Ezeket megkiilonbéztetve a magyar
juhoktél biirgejuhoknak, késébb biirgének nevezték. Ezen juhoknak a
posztégyértdshoz alkalmasabb és értékesebb gyapjat évente kétszer is
nyirtdk. Elgszor majus kézepén, és maéasodszor augusztus vége felé. A
birkajuhokat tarté6 gazdak kérik, hogy mésodszori nyirds idejére a véa-
ros hatarédba behajthassanak. A hatarozat igy szél:

. A magyar juhoknak a koéz legelskre és a szanté kertek kozzé
bejénni tellyességgél tilos, mindazon éltal, mivel a Biirge Juhoknak
nyiretés mésod izben illyenkor esik, azért a biirgés Gazddk koziil nyi-
retésre is be hajtasson, de tgy mint a magyar juhokat szoktdk, hogy
a varoson a maguk udvardban nyirjenek és ezt elvégezvén azonnal
oda, hol a magyar Juhok jérnak, kihajtassanak. Egyéberant, ha a
Csorda Jarasnak akarmelly részében taléltatnak, vagy a Szénté kertek
kozott, mint kértevék toties quoties megbiintettetnek.” (Tj. 1775. szep-
tember 22.)

A fentebbi hatarozatbél az latszik, mintha a vérosi tanéacs szive-
sen ragaszkodott volna a régi fajta magyar juh tenyésztéséhez s nem
sok elényt kivant adni az ujfajta birkajuhok elterijedésének. Természe-
tesen a birkajuhok tenyésztését megakadélyozni nem tudta s a régi
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magyar juh tenyésztése vidékiinkrsl eltiint. A XIX. szdzad elején a
kecskeméti sziicsok megfogyatkozasa azzal magyardzhaté, hogy a su-
bahoz valé magyar, vagy racka juhbért mar akkor messze vidékrél
kellett beszerezniok. <

Rendszabélyok a juhaszok ellen.

Egyik legrégibb és legértékesebb statutum az 1695. évi ,A Be-
csiiletes tandacs és tobb becsiiletes Eskiidt emberek ... végeziék a me-
zei juhaszok felsl.

1. Senki az Telkeket ne merészellye jaratni joszéga vesztése alatt.

2.-Az Szdlldsokat és azokon val6é érékségeket ne pusztitsa.

3. A juh vagy barédnybéroket, ha megdogllk hasa nélkiil haza ne merje kiil-
deni, hanem egyiitt, hagyhatvdn magéanak is negyedrészt beléle.

4. Az Juh vdgdsnak és pecsenyézésnek hagyjanak békét.

5. Az szegény emberekét a gazdagok helyett le ne merjék végni.

6. Az Tolvajlasnak tgy az egymas kozott valé cserélésnek, juk és bdrdny sii-
tégetésnek (billegzésnek) békét hadgyanak.

7. Az pusztékat, ki megégeti a mezéket minden j6szaga el vész téle.”

Ezt a statutumot a kovetkezé évben kiegészitik, igy :

,1697. Pro Die 22. maiji elmaradott Tractatus a Juhéaszok erént.

1. Az Istennek dicsdsséges Szent nevét Ne karomollydk Teremtettével, Attdval.
Lelki hitiivel, és szerzettével ne szitkozodgyanak s ugy egyéb rit szitkokkal is.

Gazda j6szagénak békét hadgyanak, csak egy Bdrdnyt is le metszeni ne me-
részellyenek az elesendé juhok fadgyujdt s bérét beadjdk és hiisdrél szdmot adjanak.

Senki kaszélloé Telekire, semlyekeire az juhokat ne bocsassak, mert az ollyat
nem csak meg biintetik, hanem ergssen meg is verik, a mezét ne gyujtogassdk, mert
a kit rajta érnek, hasonlé képen meg égelik.

4. Az cserélés koztok tiltatik és az el6ttiik jdré Juhok mindnyéijan jegy vagy
billyeg nélkiil ne legyenek, az magaét is a juhdsz megbilyegezze.

5. Az Szdlldsokat, Telel6ket, NyaralSkat, Aklokat senki ne merészelje pusztita-
ni, vagy égetni, mert az kit rajta érnek tudtéra legyen, hogy az egész szallasnak az:
arat rajta meg veszik.”

A juhédszok csalardségaikat, tolvajsdgaikat gyakran nem a sajat
véarosuk hatér-teriiletén kovették el, hanem &lmentek a szomszédba,
gondolvéan, hogy a biintetés alél igy menekiilhetnek. Azonban Kecs-
kemét, Kéros, Halas varosok 1673-ban a juhaszok megrendszabalyo-
zasara koézosen hoznak statutumot.

»~Anno 1673. die 18. January.”

.Mint, hogy az kecskeméti Juhaszoknak sok rendbeli szokéasul vet rendetlen
cselekedetek. Tolvajléasols és méd nélkiil valé pecseniézésekkel valé karosétasok szar-
mozik az Juhoss gazdaiok ellen, mindezeknek eltavoztatdasara ilyen rendek szabatta-
tott a Juhaszoknak.:

1. Elsébbenis s mindenek el6tte, mint hogy tehetsége szerént az Juhoss Gazda
kikiildi az éllést a Juhdsznak s azomban pedigh valamelly nyavalydidra képest olly-
kor elis essik az a: Juhok kézzeél: gy ha az Juhdsz magdnak pecsenjét mettsz az
Juhoss Gazda szabadon megh vehesse az arrat az Juhéaszan.

2. Az Juhész csak katonét ne okozzon, hanem beért fiillel szarvval és pofdjdn-
valé bélyeggel egyiitt adgya és kiildgye szdmon haza, azonban pedigh az mely be-
ort katona é&ltal elvitnek mondand lenni tehat aztis bizonisdggokkal allacsa ha pedigh
ezenkiviil cselekszik szdmadatlannak mondatik és ezitédntis az Juhész magéaébdl tegien
eleget az Gazdanak.

3. Ha az Juhasz fagjut nem kiild; haza a Gazdajanak ezirantis az Gazda el
essendd Juhainak szamokhoz képest szabadon Juhaszdnak Bardnyeibél tehessen ele-
get magénak.

4. Minthogy ezis kivalképpenvalé karokra esmértetik az Juhos Gazdanak lenni,
hogy az ellete6rdl valo kihajtaskor az Juhos Gazda az Baranjokat Juhésza eleiben
béllegesen szdmldlvdn az nyirésre midén az Juhdsz behajt akar menni héia légyen
is az Béranyoknak csak széamadatlannak tartya, ezért ebbéli egyenetlenségnek el ta-
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vozlatasara erre vigidzzanak s kotelessek is maradnak az Juhészok ezentul, hogy az
ollyaténe Baraniokrél is igazan minden imide amoda valé mutogatds kiviil szamot
adgyanak Gazdajoknak, szamot nem adhatvan pedigh rendessen tehat ezirant valé
karairdl is az Juhész tartozik zurzavéar kiviill Gazdajanak eleget tenni.

5. Az hasi Bdrdni bérékredl is tartozik szédmot adni, nem lehet az is bitanglas-
ban, ha szédmot igazan nem Aad fiizessen érte.

6. Minthogy akérmelly nével nevezendd egyebfiéle keresked6 Emberek magok
iigazsag-at varossa vagy Faluia pecsétes levelével szoktannak rendes volta szerént bi-
zonyétany, ehhezképest annivalis inkab mélténak itétitk hogj az Juhokat hajtogaté Ju-
haszok valamiglen varossa vagj Faluja levelével dolgat nem alléthattia mind addiglan
tartoztatas alat legyen. Joszagosént valahakor tapasztaltatik.

Valamelya Juhos Gazda erre nem vigyazand és Juhaszat ezen rendben figiel-
meziessen meg nem tartya, ki az Juhdszoknak szarvat nevelvén az rendtartast meg
viseld Juhos Gazdaknak is feles kart hozhatna az ollyan Juhos Gazdéan varossunk ak-
kori Ordinarius vagy substitutus Fed Biraia 12 forintot vehessen engedelmen kiviil Bir-
sagul. Voltanak ezen végzéshen jelen ezen Uraimék :

Kéréssy Bubory Balas, Halason lakos Lakatos Janos és Szabé Janos, Kecske-
'méti Eskiittek pedig Szabé Gyeorgy, Patay Andras. Biré Gyedrgy, Csaba Janos, Ka-
maras Ambrus, Farkas Balas, Szentkirali Pal, Deak Pal, Nagj Istvan, Kirali Istvan,
Sarkézy Pal, Varga Miklos, Olah Janos, Toéth Gyeérgy, Barké Benedek, To6t Marton,
Szabé Berta az Juhos Gazdék is felessen, ismét az Juhaszok képekben Bab Mihal és
‘Szalai Lukacs.”

A nagy juhaszattal bir6 Kecskemét, Kéros és Halas varosok
ezen kozdsen hozott szabdlyrendeletét Herman Otté ,, A magyarsag
nagy Gsfoglalkozdsa® cimt munkajaban 229. |. kézslte. Azt ftzte hoz-
z4, hogy mily ,rendkiviil jellemz8, hogy harom magyar varos el6kelsi,
amidén szabélyzatot alkottak a juhdszokkal szemben nem jartak el
,sine nobis de nobis” hanem meghallgattdk s befogattdk a juhéaszok
képvisnletét. Ez a magyar lélek tanulsagtétele.”

Nem gondolom, hogy a juhaszok képviseletét a varosok tanacsai,
eskiidtjei azért hivattdk volna oda, hogy 6ket meghallgassék. Hiszen
ezen rendeletet éppen a juhaszok csalardsagai ellen hoztdk. Oda hiv-
tak a juhészokat azért, hogy a rendeleteket el6ttitk felolvassak, meg-
magyardzzak, hogy 6k azt a tobbi juhdszoknak tudomaséara adhassak.

A lopasok és a baranyok elsikkasztdsanak meggatlasara még a
kovetkezd hatarozatokat hozték.

N Feé Biré Ur kiildgye ki a bts Varos Hadnagyait minden fele a Juhaszokhoz
és parancsollydk meg nekiek, hogy senki sem merészellyen koziilok csak barany bért
is el adni, hanem adgya maga gazdaja kezébe ... méasként, ha valaki tapasztaltatik
a Juhaszok koziil a ki afféle bért akar kinek is eladgya, Negyvenet iissenek rajta pa-
czékkal, ha pedig foglal6t adott valaki nékiek, hittel kivegyék Hadnagy uraimék, ide
bé hozzék Biré Ur kezéhez.“ (Tj. 1714. 133))

,Mindeniéle pasztorok, Csikésok, Gulyasok, s Juhdszok ennek utana nem fiillel,
orral, vagy csupa billeggel, hanem egész bérrel tartoznak a marharul szdmot adni
egyéb erant a kart nem tartozik a Gazda, hanem a péasztor szenvedni, mivel a dirib-
darab bér, s billeg bs addsban s egyéb aprdlék jelekkel lenni szokott szdmitdsban,
mert nem edjszeri tolvajsdgban tapasztaltattak.” (Ti. 1759. 19. o.)

A legelok és mezdk megvédése érdekében tobbek kézt ilyen ha-
tarozatokat hoznak. ,, A kertek kozott Fejss Juhokat és Joszdgot legel-
teté6 juhdszokat ha bir6 Ur az Hadnagyok é&ltal tapasztaltat, azokat
j6 formdban megcsapattassa.” (Tj. 1721.)

A Fejés Juhdszoknak nem lévén szabadsdga sertéseket tartani
az el6bbeni végzésiik szerint a sertéseik adjon l6véldéztessenek. (Tj.
1765. jal. 30.)

Azutan 1774-ben ujra pontokba foglalidk a Juhdszok regul4dzasara
wvonatkoz6 hatarozatokat.
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»A nyaj juhaszok sok féle ravaszsaga fiilébe jovén a Bts. Tanacsnak mar a
fellyebb valé Esztendkben is elvégeztetett.

1. Hogy valamint a csikésok és Gulyasok tugy a Juhdszok is nem fiillel, nem
orral, nem billyeggel, hanem egés: bérrel tartozzanak a Karrul szamot adni. Egyéb
erant Semmi kart nem tartozik a gazda, hanem Maga a Pasztor szenvedni.

2. Senki kézziiliik a falkdn semmiféle Juhait Jegy nélkiil tartani, confiscatiénak
biintetése alatt ne merészellye.

3. Ennek ‘felette Senki a Gazdak kézziil szére-szdldn el veszett Juhdnak, vagy
Bdrdnydnak elengedésével ennek utdna kedveskedni és lopdsra a Juhdszoknak okot
adni ne prébdlja.

Az fejés Juhdszok is Magok Juhait a Gazdasdg Nydja k6zzé verjék, mert
ha kiilénésen akar a kertek kozt, akar a Nyoméason talaltatnak a minémi biintetés
ket éri maguknak tulajdonitsak.

5. Ha az nyaj kozzé valamelly tévedett Juhok akadnak harmadnap alatt 12 fo-
rint biintetés alatt a Magistratus-nak megielentsék és koborlé Személlyeket a Nydjndl
tartani ne merészellyenek. '

6. Az is tudtéra adatik az Bts. Gazdasagnak, hogy valamint taval agy az idén
is minden Juh egy pénzben maradott, a-ért is Ggy intézzék el a dolgot, hogy men-
nél elébb egyiitt a Gazdasédg nem pedig egyenként be jovén, az elhozandé Lajstrom
szerént a Szdj pénzt €s abban foglalt Bdrdny Dezmdt megfizesse, vagy pedig oda
ki egy!él-egyig ki szedvén, készen csak egy par emberséges ember altal lajstrommal
egyiitt bekiildje.”

Az 1780. évben. hozott statutum tiltja el a juhaszok feleségeit elé=

szodr a gyertyamartastol és az arulastél.

.A nyaj Juhaszoknak amennyire lehet reguléazésokra; a Juhos gazdak ezek. &l
tal tétetni szokott karoknak lehetds eltavolitaséra rendeltetett : ‘

Hogy a Juhészok az el esett juhnak nem jegyivel egyediil mint eddig, ha-

nem égész bérivel szdmolljanak.

2. A fadgydt és his -t is minthogy egyenesen a gazdat illetik be adjak, hogy igy

3. a feleségeik a gyertyamdrtustsl és druldstsl eltiltattathassanak a kinél is ha
a piatzon talaltatik confiscaltassék.

4. Jegytelen Juhot pedig senkinek tartani, annak elvesztése alatt tellyességgel
nem szabad, ugy nem kiilonben

5. Ha a nyéaj Juhasznak Bojtarostol a telelén (értvén a Gazdasag juhai kozott)
ha 100-nal tébb taléaltatik, confiscéaltatik.

6. Masét pedig a magaé helyébe fellogadni és teleltetni a fellyebb irt confisca-
tio alatt el tiltattatik.,,

Késébb kiilonosen a legelsk, tanyafoldek, vetések megvédése ér-

dekében hoznak rendeleteket.

.Tapasztaltatvdn, hogy a Juh nyajaknak a tanyak kozé valo bejovetelek a kur-
ta falkdknak megszaporoddsok, a Juhészoknak nagy szammal valé Juh tartasok, agy
a. meddé Juhoknak a fejés Juhokkal valé legeltelése miatt a tanyak kozott a legels
idé elétt annyira eltogy, hogy az igavoné Jészdg a teherviselé6 lakosoknak szembe
tiiné kdrokkal csak hamar takarmdnyra és jdszolra s:orul (nehogy mivel az eddigi
rendszabalyok elégtelenek) és a lakosok nagyobb karokat szenvedjenek, a kévetkezs
hatarozasok tétettek :

.Jovendére nézve semminemii kurta falkdk meg nem fognak szenvedtetni.. A
tanydk kozott, egyediil a fejés Juhoknak legeltetések engedtetik meg. A juh nyadjak
pedig a tanyak kozé nem elébb hanem csak szent Marton (nov. 11.) nap utén jdhet-
nek be. Valamint pedig minden lakosnak tilalmaztatik, hogy fejés Juhai koézott a
meddii Juhaik a tanyak kozott nem jarhatnak, agy kiilonésen a juhaszoknak, hogy
meddé juhaikat a fejés Juhok kozott lappangtatni ne merészellyék. Ha hogy valaki a
Juhéaszok kéziil ezen rendelésnek ellenére Juhait a tanydk kozétt legeltetni bdtorko-
dik az 12 palczékkal fog fennyittetni, mely biintetés, hogy annéal foganatosabban tar-
toztassa, az engedetlen Juhészokat a tanyak kozott valo legeltetéstsl; a pusztdzé co-
misséarius meghatalmaztatik biintetésnek oft a helyszinen azonnali kimérésére

~Minthogy a Juhdszoknak azon vakmerésege, hogy 6k alakosoknak vetéseiket
alattomosan is legeltetni bdtorkodnak, nem csak a tetemes karokat, henem gyakran
veszedelmes vérengzéseket is vonnak maguk utdn, a vetésekben valo legeltetés tujab-
ban is tilalmaztatik, s aki Juhaival a vetéseket legeltetné, az mindannniszor 12 for-ra
fog biintettetni s azonkiviil a vetésekben okozott kar megtéritésében is el fog marasz-
taltatni.” (Tj. 1821.)
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Mindezeknek a rendelkezéseknek nem sok foganatja lehetett, mert - N

a kovetkezd évben igy intézkednek :

A Juhoknak mi méddal lehetd megkevesbitések erdnt tett hatarozasok, nem
~ kilénben a telelékén a z6ld buza vetéseknek épségben lehetd megtartdsuk erdnt kolt
«tilalmaknak, mindeddig kivant kdvetkezésitk nem lévén s amiatt majd minden nap
-ujabb panaszokra szolgaltatvén alkalmatossag, addig még mas hathatésabb médok
.elévétetnének a mult évi rendelések ujra kdzhirré téteinek.”

Nem folylatom tovabb a statutumok kozlését. Az eddigiek is ele-
gendék arra, hogy a vérosi tandcs és a juhaszok, illetve a gazddk és
juhaszaik kozolti évszazados kiizdelmet és torzsalkodast kell6képpen
megvilagositsak. Ezekbél lathatjuk, hogy amint a juhaszok, valaminé -
visszaélése, csalardsdga labra kap és tiirhetetlenné valik, a magistra-
tus meghozza a maga szigora rendeleteit. A varosi tandcs a juhtarté
-gazdakkal szemben mindig az igavoné ]oszagot tarté gazdak erdekelt_
igyekszik megvédeni, . o . C

e A juhéaszok biintetése.

A varosi tanacs évszdzadokon at szigord rendeletekkel szaba-

lyozza a juhdszok legeltetését. A kiszabotit biintetéseket legtobbszor .
végre is hajtottdk. A megvaltakozds utan a kunok Kecskemét altal ..

‘bérben birt pusztalkat egy-kettére vissza oShajtottdk szerezni. Kiilons-
sen ezen id8ben szivén viselte a kecskeméti tanacs, hogy az egyeb-
4ént is tiirelmetlen kunok pusztiit a juhdszok legeltetésétsl megdvia,
nehogy ezzel a viszalykodasra alkatmat adjon.

El is végezick Skegyelmék: ,hogy Hadnagy Urék Tizenhatod ma- -
-gaval, s tébben is j6 lovasokkal ki menvén az Kun pusztikat keriillyék -
.63 valaholott azokon Juhaszt, Ménest, Pasztort, Vagy Gulyast talédlnak .
azokat mindjart vonnyak le s Huszat {issenek raita s mondgydk megh =

neki, hogy tudni ileik ; azzal csak intik, de ennek utana, ha ott ta-

pasztallydk, még nagyobb lészen biintetésiik,.. Ha az Juhaszoknal
Pecsenyét készen nem talédlnak edgyet szabad leszen nekik levagni.
{Tj. 1720. évi. 340. sz.)

Erdekes, hogy a régi rendeletek allandéan tiltiak a juhaszokat a.
pecsenyézdstél. A tanacs mégis tgy mondja, hogy hadnagy uraimék,
kiket a juhaszok ellendrzésére és biintetésére kikiildenek, talalnak majd

néluk pecsenyét, hogy éhiiket csillapitsdk. Azonban ha nem taldlna-

méanak, nekik engedélyt adnak a pecsenyézésre.

Kecskemét vezetdinek kivalé szocialis érzékét igazolidk a XVII.
'sz. végén a juhészok szabdlyozdsara hozott rendeletek. Kiilénésen a -
szegényebb sorsi emberek érdekeit védik. A szegényember juhainak -
lemetszéséért a juhdszt szigoribban biintették. Igy :

Veres Peti és Nagy Isték juhaszok, mivel szegény ember juhait -.
meg nytzvan husat, bérét el adtak, annak okaért itéltettek . . .“ hogy
keményen palcakkal verettessenek meg s a kart is fizessék meg.

Kiilénosen a juhaszok adéas-vételével kapcsolatos csalardsagait
igvekeznek megakadalyozni.

Ezért, ha ,valamely Gazda vagy Lakos ember valamely Juhéasz-
4tul afféle j6szagot vészen, aki nem az 6vé volna, az az ember is ha-
sonl6 biintetést vészen el .a minémiit ezen Juhaszok, ha raita érik.” (Tj.

4700. X. ho 17.)
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A juhészok kozott a lopas csak olyan virtus féle volt. Ugy tartot-
tak, hogy lopni onnan lehet, ahol van és ahonnét engedik. J6 kutya-
kat tartd szemes és vigydzé embertsl meg sem kisérlették a lopast.
Emellett a juhaszokat is megloptdk nem egyszer s karukat valahonnét
po6tolni kellett. A véarosi tanacs pedig szigorian biinteti a juhdszok tol-
vajlasat. ,Megbizonyosodvan Szegedi Péter &s Dallos Mihaly Juhaszok,
hogy egy baranyt elloptak, azért masoknak példajara kikottessenek a
Pellengérhez és egy barany 16 legyen Fejek felelt, s minek utdna a
kozség a Templombul kijén, korbatsal 100-—100 atést (issenek rajtuk
elvégeztetett. (Tj. 1727. 114. old.)

Sulyos biintetések ezek, mert azon idében mas tolvajok ritkdn
kaptak 30—40 palcanal tobbet. Ugy latszik a tanéacs tapasztalta, hogy
a szabadban él6 s az id6jaras viszontagsdgaiban megedz3dott pasz-
torok és juhaszok a 30—40 palca biintetést jajszé nélkiil tirték, azt
fel sem vették. Ezért talalunk a péasztorok kiilonosen a juhészok biin-
tetésnél gyakran ilyen kifejezéseket: ,keményen pdlcdkkal verettesse-
nek meg” vagy .derekasan csapjdk meg 6Sket” méas helyen azt olvas-
hatjuk . fdradtig verjék.“ A szigora fenyitések dacara a juhéaszok tol-
vajlasa elég gyakori. Gyakran bizony messzire elmennek egy-egy jo
iiriért. Pl. Farkas Janos juhasz Szabadkérél egy racnak 15 juhait el-
hajtja, amiért mar régéta senyved a téomlécben, de még 50 korbacsot
is csapnak rajta, s kitiltjak a varosbél, bar a kar megtériilt. (Tj. 1746. 205.)

A gazdak, ha a juhaik koziil egy-kettd, szGre-szalan elveszett a
juhaszok kezén, azt igen csak elnézték. g

A magistratus 1774-ben kimondja, hogy ,ennek felette Senki a
gazdak koziil szére-szdldn elveszett Juhdnak, vagy baranyanak eien-
gedésével ennek utdna kedveskedni és a lopasra a Juhaszoknak okot
adni ne prébéljon.*

A biintetések kimérésénél nem vadolhatjuk a tanacsot sziikmar-
kusaggal. Még akkor is kiréjak a biintetést, ha a tolvajsagra nincs meg
a kells bizonyiték.

~Herczeg Janosnal harom juhbér talaltatvan Juh lopasrul gyanu-
sagba hozattatott, de ezen vétek meg nem vilagosittatvan szabadon
bocsaijtatott ugyan, de mivel gyanus személlyek latszanak nala gyakor-
ta meglordulni, szabad nem lészen nékie tovabb kiviil Ball6szégben
tartézkodni, hanem mindjart hordozkodjon be a varosra minden cselé-
destiil, hogy nagyobb vigyazéas lehessen raja. Hogy ha pedig ennek
utdnna ismét valamely tanyédra merészelne, mindenkor 24 koroacs {ité-
sekkel biintettessék.” (Tj, 1770, XII. hé 1.-én)

Az ritkdn tortént, hogy a bojtar meglopta volna gazdajat, a szam-
adot. Az ilyen dolog elintézése nem is keriilt a tanacs elé. A szamadé
kezében ott volt a gamé és a maga modja szerint szolgéaltatott igazsagot.

Volt arra is eset, hogy a juhtarté gazda sem fordult a magistra-
tushoz az igazsagért, hanem maga ilt térvényt. Igy: Kokény Szabé
Istvan gazda a kaldnyos zaboldji kantdrral igy megverte a juhaszat,
hogy az belehalt sériiléseibe,” (Tj. 1732.)

Egyébként a gazda és juhasza kozotti nézeteltérések ritkdk. A
szamado juhész hiiséggel viseltetett gazdajahoz, viszont a gazda sem
csinalt ,casus bellit-t“ egy-egy elveszett baranya miatt. A juhéaszok di-
cséretére legyen mondva sem a térok hédoltsag, sem a kurucz-labanc
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vildg zavaros idejében egyszer sem tortént meg, hogy a juhdsz gazda-
- janak nyajat, vagy annak egy részét elhaijtotta, elsikkasztotta volna. A
gazda és juhasz kozotti nézeteltéréseknél a tandcs természetesen in-
kabb allolt a gazda, mint a juhasz partjara.

Hrabovszky Gyérgy juhdsz panaszt tett gazdaja ellen, hogy 6t
szolgélatbél elbocsajtvdn nem csak bérét letartéztatta, hanem még 11
juhait is ellogta volna. ,Mire nézve végeztetett : Mivel az elgadott négy
bérék meg vizsgéltatvan, mint hogy kitelszett, hogy azok nem macska
rdgodtak, mint a juhasz 4llita, hanem hamissan készitett bérék lette-
nek legyen, mivel nem lévén szabados a pasztornak jegytelen bérdok-
kel szdmolni ennyiben, hogy juhdszanak juhait még tovabb is letar- .
téztassa helybenhagyatott. Mivel a juhasz &ltal készitelt rovast a gaz-

da lel nem ismerné, juhaszénak szemre a&llitdsdig a bér megitélése =~

felliiggesztetik.” (Tj. 1797. 620.)

A juhéaszok tilosban valé legeltétését szigordan buntettek Szollg-

si Jézsel juhaszt megfogjdk, hogy a nyiri erdében, nem ugyan a leva-
gott részen, de a tilalmasban legeltet. Két {irijét behozzéak, , hogy vak-
meré cselekedefeiknek sidlydt a juhdszok érezzék” a behozott két iiriit
eladatni és azoknak 4&rat preceptor Szél Marton urnak resignaltatni
rendelik. (Tj. 1830. 848.) Az ilyen biintetés talan még érzékenyebben
érintette a juhaszt és jobban fajt, mint a botbiintetés.

Szitkség volt a szigorisagra, mert a XIX. sz. elején a juhaszok
vakmeréségitkben mar odaig vetemedtek, hogy a Monostorra kineve-
zett Uj pusztabirét, amikor az ket a tilalmasbol kihajtani akarta, ala-
posan megverték. A dolog ugy tértént, hogy ,az utjonnan kinevezett
pusztabir6 Horvath Pal a tilosban legeltets juhaszok kéziil megszolitot-
ta Szénasit. hogy azon juhok kié legyenek 7 Ki is gorombéul és nye-
géden azt felelte, hogy a gazdajaé!® Ekkor a pusztabir6 megparan-
csolta Szénasinak, hogy nyomban a tilalmasbél a juhokat hajtana ki,
s mivel nem engedelmeskedett. 6 a juhaszt meglékte. Erre Szénasi és
Veres J6zsel juhdszok a pusztabironak estek és tgy 6t, mint a segi-
teni akaré Séndor Mihéaly hadnagyot alaposan helyben hagytdk. Szé-
nasit 30, Veres Jozselet 15 palczéara itélik. Emellett az utébbit Isten
kéromlasért az uri székre viszik.

A dolog igy betejez6dbtt, azonban a pusztabird-tekintély j6 idére
elhomalyosodott. A késébbi pusztabiré allitotta azt helyre, sajat erejé-
vel és botjdval. A juhdszokkal szemben a tanacsot bizonyos jogos el- -
lenszenv vezette. Egy alkalommal Bimbé Janos gazda boros allapota-:
ban Papp Jénos juhaszba belékotstt, azt szidalmazta, mert elejtett ko-
csilécsét nem akarta felvenni. A szidalmazasra a juh&sz pofonnal va-
laszolt, a gazda pedig ugy fejbe verte, hogy ,életben maradasat csak
a borbély kurdjanak koszonhette. A gazdara csekély pénzbiintetést
szabnzk ki azon indoklassal, hogy .a juhdszok kézoétt mar mint egy
szokdssd vdlt a verekedés és itt is a szidalmazas elég okot nem szol-
géltathatott a pofon vAagésra, a szenvedést tehat maganak tuiajdonitsa."

Egyébként kézismert azon szélasmondéds, hogy amikor a varos
t6birdjanak hivatalos dolgai kézben a hajda azt jelentette, hogy egy
juhdsz van még itt, & gondolkodas nélkil kiadta a parancsot, hogy 25-

6t vagjanak ra Mikor aztan kitudédott, hogy a szerencsétlen juhédsz el- - -

lopott juhait kereste, a i6biré lelkiismeretét azzal nyugtatta meg és az-
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zal vigasztalta a juhaszt, hogy bizonyara cselekedett mar olyant amiért
ezta csekély biintetést kiérdemelte.

A juhészok ritkan fordultak panasszal gazdaik ellen a tandcshoz.
Ha a juhasz husra éhezett nem a gazdaja birkajat hanyta elgszér a
bogracsba. A tilosban valé legeltetéssel pedig éppen a gazdajanak
kedvezett. Altalaban gazda és juhdsz megbecsiilte és megértette egy-
mast. Ha a juhasz bajba keriilt, leginkdbb a gazda sietett 6t a fogsag-
bél kivaltani.

.Sz6ke Miska nevii ny&jjuhaszért, aki is az Alpari pusztat meg-
gyujtogatvan sok karokat tett a mezokon kezesek lettek gazdai 500
forintig, hogy amikor sziikséges elsallitjdk.“ (Tj. 1707. 686,) A gazdak
ilyen kérelmének nem mindig tehet eleget a tanacs. Pl. 1827-ben ,ne-
mes Tormdssy Janos és Szappanos Istvan urak benyuijtott folyamodo
levelekben eléadvan, hogy elkévetett ergszakoskodasaért befogatott s
a Tts. Uri székre hagyatott Dardzs Istvan juhaszuk helyébe hirtelené-
be mas alkalmas pasztort nem kaphatnak, azért kérik, hogy nevezett
juhészt az 6 kezességek alatt bocsatasson ki. A folyamodék juhésza
mar tébbszor fenyittetett reiteratus gonosztevé ki nem bocsajtatvan,
egyéb eradnt a ne talan szitkséges szdmolds végett Grizet alatt valé ki-
menetelére engedelem fog adatni.”

Ne gondoljuk azonban, hogy egyediil csak a pasztorok és kiilo-
noésen a juhaszok voltak azok, kik Isteni és emberi térvényeket nem
tiszteltek, kik ratul kéromkodtak s folyton birkalopésban virtuskodtak.
Ha a véaros biinteté jegyz6koényveibe tekintiink azt latjuk, hogy azon
idében a lakossag tébbi része sem volt jobb, artatlanabb pasztoraink-
néal. Pedig a juhészok tavol kiinn a pusztdkon éltek, s iigyes bajos
dolgaikat leginkdbb maguknak kellett eligazitaniok. Ok a nagytemplom
tornyat csak messzirsl lattdk, a harang szavatl csak tavolrél hallottak.
Akadt a, juhaszok kozott azért, ki a haldlos dgyan, mint a tébbi jam-
bor polgar nem feledkezett meg egyhéazardl, varosarsl, pl.: Gyéri Ma-
tyas nétlen juhdsz, ki 26 éven at szolgalt t6bb helybeli gazdat, beteg-
ségében tett végrendeletében 10 juhot a varosnak, 10-et a templom-
nak 10-et pedig az eklézsidnak hagyoményoz. A tébbi juhait utolsé
gazdajanak hagyja, hogy ebbél 6t tisztességesen eltemettesse (végren-
deletek 1810.). A juhéaszok kozétt masok is voltak, kik haldlos &gyu-
kon megbékéltek Istennel egyhazzal és tanéaccsal. Akadtak kozottiik
tobben, kik hosszu szolgdlat utan foldet, hazat szereztek s a véros
gisztes polgaraiva valtak.

A juhtartas korlatozasa.

Tobb évszdzados a kiizdelem, melyet a varosi tandcs a juhtar-
16 gazdakkal folytat, hogy az igavoné joszaggal biré lakosok legeléit,
kaszaléit, vetéseit, a nagyszamban tartott juhok kéartételétél megvédie.
Kohary Istvan a véros hatalmas {6ldesurdnak hozzajarulasaval adja ki
* a véarosi tanécs az alabbi hatéarozatot :

.Anno 1677 Téth Gyérgy Ur Fébirésédgban 16tt az Juhos Gazdékrul valé Deli-
beratio . . . . Az Pusztak és Nyaralok véget réghtiil fogvast fenforgé Constroversiak el-
igazodéséra és varosunk kézodnsége javara . ... deliberaltunk. Az Edigh Juhos Gaz-
-dék, vagyis Juhaszaik &ltal az Szegénységhnek nem kicsiny megh bantédasara vak-
merd képen el kovetet karositasnak . . .. ugy az Juhaszoknak is megh zabolézasokra
.az szerint a mint kovetkezik.”
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.Minthogy a Juhos Gazdak vilagossan meg Intettek, hogy Sz. Lérincz napiglan
.az kiilsé Pusztakra ki hajtassanak. Ha az Nyomason akarjak juhaikat jaratni, jé vi-
gyézattal magok el6tt visellyék ; hogy karban nem Tapasztaltassanak. Mert elsé kar-
ban valé tapasztaltatasért Szabadsédgéban fogh allani az varos Birdjanak, ugy a kévet-
kezendéknek is, hogy a vakmeréségiért a Juhos Gazdan tiz Tallért vegyen minden
kegyelmezés nélkiil. A karrél pedig koteleztetik 6 keghelme (biré ur) az kéaros ember-
nek azon Juhos Gazdénak javaibél elégtételt id6 vontatas kiviil pronumeralni. — ,Ha
masodszor is kartételben tapasztalna, ugy 20 tallér lészen a biintetés, melyet a Juhos
Gazda javaibol exeqalhat a Véaros birdja. — Ha végre még harmadszor is vakmers-
en kartételben tapasztaltatna, ugy a gazda Juhainak fele egytsl-egyig a Véros sziiksé-
gére foglaltassék le nem hasznalvan semii kedvezés sem alku.”

.Hogy penig a Juhaszok vakmerGségnek ne vessék magokat és valamely ok,
méd és sziny alatt a Gazdaikat keserves karban ne hozzék, illyen médot és rendet
szabtunk : az & Részekre is. Hogy a Gazda az Juhésznak javaibdl, ha annyi erét ta-
pasztal akar holot a Varas Birajanak és Eskiittinek segedelmekkel Térvények uttyén
Reluziot tétethessen, ugy mind azon éltal ha elegendé képen meg bizonyithattya, hogy
az & Juhéaszat a tilalmasban valé hajtastol eléggé tilalmazta legien.

Ezen végzésben jelen 1évé személyek signanter; Juhos Gazdak Markus Lérincz,
Sandor Gergely, Szab6 Gergely, Kulcsar Péter, Csizsmadia Janos, Farkas Tamés, Ban
Lérincz, Nagy Ferencz, Mészaros Janos, Foldvari Gysrgy, Nagy Orban, Boszoki Mi-
haly, Péter Janos, Sziics Istvan. A juhatlan kertes gazdaknak nevek: Varga Mihaly,
Sarallasi Kovats Istvan, Burgundiai Biré Janos, Boriu Maérton, Gyérli Janos, Csénkos
Gaspar, Dallos Istvany, Toth Gyorgy, Domokos Tamas és tébbek.” (Ti. 1677. 16—18. o.)

1742-ben a kunok megvaltakozasa befejezdik s tiirelmetleniil
visszakovetelik Kecskemét varos altal haszonbérbe birt pusztaikat. A
megkisebbedett hatéarteriileten nemcsak a juhok legeltetését kellett kor-
latozni, hanem szaméat is, hogy a kozterhet viselg gazddk marhainak
és lovainak legels maradjon.

Az 1773-ik évben kihirdetik, hogy a régi szokds és statutumok
szerint a foldnélkiili lakosok juhokat egyaltalaban nem tarthatnak, ki-
vévén a szolgélatban all6 juhdszokat. A nagyobb, 1000-nél is tébbet
szamlalé nyajak, akar magyar, akar német juhokbdl allananak is azok,"
ezentdl szamuk 800-ra leszallittassék. :

Ezen korlatozasokat nem tartottdk meg. Mar 1783-ban djra intéz-
kedik a tanacs ,mivel a juhtartdsban méar egyszer tett rendelések el-
lenére szamos lakosok azokat altalhagjdk” ezért ,Senki 800-on feliili
juhait hgta’rainkon legeltetni nem merészelje. Juhait Demeterre , Diszt-
rehéllya® vagy pedig eltartasukra masutt f6ldet arendaljon. Azonban
senki se gondolja, hogy ilyen arendalas altal juhait a rendes ado6zéas
alol ki fogja vonni.”

Az 3780—90-es években bekoszontstt a nagy homokveszedelem.*
‘Okait nemcsak a szaraz, szeles idGjardsban kereshetjitk, hanem hogy
ezen id6ben szantas, vetés céljara mind nagyobb, homokos legelé te-
rilleteket tornek fel és .az onnan elaradé homok minden él6 toldeket
eltemetéssel fenyeget.” E mellett a homokos pusztdkat a juhok nagyon
is kiélték. A varosi tandcs kénytelen ekkor szigoru szabalyrendeletben
a juhok szamét, azok legeltetését korlatozni. A ,Juhok reguldtisja ko-
riil tett rendszabésokat® Ladanyi Gergely a varos egyik legkivalébb
sendtora késziti el. A hasonlé kérdésben jaré Pusztaszerrl visszatéré
deputati6 mar megelézen javasolja, hogy ,tapasztalvan a Juhok rend-
kiviil megszaporoddsa és hogy mivel volndnak olyan lakosok, akik-
nek semmi él6 foldjiik, vagy pedig igen csekély volna és mindazon-

28 Dr. Szabé Kalmén : Kecskemét sz6l6 és gyiimolestermesztésének multia. 1934.
1—10. oldal.
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altal szamos biirgéket tartananak ,ennek kinyomozasara az éléiolddel
a juh vagy iaré joszaggal biré lakosok osszeiratanak.”

A vérosi tanacs az Osszeirast elrendeli, mivel legf6bb célja, hogy
.a juhok szdma redukdltassék”, mert az igavoné joszdg szaméanak
csokkenése mindinkabb szembetuno A juhok a kozlegelot felélik s ha
ez tovabb igy tart, a ,a szegénység abbdl teljesen kifogy.”

Elsésorban elrendelik, hogy .a véaros birtoka alatt senki nem tart-
hat semmiféle idegen j6szagot s az olyan gazda, aki nem itt a varos-
ban lakik, annak jészdga kezeihez hajtasson” — mert az ilyen kéz-
szolgélatot nem teljesit.

Miutédn a juh és jaré j6szaggal biré gazdék &sszeirdsa megtortént
elkésziilt ,a Juhok Reguldtioja kériil tett Rendszabds® is. Tartalma ré-
viden 6sszefoglalva a kévetkezé.

Mivel a lakossag az 1775-ben hozott azon intézkedéseket t. i.
hogy ,juhot akinek éléféldje s igavond jészdga nincs, nem tarthat,”
gy jatszotta ki, hogy valami csekély foldet szerzett s igy ,terjesztette
ki juhainak rendetlen szaméat.”

Ezek utédn csak bizonyos nagysagu i6ldbirtokkal biré lakosok tart-
hatnak juhokat. A kézszolgalat érdeke szitkségessé tette, hogy elss-
sorban a juhtarté gazdakat kételezzék bizonyos mennyiségii igavoné
j6szag tartdsadra, mert a varosi polgarok kézszolgélata nagyrészt fuva-
rok teljesitésébsl allott.?®

A szabalyrendelet kimondja, hogy ,mivel minden embernek ar-
rul kollene el6szér gondoskodni miképen magat, tgy tselédjét és jaré
Jészagat taplalhassa és csak azutan Juhok tartasrél gondoskodni. Te-
hat senkinek ha csak a Vdros hatdrdban, vagy az drendds pusztdkon
25 zsdk aldvalé foldje nines, juhokat telyességgel nem tarthat.”

Ugyancsak nem tarthat juhokat az, akinek él16 f6ldje ugyan van,
de aki a kozteher viselésére, mint legkevesebb 4 igavoné marhaval
nem rendelkezik.

A kisebb birtokosoknak kedveznek, éppen az 6 érdekitkben a
.propottiot® a kovetkez6képen hatérozzak meg ,A 25 hold fslddel
biré lakosok 60 juhokat tarthatnak, ha a kézteher viselésére legalabb
3 lovuk van. A 25 holdtél 100 holdig minden holdra 3 juhtartds en-
gedtetik, de ezen csoportba tartozé gazdéknak legaldbb 4 igavoné 6k-
rot kell tartaniok. A 100 holdon tul, 200 holdig minden holdra 2/,
juhtartast engedélyeznek, de ezen birtokosoknak mar 4 okrot és 3 lo-
vat kell tartaniok a kozteher viselésére. Akiknek 300 hold f6ldjitk volna
tarthatnak 750 juhokat, de kotelesek a kozteher viselésére 8 6krot és
3 lovat tartani. A 450 holdon feliili birlokos pedig 1000 juhot tarthat,
de koteleztetik 12 6kér és 4 16 tartasara. Ezen feliil barmily nagyséagu
t6ldje is legyen valakinek az nem tarthat 1000 drb. juhnal tébbet.
Ezen szdmban értvén Demeterkor a baranyokat is, melyeket Tok-Ju-
hoknak szoktunk nevezni.

A gazdék f6ldbirtokdnak meghatdrozdsa és ellen6rzése nem (it-
kozott nehézségbe, mert a tanacs kezénél voltak a varos i6ldire nézve
a Conscriptiok, az &rendéas pusztédkra az arendatoriélis levelek, Monos-
torra pedig az aquisitiondlis iratok.

2 Dr. Szabé K.: Kecskeméti tanyak. 1936. 41 —42. old.
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Igen érdekes e szabalyrendelelben a biintetés kiszabasanak in- -
doklasa. ,,Mivel minden rendelet csak ugy ér valamit, ha azt végreis.
hajtidk, a végrehajtasra pedig egyediili eszkéz a biintetés, ennek pe-

- dig olyannak kell lenni, amely meg is valésithaté és semmi illetlensé-

get sem tartalmaz,“ Ilyen, hogy .akia megéllapitott szamnal tébb ju-

hot fog tartani 100-ig a sz4j pénzt in duplo, 100-on feliil pedig 200-ig

in triplo, 200-on feliil in quadruplo fizesse.” Példanak okaért, ha a
rendes szajpénz lizetés lenne 2 kr., tehat 100 juhtsl 2 fr., akkor az
engedélyezett szamon feliil l1évé juhoktol 100-ig jarna 4 ir., 100-on fe-
litl 200-ig 6 fr., stb. Ha pedig valaki juhainak szamét eltitkoln4, be nem
_jelentené, ,minden eltagadott juhért akér dreg lenne az, akar Tok-Juh,
20 ir-t koteles fizetni.* Ha pedig az ,ebbeli ravaszkodas vilagossagra

nem jénne és a Juhasz és Gazda kozott kérdés tamadna a Juhok tu- - =

lajdona erént, a Juhdsz csak annyirul tartozna szdmot adni, amennyi
Juha a Szaj-pénz lajstromba taléltatik,” széval annyirél, mint ameny-
nyit a gazda bejelentett. Nehogy a gazdék a juhok bejelentésénél ra- -

vaszkodjanak kételezik a juhaszokat, hogy ,hit alatt kételesek gazda- -

juk juhait bevallani, mikor nekik a legeltetésre passzus adatik”, mely
nélkiill a varos birtokdban levs legelé mezékén legeltetni senkinek sem
engedik meg.

Megkisérelték tehat a gazdat és juhaszt egyméassal szembe Alli-
tani, hogy a juhok korlatozasat jobban végrehajthassak. ,A Juhok Re-
gulatiéja koriil tett Rendszabéas” az évlizedekkel elébb hozott idevonat-
kozé rendeleteket és statutumokat is djra megerésiti. Ezek kozil leg-
jelentdsebb a kurta falka tartasat tilalmazé rendelet, mely kiterjed ar-
ra is, hogy .bélueg é&s jegynélkiili juhokat” senki se tarthasson, to-
vabba, hogy a gazdak juhaszaiknak ,.szére szdldn elveszelt jészdgai-
kat el nem engedhetik. A juhok és akdrmi némii biirgék a nyirés ide-
jét kivéve a nyomaéason és csordajardsban nem tarthaték, stb. Ujra ki-
mondjék, hogy azok, akik nem Kecskemét varosaban laknak, juhokat
nem tarthatnak. Ha egy hazndl tobb testvér atyaliak volnanak, akar
egy, akar pedig kilén kenyéren, azok is csak [6ldjeik nagysagahoz ké- -
pest tarthatnak juhokat.

A minden részletre kiterjed6 statutum életbe Iépett ugyan, de sem
a gazdak, sem a juhdszok nem tartottdk be. Ugy latszik, hogy szigort
végrehajtasat a tandcs sem szorgalmazta. 1819-ben igy intézkednek : .
. lapasztaltatvan, hogy a Juh tartds erant tett rendszabéasokat a Juh
tarté lakosok &m bator azon rendelések mar tébb izben kozhirré té-
teltek,” még sem tartidk be, s6t némelyek. ,akiknek élsioldjeik nin-

csenek mégis Juhokat tartani batorkodnak” ezért a juhtarté lakosokat .'

behividk a varoshézdhoz, ket a rendszabés betartaséra kotelezik. Akik
félddel nem birnak, azok részére tizedenként kihirdetik, hogy legkésébb-
azon év nov. l-ig juhaikat eladjék, mert kiilénben azokat konfiskéaljak.
A szenator urakat 1822-ben kikiildik, hogy ,mind a gazdédk, mind a
juhészok juhainak szamét hiteles lajstromba szedjék, mert igy a széj-
pénz is vonakodéds nélkiill beszedhets lesz s a juhok reguléatioja is.
foganatba vétethet.” A kikiildott szenédtorok évenként a juhos gazda-
kat sorba maguk elé hivattak, kiket ott lajstromaikkal, vagy rovdsaik-
kal megjelenni koteleztek. Az elé6mutatott jegyzékeik alapjan a gaz-
dék jubait, valamint juhészaik juhait is 6sszeirjak. Kecskemét levélta-
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raban a gazddk és juhdszok Osszeirdsa tobb egymast kovels évtize-
dekbdl fennmaradt. Az 1829 évi Osszeirds szerint, mint azt lathatjuk.
156 juhtarté gazda jelentette be széjbér fizetésre a sajat juhait. Ugyan-
ezen Osszeirds 169 szamado juhész nevét is tartalmazza. A kecske-
méti juhtarté gazddk kéziil ezen névsorban nem szerepelnek azok,
akik juhaikat a kozlegelGre nem bocséijtottak, hanem sajat tanyaléldjii-
kon legeltették és tartottdk. Sajnos az Osszeirds csak a széamado ju-
haszok nevét tartalmazza, az 6reg és kisbojtarokét nem s igy teljes
képet nem alkothatunk arrél, hogy a XIX. sz. elején milyen aranyu az
idegen elem juhéaszaink koézétt. Tudjuk, hogy az idegen elemek mire
Kecskemétre értek mar egészen megmagyarosodtak. Kétségtelen, hogy
pasztoraink kozétt legtobb idegen nevii van a juhaszok kozétt, jéval
tobb mint a gulyasok és a csikésok kozott.

A véaros lakosai koziil a XIX. sz. elején sokan rdkapnak a ju-
hokkal valé kupeckedésre. A szomszéd varosokbél, mint mondjék a
Jkiilfoldrél fias juhokat hajtanak, azoknak fiait a piacon naponként
eladogatjék, az 6regeket a Nyomdson tartjdk és fejetéssel hasznaljék.
Az lllyes kupeczeknek életek médja az egész lakosségnak, amennyi-
ben a tehervisel6 szegény lakosok igavoné joszégai igy a legelsktsh
meglosztatnak, karaval folytatédvan teljességgel meg nem engedtetik.”
Mégis a barédnyaiknak Nyomaéson val6 legeltetését, a szegénységre valo
tekintettel Szent Lérincz napig elnézik, de fejgs, vagy 6reg juhaikat
ha a nyomason taléltatnak behajtani rendelik. Az 1840-es években
mind tobb legel6t térnek fel szantofoldnek, erddsitenek, sz6ll6 és gyi-
molesos kerteket iiltetnek. A megkisebbedett legelékdn részben a szi-
gori korlatozéas, de legioképpen a gazdasagi viszonyok kovetkeztében
jelentékenyen csoékken a juhtartds. Ezen idében Csényi Janos Kecs-
kemét gazdasagi életérsl irvan a juhok szédmat mér csak 80.000-re be-

csﬁli. (Tarsalkodé. 1840. évi)

Az 1841. évi juhaszbér-lajstrom szerint a gazdak 46.182 juhot je-
lentenek be a kozlegelskre. A lajstrombél hidnyzanak azok. kik ju-
haikat sajat birtokukon, tanyafsldjeiken tartottak. A juhok szaménak
korlatozésa az 1840-es évek utdn mar szitkségtelen. Az 1841. szajbér-
lajstrom szerint csak két gazddnak van 1000-n feliili falkaja, 500-on
felili falka 7 van, a 100-on feluli falkdk szédma is csak 145. A juha-
szok juhtartdsat sem sziitkséges mar korlatozni, a gazdakéval egyiitt
csokken az 6vék is. Az 1841-ben kozlegelGkre bejelentett juhok koziil
a gazdaké 39.505, a juhdszoké 6677 drb. A juhaszok tehéat ezen id6-
ben a juhoknak 14°%,at mondhattdk magukénak. Amint csékken a
gazdék juhtartdsa, igy maradnak, mind tobben és tobben szolgélat
nélkiil a juhaszok, kik kisebb kurta falkaikat részben a kozlegelon,
részben lopva a tilosban legeltetik. A vérosi tandcs még 1861-ben is
kénytelen ezen visszaélések meggétlasara rendeletet hozni. , A f6ld-
birtok nélkiili lakosoknak kiilonsebben pedig a szolgélat nélkiili ju-
haszoknak, kik koézitt tapasztalds szerint a kozelebbi évek alatt min-
den feliil beszivéargott, bizonytalan éallapoti egyének is talaltainak, a
falkds birkatartds éltalaban eltiltatik. Méltdnyosséag tekintetébsl Szent
Mihéaly napig a kozlegelskon tarthatigk, kétszeres szajbér lizetése mel-
lett, de ezen hataridén tul joszagaik elkobzéasa terhe alatt eltiltatnak.

A juhoknak kozlegelén valé tartasa az 1890-es években sziinik
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meg egészen. A gazdak mind kevesebb juhot tartanak s napjainkban
mar egyedill maganak a varosnak van a bugaczi gazdasagaban tobb
szaz darabbol &llé juhnyaja. Ezenkiviil sildnyabb homokos teriileteken
csak néhany nagyobb birtokos gazdéanak van péar szdz darab fejés juha.

Kecskeméti juhtarté gazddk és juhdszaik névjegyzeke az 1829.

evbél.

Adorjan Istvany
gi Istvany
Bajaki Janos
Bakonyi Janos
Balanyi Gergely
Bali Ferenc
Hajagos Bali Laszlo
Balla Mihaly
Balog Jéanos
Ns. Bano Janos ar
Baratsi Jozsef
Balint Barta Istvan
Barta Pal
Batka Pal
Bende Laszlo
Benks Samuel
Bentsik Antal
Bentsik Laszlo
Bimbo6 Antal
Biré Gyorgy
Bédog Ferenc
Bodog Janos
Bodor Imre
Bodor Laszlo
Fébir6 Boldog Antal ar
Bozé Laszlo
Béde Janos
Buzsik Jozsef
Fénét. Csanyi Janos ur
Cserts Janos
Csendes Jozsef
Csendes Pal
Csernus Mihaly ar
Csontos Antal -
Csontos Janos
Gazda Csorba Imre ur
Csorba Istvany
Csorba Mihély
Daréanyi Istvany
Darényi Séandor
Daréczi Ferencz
Deéak Laszlé ur
Deak Mihaly
Deak Palné assz.
Deak Samuel
Dékany Imre
Ordog Kovéacs Mihaly
Kun Gergely
Lakatos Sandor
Lakatos Istvany
Lipé6czi Imre
Magyar Antal

Gazdak nevei:

Mester Jozsel ur
Dékany Istvany
Détari Laszlo
Domijén Janos
Domokos Lészlé
Dométor Gergely
Dométér Laszlo
Démdotér Martony
Dubecz Joézset
Dubetz Pal
Dugar Lazar ar
Fehér Janos
Fekete Andras
Ns. Fekete Janos uar
ifi. Fekete Sandor
Ferenczy Jozsetl
Fodor Ferenc

Comiss. Forian Gyérgy ur

Génya Istvan

Garits Mihaly

Garz6é Andras

Gyenes Istvany
Gyenes Mihaly

Ns. Gyérty Janos ur
Hajagos Jézsef tr

Ns. Halasi Adam ur
Hamar Janos

Herczeg Jozseiné assz.
Hollé Jéanos

Horvath Jénos

Horvat Jézset

Inoka Jénos

Inoka Tamaés

Kallai Jézsef

Buza Kiss Janos ar
Bst. Kiss Laszlé ur
Bsi. Kiss Mihaly ur
V. Kiss Mihaly

Buza Kiss Pal

Bsf. Kiss Palné nassz.
Bsf. Kiss Zsigmond tur
Ns. Kénya Jozsef ur
Béaba Kovats Ferencz
Palécz Kovacs Ferencz
Ns. Kovécs Géaspar ar
S. Kovats Gaspér

Ns. Kovéats Gergely uar
Ns. Kovats Istvany uar
Kovats Mihaly

Tassi Mihéaly

Ns. Tegzes Péter ur
Ns. Torméassy Janos tur

Ns. Torméassy Mihaly
Toéth Ferencz

Ns. Murakézi Pal ur
Sen. Muszlai Jézsel ur
Sima Nagy Istvany
Homoki Nagy Janos
Ns. Nagy Laszlo ar
Sen. Nagy Sandor ur
Olvadi Istvany

Otvés Mihaly

Nagy Pal Mihaly
Pataki Imre

Rada Mihaly

Révai Gyorgy

Rigé Janos

Riméczi Mihaly

Ruz Mihaly ar

Sahin Gergely
Sandor Laszlé
Sandor Mihély

Ns. Sarkézy Lajos
Sen. Sarkézy Sandor ar
Soés Janos

Szab6 Antal

Szabé Ferencz

Szabé Gergely

Szabé Gybérgy ur
Szabé Jozset

Homoki Szabé Péalné
Szofrony és Szappanos Imre:
Szappanos Istvany
Szél Janos

Szél Martony

Szél Rafael

Szelei Antal

Szelei Janos

Ns. Szeless Janos tr
Sen. Szeless Jézsel ur
Eskiidt Szeless Lajos ur
Szekeres Antal ar
Szinnyai Jézsef

Tassi Léaszlo
Szentkiralyi Téth Istvany-
Téth Janos ur

Szij. Toth Mihaly ar
ifi. Toth Pal

Véago6 Janos

Sen. Végh Janos uar
Verdony Janos
Zabolai Istvany ur

Zana Mihaly



*RAYIIESTEN

48

 Szabé Kdlmdn

Abel Mihaly
Almasi Mihély
rva Janos
Baratsi Isivany
Balla Andras
Balla Janos
Balog Andras
Balog Janos
Balogh Jozset
Berényi Istvén
Berényi Janos
Berényi Mihaly
Benyak Matyas

Betlehem Jozsef

Betyar Janos
Blaskovits Jézsef
Bodri Pal
Borbély Martony
Borbély Sandor
Biiszkény Imre

Buczko Mihaly

Csendes Janos
Csepi Istvany
Csepi Janos
Cseregnie lstvany
Cserni Jozsef
Csibra Imre
Csibron Imre
Csorba Gyérgy
Csordés Janos
Csukli Jozset
Danits Janos
Deék Antal
Deak Istvany
Deak Jozset
Dekaj Janos
Démoétor Istvan
Dudés Andras
Faragé Jozset
Farkas Jézsef

Farkas Pal

Fekele Andras E :

Fodor Mihaly
Forgé Laszlo
Gal Imre
Gal Mihaly

Mészéaros Janos . -

Mihaly P&l
Molnar Jozsel
Molnéar Pal
Mufli Gyérgy
Musli Janos
Nagy Pal
Grigor Istvany
Gronits Antal

Gubicza Istvany

Juhdszok nevei:

Hajagos Mihaly
Hajnal Laszlo
Hajnal Menyhard
Hajnal Pal
Haitski Mihaly
Hanak Jozset
Harkai Istvan
Hegediis Istvany
Herczeg Gyoérgy
Herczegh Istvany
Hopsza Istvany
Hornyak Janos
Ipacs Imre
Jambek Janos
Kapéas J6zsel
Karikds Ferencz
Karsai Mihaly
Kaszala Istvann
Kiraly Martony
Kiss Fiilop
Kopéardi Andras
Kopéardi Jozset
Képias Antal
Koszka Istvany
Kotsis Janos

H. Kovécs Andras

Kozma Jénos
Kraijtzar Istvany
Kulzka Matyas
Kullai Janos
Kullai Jézsel
Kulman Adém
Lakatos Martony
Lapeta Jozsel
Lapis Janos
Lénart Jozsel
Lesi Imre

Lesi Jozsetf
Lovéasz Imre
Lovasz Mihaly -
Lovasz Pal
Major Istvany
Major Janos :
Mankovits Mihaly
Maté Janos
Ménki Janos
Torma Mihély

Torméczy Martony . . .

Téth Andras
Téth Imre

Olaj Andras
Ondé Istvany
Orgovany Gyérgy
Pajor Janos
Pantlika Istvéany
Pekar Janos

Pesti Istvany

"Racz Mihaly
Rajnak Gyorgy

_Simon Adam -
" Sinkéar Imre

RS Varga Pal
. Vég Ferencz

- Vincze Janos

Pipicz Istvany =~ +: 0
Récz Jozsel .

Regedei Janos
Rehak Pal .
Repercka Janos s
Somosksi Reijtski Istvany
Ruzsa Jénos
Salar Janos
Satar Jozsel
Sandor Andras
Sejern Andrés

Sipos Ferencz
S6prondi Andrés

: - Surényi Mihély

Szabé Gergely
Szabé Gyodrgy
Szabo Jozsel s
Szabé Mihaly . .-
Szabé Pal SREEN
Szarka Janos
Szarka Jozsef
Szeleczki Jozsef

- Széles Pal
~ Szopké Janos

Szollosi Jozsel

. Szucsény lstvany =~ .

Szumper Ferencz

7. Szurok lstvany
" Téncos Jozsel

Ténni Jozsel e

. Téth Istvany
... Babszem Téth Istvény
~: Téth Jozsel

Téth Pal

. Vaczki Pal

Varga Martony

Vékony Jénos

Veszeloczki Maté -
Vig Janos o
Vig Laszlé R
Vig Péter R

Virag Andras - .
Virag Gybrgy .. 5 %
Virag Istvany
Virag Jozset
Vizi Mihaly
Volentér Istvany
Zatské Istvany
Zoldi Jozsel
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A juhok szajpénze, baranydézsma és a juhdszok adézasa.

A gazdék tartoztak a kozlegel6re kihajtott juhaik utan ellenszol-
géltatasként bizonyos bért fizetni. Ezen fizetést, bért, fipénznek, vagy
flibérnek, de leginkdbb szdjpénznek nevezték, ujabban pedig szdjbér- -
nek mondjak. A juhok ulan lizetett szajpénz a tobbi jészagéhoz viszo-
nyitva csekély volt és csak a XIX. sz. elején emelkedett tel darabon-
ként 10 krajcarra.

A juhok szajpénze felsl igen gyakran intézkednek. Igy 1773-ban
kimondjak, hogy: ,Ennek utdna minden Juhos Gazdék, valamint Dé-
motor Napkor kiszamlallyak a Juhokat, o6regtiil, aprajatul a lajstrom
szerént a kozdnséges caszdba minden szajtul esztendéként egy-egy
pénzt lizessenek, melyben benfoglaltatik a bdrdny Dézma fizetés is.”

A kévetkezd évben ezt olvashatiuk: ,az is tudtdra adatik Bts.
Gazdasagiak,?® hogy valamint taval, ugy az idén is minden Juh egy
pénzben maradott, azért is ugy intézzék el a .dolgot, hogy minél elgbb
egyiitt a Gazdasdg. nem pedig egyenként bé jévén az elhozandé Lajst-
rom szerint a Szdj pénzt és abban foglalt Bdrdny Dézmdt megfizesse,
vagy pedig odaki egytél-egyig kiszedvén, készen, csak egy par ember-
séges ember altal Lajstrommal edgyiitt bé kiildje.” (Tj. 1774.)

Tehat jegyzékonyveink igazolidk, hogy a juhtarté gazdak a szdj- - =

pénz mellett régebben kiilon bdrdny dézsmdt is fizettek. 1773-16l kezd- -
ve mar a szdjpénzben a baranydézsma benn loglaltatott. Milyen nagy-
sdgi volt a baranydézsma? Hany béarény utan volt kételes gazda,
vagy juhdsz egy béaranyt beadni, azt megéllapitani nem tudjuk. A
gazdasagi és pénziigyi viszonyok nagy valtozaséban kell keresni az.
okait annak, amikor pl. az 1794. esztendgben az elébbi évhez képest
a kétszeresére emelik fel a juhok szajpénzét. lgy: Ezentul Senkinek
sem lesz szabados juhait a varos hézatél nyert paszus nélkiil sehol is
legeltetni ; Paszus pedig Senkinek sem adatik, ha csak el6re bé nem
fizeti a szajpénzt.., amely erre az esztenddre 2 pénzben lett megallapitva.

A kévetkezé 1795-ben ezt olvashatjuk : »Juhoktol beszedetni szo- .
kott szdj pénz hogy a tavalyi médon két pénzével szedessen, a bent-

szolgaloktél (vérosi tisztviselok) pedig csak Ieliben meghataroztatoit:

ugy mind az &ltal, hogy ha ki juhainak szamaéat eltitkolja, valamint
azok, kiknek i6ldjitk nincs és mégis juhokat tartananak egy-egy gara-
saval lognak taxaltatni, mindnyajan pedig December 1-s6 napjara be
fizetni lesznek kotelesek mulhatatlanul.”

A juhok regulatiojara 1798 évben hozott szabdlyzat igen szigora
intézkedéseket tartalmaz szajpénzt elkeriilni akaré eltitkolni igyekvé
gazdakra. ,Ha valaki koziilék Juhainak szamat ravaszkodvan eltitkolna
és a szajpénz lizetésére egész len fel nem adnd, minden eltagadott

Juhdért akar éreg lenne, akar Tok-Juh, 20 forintot koteles fizetni, ha -

pedig lizetni nem akarna, annyit éré juha exaqualtassék, és ha har-
mad nap mulva ki nem véltana, licitaltassék el, ha pedig ebbéli ra-

26 Gazdaség alatt egy egy tekintélyesebb polgar kéré csoportosulé gazdakat ér-
tettek, kik j6szégaikat egy k6z6s nyajba, gulydba, vagy ménesbe verték ki a kozlege-
16re. Kozésen fogadtak pésztort, juhészt a j6szag mellé. A gazdasédgot a hatésagokkal
szemben a gazdak kéziil a legtekintélyesebb képviseli, akinek nevérsl nevezikelagu- -
lyat, nyéjat, stb. ‘ i .

Neprajzi Frtesits .. . L SR,
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vaszkodas vildgossdgra nem jonne s ha a juhdsz és a gazda kozétt
kérdés tamadna a ]uhok szdma erant, a juhasz csak annyirul tartozna
szamot adni, amennyi a szajpénz lajstromba taldltatnék feljegyezve.”

A magistratus ezen intézkedését a juhaszok sajat javukra nem
hasznaltak ki, legaldbb én nem talaltam adatot arra, hogy a juhéasz gaz-
dajanak szajpénzre be nem jelentett juhait el akarta volna tulajdonitani.

A tisztvisel6k altal fizetett szdjpénz régi kedvezményét 1824-ben
eltorolték. Ezentul ,a tisztvisel6k a szajpénzt nem felébe, mint eddig,
hanem egyéb Lakossokkal egyiitt egyforméan lizetni kételeztetnek.”

A juhok szajpénzét 1828-ban minden valészinliség szerint a pénz.
és gazdasagi viszonyok valtozdsdnak megleleléleg ismét a kétszere-
sére emelik s ezentdl minden darab juhtél a gazdak 4 pénzt fizetnek.
Késébb 1841-ben emelték fel a juhok szajpénzét, ezen idé16l kezdve
10 krajcér lett a szajbér.

Kozlegel6re kivert juhok utdn nemcsak a gazdak fizették a szaj-
bért, hanem erre a juhdszokat is kotelezték. Bizonyitani nem tudjuk,.
de valésziniinek latszik, hogy a juhdszok juhai utan is a gazdéak fi-
zették meg a legeltetésért jaré szdjpénzt. Tamogatia ezen feltevésiin-
ket, hogy a szajbérlajstromokban egyediil a gazdak nevei vannak fel-
jegyezve. A gazdak nevei utan kovetkezik juhaiknak szdma és juha-
szaik teleltetésre engedélyezett juhainak a szama és a szajbér 6sszege:
egyiitt. A juhok korlatozasaval filgg 6ssze, hogy késébb a juhaszoktol
juhaik utdn nagyobb széajbért kovetelnek, mint a gazdak juhaitél. 1828-
ban igy intézkednek: ,Minden darab Juhtél szaj pénz fejében fizet-
tessen a Gazddk dltal négy pénz, a Juhdszok dltal pedig, kik a Gaz-
déknak nyujtott kedvezésre szémot igaz Jussal nem tarthatnak, fizet-
tessen minden Juht6l 6t pénz.“ Az 1841. évi szajbérnaploéban a gaz-
dak juhai utdn 10 pénz, a juhészok juhai utéan 13 pénz, illetve kr. van
darabonként feljegyezve.

A XVII. szézadban a szajpénzen és baranydézsman kiviil a gaz-
dék még a fejgs juhaik utén esztronganként is fizettek bizonyos adot.
Igy ,Az juhoktél fizettenek az Istrongédnként 1—1 Tallért, egy pedig 2
gomolyét. (Anno 1666.) Ugy latszik annak az egynek nem volt egy tal-
lérja sem és két gomolyével valtotta meg a fizetést.

Amint elébb lattuk 1773-ban a gazdak &ltal fizetett szdjpénzbe
beleszédmitottdk a bardnydézsmat is. Az alédbbi 1697-bs]l szarmazé fel-
jegyzés azt igazolja, hogy a juhéaszokat is kételezték a baranydézsma
fizetésére. ,Az melly Szolgadk®" az Véarosban magéanak vagyon haza s
cselédgye, az olyan szolga akér esztendeig, akér félesztendeig Szol-
géllyon, az hazadéval s az Barany Dézmaéval tartozzék. Az mely Szol-
ga pedig csak {él esztendeig szolgél, feleségére nézve tartozzék iél ado-
val, idest egy Tallérral, azaz Béarany Dézmaval, akit maga juha ellik
egészbol. (Tj. 1697. X. 23)

Ezen adatokbél arra kovetkeztethetnénk, hogy a baranydézsma
2 tallér volt. Viszont 1745-i feljegyzés szerint a dézsma-baranyokat 20’
kra]car]aval lehetett megvaltani, aki azt természetben nem akarta adni.
A gazdék és juhészok altal fizetett baranydézsma nagyséagéat igy jegy—
z6konyveink hidnyos feljegyzései miatt megéllapitani nem tudjuk.

27 Szolgak alatt értették a gulyést, csikést, juhéaszt, bérest egyarant.
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A juhészok fizették tehat a szdjpénzt, adtak bdrdnydézsmdt,
ezenkiviil ha szolgalatban nem allottak és a varosban laktak a tized-
beli szolgdlat al6l sem vonhattdk ki magukat, az addfizetéstsl sem vol-
tak egészen mentesek. ,A mi illeti a Fej6és Juhdszok szolgdlattydt, a
mikor szolgalatban vannak, akkor a Tizedben szolgalni sem pedig szal-
16t tartani nem tartoznak. Midén pedig szolgdlatban nincsenek, akkor
mind a Tizedbeli szolgdlatra mind a szdllé tartdsra lésznek kételesek.”
(Tj. 1715. 1V. 4)

Mas helyen: , A melly nyaj Juhasznak haza, lelesége van, ma-
ga személyétsl az adétul szabados, a tobbitsl fizessen.” (Tj. 1759. 39. old.)

Késsbb megkiilonboztetést tesznek a nydj-juhdszok és a fejés
juhdszok kézott. A nyaj-juhaszokat egész adéval suijtjigak, mivel azok
mind mondjak csak ,hevernek.”

»A nydj juhdszok nem szamlaltathatvan az esztendés béresek
kozé, mivel a Fejés Juhdszok viselik mellettek a terhet és heverdsek
mellett maguknak hasznot keresnek, rendeltetett, hogy egész adéjukat
fizessék.” (Tj. 1784. 71.)

A fejés Juhaszokat, kik az elletés nehéz munkajat végezték tobb-
re becsiilte a vérosi Tanacs. Egyébként a juhaszok adéztatdsa soha- -
sem volt elviselhetetlen. Tébb évi szolgélat utdn nem egy folyamodik
a tanacshoz, hogy varosi lakosnak bevétessék, mivel itt hosszabb ideje
szolgélt, megndsiilt és egy kis i6ldet, hazat szerzett. ~
T T A 53 S 1 S S K o L
Lis o .+ Kos — pésztorok.: .7 4u

Tudjuk, hogy a ny&jbol a kosokat rendesen tigy Aldozécsiitértsk
tajan hanytak ki. Régi jegyz6konyveink ezen kérdésre e képen nyui-
tanak felvilagositast.

A kosok kihanyasa végett pro 21 Juni fognak bejonni mellyekhez
alkalmas pasztorok fognak rendeltetni.” (Tj. 1784.)

sszel a kosokat az anyajuhok és nésténybaranyokra eresztették,
az tzekedés utan pedig ezek kozill gjra kihanyték.

-Az Juhoknak Demeteri bejovetele hataroztatott ezen folyé ho-
napnak 25 napjéra, melyhez képest a kosoknak kihdnydsa megenged-
tel:ettl%al)&te harmadnappal azoknak, akiknek kedve volna.” (Tj. 1796.
okt. 17.

" A kosokat mar rég idék é6ta killon az . n. kospésztorokkal &riz-
tették. Jegyzékonyveinkben olvashatjuk :

.Kis Andras kos pdsztornak fizettiink hetven kostul hat-hat pén-
zével 1. 4. d. 20." (Tj. 1661.)

.Fejes Balintnak, kos Pdsztornak fizettiink f. 6 d. 84. (Tj. 1657.)

.Anno 1694. Die July fogadtuk meg kos pdsztornak Molnar Jé6-
zsefet és Demjén Istvanyt, Gigy hogy eé keghelmeknek az éreg kosok- -
tul jarjon két-két poltura az baranyoktul 1—1 poltura.” .

A juh-tarté gazdak kivévén talan a legmédosabbakat kiilon kos-
pasztort nem tartottak, mert hiszen 5—600 anyabirkdhoz sem kellett
8—10 kosnal tobb. A kosokat a kézlegel6kdn a juhtarté gazdék kozos
falkdkba verték és a varos éltal fogadott kospasztorokkal &riztették.

Két, esetleg t6bb kozds koslalka jart a kozlegelskén. A gazdak
innét a sajat kosaikat az altaluk meghatdrozott idében hazahaijtattak




52 7 - Szabo Kdlmdn

és a nyajra eresztették. Jegyzskényveink erre bizonysagul szolgalnak :

.Akkor fogadiattak kos pasztorok varos falkdjahoz Széke Mihaly, "
Csonka Janossal. Az als6 részhez Német Mihaly, Kédmen Gergellyel. - “::

Az felsé részhez pedig Széke Matyas Nagy Istvannal ; conventiojuk 1é-
szen az elmult esztendébeli moéd szerint, az 6reg kosoktul t. i. 3 kr.

baranyoktul pedig 1 kr. maga a Gazdasag logja a béreiket kiszedni.”

(Tj. 1743.) Vagyis az egy csoportba tartozé gazdak szedjék ossze a
kospésztor bérét,

A gazdak tulajdonat képezé kosokat tehat kozos lalkakba verve: -
a varos altal fogadott kospasztorok ériztéek a kozlegel6kon, drb-ként - -

1 vagy 2 krajear bérért. Valoszin(i, hogy a kospésztorok mas dijazéas-
ban nem is részesiiliek. Pl. juhtartdsukra sem talaltam sehol feljegy-

zést. Szolgalatuk sokkal konnyebb, mint a nyaj, vagy lej6s juhdszé.
Emberemlékezet ota a kospasztorok kisregedett, megvéniilt pasztor- . =
emberek, kiilonsen juhaszok koziil keriltek ki A baranyok vélaszta-

sa utan 6k 6rizték a kosbarédnyokat az oreg kosokkal egyiitt.

Ha az anyabirkdk szama 4—500, tgy egyszerre 6 —8 drb. kost

vertek a nyajra. Egy hét mulva uUjra ennyi pihent kost eresztetiek ké-
zéjiik, de esetleg még harmadszor is vertek pihent kosokat a falkara.
Amint a nagyobb juhtartds megsziint kiilén kosfalkdkat nem tarlottak
a kozlegelokon, A gazdak falkaiktél elkiilénitve valamelyik tanyajukomn
oriztették gyerekkel, vagy mas munkara nem alkalmas vén emberrel &
szikséges néhdny kost. A kisebb kurtafalkat tarté gazdak pedig ugy
Gsszel szereztek kost, vagy a birkaik kézott jaré kosnak hasa ald ko~

tényt kotottek s ezzel akadalyoztdk meg az idé elsiti (izekedésben. Lo

A juhasz élete, viselete és felszerelése. {awel

A gazda nem banta, ha a Domotornapi szamadasig nem is latta
a falkajat. Nem toré6dott azzal sem, hogy a szamadé juhasza nyai
mellett van-e, vagy sem. A szamadé juhészok bizony sokszor otthagy-

tak a nyajat, gyakran hetekig sem néztek felé. Ott volt helyettik az.

oregboijtar, vagy a kisbojtar. A szamadék nemcsak a puszidkon csa-

varogtak sokat latogatva egymadst, hanem gyakran felkeresték a hatar- .

ban levé csardékat, s6t a varosba is benéztek mulatozni.

»Amikor Gébolyss Miklés hazanal éjjel és nappal duda és he-
gedii széval dorbézolnak Gulyédsok, Juhéaszok . . . éjjel-nappal dudalta-
nak és az egyik Asszony mindenkor kiinn Strdzsal azon mulatozasok:.
idején, az ablakokat- is mindenkor bé dugdossak.” (Tji. 1714. 118)
Persze, ha az ilyen kitudodott a kemény paélcabiintetések alél nem:
szabadultak.

A nydjjuhdszok és az iirti kospdsztorok voltak a legnagyobb le-
gények. Nekik volt a legkénnyebb életsoruk, nem kellett elletnidk, nem:
fejtek, a nyéjat kdnnyen otthagyhattdk. Munkajukat a varosi tandcs
is csak ,heverés“-nek tartotta. A paraszti munkéatél hizédtak, azt meg-
vetették, lenézték. ‘ '

A paraszti munka nem csigézta el a juhészokat, a szabadban

val6 élet megedzette testitket. A kénnyii és gyakran léha életmédjuk.
mellett hamar rédkaptak a diszesebb &ltozkédésre, a ,cifrdlkoddsra.” A.
kecskeméti juhdszokra ugyan senki sem mondhatja azt, mit Bél Ma--




Kecskemét pdsztorelete 53

tyas irt Pest megye pésztorairél, hogy azok ,nyersbérbél szabott felet-
tébb szé6r6s ruhanemiben jarnak, minek bunda a neve, tovabba, hogy
labaikon nyersbérbél késziilt bocskort hordanak.” Egyébként ezen le-
iras feliiletes, amint latni fogjuk sok tévedésre vezetett. Tanécsi jegy-
z6konyveink igazoljak, hogy a XVII. szazadtél kezdve majd napjainkig
.a juhaszoknak szamadé6tél az isztrongahajto gyerekig szerz6désileg ad-
tak a gazdak egész ruhdt, vagyis inget, gatydt, bocskort, csizmdt, kéd-
ment, sziirt, subdt stb. A juhészok a béritkben kikotott ruhadarabokat
a gazdaikkal egyiitt leginkdbb az orszagos vasarokon szerezték be. Ha
a gazda nem akarta elkedvetlenitent juhaszat szivesen vette meg ne-
ki a kissé dragdbb cifrasziirt, vagy a diszesebben kivarrt subat. A va-
rosi tandcs, hogy a , médnélkiil valé cifrdlkoddst® meggatolja a péasz-
torok szerzédésében kikotott ruhadarabok, kiiléndsen sziirck, subak
minemiségét meghatarozta. Koételezte a juhdszokat, hogy az egyszerd,
dGgynevezett .fogadott” szirrel, subaval megelégedjenek, a gazdakat
pedig arra, hogy ezeknél kiilénbet, cifrabbat, rangosabbat se igérni, se
adni juhdszaiknak ne merészeljenek. A XIX szézad elején a szfir-
szabd céh a magistratus hozzajarulasaval meghatarozza, hogy milyen
legyen a gazdak cselédeinek, juhészaiknak bérében igérni és adni
szokott G. n. ,fogadott” sziir. Ezek szerint az ,siman beboritott lehaj-
tott gallérral, csipke nélkiil, simdn beszegett hajtékara, apré csipke
nélkiil, egyes csipkével, sodréssal, de minden résa nélkiil az oldala-
‘ban, a hatuljat is bar fel hasitvan, de tsak siman bé szegve, rajta
tsak egy rosa, vagy gomb lehet posztobdl” lesz szabad csak késziteni.
Ha azutén a juhdsz az ilyen egyszerii sziirrel meg nem elégedett, a
tandcs palczakkal igazitotta hozza.

1698-ban ,Dékany Gyorgy Uram Fejés Juhaszanak Komdaromi
Sziics Istvan egy méd nélkiil valé czifra kédment csinalt a Varos és
maguk a Czéhek tilalma ellen, azért Komaromi Szfics Istvan biintettes-
-sék meg f. 12 és az fokhédzban az kédmennek a czifrajat fejtse le és
.adgyak vissza, a Juhdsz adgya meg az &rat amennyit egy paraszl
kodmen érne, azonkiviil az Sziiccsel egyerant . 12 legien a biintetése.”

A juhédszok kozott is lehettek komor szilajok, kik elkeriilték a va-
rost s oltozetiikkel nem sokat torédtek. Néha voltak olyan szigora
idék, amikor a péasztorok nagyrésze kényszeriilt arra, hogy juh, vagy
béaranybérbsl maga készitse ruhdzatanak egy részét, kénytelenek vol-
tak esett bérbsl bocskort, hatibért, vagy subat is kanyaritani maguk-
nak. Az ilyen magukkészitette ruhékat a juhaszok csak addig hordtak,
mig a kényszer tartott, mig az id6éjards, vagy a gazdasdgi viszonyok
meg nem valtoztak.

Lassuk a juhdszok viseletére vonatkozé jegyzékonyvi feliegyzé-
seket a XVII. sz. elejétsl : ,, Az Stringa Hajté gyerdknek 6t Syng Abat
1 Tall. (T. i. vettiink.) (Tj 1626. 132.) — Meddé juhasz bére f. 16 és
egész ruha. (Tj. 1627.) — Az Istronga hajté gyereknek Petit fogadtuk
meg in |. 8 egész ruhdban. (Tj. 1627.) — Az Istronga hajté gyersknek
vettiink fekete posztét (Tj. 1627.) — Gergely juhédsznak bére ... egy
Sziir czuha, egy Imegh, egy Ldbra valé. (Tj. 1629.) — Véttiink egy
kédmént az Juhdsznak. (Tj. 1638.) — Sajtos lfogattuk meg esztendeigh
#. 20 Egész ruha s egy nadrdg, két imegh, gatia, egy csizma. (Tj. 1640)
— Az lej6s juhaszt Gergelyt fogadidk meg esztendeig f. 14 egész ru-
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ha s egi nadrdgh, 2 imegh, gatia. (Tj, 1640) — Csordas Istokot Ju-
haszul fogatuk meg ... minden ruhdval egyetemben, — Istronga Haj-
tonak igértiink . 8 esztendeig egész ruha. (Tj. 1657.) — ... hozott a
juhdsz faggyut, melyet bérkapcaért adott Halasinénak. (Tj. 1696.) . . . a
juhasz bért is hozott haza, de nem tudja mennyit, tudja hogy egy su-
bdt csinalt belsle. (Tj. 1696.) — .. .1lei6s Bojtaré fél ruha ahelet f. 5.
(Tj. 1746) — A nyaj Juhaszok bére lészen kész pénzil f. 16 és a
bocskor is abban lészen. Item 34 barany és két suba, egyik vdgott a
mdsik esett bérbsl a bojtdrnak. (Ti. 1763.) — Répa Kovéacs Jézsef egy
kis-bojtart fogad ,Bére lesz neki . 3 egy kanké, egy kalap, egy pdr
fehér ruha, egy pdr bakancs. (1792,) — 1817-ben Dudéas Andréas ju-
hasztol két kédment és egy ujjas mdndlit lopnak el.“ stb.

Jegyz6konyveinkbdl azt is megallapithatjuk, hogy gulyas, csikés,
juhdsz viselete azonos volt. Egyediil a ruhazatukrél nem lehetett a ju-
héaszokat a tobbi pasztoroktsl, béresektsl, cselédektsl megkiilonboztet-
ni. A gamés-bot, amelyet a juhdsz mindig magéval hordott, arulta el
kilétét, foglalkozasat. A juhaszok hajviselete szintén azonos a tobbi
pasztorokéval. Amint a nép, ugy a pasztorok és juhdszok is ald vol-
tak vetve a kiilonb6zé korok divatignak. De mig a véarosban laké
népet hamarabb elérte a divat valtozasa, addig a pésztorok joideig
mentek maradtak. A pasztorok, juhdszok még akkor is hosszui, vallra
ér6 hajat hordtak, amikor a varosi szegénység, parasztsag annak vise-
letét mar rég elhagyta. A parasztsag a bocskort szintén hamarabb el-
rugta, mint a pasztorok.

A mai korban él§ juhészoknak két rendbeli erds kék posztébol
késziilt ruhdjuk volt. Az egyik az iinnepl6, a masik a visels. Ezen
ruhézat allott nadragszijjal felszerelt ellenzés nadrdgbél, zsinorral di-
szitett mdndlibél, mds néven nagy mdndlibél és eziist gombsoros kis-
mdndlibol. A két rend ruhdnak meglelelsleg két kalapot tartottak, egy
iinnepl6t és viselgt. Valamirevalé juhasznak négy vagy o6t pér ingje-
gatyaja volt, igen j6 er6s fehér vaszonbol. Ingitk éppen olyan bé bor-
juszaju, gatydjuk sokranct, mint a gulydsoké, vagy csikésoké. A ju-
hasznak amidta a sz(ir és kodmen viselete elmaradt két subara volt
szitksége, egy kénnyebb, térdig éré kis, vagy nydri subdra, és egy
nehezebb 16ldig ér6 téli subdra. A téli suba a juhasz legértékesebb,
de legjelentésebb ruhadarabja, amelyet éltve 6&riztek. Ugy tartjdk, a
hazban, vagy kunyhéban ha nincs befiitve suba nélkiil megtagyhat a
juhész, de akarmilyen hideg télben és szélben az Isten szabad ege
alatt is kibirja és nem fazik a j6 subéaban.

A ,kékbeli“ poszté ruhdjukat és csizméjukat nyirds utdn minden
évben megrendelték a juhaszok az 4. n. magyarszaboénal, illetve csiz-
madidnél. Ha az ajruha és csizma elkésziilt az iinneplét viselének
forditottak. Télire a sziiccsel melledzét készittettek, amely a szilaj pasz-
torok valamikor viselt hdtibér-ének felelt meg. A melledzé csinosabb
volt a héatibérnél, szélei szines bérrel voltak beszegve. Télire a visel-
tes nadrédgot térdén és a fenekén meghdroztették. Nagy hideghen
mdndli helyett kédment vettek magukra, melyet daku-nak is neveztek.
}Ellzekllitén, ha a téli subat nyakukba kanyaritottdk, igazdn nem faz-

attak.

A régibb idében a bocskort a juhaszok béritkben kaptak. A XIX.
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szazad vége felé a bocskor viseletét népiink elhagyja s a bocskorké-
" -szité-vargak kimultak. Ezentul a juhaszok kénytelenek bocskoraikat
maguk késziteni, s anyagdul az elhasznalt csizmaszar szolgalt. Két
fajtat készitettek, fiizott és varrot bocskort. A tizétt bocskorok sarka
nyitott, ha a vizben megmeriiltek csak a ldbukat kellett felemel-
qi, a viz kicsorgott belslitk. A fiz6tt bocskorok hegyes és kerek orraak.
A varrott és a sarkon zart bocskorok elénye, hogy a lab fejére nem
szitkséges pantot varrni és felkotdszijj nélkil is hasznalhaték.

A juhdsz életének legnagyobb részét kiinn a pusztan toltstte.
Szabadban wvalé életéhez szegényesnek éppen nem mondhaté szer-
szammal és felszereléssel birt. Az 4&llandé vandorlas megkévetelte,
thogy az eleség és szerszam részére tobb rendbeli  dltalvetét, iszdkot,
zacskét, pokrécot tartson. Aszerint, hogy mily nagy volt a nyaj, hany
ember kellett a gondozasdhoz, tartottak egy vagy tébb gunyés szama-
rat. A szamaraknak a szamukhoz képest egy vagy tébb ember élelmét,
c6k-mékjdt, és gunydjdt keilett hordozniok.

Az 6regebb juhdszok lenézSen szélnak a mai fiatalokrél. Mint
‘mondjdk a mai juhdszok mar csak keziikbe vesznek egy gamét oda
Allnak a nyaj mellé s azt hiszik, hogy pésztorok. Pedig a juhéaszatot
a kisbojtarsagon kell kezdeni s megtanulni. A juhészatnak nem kicsiny
a tudoméanya. A juhok gyogyitasat aparol-fiira hagyott szdjhagyomany
atjgn tanultdk meg.

A gamds bot nemcsak elmaradhatatlan szerszdm, de ismertets
jele is a juhdsznak. A juhasz gamésbotjat mindig maganal tartja, ez
a kezebelije, fegyvere, és ezzel fogja ki a birkat a nyajbol. Hogy mi-
kor terjedt el a gamds bot juhaszainknal nem tudjuk, de valészin,
hogy a magyar juhok 6rzésénél azt még nem hasznaltdk. Amidén a
XVIIL. szazad végén a birkajuhok tenyésztése altaldnossa valt, talan
.azok sok betegsége és nyavalyaja tette sziikségessé a gamé haszna-
latat, mert ezzel a gyanusakat a nyajbol kénnyen ki lehetett fogni.

A kecskeméti juhdaszok keménylanyélre szerelt, vasbél kovéacsolt
vagy rézbél ontstt gamoékat hasznalnak. Talan régebben tabél taragott
-gamo6ik is voltak. A gamét kovaccesal, vagy lakatossal készittették, vagy
rézontdvel ontették. A nyéj-juhdszok kiilondsen szerették a szépen ki-
wvert, kicifrdzott gamékkal hetykélkedni. A gamé visszahajlé felkunko-
t10dé orra makkban, madar-, vagy kigyélejben, ritkdbban kutyafejben
végz3dott. A mai gamésbotok azonban egyforma gyari készitmények.
A kecskeméti juhdszok a gamé nyelének somfat, borékat hasznaltak,
-de igen kedvelték a gyiimdlcsta, kiilondsen a korte és meggyla nye-
leket. A kivagott gytimolcstat kéményben felakasztva fiistdlték, szari-
tottak. A juhdszok ezen kedvtelését a tanacs a szél6k védelme érde-
kében szigortan eltiltia és biinteti.

.A juhdszok kéril azon visszaélés tapasztaltatvan, hogy tobbnyire
‘kemény és gyiimolesfdbsl késziilt botokat tartananak, ez a gyiimolcs-
‘1aknak lopasara adna alkalmatossagot, és minthogy a juhaszoknak ve-
-rekedése, melyre kiilonben is nagyon hajlandék lenni tapasztaltattak,
néha a verekedés koézben megtorténheté nagyobb veszedelmekre is
adhatna alkalmatossdagot, senki innen tul a juhaszok koziil kemény
vagy gytimolesfdbsl botot tartani 12 palcza biintetés terhe alatt ne ba-

#orkodjon.” (Tj. 1812.)
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A Jéasz-kun Kkeriileti statutumok szerint ,Gyakori példa, hogy a
juhészok nagy fiitykosokkel fellegyverkezve viszalkodasbél gyilkossag-
ba is keverednek, s6t e fiitykésdokkel a nydjakban is nagy karokat
okoznak. Azért a nagy fiitykosok viselése, mivel csak a farkasok el-
le]n van helyén, most simpliciter eltiltatik, 6 fr. vagy 15 bot biintetése
alatt.

Ezen tilté6 rendelkezéseket a juhdszok sem tartottédk be.

A nyéj-juhdszok szerszamai koziil a legjelentsebbek azok, ame-
lyek a gunyés szamar felszereléséhez tartoznak.

Ezek a koévetkez6k: A fabol késziil nyereg, terhelg szijakkal.
Jegyz6kényveink szerint régebben voltak bérbsl késziilt szamarnyergek
is, de haszndltdk napjainkig a kendérbél késziilt terhelét. is. A sza-
mar nyerge fergenye nevét mai juhaszaik nem ismerik.

Az élelem, szerszdm és gunya felrakdsa bizonyos rendben tértént.
A fanyereg ald egy kisebb pokréc-ot s erre pufdng-ot tettek, hogy a
nyereg a szamar hatat fel ne térje. A pufdng hosszikas, kéccal, vagy
gyapjuval kitémott zacské alaka két vankos, melyek szijjal, vagy zsi-
neggel vannak egyméashoz akasztva.

Az élelem és cok-mok tartédsdra szolgalt az dltalvets. Er6s ken-
derzsédk, két oldalan nyitott nagy szajjal. Az altalvets olyan nagy, hogy
végei majd a foldig lognak. Két nagy nyitott szaju zacskéjaba az tgy-
nevezett veti-be raktdk a szalonnds, kanalas iszdk-okat, a dohanyva-
g6t, a szaritott hus tartdsdra szolgdld zacskokat, tovabba a tarhonyds
kdsds zacskét és az egyéb hilmi-holmit, felszerelést.

A gunyés szamdr felszereléséhez tartozott az u. n. takarébér. Bir-
kabérbsl készitették, a ratartébb juhdszok azonban szijjgvartéval var-
rattdk, piros borrel szegették koriil. A gunya letakardséra ezenkiviil
tobb siirlG fonasu, erds kender pokréc-ot hasznaltak a juhdszok. A pok-
récokat, hogy azok a vizet at ne eresszék, faggyuba aztattak. Régeb-
ben a kenderpokréoc helyett sz8rpokrécot hasznaltak, amelynek hara
volt a neve. A hara 6sszefoglalé név, melyet minden sz&rb6sl késziilt
anyagra hasznéltak, zsdkra, tarisznyara, pokrocra egyaréant.?®

A szamar hatara felpakolt gunyat harom 6l hosszi gunyakéts
kétél-lel kotozték le.

A juhaszok vandorlé életmédjanak nélkiilézhetetlen szerszamai
az dsé és balta. Az 4s6 a kopolyakut készitéséhez, a balta pedig a
tiizreval6 szerzéséhez szitkséges Az élelem és szerszam részére tar-
tottak kiilonb6z6 nagysaga iszdk-okat. A juhaszok iszakjaikat juh, vagy
baranybérbsl készitették. Ezek koziil elsé helyen emlitendd a jo nagy
biirgeb6rbsl késziilt kenyeres iszdk, amely akkora, hogy két kézonsé-
ges kenyér belefér. Kenyeres iszdkot minden gunyds szamérhoz kettét
tartottak. Nagyobb baranybérbél készitették a szalonds iszdk-ot, amely
olyan nagy volt, hogy 12 kg. szalonna és a sziikséges mennyiségi
faggyt konnyen elfért benne. Kisebb, leginkdbb vetélt baranybérbél
késziiltek a dohdnyos és kanalas iszdkok. A juhaszok iszakjaikat nagy-
1észt maguk készitették, vagy sziiccsel varrattdk, széleiken szines bér-
rel szegették és sallangos bojtokkal szerelték fel. A szalonnds, dohd-
nyos, kanalas iszdkok a baranybérbél ugy késziiltek, hogy a nyakrészt

8 Lasd: Magyar nyelvtorténeti szétar és magyar lajszotar cimszavait.
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osszevarrtdk az iszdk szédja pedig a bér faran volt, a farka, a hatsé
labai pedig disziil és kotelékiil szolgaltak.
S A juhészok i6taplaléka mint lattuk a juh- és baranyhus, melyet
: lef6zve és szdritva mindig készen tartottak. Ezen célra vékas, vagy
.. még nagyobb hiisos zacskdk, zsdkok szolgaltak. Kisebb vdszonzacsks-
" ban tartottdk a tarhonydt, kdsdt. A sénak, paprikdnak stiri fondsu vd-
szonl;zacskék, vagy 1abél készilt bédondk, gurguldk voltak hasznéla-
- tosak.
A juhéaszok egyediili 16z6edénye a vas bogrdcs, nagyséaga rende-
.- sen akkora, hogy egy birkat szaritott htisnak lefézhettek benne. A XIX.
. szézad elején, hogy a sok birkalopast a varosi tanacs meggétolja, el-
.+ rendeli, hogy a péasztorok és juhdszok csak akkora bogracsokat tart-
_ hatnak, amelyben 2—3 embernek valé ételt megiézhetnek. A [6zésnél
" a bogracsot szolgafd-ra, vagy szolgavas-ra akasztottdk. Szajhagyoméany
- szerint az 1840-es évek koriil készitettek a juhdszok el3szér szolgava-
-~ sakat, s t6lik terjedt el annak hasznalata késGbb a tébbi péasztoraink-
- nal. Ha visszagondolunk a szamar-gunyézésra, tgy elhihets ezen szaj-
. hagyomdany, mert a szolgavas a gunya lekétozésénél alkalmasabb. A
- szolgala a gunya lekétézésénél eltorhetett, szérarél a kotél lecsuszha-
..~ tott stb. Valdsziniileg ezen bajlédasok vezették valamelyik juhaszt ar-
- - ra, hogy magdnak a kovaccsal szolgavasat készittessen.?® A szolgavas
asds részének kiilsé oldaléra csindltattak egy vagy két tiizpiszkalé
" tartot is.
R A tzpiszkals vasakat gyogyitashoz pipagyuijtashoz is hasznaltdk
- s rendes tartozékai voltak a szolgavasnak. A 16zésnél a tiiz koril pi-
. pagyuijtasndl is hasznalték a tiizfogdt, vagy pardzsfogést. Valamikor a
" péasztorok ezeket is fabdl faragtak és csak késébb terjedt el kozéttik
" a vasbél kovécsolt tiiziogé.
Az &llastél, a kopolyakattdl messze legelteté juhaszoknak sziik-
. ségiik volt viztarté edényekre. Leggyakrabban a tabél késziilt lapos
2.7 hordéforma vizesedényt 1. n. csobolyét vittek magukkal, de ennek
. hijan hasznéltak kiviil méazatlan vizes korsékat is. Ahol a juhészok
-+ tanyaztak, ott a vizivasra az ivé harang, masnéven ivékolomp szol-
. galt. Ezzel meritettek a kopolyabél iriss vizet. Kecskemétre és Alfsl-
- diinkre jellemz6 ezen péasztor ivoedényt szintén ‘a juhdszok kezdték
elészor hasznalni. Gunvajukat, felszerelésiiket szaméarhaton hordva in-
- kabb nekik volt szukseguk eltdrhetetlen ivéedényekre, mint a gulya-
" soknak. Ha a j$szdgra hasznalt harang fiile leszakadt kovéccsal olda-
- lara logét, illetve filet verettek, leginkdbb olyant, hogy az labul is
<+ szolgéaljon.
N Juhészainknak s t6bbi pasztorainknak is a bogracsban valé 16zés-
~ hez kiilénleges I6z6kanalakra volt sziikségitk. Ha a 16z6kanal nyele a
© bogracsbdl kiért, azt a lang hamar megégette. Olyan 15z6kanalat eszel-
" tek tehat ki, amelyet liigg6leges irdnyban a bogréacs fiilére lehet akasz-
tani. A f6z6kanal akat masnéven kavaréskanal-akat, mint t6bben mond-
- jak, kdsapofozé-kat maguk a juhdszok faragtdk. A bojtarok szaméhoz
b kepest evbkanal-at kettst-harmat tartottak Ezek régebben fabdl, ké-

L * lgazolni latszik ezen szajhagyomanyt az 1862—74-ben meg]elent Czuczor—
"« Fogarasi: Magyar nyelv szétéra is, mert ebben a szolgalat ismertetik, de a szolga-
Vasat a sz6tdrba még nem vették fel.
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s6bb pedig fémbégl, badoghol késziilt vasari holmik voltak. Tartott e-
zenkivill a szamadé 3—4 vendégkanal-at is. Ha az ebéd megi6it a
kisbojtér a héatibért leteritette s kozepére odatette a bogrdcskoszord-t,
masnéven kufyagerincet s erre helyezte a bogracsot. A bogracskoszo-
rira nemcsak azért volt szitkség, hogy a hatibér, vagy pokrocz be ne
kormozédjon, hanem azért is, hogy a gémbély(i fenekii bogrécs ne bil-
legien, biztosan alljon A juhaszok a nyajat legeltetve nagyon raértek
a korom, vagy kosték alakban végzédé apré lacskakat kifaragni, a
sziir ujjdba 6sszegyiijteni s mikor elegendd volt belélitk bogrdcskoszo-
ri-t osszeallitani.

A pasztorok allatgydgyito tudoméanyardl irt dolgozatomban részben
méar megemlékeztem a juhdszok altal hasznalt gyégyité eszkézskrsl
és szerszamokrol.?® Ezek: A riihzsiros tilok, a kékkoves erszény, vagy
zacské és a nyivezd fa.

A juhnyajaknal hasznélt harangrél és csongettyr6l mar szintén
szolottam.® Egy juhnyajnal két harangot, 10—15 csengét hasznéaltak. A
juhaszok felszereléséhez tartozott a borotvatartd, borotvatok. amelyet
gyakran baranvcsontokkal diszitettek. A felszerelésiiket kiegésziteite a
toriilk6z6, szappan, dohdnyvdgs. Készségiik oldalukon légott, amely-
nek részei a dohanyzacské, és erszény, melyben ott volt a tizkiiit
acél, kova, és tapls. Kiilén bérbsl késziilt u. n. bicskatarté-ban hord-
tak a bicskat. A kismandli zsebében a tiikré-t, a fési-t, és a bajusz-
pedra-t, gatyamadzaghiizé-t és gyakran a bicskd-t.

A bocskor készitésére és az elszakadt csengettyiiszijjak javitadsara
tartottak drat, csont, vagy vas téréket, tovabba fonalat (dratva) szir-
kot, de a i és cérna sem hidnyzott naluk. Felszerelésitk kdzélt elsd
helyen kellett volna megemlékeznem a rouvdsa-ikrél. Nagyobb falkak
elletésénél a baranyszoktatéfacskak, masnéven periék hasznalata szo-
kasos volt.

A rangosabb szdmadé a maga részére szliccsel varratott iilésbért.
A felsérésze fekete, az alja fehér baranybérbsl készilt és a két bor
kozé kevés gyapjit tomtek. Az (lésbérnek hosszakas kerek formaia
volt, széleit pedig szines bérrel szegélyezték. Az iilésbér ala izzaszté-
nak egy kézbnséges biirgebért tettek a szaméar hatara. Hevederrel le-
szoritottdk s igy olyan kényelmes iilése volt a szamar hatan a juhész-
nak hogy egész nap sem faradt el. ~ ... . o

A kecskeméti Juhaszceh terve. oS
Az 1829 év tavaszan kanikulds napok koszontottek be a piin-
kosd el6tti hetekben. Usztatds végett a juhdszok nyéjaikkal itt rajzot-
tak a varos alatt, a Székté és Csaldnosté kériil. A {8biré ur a juha-
szokat a varoshazara rendelte, hogy nekik ,a Juhtartds erdnt mdr
megdllapitott Rendszabds és Reguldcié killonésen tudtukra adathasson®
tovabba mivel ,némely fenyegetdzések” is torténtek -s azok ,mint
gyanitani lehet egyediil a Juh4szoktdl szarmaztak,” azért hogy &ket
egyszer és mindenkorra ,mindenféle fenyegetsdzéstsl eltiltsa.”

. 20 Dr, Szabé K. Az allatok betegsége és gyégyitasa a kecskeméti pusztasagon.
Elhnographla 1938. évi. 2—3. szam. .

1 Dr. Szabé K. Csengettyli és kolomp a kecskeméti pésztorsag kezén. Ethn
1932, évi. 2. szam.




Kecskemét pdsztorélete 59

A véaroshdza udvardban nagyszamban 6sszeverddétt juhdaszokhoz
Simonyi Janos szenatort kiildték le. Ki a véalasztott kézonség tobb tag-
javal egyiitt tudomasukra adta a juhaszoknak a kévetkezdket: ,Ezek-
utdn a nydj Juhész, ideértvén Bojtarjainak Juhait is, 100-nél tébbet, a
Fejés Juhasz pedig, ideértvén Bojtarjainak Juhait is, 50-nél tébbet
egyaltalan nem tarthat. Tovabba mivel reguldzasra az elmult Esztendék-
16l fogva elég idejek volt, a megéllapitott szamon feliil talalhaté Ju-
haik bé fognak hajtatni és eladattatni. Minthogy mar a Pusztdkban
t6bb helyeken kutak, vagynak, goédrot asni tilalmas. Ha pedig a god-
rok dsdsa mar megtortént volna, azt nyomban behuzzdk. A Telel6k
kozott egyaltaljdban meddé, vagy rideg falkdk meg nem szenvedtet-
nek.“ Simonyi szenator a tandcsba visszajovén jelenti, hogy kiildetésé-
nek eleget tett, a tudnivalékat a juhészok tudomésara adta, kemény
szavakkal utasitotta Gket, hogy mindeniéle fenyegetédzéstsl tartézkod-
janak. Jelenti tovabba, hogy bar ez red bizva nem volt, ,De mivel
reményleni lehet, hogy azéltal a Juhaszokbél jobb Lakosok formalsd-
hatnak, Czéhbe val6 allasra ket buzditotta.” Fébiré uram jévéhagyo-
lag bélintgatott, de kételkedett Simonyi szandékanak eredményében.
Jobban ismerte 6 a juhészokat, mint az ide szarmazott jdakaratu sze-
nator. Denique a kecskeméti juhasz Céh gondolata megsziiletett s mi-
vel Simonyi szenator kedvét sem akartdk szegni, elvégezték, hogyha a
juhészok céhbe akarnanak &llani, azt a tanacstél kérjék.

A juhészok tanakodtak. A dolog huzédott. Végre is ,néhanyan
koziiliikk szabadalom levelet és céhbe &llasukat kérték,” de azon kiké-
téssel, hogy elébb sérelmeiket a tanacs orvosolja.

Benyujtott kérelmiik igy kezdsdott :

,Nemes Tanats!| Alazatosan terjesztyiik elejibe, hogy mi! ambar ma: kéziilink
sokan megrovattattak, de mégis egynéhanyan vagyunk ollyanok kik mégis csak ugyan
tisztak vagyunk. ugyanazért hogy mi tobbektél elvalva kivanjuk, hogy a Nemes Tanéts
joigyekezetiinket jovahagyvan, egy bizonyos és allandé Privilégiumot eszkdzdlhessiink.”
,Bizonysag levelet kériink, de minekelStte a Nemes Tanats ennek eleget tenne, kérjiik
sérelmiink orvoslasat.”

.1. Minthogy kézottink vannak ollyanok, kik tehetésebb gazdéknal szolgalnak
s a Juhok sokassdaga miatt két-harom Tselédet (bojtart) is tartani kételesek, mésok pe-
dig szegényebb gazdaknal szolgalvan a Juhok kevés léte miatt egy gyerekkel is be-
réri(lj(. Azoknak, kik tobb Juhok mellett t6bb Tseléddel szolgdlnak tébb Juh tartas en-
gedtessen.

2. Hogy azon Nyaj Juhészoknak, kik 16—17 gazdénak Juhaikat felesszammal
&rzik szabad legyen tobb juh legeltetését is kérni.

3. Hogy a Fejés Juhdszok csak fejés Juhokat, a meddé Juhdsz pedig csak
meddé Juhokat érizhessenek.”

Ugy gondoltdk a juhészok, ha mar Céhbe kell 4llaniok, legaldbb
valami hasznuk legyen belgle. Masként vélekedett a tanacs. Kivansa-
gaikat egyszer(ien elutasitjia, mondvan : ,Ambator azon juhaszok, kik
nagyobb szdmu Juhokat tobb Tselédekkel &riznek, azoknal kik keve-
sebb szamu Juhok mellett egy Tseléddel is megvagynak, ugyan na-
gyobb bérre érdemesek, azonban ez nem a Publicum, hanem Gazdaik
&ltal akar naturalékban, akar készpénzben volna kipétlandé.” stb.

A juhaszok mivel hangoztattdk, hogy csak kivansagaik teljesité-
se utan hajlandék Céhbe &llani, kérelmiik elutasitdsa utan nem sok re-
mény maradt a kecskeméti juhdsz-céh megalakulasara. Simonyi sze-
nator kedvéért a tanacs hatarozata mégis igy végzddott:

.Egyéberant ami azon j6 és dicséretre mélté célzasokat illeti,
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hogy céhekbe kivannak &llani, Szenator Simonyi Janos és Nagy San-
dor urak a Valasztott %k6zonség részérél kinevezendd tagokkal egyiitt
kikiildetnek a végett, hogy a Juhaszoknak kik arra térekednek, nevei-
ket feljegyezvén a Célhoz képest Projectumot készitvén vélekedésekkel
egylitt mutassak be.”

Simonyi még egyszer megkisérelte rabeszéléssel a juhaszokat céh-
be toborozni. Végtére is Farkas Istvan, Csorba Gyérgy, Mészaros Pal,
‘Csorba Jézsel, Toth Istvan, Faragé Jozsel és Gémesi [stvan kecskeméti
sziiletési juhaszok hajlandék lettek volna céhbe &llani. Hozz4juk csat-
Jakozott még a szomszéd varosokban sziiletett Téth Pal, és SzollGsi
Jozsel. Ok jelentetick még be négyet-5tét, kikrsl gondolték, hogy szin-

tén hozzajuk allanak. A kozakaratnak elég gyenge megnyilatkozéasa =

volt ez, mert hiszen akkor mintegy 200 szdmadé juhasz élt Kecske-
méten. Emellett akik vallalkoztak volna, azoknak is més-més kivansa-
guk és kikétésitk volt. '
Simonyi szenatort nem csiiggesztette az eredménytelenség. Leve-
let irt Pest megye levéltaranak, hogy nem tudnanak-e valami juhész
privilégiumrél. A valasz megérkezett és a tébbek kozott igy szolt:”

~Nemhogy a juhdszok privilégiumdrél, de még azoknak legkisebb
rendtartdsdrél szélé iromdnyok sincsenek levéltdrunkban. De nem is -

hissziik, hogy mas kirdlyi varosokban talalhaték ilyenek.” Simonyi a
varos [3jegyz6jét megkéri, hogy irjon Tolna megye i6fiskélisanak ha-
. -sonlé kéréssel. Ennek vélasza se sokat mondott: ,Megyénkben ugyan
.a juhaszoknak semmiféle céhek nincsenek, mindazonaltal azon szokéas

vagyon ndlok, hogy esztendénként Szent Mihaly napkor valamennyi -

Juhéaszok légyen az szamadé, vagy Bujtar rész szerént Simontornyén,
rész szerént pedig Fehérvaron 6szve sereglenek, ottan nagymisét tar-
tatnak, egyéb erdnt mint egy harom napokig mulatnak, korhelkednek;
tancolnak, sét gyakran haldlosan verekednek, mely miatt a varmegye
mar ezen Osszejbvetelt annyira amennyire tilalmazza is.”

Ha &seink juhaszcéh szabélyok irant egy kicsit messzebb keres-
kednek, mint Gémérben, Csallokdzben, bizonyara kapnak valamit.®2 [gy
minden tdmpont és Gtmutatds nélkil fogott hozzd Simonyi és a kikiil-
détt deputacié a kecskeméti juhdszcéh szabalyzatanak elkészitéséhez.
+ Tervezetiiket a tandcsnak az 1829.-ik esztends szeptember 9.-én mu-

tatidk be.

A juhédszcéh felallitdsanak, megszervezésének szitkségességét igy

" indokoljdk : .A folyamodé juhészoknak torekedések megérdemli a

o ’W;leska sloboda.) :

Publikumnak gyamolitdsat. Mert a Juhasz Céh felallitasaval lehet re-
ményleni, hogy a kozbatorsag biztosabb labra &ll, hogy a rosszindula-
14 juh4szok inkabb megzabolaztatnak. A varosi lakossdg rendetlen

iton valé kdros szaporodasdnak is gat vettethetik. Fenndlvan joven- - ¢

dére a Juhasz Céh, senki a helybeli lakosok koziil mést nem alkal-
maztathatvan, hanem csak helybeli juhaszt.”

A Céh szervezetérsl gondolkodvan a bizotisag az alabbi pontok-

ban foglalia 6ssze véleményét:

1. Hogy a Juhasz céhbe csak azok vétetddienek be, akik vagy helybeli szar-
mazésdak, rendes lakosok, vagy azok, kik jambor magaviseletitkért ezentul vétetnek
‘be lakosoknak.

3 Herman O.: Magyarsag nagy Gsloglalkozéasa. 22 . lap. (Gémoéri juhésziarsulat
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2. A céhbe valo allhatastul mindazok kizarattassanak, kik nagyobb gonosztet-
teikért akarmely T. Jurisdikcié altal mar tébb izben voltak fenyitve. Jévendére nézve
pedig az télessen rendszabasul, hogy aki oly kriminélis vétket kévet el, melyért egy
hénari rabsagnéal tébbre vagy 25 palcakon feliili biintetésre itéltetik, az a céhbél s igy
a juhéaszi szolgalatbdl is kimaradjon. (Azt hiszem nagyon kevés tagja maradt volna
a céhnek.) ,Tekintve, hogy ezen biintetés terhes, minthogy a Juhéasz életmédjanak el-
vesztését vonja maga utéan, talan e Privilégiumban helyet sem loglalhatna, de minek
utdna majd csak nem egyes-egyediil azért szitkséges a Juhaszok Czéhe, mert a go-
noszsag, tolvajsag f6képen 6 kozotlitk aradt el, hogy 6ket, mint neveletlen és leginkabb-
a pusztdkon forgolédé embereket mésként civilizalni alig lehet.”

3. A juhészoknak ne legyen szabad mast legényiil, vagyis bojtdrul fellogadni,
hanem aki helybeli szdrmazéasu és i6 erkolesit, vagy aki ,kiilf6ldi* ugyan, de jambor
magaviseletérsl bizonysag levele van.

4. A Juhész Céhnek is, mint mas Céheknek legyenek elgljaréi, komisszdrius,.
céhmester, atyamester. ,A Juhadsz Céh Comissariusanak kotelességévé az tétetédjon,
hogy ne csak azt tudja, kik az Czéhbeli Juhaszok, hanem hogy azok idérél-idére kik-
nek szolgéalatdban vagynak, és kik a bojtarjaik.”

5. A juhéaszok koteleztessenek a céh gyiilésen megjelenni.

6. ,A bojtarok, mint inasok beszeg&dtessenek és Inasi esztendejiikbél 15 esz-
tend6s korukban felszabadulvan még legényképen 6 Esztenddket toltsenek.”

7. A véndorlast nem kivéanjak meg a juhészoktél. A céhbe &llasra elegendének.
vélik, ha bizonysdg leveleikkel igazolijak, hogy legényképen 6 esztendéket jamborul
toltottek s azt is igazoliak, hogy nem csak i6 emberek, hanem j6 szolgak is voltak.
.Végre a Céhbe dlldsok idején Remek fejébe a nékiek adandé kérdésekre helyesen
megfeleljenek. Oly kérdések tétessenek, amelyekre adandé feleletekbsl azt lehessen
megérteni, hogy 6k a Juhok esmeretesebb nyavaldinak jeleit esmerik tudjdk tapasz-
taldsbul, hogy mely nyavalydt miként lehet a gondos pdsztorkodds dltal elkertilni,.
vagy ha mdr a juh nyavalyds azt miként lehet és kell orvosolni.”

Végre a kikiild6tt deputacié javasolja még. hogy a juhdszokra
mér az eddigi fennéllé rendszabalyok és regulacick a Céh altal is erd-
sittessenek meg. llyenek lennének a kovetkezsk : hogy a juhaszok tébb-
juhot a meghatérozott szamndl nem tarthatnak. Csak billegtelen és
jegytelen juhokat lehessen nekik tartani. Szamarakat egydltaldban
nem tarthatnak, hanem a szitkséges szamu szamarak gazdajuk allal
allittassanak. Dég esetén kotelesek legyenek nemcsak a dogbdrt és a
hust gazddjuknak beszolgéltatni, hanem még arra is kotelesek felvi-
gyazni, hogy a juhok fejérél a bér le ne nyuzaltasson stb.

Készen lett volna tehat a kecskeméti Juhasz Céh szabalyzata. A.
juhészokat azonban a j6 urak meg sem kérdezték, j6 lesz ez igy ? A
céh megalakulasdhoz szitkséges volt még a ,Fels6ség” j6vahagyésa.
Ebben azcnban a szabalyzat tervezsi sem biztak, mert el6terjesztési-
ket igy fejezték be:

Lha netaléan a nemes Tanats itélete szerént reményleni sem le-
hetne, hogy ilyen sorsui és qualificatioji embereknek, mint aminék job-
bara a helybeli Juhdszok céhbeli Privilégiumot lehetne eszkozolni™ ez
altal ,legalabb az uralkodé rossznak Politikai uton teendé intézetek
altal volna szitkséges orvoslast talalni.”

Megfontolta a nemes tanécs, s nem kérte , Fels6ségtél” a juhasz-
céh tervezetének jovahagyésat. Bizonyara nem akarta a tekintélyes.
iparos céhek haragjdt magéra vonni, de attél is tarthatott, hogy a ju-
haszok kozott még nagyobb elégedetlenséget és zugol6dast tamaszt.
Hihets, hogy a céhbe-kényszeritéssel a juhdszok elégedetlensége nem
allott volna meg a puszta fenyegetédzésnél.

Simonyi tanacsnoknak gondolata volt a Kecskeméti Juhdsz Czéh
megalakitasa. pasztornépiinket nem ismerte s természetes, hogy jo-
akarata igyekezete sikertelen maradt. Ha a mi juhaszaink céhbe alla-
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nak, ugy atyamesterré maguk koziil azt valasztjak, aki a legravaszabb,
legkeményebb, ki a vallatast sz6 nélkil tiri. Aki ismeri a médjat, ho-
gvan lehet mindig a masén legeltetni, aki tudja, hogyan lehet a hatésag
eszén taliarni. O kozoltik az ilyennek volt a legnagyobb tekintélye. :

Szabé Kdlmdn. -

Das Kecskemeter letenleben

I. Schafzucht Verfasser stellte seine Studie zuri Grossteil aus dem arch:vahschen
Malerial der Stadl Kecskemét zusammen, doch machte er auch aus seinen eigenen
Forshcungen (am Ort und Stelle ausgelithrt) einen Gebrauch. Dieser Teil seiner gross-
angeplanten Abhandlung behandelt die geschichtliche Entwicklung der Schaferel von
Kecskemét.
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A nyari iinnepkér hagyomanyai a nyitramegyei Menyhén
1. Viragos Szent Janos napja. v

A naptéri év hagyoményos {innepi szokasai koziil szertartasos.
cselekményeivel, hiedelmeivel és zenéjével egyiitt kiemelkedik a nyéri
napfordul6 szentivani tlizgyujtdsa, amely virdgos Szent Jénos napjan:
(junius 24.) a népélet legdiszesebb szertartésail és a magyar lélek &si
6rokségében ujramegutjulé iinneplé alkatat 6rzi Zoborvidéken. A tiiz-
gyujtds ma mar csak egy kozségben, Zsérén van szokasban, a tébbi
falvakban csak az emléke él, mert a hagyoméany tovabbélésének fonala.
a mult szdzad utolsé éveiben és a vilaghabori elétti években meg-
szakadozott. Dallamaival és énekszovegeivel hidba igyekezett beleillesz-
kedni az egyhéz tagabb keretébe, az id6 konyortelenill lesujtott: iil-
dézte, majd végképp megsziintette azt a hagyoméanyt, amely idétlen
idék homalyabdl taplélkozva Keresztels Szent Janos sziiletésnapjahoz.
kapcsolédott és amelyet az egyhaz éppen Krisztus szavaival magyara- -
zott, amikor a nap jelentéségét a vildgossdg elGhirnskével igy hozta
kapcsolatba : O dgé é&s vildgité szévétnék volt, ti pedig egy idére gys-
ny6rkdédni akartatok az & vildgossdgdban.!

Menyhén kériilbeliil 30—40 évvel ezelétt tiltotta el a szentivani:
t{izgyujtast az akkori lelkész, Szvincsek Andrés. A szokasra mar csak
az Oregebbek emlékeznek, akik szerint a tiizet 7 alkalommal gyujtottak.
meg : Szent Ivan napia el6tt és utdn 3—3 vasarnap, tovéabba Szent
Ivan napjan, junius 24-én. Méasok szerint junius elsé vasarnapjatol
Keresztels Szent Jénos sziiletésnapjaig minden vaséarnap este A tliz-

hogy — amint a szokas énekszdvege mondja — négyszdgire raktak
volna. Egyik oregasszony szerint, miel6tt a tiizet meggyuitottdk, alulra
fat tettek keresztbe, mint minden t{izrakésnal szoktak, hogy a t{iz kény-
nyebben égjen. Masok viszont err8l sem tudnak. Altaldban a tiizet
szalmabol raklak, amita leanyok loptak a legkézelebbi szalmakazalbél.?
Az 6sszehordott szalmat ugyancsak a lednyok gyujtottdk meg gyufaval.
Amikor elégett, barki dobhatott red. A tiznél kint volt a falu apraja-
nagyja, azonban a tiizhéz csak az iskolabol kimaradtakat (kb. 14 éves.
kortdl) engedték kozel, a fiatalabbakat elzavartdak és ezek rendesen
csak messzirgl nézhették az ugralast. A tiiz egyik oldalan &lltak fel a
legények és maésikon a lednyok, de néha a tiiz mindkét oldalan alliak

kabb koralak, amelynek egyik felét a leanyok. masik felét a legények
alkottdk. A menyecskék és idSsebb asszonyok a leanyok, illetve legé-
nyek mogott alltak. Oregemberek és 6regasszonyok ritkan voltak a téiz-
nél. Ha a jelenlevsk szerepét vizsgdljuk, az elhelyezkedés azt mutatja,
hogy a cselekmény i6szereplsi a tiiz koriil két félkoralakban elhelyez-
kedett leanyok és legények voltak, mig a mogottitk allék, akiknek mint
késébb latjuk, szintén volt szerepiik (cseresznyeosztas, parolas), inkdbb-
nézék voltak.

1 Janos evangéliuma, 5. fei. 3b. vers. )
i 2 V. 6. Magyarsag néprajza II. 414., Gényey S.: Adatok Ga'gamacsa néprajzé--
, hoz Erlesnlo 1940 48.

rakasnak meghatdrozott formaja nem volt. Arra senki sem emlékszik,

vegyesen lednyok, legények. A leldllds nem volt szabélyos sor, in- - -
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A tiz meggyujtdsa az elsé dallamrész Megrakjuk, megrakjuk . ..
éneklése kozben tortént, a masodik dallamrész Rézsafa nem magos...
Egyik dga hajlik . . . kezdetli szovegrész éneklésénél a kiénekelt leany
atugrotta a tiizet. A kiéneklés utan is ugraltdk még a lednyok a tiizet,
tobbszor is. llyenkor a legények pajkosségbdl ,labat akasztottak” s
gyakran el6fordult, hogy a ledny a tiizbe ugrott és a ruhéjat vagy ma-
gat is megégette.? ‘

menyhei szentivani ének szoévege és dallama a kovetkezs :*
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3 Réheim : Magyar néphit és népszokasok, 326.: jaték a tiizzel.

4 Szbvegét és dallamat, tovabba a szokas leirasat kodzli még Atovich F.: Zobor-
vidéki szentivani szokasok. Ethnographia, 1901. 225., Kodaly Z.: Pétlék a zoborvidéki
népszokasokhoz. Ethnographia. 113. 114, — Néprajzi hanglemezek F 40/a.
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A tlizgyujtdas minden alkalommal napnyugta utan kezdédétt, 10

6ra tajban és koriilbeliil éjtélig tartott az ugrélas. Szent Ivan napjén
az asszonyok, mikézben a leanyok ugréaltak, virdgos bodzafadgat pa-
roltak a t{izon. A pérolt bodzaladgakat aztdn hazavitték, eltették és ha
valakinek daganata tdmadt, arra rékotstték.® A bodzafapérolds utéan a

5 A tiizzel kapcsolatos védekezs szokéasokat kozli Réheim: Magyar néphit és

Néprajzi Ertesits

5
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menyecskék és fiatalabb asszonyok kétényiikben cseresznyét vittek a
tlizhoz és szétosztottdk a tiiz koril levé legényeknek, leanyoknak
és gyerekeknek. A cseresznyét rendesen azok a menyecskék és asszo-
nyok osztogattdk, akiknek gyermekiik meghalt, egyesek szerint keresz-
teletleniil, hogy meghalt gyermekiik is kapjon a masvilagon cseresz-
nyét. Altalanos szokés volt régebben, hogy azok az asszonyok, akik-
nek gyermekiik meghalt, Szent Ivadn napjdig nem ettek cseresznyét.

itéltajban, amikor mar kialudt a téiz, a lednyok a kézeli kender-
foldekre mentek, ahol a s6tétben minden ledny két szal kendert kotott
ossze. Ezt kilenc nap mulva megnézték és ha az 6sszekstott két kender-
szdl virdgos volt, akkor a ledny legényhez, ha csak az egyik volt vira-
gos, a masik pedig nem, akkor 6zvegyemberhez ment férjihez.

Zsérén még ma is szokdsban van a szentivani tlizugrds. A lea-
nyok az als6 faluvégen Szent Ilvan napjdn, tovabbéa el6tte valo szombat
és vasarnap este, napnyugta utén, kb. 10 érakor rakjak a tiizet abbol
a majlabol, melyet majus elsé vasarnapjanak virradéjara kapnak sze-
ret6iktsl, mert az ,szerelmesfa®. Amikor mar langgal ég a tiiz, a ké-
vetkez6 énekkel, a felsé faluvégrél kezdve az alsé faluvégig, maijd
a masik soron az alsé faluvégrél kezdve a felsé faluvégig, sorban
kiéneklik a lednyokat szeretGjiikkel egyiitt.®

D eco 200. Zsére, Racz Magdolna 25 é. 1937. )
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Ereggy Dallos Rozi, el6zd meg az én lovaimat,
n is megtéritem a te ludjaidat.

Selyem Séra, j6 Magyar llondnak

Hajan foliil gyongykoszort, gyéngy.

Az a leany, aki sorra keriil, &tugorja a tiizet. A legények is ott
vannak ilyenkor és az a legény, akinek nem tetszik az a leany, aki-

népszokésok, 315. Baranyaban, mint Csallokézben is, a szenet viszik haza és a gerenda
kozé teszik, hogy a villam a hézba ne csapjon. Gonczi: Gécsej, 256.

6 Szovegét és dallaméat kozli még Kodaly Z.: Zoborvidéki népszokéasok. Ethnog-
raphia, 1909. 29.
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vel kiéneklik, szétrigja a tizet, de a lednyok megigazitidk és tovabb
folytatidk az éneklést, az elébb kozolt két versszakot, amelybe mindig
mas leany és legény nevét iktatjdk, mindaddig, amig az &sszes lednyok
sorra nem Kkeriilnek. Amikor a kiéneklést, illetve a kiénekelt leanyok
a tliz atugralasat befejezik, az alabbi dal éneklésével mennek haza:

g oM Zsére, Réoz Magdolna 25 &. 1937,
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Kolonban maér az 6regek sem emlékeznek a szentivani énck teljes
szdvegére és a szokas lefolydsara.” Kodaly, aki az 1900-as évek ele-
jén jart Kolonban, azt irja, hogy a tlizgyujtds ott mar régen divatjat
multa, de ma is él néhany idGs asszony, aki a szentivani éneket tébbé-
kevésbbé tudja. Kodaly fonograi-felvétele harom oregasszony éneklé-
sének egybevetésével késziilt.’

Atovich szerint Szent Ivéan elétti este 6—7 éra tajban a lednyok
kimentek a kozség déli részén emelkedé dombra, ahova, mivel akkor
még gyufa nem volt, parazsat bogrében, fai pedig é6litkkben vittek ki.
Mikor a tiizet megraktak, koriilotte korben ugrandoztak és tancoltak. Ha
pedig a tiiz mar lobogva égett, egyenkint énekelték a Meggyulanda...
kezdetit éneket. Ezt az a ledny énekelte, aki a korbél elslépett és a
tiizet &t akarta ugorni. Az énekbe szeretGjének nevét foglalta bele.
Mikor a dal elsé részét elénekelte, akkor ugrotta at a tiizet. A tébbiek
aztdn karban énekelték az ének masodik részét, Selyemsdrhajé . . .
Mikor ez megtortént, ujra énekelték mindnyajan az éneket, de a legény-
név helyett a ledny nevét sz6tték az énekbe, aki ekkor ismét atugrotta
a tiizet. Végiil megjegyzi Atovich, hogy mivel minden leany kedvéért
kiilon énekelték a dalokat, nem csoda, ha az egész 3—4 o6ra hosszat
is eltartott. Az ugrds sikeriiltét — szerinte — semmitféle babonaval nem
kototték ossze, tehat az ugras sikerébdl nem jésoltak a hézassagra.’

Ghymesen a szentivani éneket és a vele kapcsolatos szokést méar
csak egy asszony, Balla Jézseiné, sziil. Gyuris Veron (72 éves volt
1937-ben) tudta elénekelni, illetve elmondani. Szerinte a szokast kb.
30—40 esztendével azelstt hagytédk el. Leénykordban a tiizet Szent

; Eodély Z.: Zoborvidéki népszokasok. Ethnographia, 1909. 116.
. a.
9 Leirasat a csitari szokaséval egyiitt kozli Atovich F.: Zoborvidéki szentivani
szokasok. Ethnographia, 1901. 221., 223.
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Janos elé’estéjén, janius 23-4n gyuijtottdk a lednyok szalmébél. A tiiz-
hoz kimentek még az asszonyok, legények és a gyerekek is, az utéb-
biak a tliz koriil ugraltak. Amikor a tiz langralobbant, a lednyok a
kévetkezs dallamot énekelték :'*

M. H. 2818/a

fecca 176 Chymes, Balla Jézsefné 72 ¢.1937,
/‘h‘ '

o’
Je-len-tyi magit Jé-zus hé-romszor esz-ten- d§ - be.

Jé - zus o - gat uj je - lent-ge-tyl mar.

N e —— Y ——————) ﬁ
= N—N—N — = T
~ ) f
E - 16 - sz6r Jje -len - tyi ma - gat Jé - zus

Jé - zug ma - gét ud Je = 1léx%~ o - tyi miv,

Mésodszor jeléntyi magat Jézus
hangos husvét napjan,
Jézus magat uj jeléntgetyi maér.

10 A szévegre és dallamra vonatkozélag v. 6. Kodaly Z.: }Zoborvidéki népszo—

kasok Ethnographia, 1909. 34.
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Harmadszor jeléntyi magét Jézus ] e
piros piinkésd napjan. I
Jézus magat uj jeléntgetyi mar. R

Nagykaracsony napjan : )
nagy héesd esétl. C b
Jézus magat uj jeléntgetyi mar. v

Hangos husvét napjan
Duna megaradott.
Jézus magat uj jeléntgetyi mar.-

Piros piinkésd napjan
B R rézsa kiviragzott.
R Jézus magat uj jeléntgetyi mar.

kor kimondtdk a nevit, a tiizbe dobaliak :

M. H. 2818/b
Chymes, Balla Jozsefné 72 é. 1937,

rd - gom, t6-led el sem ma- Ta -dok.

Elss féle virag a buza szép virdg.
Vn‘agom. véled elmégyék,
viragom, t6led el sem maradok.

Masik féle virdg, a sz6l6 szép virag.
Virdagom, véled elmégyék,
viragom, t6led el se maradok.

A harmagyik virag a rozsa szép virag.
Vlragom, véled elmégyék, ‘
, wragom. téled el se maradok.

A koévetkezs, viragok vetélkedésérsl szo6lé ének éneklése kdzben
a leanyok és asszonyok az ének szévegében emlitett vxragokat ami-
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) vi - r4d - gom, vé - led el-7 mé - gyek,
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Né vetekédj vélem, te sz8l6 szép virag,
mert bizony tevéled szent misét szolgalnak. ..
Viragom, véled elmégyék, .

virdgom, t6led el se maradok.

Né vetekédj vélem, te rézsa szép virég,
mert bizony tevéled lyanyok dicsek&dnek.
Viragom, véled elmégyék,
viragom, t6led el se maradok..

-

Az ezutan kovetkezé dallam volt a kiénekls ének. Az eddigi dalla-
mokat csak egyszer énekeliék el, a kovetkez6t pedig annyiszor, ahdny
ledny volt jelen a tlizugrasndl. A szévegben mindig mds-mas leany

neve kerult szeretolenek nevével. A kiénekelt ledny Atugrotta a tiizet.

J=30. '* Ghymes, Balla Jozsefné 72 €.1937.

i tén - ge - rén 41 - tal  haj-lon - gotl.
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E-- gyik z:; - ga haj =~ lott
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Se -lém sér ha - j6 Ma - gyar I - lo - na.

Az éneklés és tiizugrdlas kozben az id6sebb asszonyok itt is,
mint Menyhén, bodzaagakat pérkoltek a tizon, hogy azzal kdssék be
a daganatot, mert az elapasztja. Azok a menyecskék, asszonyok pedig,
akiknek kisgyermekiik meghalt, a tiiz kériil 4ll6 gyermekeknek cseresz-
nyét osztogattak, hogy azt Szent Janos adja. Leginkdbb olyan gyer-
mek kapta a cseresznyét, aki az anya elhalt gyermekének nevét viselte.
Végiil az aldbbi dallam éneklése mellett mentek haza:

0 durz2, Chymes, Balla Jozcefné 72 é. 1937.
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Gesztén szintén junius 24. napjanak el6estéjén, esti harangszo utan
a hatarban az ut koézepén raktdk meg a tiizet a lednyok szalmabdl,
de a legények gyuitottdk meg. Minden ledny vitt magaval mezei vira-
got: szarkaldbat, aranyfeji fiivet, pipacsot és buzaviragot. Ezeket a
tiizbe dobaltak. Az ég6 tiizet mind a lednyok, mint a legények atugral-
tak.!! Mikor a tiiz elégett, a lednyok a templom elé mentek és ott egy-
hazi énekeket énekeltek.

Pogréanyban kb. 50 esztendével ezel6tt szintén Szent Janos nap-

1 Az éneket‘kﬁzli Kodaly Z.: Zoborvidéki népszokasok. Ethnographia, 1909. 31.
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jénak elGestéjén raktdk a tiizet.!* A szokast akkoriban Karsay Imre
plébénos tiltotta el. A tiizgyujtas elsit a lednyok és legények a falu
végén egy dombon gylilekeztek, ahol szalméabél és gazbél ~gyuitottak
a tizet. Amikor méar j6 magas langgal égetl, a leanyok kéziil mindig
az ugrott, akinek a nevét énekeliék :

- M. H. 3307/a ‘
: 4-90. Pogrény, SUt6 Boris 55 &. 1937.
0., = P | P—
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Széntivéi-nyi tiszta bi-za, Ki-hajlott a gyalog-it ‘- ra.
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¥a - gyar I - 1o - se-1ém eér ha - ja,

Ba - ja {f51-hé, gybngykoszo-ro- ja gyongy.

Egyik aga hajlik

Sipos Feri udvarara.

Magyar llona selém sar haja, R
Heja 5lhé gyongykoszoréja gydngy, - i -

Masik aga haijlik

Sipos Bozsi udvarara.

Magyar llona selem sar haja, .
Haja f6lhé gyongykoszoréja gydngy.

A szokassal kapcsolatban a pogranyiak azt tartottdk, hogy ha a
gazt elégetik, az Isten jobb termést dd és a gabondk tiszidk lesznek.
A tlizbe kilénféle vadviragokat is dobaltak.

Alsébodokon Kodaly szerint tébb mint 40 esztendeje, hogy utol-
jara gyujtottak Szt. Ivan tiizét. Varga Judit nevii 65 éves ledny ludott
még legtébbet az énekbsl. Arra is emlékeznek, hogy az elsljarésag
tiltotia a tizgyujtast; a ,polgar” (kisbiré) néhényszor bottal kergette
szét a liatalsdgot, miel6tt végképp elhagytak.’®

Nagyhinden még 8—10 esztendével ezel6tt is gyujtottak tiizet.
Janius 24-e el6tt egy héttel kezdték és 24-ig minden este meggyuijtot-
tédk a falu végén, amikor a nap lenyugodott. Amikor langolt a tiiz, az
alabbi dallam éneklése mellett aleanyok szeretsikkel egyiitt kettesével,
kezeiket &sszefogva ugraltak at a tiizet: - - . . .

\

12 V. 5. Atovich F.: Zoborvidéki szentivani népszokasok. Ethnographia, 1901. 224,
R * A masodik és harmadik versnél az elsé két hang elmarad.
18 Kodély Z.: Zoborvidéki népszokasok. Ethnogrephia, 1909. 32.
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o= cca168. Nagyhind, Bordas Magdolna 396.1937,
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Ott kerekegyik egy fekete felhs,
Gyere rézsam, gyere veliink.
En veleték nem meheték.
Gyere rézsam, gyere veliink.

A tiizugralds kozben és utdna harmonikaszé mellett tancoltak a
legények és leanyok. Ez korilbelil két 6ra hosszat tartott. Tanc kézben
mas, kozismert dalokat énekeltek. 10 6rakor mentek haza énekszéval.
A tiizet azért gyujtottdk. hogy a jég el ne verje a hatart. Amerre a
tiiz fiistje szdllt, arra a hatdrt nem verte el a jég. A tiizén a tehenek-
nek nem volt szabad atmenni; mert akkor nem adtak tejet. Ha azon-
ban a szarvasmarha arra jart, ahol a tiizet raktak, nem betegedetl meg.

Kaldszon Szent Ivan napja el6tt harom este rakték a tiizet. A falu
végén Osszegyllt az egész fiatalsag, gyerekek, leanyok, legények és az
.asszonyok is ott voltak. A tiizet a lednyok raktdk szalméabél. Mikor
mar égett, a lednyok Atugraltdk, mikézben a jelenlevék a szentivdnyi
no6tdt énekelték (a nagyhindi széveg és dallam varidnsat). A tiizet azért
ugrdltdk, hogy a jég el ne verje a hatdrt. 1912 6ta nincs szokéasban.

Tilden juinius 22-én, 23-4n és 24-én este ugréltdk a tiizet. A lea-
nyok esti harangszé utan gyiltek Gssze a kdzség mogotti dombon. A
legjobb gazda szér(ijébél vittek szalmat és a szokashoz kapcsolodé
dal elsé versének éneklése kozhen meggyujtottak :

Tild, Imre Miria 56 é. 1938.
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Jottem is, mentem ig, ar-ra Jar-tam én is,
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Gye-re ked-ves ga- lam - bom, u - gorj cgyet te is.

A kovetkezs versszak éneklése kozben a lednyok atugraltak a tiizet :

Gyere babam, tegyé ra, had szikrazzon langja,
Teritsd foldre a subad, had feksziink le réja.
Jottem is, mentem is, arra jartam én is,

Gyere kedves galambom, melegedj meg te is.

A maésodik verset addig énekelték, amig minden ledny &t nem
ugrotta a tiizet. Végiil, amikor mar kialudt a tliz, énekelték a kovet-
kez6é versszakot :

Oltsd el babam a tiizet, elég volt a langja,
Gyonge kis karjaim elfaradtak néala.
Jottem is, mentem is, arra jartam én is,
De be nem eresztett, tdvol estem én is.

Tilden utoljara 1914 janius 24-én este ugraltdk utoljara a tiizet.

Tardoskedden koériilbeliill 35—40 évvel ezel6tt Szent Ivan napja
elétti este a leanyok kimentek a falu végére, ott nadbol és szalmabol
tiizet raktak, aztan az aldbbi széveget énekelve, atugraltak : '

Szent Ivany, Szent lvany,
Szentivanyi tiszta buza,
Aki aztat learatja,

vé lesz a Luca Panna.

Az éneket addig ismételgették, amig a tiizet minden leany at nem
ugrotta. A tizén vadbodzat porkéltek, amit aztdn betettek az agyba,
hogy ,balhak” ne legyenek. A faluban azt tartottdk, hogy a szentivd-
nyi tiiz fiistie megvédte a hatdrt a kodtél meg a dogtél.

Kisgyarmaton csak Szent Ivan estéjén raktadk a tiizet. A lednyok
kimentek estefelé a hegyre, olt korébdl tiizet gyuijtottak és amikor méar
égett, a lednyok kidaloltdk egymast szeretsikkel egyiitt :

Ipolyszalka, Mikcuy Juitlanns 46.

g 0. 1. 1949,
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Ipolysag vidékén 50—60 esztenddvel ezel6tt még minden faluban
szokasban volt Szent Ivan napja el6estéjén a tiizugras. Pereszlényben
a leanyok, legények és fiatal hazasok kimentek a falu végén levé le-
gelére, ott a legények és lednyok gazt szedtek ossze, azt meggyuitot-
tak, majd atugraltdk. Néha 3, 4, 6 rakas tiizet is gyuijtottak egysorja-
ban. A leanyok és legények egy szaladéasra ugraltak at. llyenkor dalol-
tak is, de hogy mit, arra mar nem emlékeznek. A ttizugrdlas kb. egy
6ra hosszat tartott, aztdn dalolva mentek haza. A pereszlényi asszo-
nyok Szent Ivdn napjénak hajnalén, napfelkeltéig szotlanul Skorfark-
korot szedtek s otthon a patkanylyukakba - rakték. Ettél orditva men-
tek el a patkanyok.!*

Ipolybalogon ,Ivanka“ néven ismerték a szentivani tizet, ,gye-
riink ivankat ugrosnyi” mondtédk. Nepomuki Szent Janostél Keresztels
Szent Janos napjdig (majus 16-t6] junius 24-ig) minden vasérnap este,
vacsora utdn, a lednyok kukoricakorét loptak, levitték a Pastra és
ott meggyuitottdk. A lobogé tiizet korbealltdk, azonban helyet hagytak
a tiizet ugralék részére, majd énekeltek :

d=152. ; Ipolybalog, Dénes Ilona 216.1940.
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A tiizet a legények is atugraltdk. A legutolsé ,ivanka® utan fiivet
szedtek : bojtorjant, szarkaldbat, arvacsovanyt, napraforgét, amit a tizén
meglistoltek, aztan hazavitték és feltették a padlasra. Ezt orvossdgnak
hasznaltdk daganatok ellen.

A szentivani tlizugras szokasat megtalaljuk Csall6kézben is, azon-
ban azckon a felvidéki teriileteken, igy példaul a Garam vélgyében,
ahol nagyobb szdmban élnek reformatusok, a szokasnak nincs nyoma.

A csallokézi Egyhézgellén, amikor jol besététedett, Szent Ivén
estéjén a legények kocsit huztak a falun végig. Megalltak minden haz
elétt s a kovetkezdket kiabaltak :'°

Rézsét, rézsét,
Adjanak rézsét.

Ha nem adnak rézsét,
Elvisszitk a tékét.

14 Az skorlarkkoroval kapcsolatban v. 6. Balint Nandor: Népiink iinnepei, 269.
15 A tiizre valé fa kéregeléséneh tobb helyen nyoma van; hasonlé szokésokat
kozdl Zajgha B.: Szent-ivéannapi népszokésok. Ethnographia, 1901. 77., 78.‘
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" A legények minden héznal kaptak rézsét vagy olfahasabot. Sok
shelyen ezt mar elére kitették a kasuba vagy az utcai ajtoba. Mikor a
kocsi meglelt, a kbzség szélére, a kereszhitra mentek, ahol a tiizet
raktak. A rézsét gila-alakba Aallitottak, kozepébe tették a régi ..molfa“-t
(méjtat) szalagokkal, tetejébe boritét helyeztek, amely szalmaval volt
‘megtémve. A méglydra réhelyezték az elmult évi aratékoszorut is, majd
.egy sz(iz ledny a maéaglyat hdromszor koriiljarva, megszentelte a ha-
-zulrél iivegben hozott szenteitvizzel. Ezutan egy sziiz legény ég6 szalma-
faklyaval haromszor kériilszaladta a maglyat és langra lobbantotta. A
tiizet koritlvette a falu népe: iérliak, 6regasszonyok, menyecskék, lea-
nyok, legények és gyerekek. A t{iz mellett kézismert dalokat énekeltek,
-ami eszitkbe jutott. Szent lvan énekét csak hirbgl ismerik. Mikor a
‘méglya lohadni kezdett, a legények atugréltdk. A maglyagyuité legény
a lednyokat biztatta az ugrdsra: Van-e it sziiz ledny ? ugorja dt a
Adtizet. A tliz elhamvadasa utdn hazamentek. A méglya szenébél vittek
haza s masnap azzal gyujtottak be. Az igézés ellen hasznalt szétlan
viz is ezzel a szénnel késziilt. A tiizet azért gyujtottdk, hogy a jég el
.ne verje a hatdrt és j6 termés legyen.

Etre-Karcsan (Csallokéz) Szent Ivan estéjén, amikor elhangzott az
-esti harangszo, a legények az utcan kiabéltak :

Oh, oh, oh, mi van eladé ?
Rossz borilét, kosarat.

<. Ezzel a kiabal4ssal szedték 6ssze a rossz kosarakat, nadat, kérot,
‘r6zsét, amit a hatardombhoz, a keresztithoz vittek. Egy id6sebb legény
itt vizbemartott izlagallyal megszentelie a tiz helyét, majd egy masik
meggyujtotta a tiizet. Egy ideig csendesen szemlélték, maid egy legény
beszédet mondott :
Aki betullad a Dundba, annak lelke a pokolé. Aki meghal, nem
j6 tébbé vissza. J6 termésiink legyen. x

Ezutan kovetkezett a temetés. Egy legény a circum dederunt...-

b6l néhdny értelmetlen sz6t mondott, amivel a temetés véget is ért.
‘Majd, amikor a tiz lelohadt, mezitldbas gyerekek és legények ugral-
tak, szaladgaltak &t rajta. Ezutdn hazamentek.

Gonczol-, Mérocz- és Pinke-Karcsan szintén keresztuton rakték a
tiizet, minden esztendében mas vilagtaj felé. Azt mondtak, hogy a tiiz
_jégverés és sdskajdrds ellen haszndl, de csak akkor, ha egy sziiz lany
beszentelte szenteltvizzel. Ha senki se szenteli be a tiizet, az rossz jel.
A tizb6l szenet vittek haza s ha zivatar tdmadt, ezzel gyuijtottak tiizet,
hogy a hazat és falut elkeriilje a veszedelem.

Vajkan tébb, mint 50 esztendeje nem gyujtottak tiizet. Amikor
még szokdsban volt a tlizgyujtds, Szent Ivan virdgjabél (varfiinek is
nevezik, apro, kék virdgja van) kis koszorikat kétottek s azokat a
tlizbe vetették. A t(iznél vasfiivet, promenclifiivet (fodormenta) és tisz-
tesfiivet fustoltek. Ebbgl teat i6ztek annak, akinek mellfajasa voll. Az
elégett Szent Ivan virag hamujabél azért vittek haza, hogy aki éjjel
jar, magéval vihesse, hogy el ne tévedjen és a boszorkdanyok meg ne
ronthassak. A tiizbe aszalt kortét, almat is vetettek és aki abbél evett, -
mem betegedelt meg.

- Doborgazon kb. 50 éve hagytdk el a szokast a szolgabiré tilal-
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mara. A tiizet a hatarban gyuijtottak, hogy a kéd ne drtson a gabond-
nak és a jég el ne verje a vetést. Amig a (liz égett, szent énekeket
énekeliek és imadkoztak. A tiizet a temetd kozelében raktak.
Néadasdon, ahol a tiizet 1926-ban gyuijtottak utoljara, azt tartotték,.
hogy ameddig elldtszik a tiiz, azon a teriileten j6 lesz a termés és a
7. jég sem veri el a hatdrt. Amig a tliz teljesen el nem hamvadt, a legé-

- nyek &rizték, nehogy a boszorkényok elvihessék.'® :
‘ A nyéri naplordulé szentivani tilizgyuitasanak szokasait az északii - .
szldvoknal : a szlovékoknal, cseheknél és morvaknal szintén megta-
laljuk és mivel a kolcsonhatédsok e szokasban is kétségteleniil érvénye-

siiltek, réviden a szlav analégidkat is vizsgélat ala vessziik.
A zoborvidéki magyarokkal szomszédos szlovak kozségekben —
- amint Kodaly iria — nem mindeniitt ismerik a szentivani ttizgyuijtést.
Ahol ismerik, a hozzavalé dalok épség, teriedelem, véliozatossdg és.
szertartdsos jelentéség tekintetében nem érik el a magyar maradva-
nyokat. Altalaban ugyanezt mondhatiuk a mas vidékr8l feljegyzett és.
a .Slovenské Spevy“-ben kozolt szlovak szentivani énekekrdl is. Igy-

tehat ennek — altaldnos vélemény szerint — a szlavsagtol atvett szo-
- késnak fe]lettebb alakJa maradt volna fenn a magyaroknél, mint &
szlovakoknal.)?

Kodély szerint a Menyhével hataros Szalakuszon fiatal leanyok
- rakjék a tiuzet-'s az alabbi két dalt mondjdk mellette :

Podte chlapei podte, rada vée da-kd - me,

Za-10Z - te ném oh-na, nech sa za - hri-véd - me.

ZaloZle nam ohﬁa, ohria sirokého,
Napeceme pri iom chleba vysokého.

Magyar lorditasban:

Gyertek legények, gyertek, drémmel varunk.
Rakjatok nekiink tiizet, hadd melegedjiink.

Rakjatok nekiink tiizet, széles tiizet, . o S ‘j‘ =
Megsiitjitk annal a magas kenyeret, :

16 A csall6kézi adatok Khin Antal gyiijtései (E. A. 00106.) — A toébbi magyar—
orszégi adatra vonatkozélag lasd: Ipolyi Arnold: Magyar Mythologia, 1929. 1. 270.,.
 Kandra Kabos: Magyar Mythologia, 1897, 222., Résé Ensel : Magyarorszagi népszoka--
= sok, Vikar Béla: A szentivani ének. Magyar Nyelvér, 1901. 253., 401., 450., 408., Bel-
" lososics B.: Magyarorszégi adatok a nyari napiordulé unnepehez Elhnographla 1902.
o 25., 70., 117., Réheim: Magyar néphit és népszokasok, Magyarsag néprajza, Ill. 361.,
; Balint Sandor : Népiink iinnepei, 266., Marét K.: Szent lvan napja. Ethnographia, 1939..
i 254., Berze N. J.: Baranyai Magyar Nephagyomanyok Ill. 288., Laszlo Gy.: Tiizugrés.
Ba]an Ethnographia, 1933. 78., Hosszi J.: Szent-ivannapi nepszokasok Elhnographxa
1908. 78., Palotay G.: [vanyosn Ethnographia, 1935. 145, Magyar Népk. Gyit. VIIL.
147., Kiss Aron Magyar gyermek]atekgyu]temeny. 456., 457 Gunda B.: Szent lvén.
napi luzcsévalas Torokkoppanyban. Ethnographia, 1938. 214,
17 Kodély Z.: Potlék a zoborvidéki népszokéasokhoz. Fthnographia, 1913. 170.
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Magyar forditasban :

A- ni vaii, a-ni vidi{ od ta-ni - ra,
Bu-de dobrv. bu -de dobry pre fra- if - ra.

Kera divka na néas ocheni neprisla,
Ta nerada pec, frajera opust'a.

Ta Holbajkind na nas chen _neprisla,
Té nerada pec, frajera optsia.

Sem nagyobb, sem magasabb a tanyérnal,
J6 lesz, i6 lesz a szeretdnek.

Amely leény a mi tiiziinkhéz nem jott el, S
Az nem szivesen hagyja oft szeret6jél, kemencéjét.

Holbajkaék (lednyuk) nem jott ide liiziinkhéz, s
nem szivesen hagyja ott szeret8jét, kemencéjét,

Ezt a versszakot addig ismétlik, mig valamennyi leany neve sorra
nem keriilt. Az el6bbi dallamra éneklik még az alabbi széveget, kiils-
nosen Szent Ivan elstti honapokban : e e

"t Keby mi len doniesol ricicu ceresef.

“ Magyar forditasban :°

Keby mi len prisol Svato Jana vecer,
Ricicu ceresen, jedeh kos kolacom, -
Aby mala ¢o dat, tym mojim vohiacom.
Ceresnicka visha, ja som k tebe prisla,
Ked sa ja nevydam, bodaj si ti vyskla.

A ked sa ja vydam, bodaj si rodila, PR
Ne jedna panenka k tebe by chodila.

Ne jedna panenka, ne jeden miadenec,
Kery ho ovede o zeleny venec.

Barcsak eljsnne Szent Ivan estéje, L
Béarcsak hozna nekem egy szita cseresznyét.

Szita cseresznyét, egy kosar kalacsol,
Hogy legyen mit adnom kérdimnek.

Cseresznyefa, meggyfa, hozzad jéttem,
Ha nem megyek férjhez, barcsak szaradnal ki.

Es ha férihez megyek, barcsak gyiimolcsdznél,
Nemcsak egy ledanyka jarogatna hozzad.

Nemcsak egy leanyka, nem egy legény, R
Aki megfosztia 6t zold koszorujatol. :
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Megijegyzi még Kodaly, hogy a szlovak szovegekben feltting sajat-

rtk-j; sag a csufolkodé hajlam. A vicsdpapéti széveg moslékot etet a legé-
. nyekkel, a pereszlényi ingtolvajt, lusta bérest, megesett leanyt emleget

s a szalakuszival egyiitt a tdvolmaradottakon gtinyolédik. Ennek némi
"nyoma a magyar szbvegekben is akad, de még nem mint szerves rész,

" hanem mint vulgaris varians, raduplazo, nevettets rim egy-egy komoly

" sorra. S8t adat van rda, hogy efféléket inkdabb az iinnepronték kiabal-

- nak kozbe, fiak, legények, akik larméaval, dobolassal igyekeznek zavarni
" a résztveviket. Eftél egy lépés csak, hogy a résztvevék maguk is fel-

" kapjék a gunyol6dast.’®
Lo Zsolna vidékén lopott szalméabél és fenyéboréka-cserjébsl gyuj-

. tottdk a szentivani tiizet. Az aldgyujtds pont éiféli 12 orakor tértént.

" Amikor mar lobogtak a langok, nétézas kézben alegények a tiiz mel-
lett ]obbrol és balrél sorakoztak, a leanyok pedig a tztgl 15—20 lé-
pésnyire hatraltak, mald atugraltak. Aki atugrotta, arra a legények ki-

" mondték, hogy i6v6 ilyenkorra férihez megy. Arra a leanyra, aki a tii-

zet nem merte atugrani vagy elesett, azt mondtédk, hogy lesz szeretdje,
. de megcsalja és elhagyja. Amikor minden leany meghallotta itéletét,

- vége volt a tlzugrasnak, a legények hazamentek, a leanyok pedig fii-
- vet loptak és a tiiztdl j6 tavolsagban egymastsl elkilénitve a f6ldén

pihenére tértek, fejitk ala rakva a [opott fiivet. Azt tartottak, hogy amit
a leany almodott, be is teljesedett.’®

rvamegyében Szent Janos napjanak elSestéjén a leanyok ken-
déiket vagy alsoszoknyaikat a legényes hazak fodelére dobaltak, abban
a hitben, hogy amely haz fodelén megakad a feldobott ruhadarab, az
abban laké legény feleségiil veszi azt a leanyt, akinek kendéje vagy
szoknyaja felakadt a haz tetején. A leanyok csalént is iiltettek a sze-
métdombra. Amelyik leany csalanja meglogamzott, az abban az esz-
- tendSben iérjhez ment.
’ Liptéban Janos napija el6tti este a legenyek és leanyok a falu
hataraban lévs legmagasabb hegyre mentek fel és szaraz virdgokbél
taplo segitségével gyuijtottdk meg a wvajdnek tiizet. Amikor a tiiz erds
langgal égett, z5ld fenyéia-dgakat dobaltak ra. A tiz kéril koérben allva
éjtélig énekeltek és tancoltak. Ugyancsak az iinnep elGestéjén az ajt6-
félia repedéseibe minden csalddtag szamaéara egy-egy virdgot szurtak.
Akinek a virdgja reggelig elfonnyadt, az a kévetkez6 Janos napig meg-
halt. Ezenkiviil a ledanyok koszorut dobtak a vizbe. Amelylk leany ko-
szortja leghamardbb uszott el, az ment férjhez legelgbb.?!

Hreblay szerint Brezno kérnyékén minden legény és ledany emlé-
kezetében tartja junius 24. napjat, mert akkor égetik Jdnost. Szent J&-
nos napjanak el6estéjén feldiszitett sepritkkel mennek ki a kézséghez
kozeli dombra, ahol a sepriiket elégetik. Az égé sepriikkel koroket, nyol-
casokat irnak a levegSben, kézben mozsarbol 16voldoznek és a lea-
nyok énekelnek :

8 1] a 173.

1Y Hauer M,: Tézugras. Ethnographia, 1901. 79.

. ¥ Nagy J.: Arvamegyel {6t népszokasok. Ethnographia, 1891. 130.
-+ 21 Medveczky S.: Liptéi tét népszokésok. Ethnographia, 1895. 440.
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0j, Jane, Jane, Prejane,
pekné ti meno davame!
Vyletela lienka, lienka

z &erveniho chlievka, chlievka.

0j, Jane, Jane, Prejane,
pekné ti meno ddvame !

0j, Jane, Jane, Prejane,
pekné ti meno davame !
Vyletela, druha, druhéa

z cerveniho kruha, kruha.
0j, Jane...

Oj, Jane, Jane, Prejane,
pekné ti meno davame |
Vyletela tretia. tretia

z Cerveniho kvetia, kvetia.

O, Jénos, Janos, Janoska (?)

szép nevet adunk neked!

Kirepiilt a katica, katica

a piros 6lacskabdél, 6lacskabol.
, Janos, Janos, Janoska (?),

szép nevet adunk neked.

0, Janos, Janos, Janoska (?),
szép nevet adunk neked !
Kirepiilt a méasodik, mésodik
a piros koérbal, korbal.

, Janos. ..

O, Janos, Janos, Janoska (7),
szép nevet adunk neked !
Kirepiilt a harmadik, harmadik
a piros viragokbél, viragokbal.

Oj, Jane... , Janos . ..

A leanyok koézben az égé sepriiket eldobéljgk a mezén, de nem
hagyjék ott, hanem hazaviszik, otthon kihtzzdk a vesszdéket és be-
dugdossék a kaposzta kozé, hogy szépen nélion és ne szdlljon rd
a lepke. A lednyok Janos égetésekor a délutan szedett virdagbol késziilt
koszortkat is dobéalnak a tiizre. Ezekbsl a koszorikbél a vizbe is do-
balnak és figyelik, hogy kié uszik el elgbb, mert az megy férihez leg-
hamarébb.?

Kérmocbanyan azt tartottak, hogy ha egy asszonynak meghalt a
gyermeke, Szent Ivén napja el6tt ne egyék gyiimélcsét, mert ezen a
napon oszt a menyorszdgban Szent Janos a gyermekeknek gyimél-
csot és akinek az anyja idelenn evett, annak azt mondja: ,Te nem
kapsz, a te részedet megette az anyad.“%

Stranska a cseh szokasokrél azt irja, hogy a nyari iinnepek ké-
ziil a legérdekesebb estét, tele varazslattal és vigsaggal, a titokzatos
Szent lvan-estéjén talaljuk. A régi szokasok kozott a nap elGestéjéhez
két {6esemény fizédik : a tizgyujtds és a fiirdés. A utébbi szokasnak
azonban maér csak az emléke é1.** Niederle szerint jinius 24. napjanak
elestéién a falu mogott gyiilekezik az ifjisdg. Koszorukat kétnek, tii-
zet gytjtanak és koszorukkal koriiltdncoljdk. A tiizbe kiloniéle névé-
nyeket dobalnak. Hogy a liatalsdg ennél az iinnepnél eredetileg fiir-
détt, bizonyara el&szér az évben, bizonyitis a régi elnevezés : kupala,
kupadla és a balkéni tradicié6. Ez az iinnepély igen régi, minden va-
lészintiség szerint pogdnykori 6rokség.?®

Morvaorszagban a leanyok énekversenyt tartottak Szent lvan éj-
jelén. A dombtetGkre mentek, ott tiizet raktak, azt atugradltdk, majd
ég6 taklyakkal futkostak a dombon és egyhéazi és vilagi énekeket éne-
keltek. Sumicén azt tartottdk, hogy a tfiz dtugrdldsa szerencsét hoz,

22 Anton Hreblay: Brezno a jeho okolie. Shornik Matice Slovenskej, 1926. 122.
23 yersényi: Babonés napok, 52.
24 Ceskoslov. Vlastivéeda. Narodopis, 291.
. % Niederle : Slovanské starozitnosti, 1. 253., 254, Jan Soukup: Kudapla v
Cechach. Cesky ‘Lid, 1904..433.



A nydri iinnepkér hagyomdnyai a nyitramegyei- Menyhén 81

azért a betegek is legaldbb dtlépkediék. Strazsnicén azt tartotték, hogy
ezen a napon jarnak a boszorkanyok.?®

Erben azt iria a cseh szokasokrél, hogy Szent Jénos éjjelén a
Ieanyok egy csomé rozsot tépnek az olikben 6sszekotik, mikdzben
lgy énekelnek :*7

Velky Boze! svaty Jene!l Nagy Isten, Szent Janos,
prosim tebe ponizené, == . ' alazalosan kérlek,
oznam ty mi sam, it jelentsd meg nekem,

za koho se vdém. =+ Kihez megyek férihez.

Mashol a kovetkezst éneklik :

Tréavo, travo zelena, o Fii, zold fi,

po paméli pletena! talalomra kotstt,

povéz ty mné& pouhou pravdu, mondd meg nekem az igazal:
za koho se vdavat budu? kihez fogok férjhez menni?

Ugyancsak Erben irja, hogy Keresztel6 Szent Janos napia el6tt
‘egy anya sem eszik epret vagy szamoécat, akinek a gyermeke meg-
halt, mert ezen a napon Szliz Maria az égben a gyermekeknek epret
- és szamocat osztogat és az olyan gyvermeknek, akinek az anyja maér
evett, azt mondan4 2

Tvoje matka mlsna byla, .7 A te anyad torkos volt,
tvou kytiku snédla — - .7 a te csokrodat megette —
nemam ti co dat! Sl nincs mit adnom neked !

a dite by plakalo. - =~ a gyermek pedig sirna...
SR . *

Az ilt kézolt szentivani szokasokat vizsgdlva el6szér is kétség-
telentil megéllapithatjuk azt, hogy a menyhei és altalaban a zobor-
vidéki ritus a maga szigorian meghatarozott keretében, amelyhez még
a szdveg- és zenei rész is pontosan alkalmazkodik, innepi jellegéve],
amint Kodaly is megallapitja: ,a szentivani ének nem ,vilagi’, az is-
tenestél abban kiilénbézik, hogy nincs templomhoz egyhazi szertartas-

hoz koétve, mintegy kozépiitt all a ketts kozott“,?* kiemelkedik a ha- N

sonlé, de ily szigordan kériil nem hatarolhaté hazai magyar és szom-
szédos északi szlavok (szlovakok) szokasai kéziil. Valészinii, hogy en-
nek az egységességnek az okat is abban talaljuk, amit mar a téli tin-
nepkornél is felvetettiink, hogy Zoborvidékre, illetve az oftani magyar-
sdgot nem érintették tgy a kiilonféle hatdasok, mint a t6bbi teriileteket
s igy a természetes hagyoméanykészségnek a népélet térvényszeriiségei
szerint, amelyek a nem bolygatott meglevét mindig diszesebb kiilsébe
igyekeztek 6ltoztetni, természetszer(ien igy kellett kialakitani, az &si és
nemzetkozi magbdl igy kellett kiilonlegesen magyarra és sajatosan egy
kisebb kozosség tulajdonavéa tenni.

Viski Karoly szerint a ,hosszi“ szentivani ének az élet vidam
kezdetét, a szerelmet kisérte a maga hosszii énekszavaval.®*® A kolé-

26 Ngrodopis lidu ¢éeskoslovenského. Dil. I. Sv. 1. 780.
”7 Erben Prostonarodni ¢eské pisné a rikadla, 72.

29 Kodaly Z.. Pétlék a zoborvidéki népszokasokhoz. Ethnographia, 1913. 173.
30 Magyarsag néprajza, 1ll. 362.
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ni szdveggel kapcsolatban azt irja, hogy a vers elsé szakédban a
szentvdnnapi szokésok tizrako, tlizgyujtdé hagyomanyéarél van szd; a
tiizet szokds atugrélni egyrészt tisztulas kedvéért, masrészt, hogy sike-
res atugrdsa kedvezd igéret legyen a hézassagra nézve. A mdsodik
szakasz pedig mar a parok egyiittemlitése s oly szokasra utal, amelyet
a tiz koriil talan egyiittesen végeztek, de nem lehetetlen, hogy egy-
kori emberaldozat emléke él benne. A harmadik szakasz megint a pa-
rok egyiittemlitése, 6sszekapcsolasa a szimbolikus értelm( rutafanak
képében. A negyedik szakasz egy — az alkalomhoz igen ill6 — virag-
én%lf és végiil az otodik szakasz a parok Osszeregolése utan csendre
int. '

Marét Karoly szerint a szentivani énekek kozott akadnak 1. nyil-
vanvaldan ide késziilt s masfajta népi alkalmakkor el6 sem fordulé
énekek ; vannak 2. mashol éppugy, esetleg még jobban helyénvals
(mondhatni: ,vandor®-) tételek, sokszor egyenesen ,betétek”, amelyek
ugyan tébbé-kevésbbé ebbe az 6sszeliiggésbe is beillenek, mindamel-
lett vitathato, milyen eredet(i 6sszefiiggésben ill. 6sszefiiggés szdmdra
keletkeztek ; és lesznek végiil 3. atmeneti, hatar-, sét kétes természetii
darabok is. Dontd jelentéségli mindamellett a szentivani ritudlé és az
ének végsS kérdéseinek tisztdzasa szempontjadbodl az 6sszetevs elemek-
nek 2. csoportja lesz.?? Végiil megéllapitia Marot, hogy éppugy tehat,
mint a ritualé, az un. ,szentivani ének” is cserbenhagyott benniinket,
amikor mai felfogasunkkal &ltala akartunk az iinnep valéségos mivol-
taba bepillantani.®®

A helyes irdnyt azonban mégis megtalalhatjuk, amint azt egy ké-
s6bbi tanulméanyaban maga Marét is kifejti, amikor azt mondja, hogy
a jelenség korat vagy eredetét éppen olyan masodrangt fontossagu
keresni, amilyen els6rendiien fontos lesz mindeniitt a tényleges maés-
féleségének gondos szdmbavevése. Az igazi ritus mindig csak eleven
alapokbél, mindig alkoté uton wGjra felébreszteni képes, mindig csak
egy, a jelenbdl téplalkozoé ,revival® lehet.?* Ha tehat a ritus 6sszessé-
gében akéar egy halvany fénysugarral is, ravilagitunk arra, ami maga-
nak az linnepnek éppen itt iinnepi jelleget kolcsondz és ami, mint
mar emlitettitk, a kézds magbdl sajatosan egy kisebb kozdsség tulaj-
donéavé tette, maradék nélkiil az lesz a miénk és arrél kell szamot
adnunk elsésorban, ami népiink lelki rajzdhoz a legtébb vonast adja.

Azokat a megkiilonbozteté jegyeket, melyek a menyhei. illetve a
zoborvidéki Virdgos Szent Janos napjéhoz 1(iz6d6 szertartast a hasonlé
tobbi cselekményektsl elvalasztjidk, az iinnep lefolydsanak koriilhata-
rolt ritusszer(i ismétlédésében és ehhez az ismétlédéshez szorosan kap-
csolodé énekekben taldljuk, amelyek mar nem is kiegészitéi, hanem
meghatarozéi magéanak az iinnepnek és lefolyasanak.®® A hazai és

31 . o. 363. ,

32 Marét K.: Szent Ivan napja. Ethnographia, 1939. 258., 259.

% U. a. 269.

34 Mar6t K.: A magyar néprajzkutatas feladatai. Ethnographia, 1940. 274.

3 Hasonléan ir Ortutay is (Kis magyar néprajz; 124.): A magyar népélet, a falu
tarsadalmi térvényeit, életének térvényszeri menetét és a paraszti kultura alkatat leg-
jobban tén az iinnepi szokéasok leplezhetik le. A szokésokban és az iinnep magos
kedvében egyszerre nyilatkozik meg a tarsadalom és kultara természete, az e.nikum
iellemzd vonasai és a falu kiilén torténete alatt kifejlodott sajatossagok.
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szomszéd 16ldon taldlunk ugyan énekszovegeket, melyek a szokashoz
kapcsolédnak, de egyik sem oly teljes és kialakult, szabalyos drama-
tikus formaju, mint példaul az elébb kézolt ghymesi. Ez ugyanis ot
szakaszdval az ,érlelmetlenné valt“ hagyomanynak mélységes értelmet
adott, mert az elavult régit a koriilményekbe beill6vé és egyhazi szem-
pontbdl is eliogadhatova tette s igy a multat, a mult szokéasait meg-
maradt forméajaban legaldbb is hazai I6ldén keletkezett szdvegeivel és
egyhazi eredetii dallamaival az idegen kornyezetben megérizte, talan
éppen azért, hogy ezekkel védekezzék az idegen kinalattal szemben.*®

A zoborvidéki szokédsok az énekek figyelembevétele mellett ha-
rom csoportba sorozhaték. Ezek koziil elsg és legdiszesebb a ghymesi,
amelyek éneke 6t részbél all : 1. rész a tlizgyGijtasra vald utalas: Tii-
zit megrakaita veldgos Szent Janos Menyhén : Megraktuk, megraktuk,
négyszégére raktuk ... A ghyme31 bevezeté sor, mint a menyhei be-
fejez6, megtalélja az atat a népi értelemben vett megszenteléshez is,
mely az tinnepet a népléleknek mar 6sztonos élményei szerint magaéva
és kereszténnyé teszi. Ugyanezt bizonyitja a 2. rész, Jézusnak, akinek
Keresztelé Szent Janos el6hirnoke volt, a hdrom {6iinnepen valé ha-
romszori jelentkezése, de még jobban megerésitik az iinnepekhez kap-
csolt természeti jelenségek : a kardcsonynapi héess, a husvétnapi éra-
dés és a punkosdi rézsavirdgzas, amelyeknek mintegy természetes foly-
tatdsa a negyedik iinnep: a Virdgos Szent Janos napi tlizgyujtés, ami-
kor mér, mint a 3. rész mutatjia, a buza-, sz6lé- és rozsa szép virag
vetekszik egymassal. Vagyis: az énekszdvegek koltéi képekben mu-
tatjék be a természetet a zord téltsl a virdgzasig, a leghosszabb nyari
napig vagy keresztény értelemben a sotéiségtél a vildgossagig, amire
Szent Janos monddsa is raillik, amit tanitvanyainak mondott Krlsztus-
r6l, hogy ,Neki névekednie, nekem pedig kissebbednem kell.“%® Ter-
mészetesnek latszik, hogy az tinnepnek ilyen szabalyos el6készitése
utdn a 4. részben a péarok osszeregolései (Viski szerint kihazasito da-
lok) kovetkeznek, — hiszen a természet kibontakozdsatél nem vélaszt-
haté el az életészton, — amelyek, mint Viski mondja, az élet viddm
kezdetét, a szerelmet kisérték hosszt énekszavukkal, mert addig tar-
tottak, amig az oOsszes leanyok és legények sorra nem keriiltek. Az 5.
vagy befejezé rész a ritus ]ellemzo végzbje, amelynek masat példaul
a zoborvidéki lakodalomban is megtalaljuk, amikor a vendégek ,Szent
Janos &ldasé“-val vagy més ideills dallal vesznek bucsut a hazi-
gazdatol.?”

A mésodik csoport énekei mar nem mutatnak ilyen szabéalyos vo-
nast, azonban ezekben is megtaldljuk a tlizgyujtdsra valé utalast, a
pérosité énekeket és egyiknél masiknédl a befejezé részt is. llyen a meny-
hei, zsérei, pogranyi ének. A harmadik csoport énekei ugyan még az
alkalomhoz kapcsol6édoknak latszanak, de sem tartalmi, sem zenet
szempontbél nem mutatnak egyezést az el6bbiekkel, tehat azoknak
varidnsai, téredékei nem lehetnek. Inkéabb valamilyen oknél fogva a
szokas késébbi jarulékai, amelyek eléttiink ismeretlen médon — talan
az elébbiek elfelejtése folytdn — idomultak a szokéshoz. Mint figye-
lemremélto jelenséget, meg kell emliteniink, hogy ezeket a dallamokat

3 Janos evangéliuma, 3. fej. 30. vers

37 Manga J.: Zoborvidéki lakodalom. Erleslto 1940 250.
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inkabb a zoborvidéki magyar sziget keleli részén, Nagyhinden, Tilden
stb. énekelték, ahol a kozségek mar keskeny sédvban helyezkednek el
a faluk kozott.

Sajnos, nincsenek adataink arra, hogy a ghymesihez hasonlé
szovegek mikor alakultak ki és meddig éltek, legkevésbé arra, hogyan
kapcsolédtak a szokashoz, azonban valészinii, hogy az egész nyelvte-
rilleten bizonyos ideig egységesen éltek és csak a szokas megszaka-
dozéasa utan tiint el egyik-masik. Ugyancsak homadly fedi a szokas el-
hagyasanak tényleges okéat is. A legtébb adat azt bizonyitja, hogy a
papsag tiltotta el a mult szdzad utolsé éveiben, a legtobb kézségben
koriilbeliil ugyanabban az idében, de arra is vannak adatok, hogy ti-
tokban még az eltiltds utan is gyujtottak néha-néha tiizet, sét Zsérén
még ma is szokdsban van; Nagyhinden pedig néhany évvel ezel6tt
hagytdk abba a tiizgyuijtast. Valészintinek latszik, hogy az egyhazi
vagy a polgari hatésag rendelkezésére lépett fel a papsag erélyesen a
szokas ellen, ezt latszik bizonyitani a szokas eltiinésének koriilménye
és az a tény, hogy a legtobb kozségben kériilbelill egyidében tortént.
Errevonatkozélag az egyhdzi vagy polgari hatéségok, (inkabb az egy-
héazi), adhatnanak felvilagositast. A szalakuszi plébania — ahova Meny-
he is tartozik — irattdrdban nincs idevégoé adat.

Ernyey Jozsel ny. muzeumi 16igazgatéo ur egyik levéltari adata
(Orszagos Levéltar, Politia Civitatum, 1804. majus 9. 1156. -~ Regesta
Pol. 1803. fons 48. 2.) szerint Szanté Albert iigyvéd és foldbirtokos
panaszara a Helytarté Tandcs Nyitra véarmegyét utasitja, hogy a terii-
‘letén divé, f6leg piinkésd tajan gyakorolt és tobb, majdnem egy hona-
pig tarté éjjeli tiizeket, amelyek példaul Pann koézségben is bajt okoz-
tak, szigoruan tiltsa el. Sajnos, ez az adat az elébbi kérdésre nem ad
magya[rézatot, mert a szokds e rendelkezés utdn még kériilbeliil szaz
évig élt.

2. Szakajt6égetés.

A szentivani tlzgyujlas rokonszokasénak latszik, amit a néprajzi
irodalom esévarazslasnak tart, és ami még néhany évvel ezelétt szo-
kéasban volt Menyhén, ahol szakajtéégetés-nek neveziék. Amikor mar
régen nem esett az esd, szdraz volt a 6ld, barmelyik nyéri vasarnap
délutan a lednyok 6sszeszedték a rossz szakajtokat, aztdn az asszo-
nyokkal egyiitt kivitték a falu végére, ahol keresztat volt. Ott tiizet
gyujtottak és a szakajtokat elégették. A szakajtoégetés kozben elimad-
koztak 3 Miatyankot és 3 Udvézlégyet, majd végiil elénekelték az
.Adj szép esét, csendes es6t .. .“ kozismert egyhazi éneket. Atovich
-szerint, ha Menyhén tartés szarazsdg volt, a szentivani tlizgyujtas na-
ponként, tehat kéznapokon is megismélelték, remélvén, hogy igy ki-
kérik az es6t.®®

Béden néhany évvel ezel6tt még szintén szokasban volt a sza-
kajtoégetés. Itt szabalyos kormenetben (pap és kantor nélkiil), egyhazi,
-énekeket énekelve, gereblyenyelekre tiizve vitték ki az 6reg szakajto-

3 Atovich F.: Zoborvidéki szentivani szokéasok. Ethnographia, 1901. 225,
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kat a falu kozelében levé dombra, ahol tiizet raktak és a szakajtokat
elégették.

Némely ipolyvidéki kozségben. igy Ipolylédémesen is szokasban
van, hogyha a majus szdraz, valamelyik vasarnap litdnia utan kérme-
netet tartanak. A pap és a kantor a hivekkel egyiitt, templomi lobo-
gokkal megkeriilik a falu végén levé keresztet, majd visszamennek a
templomba. Utkézben a mindenszentek litanidjat mondjdk és eséért
énekelnek. A kérmenet emberemlékezet 6ta szokasban van. Régebben
a szomszéd faluba, Kelenyére is elment a kérmenet.

Orhalomban, ha a majus vagy junius hénap nagyon szaraz, ha
régen nem volt es6, az asszonyok és lednyok esti harangszo utdn a
templombél kiindulva megkeriilik a falut és a kereszteknél imadkoz-
nak : vasarnap vagy hétién a dics6séges rozsafiizért, szerddn és csii-
tortokon az érvendeteset, pénteken a fajdalmasat. A rézsaliizér elmon-
désa utdn énekelnek (,Adj alkalmas esét nekiink . .."), majd haza-
mennek.

A szokas és a koérmenet kapcsolatait részben megmagyardzza
Péasztor Lajos: az 0j vallasos tarsulatok keletkezése mélyen bevilagit
‘azon problémék és gondok kozé, amelyek a kor emberét foglalkoztat-
tak — irja — s amelyek megoldasat, illetve envhitését a sajat erejé-
bl nem, csak Isten segitségével remélte. Természeti csapasok, beteg-
ség, ellenség ellen, ugy érzi, Isten és szentjeinek segitségére van szitk-
ség. Budan nagy szdrazsag idején a palosok a nép kérésére esét kérs
kdérmenetet tartanak. Az esé be is kovetkezett s attol kezdve a nép a
palosokat ,az es6k osztogatéi“-nak nevezte.®

Niederle szerint a juniusi tinnepek mésodik csoportjdba tartozik
egy ]elkepes alak eltemetése tanc és énekszé mellett. Eszak-Bulgaria-
ban junius 24-én vagy méajus 12-én, illetve  &ltaldban, amikor széraz-
sag van, egy emberi alakot eltemetnek, illetve a folyc’;ba dobnak, hogy
es6 legyen.t®

Déloroszorszagban 1892-ben egy nagy falu népe a&ltalanos ima
utén a templomba ment s oft a miseruhds papot vizzel ontotte le.
Keresztel6 Szent Janos napjan az asszonyok nagy csoportokban fii-
rodtek ruhasan, hogy esét okozzanak, mikézben a galyakbédl és zosld
fiivekbél készitett Kupalo-t leontotték.

Magyarorszagnak kiilonosen a szerbek &ltal lakott vidékein, ha
hosszu id6n &t nem esik es, nagy szarazsdg pusztit, jar hazrél-hézra
a dodola 2—15 tarsnolevel A leanyok kozill az egyik vagy teljesen
meztelenre vagy ingre vetkézik s aztan fiivekkel, falevelekkel, fiizia-
agakkal, viragokkal teljesen beburkoljak, fejére fiizkoszorut tesznek,
kezébe ilizadgat adnak. Az igy feldiszitett leany a dodola. Az utcan, a
haz el6tt vagy udvardban daloljdk térsndi tdnc kézben a dodola-éne-
ket, 6 maga pedig kérben forog. A héziak tiszte a dodolat beereszte-
ni és megajandékozni.? .

39 Pasztor Laios: A magyarsag valldsos élete a Jagellék koraban. Szazadok,
LXXV. évi., 4—6. sz.

40 Niederle : Slovanske starozitnosti, 1I. 257.

41 Bellosics B: Dodola. Ethnograohla 1895. 419, V. 6. még Mannhardt Wald-
und Feldkulte, I1. 330.

42 Bellosics B.: Dodola. Ethnographia, 1895. 420.



86 Manga Jdnos

A szentivani szokasok hatédrozott céljainak vizsgéalatat szandéko-
san hagytuk a masik menyhei szokds ismertetése utanra, mivel Ato-
vich adata szerint is kapcsolatot talalunk a szentivani tiizgyuijtas és a
szarazsag, illetve esévardzslas kozott. Niederle is kapcsolatot lat a
nyari tinnepeknek esét el6idézé szokésai és a Kupalo kozott, amely-
nek viszont mind a szlovakok, mint a csehek kozott megtalaljuk a ha-
gyomanyait.

Pogranyban azt tartottak, hogyha a szentivani tizén a gazt el-
égetik, az Isten jobb termést ad és tisztak lesznek a gabonak, azért a
tizbe kiilonféle vadvirdgokat is dobaltak. Nagyhinden azért gyujtotiak
a tiizet, hogy a jég el ne verje a hatart. Amerre a tiiz fiistje szallt,
arra a hatart nem verte el a jég. Kalaszon ugyancsak azért ug-
raltdk a tizet, hogy a jég ne verje el a hatart. A tardoskeddi tiiz fust-
je a kodtsl, meg a dogtsl védte meg a hatart.

Csallokozben az egyhazgellei szentivani szokas szerint az arato-
koszorut is elégették, de elézéleg szenteltvizzel hintették meg. A szo-
ks célja az volt, hogy a jég el ne verje a hatart és j6 termés legyen.
A szlav jelképes alak eltemetésével mutat kapcsolatot az etrekarcsai
adat, amely vizbelullasrol és temetésrsl beszél; a rossz boriték, kosa-
rak elégetése a keresztiton azonban a menyhei szakajtéégetés rokon-
sagara mutat, egyben szintén a j6 termésre utal. Géncol- Mérocz- és
Pinke-Karcsdn szintén keresztiton raktdk a tiizet, amely a jégve-
rés és saskajards ellen hasznalt, de csak akkor, ha egy sziiz ledny
szenteltvizzel beszentelte. Doborgazon és Nadasdon is az volt a t{iz-
gyujlds célja, hogy j6 legyen a termés, a jég ne verje el a hatart és
a kéd se artson a gabonanak.

Balint Sandor szerint Szegeden . 6korfarkkéréval : a babozéval
csapkodtdk a tiizet ugrds kozben. Azutan pedig megbabonaztak, azaz
meglegyezték vele a kerti veteményeket, hogy penészesek ne legyenek,
sokat teremjenek. Ugyancsak ilyen 6kérlarkkorébol késziilt a 161626 is,
vagyis az a sepr(i, amellyel szeleléskor a gabonarél a port és a poly-
véat eltakaritottak.*®* Ormdnysdgban szentivdn napig nem szabad mdg-
hupéni az émdt, mer akkor everi a jég a hatdrt.** Baranyaban a tiiz-
t6l a temetébe szaladnak s a siilt almabél néhanyat a halottaknak
dobnak. A nyarsakat aztdn — amelyeken az almat siitotték — bedo-
baljadk a kaposztas kertekbe, hogy a bolha ne egye meg a kapOaztat
Masok a kertekbe szurjak, hogy a vakond fel ne tirja a veteményt.*®

Hasonlé vonésokat taldlunk a szlovédk hiedelmek kozott is. Brezné
kérnyékén a szentivani tiznél meggyujtott sepriikbél kihuzzak a vesz-
szbket és bedugdossdk a kaposzta kézé, hogy szépen nélion és ne
szélljon ra a lepke.

Mar Ipolyi kézli, hogy tartos szarazsag 1de1en a boszorkanység
gyanujaban levgk a vizbe vettettek, mialtal esé is eszkozoltetett.’® Ta-
lan inkdbb ezzel az esdvarazslassal mutat kapcsolatot a szlav Kupalo,
amelynek céljat az oroszorszégi adat vildgosan megijeloli, de egyben
valésziniitlenné teszi azt, hogy pl. a cseh kupala vagy kupadla vala-

43 Balint Séandor: Népiink tinnepei, 269.

4 Kiss Géza: Ormanysag, 148.

4 Zajgha B.: Szent-ivannapi népszokasok. Ethnographia, 1901, 77.
46 ]Jpolyi Arnold: Magyar Mythologia, 1927. . 288
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milyen szertartasos jellegi(i fiirdés lett volna el6szor az esztendében.
Sokkal valésziniibb, hogy a husvéti 6nlozkédéshez hasonlé locsolasbol
Allt, amely az elébb idézett adatokkal egyiitt tulajdonképpen esé-
varazslas volt, mégpedig itt is Keresztel6 Szent Janos napjan, ami vi-
szont szintén megerGsithetj azt, hogy a szarazsag, kod, jégesé elleni
védekezés talan elsérendi célia volt a nyari naplordulé szokésainak.
Ezekkel egyezé vonéasokat figyelhetiink meg kiilénben a virdgvasarnapi
kiszehajtasban, helyesebben a szalmabdbu vizbedobasanal vagy elége-
tésében, nemkiilénben a nagyheti locsolasokban, mosakodasban.

A menyhei és bédi szakajtoégetés eszkoz és cél tekintetében
megegyezik a csallokoézi szentivani szokasokkal. A kiilénbség csak
idében van: a csallékozi szokdsok Szent Ivan napjahoz kapcsclédnak,
a szakajtoégetés pedig id&szerii, illetve alkaiomszer(i, aszerint, hogy a
majusi és juniusi napok szarazak-e vagy esések. A zoborvidéki szent-
ivani szokasoknak a szakajtoégetés — legalabb is a meglevs példéak
;szerint — nem volt része, s6t Atovich adata szerint, ha tartés széraz-
:sdg volt, a szentivani tizgyujlast ismételték meg naponként, kdznapo-
kon is, tehat kétségtelennek latszik, hogy a szakajtéégetés olyan atvé-
tel vagy 6nallé alakulds, amely idében majus elsé vasdrnapja és janius
24 napja kozott helyezkedett el.

A tlGzugrds és altalaban a tlizgyujtds magyarazata, mint Réheim
is megéllapitia, mégis az, hogy valami bajtél 6via meg az ugrélot!?
vagy éppen a {iznél jelenlévét, illetve a tlzgyuijtét. Tehéat a szentivani
tlizgyujtds és szakajtéégetés is, természetszerlien megtartéja lehetett
azoknak a hiedelmelknek, amelyek els6sorban a kéart hozoé rossz szel-
lemek (boszorkényok) ellen iranyultak, akik nemcsak a gazdaségi élet-
‘ben, hanem az ember testi épségében, egészségében is kart tehettek.
De nem magyardzhaték-e ugyanezzel a szerelemre, hazassagra vonat-
kozé mozzanatok, amelyeknek szerepe ilt sem sokkal szembet(inébb,
mint a tébbi tinnepek szokasaiban ? Hiszen éppen a zoborvidéki és csal-
16kozi szokasoknal lattunk, hogy a szerelemmel és hazassaggal kap-
csolatos adatok szervesen illeszkednek bele abba a szertartasba, amely
védekezé természeténél fogva éppugy, mint a tobbi {innepkorok hie-
delmei és szokdsai, az &ltaldnos emberi hangot szélaltatidk meg. Az
tnnepek pedig, legyenek azok egyhézi vagy népi eredetiiek, méar al-
kalmuknal, a résztvevdk vagy szereplSk egyiittlevésénél fogva termé-
szetes alkalmat nytjtanak a mindig emberi és egyforman gazdaségi
kérdésnek, a parositdsnak mindig id6észeri mozzanataival.

Az elmondottakat éppen a zoborvidéki, a menyhei példék bizo-
nyitjdk legjobban, ahol a hagyomanyos formak megnyilvéanulasaban,
igy a lakodalomban is, a tliznek, mint bajelharitonak szerepe egyiilt
jelentkezik a hézassagnél is a kéoltészettel és a zenével, illetve a dal-
lammal. Megkiilonboztets jegyként pedig tovabbhordozzdk a népi koz-
izlésbe, miiveltségbe beolvaszthaté bélyegeket, — legyenek azok az
egyhdztél vagy az iskolatsl felkinalt és ellogadhaté javak — hogy a
népéletnek mindig befogadni kész tartalmat gyarapitsak és szépitsék.

Manga Jdnos.

41 Réheim : Magyar néphit és népszokasolk, 315- V., 6. még Kovécs Jénos :
Szeged és népe. 1901. 374., Ethnographia, 1894. 126., 127., Berze N. J.: Babcnak. Eth-
mnaographia, 1910. .30.
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Brauche des Sommerfestkreises in Menyhe, Kom. Nyitra.

Von den Festbrduchen des Kalenderiahres hebt sich in Menyhe, Kom. Nyitra
das Johannisfeuer der Sommersonnwende durch die zeremoniellen Brauche, Vorstel-
lungen und Musik besonders hervor. Vor etwa 30—40 Jahren war es noch in Menyhe
allgemein iiblich, vom ersten Junisonntag bis zum Johannistag am 24. Juni jeden
Sonntag abends am Dorfende ein Feuer anzuziinden. Dieser Brauch war frither in
der ganzen Zobor-Gegend verbreitet, heute lebt er nur mehr in einem Dorfe, in Zsére,
fort. Eine Analogie des Johannisfeuers stellt ein Brauch dar, der sich in Menyhe nicht
mehr so streng an einen bestimmten Zeitpunkt des Kalenderjahres anschliesst. Wenn
der Monat Mai oder Juni trocken ist, so bringen die Madchen die schlechten Back-
kérbe an einem Sonntagnachmittag zusammen, fithren sie mit den Frauen ans Dor-
fende, wo sie dieselben beim Hersagen von drei Vaterunser und drei Ave Maria ver-
brennen. Ein charakteristisches Merkmal des Johannisfeuers der Zobor-Gegend ist das.
mit dem Brauchtum eng veibundene Lied, das der Uberlieferung einen genau be-
stimmten dramatischen Rahmen verieiht. Mit Riicksicht auf die Lieder kénnen die
Bréuche der Zobor-Gegend in drei Gruppen eingeteilt werden. Am reichsten ausge-
stattet ist der Brauch von Ghymes, wo das Lied aus lini Teilen besteht: 1. Hinweis
auf das Feuer, 2. das Erscheinen Jesu an den drei grossen Festtagen (Weihnachten,
Ostern, Plingsten), 3. das Lied vom Wettstreit der Blumen, 4. Heiratslieder, 5. Ab-
schluss. Die Lieder der zweiten Gruppe weisen schon keine so regelméassige Ziice
auf, zwar kehren der Hinweis aul das Feuer, die Heiratslieder und ab und zu der
Abschluss der Liederketie gewdhnlich auch hier wieder. Die Lieder der dritten Grup-
pe scheinen noch an eine Gelegenheit gebunden, aber zeigen weder inhaltlich noch
musikalisch eine Ubereinstimmung mit den soeben Erwdhnten. Die Zwecke der
Johannisbrduche sind zum Teil mit dem Backkorbverbrennen von Menyhe iiber-
einstimmend, doch muss man in Betracht ziehen, dass letzteres in der Zobor Gegend
nicht dem Feuerkult des 24. Juni zugehorte, sondern eine Ubernahme oder ein
selbstdndiges Gebilde derstellt, das sich allmahlich um den Zeitpunkt des Johannis-
lages festsetze. Das Uberspringen des Feuers findet seine Erklarung in der Abwehr
cines Ubels. So konnten sowoh! das Johannisfeuer, als das Verbrennen der Backkér-
be zu der Erhaltung jener religiésen Vorstellungen beitragen, die im Zusammenhange
mit den das Wirtschaltsleben und selbst die Gesundheit des Menschen sténdig be-
drohenden bésen Geister unter dem Volke lebten. Es wirft sich hier die Frage auf.
ob die auf Liebe und Heirat beziiglichen Momente, die hier keinz gréssere Rolle
spielen, wie bei den anderen Festbrauchen, ebenso zu erkldren sind 7 Jedenfalls se-
hen wir bei den Bréuchen der Zobor-Gegend und des Csallokéz, dass die Daten, die
mit der Liebe und Heirat verbunden sind, organisch dem ganzen Ritus zugehéren,
der zuiolge seines abwehrenden Charakters, ebenso wie die Vorstellungen und Brauche
anderer Festkreise, allgemein menschliche Probleme zum Ausdruck bringt.
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MUZEUMI HIREK

Jelentés

a Néprajzi Miuzeum (Orszagos Magyar Térténeti Muzeum Néprajzi Tara)
1941. évi allapotarél és miikdédésérsl.

I. Személyi tigyek. Az 1941. év folyaméan a tisztviselék létszamaban és rangija-
ban a kovetkezé valtozasok torténtek : dr. Gonyey Sandor igazgatéérré, dr. Tagan Ga-
limdsan . 0. muzeumi s. 6r cimmel és jelleggel felruhdzott mazeumérré, dr. Gunda
Béla muzeumi gyakornok miizeumi s. 6rré lépett els. Dr. Korompay Bertalan helyettes
tanar rendes tanarra lépett el6, s mint ilyen beosztatott a Néprajzi Tarba. Manga Ja-
nos allami tanito szolgalattételre berendeltetett. Baké (Heizer) Ferenc, Molnar Balazs és
Paal Gabriella februar 8.-an, illetéleg majus 12.-én megkezdték egy évre sz6lé6 préba-
szolgélatukat.

II. Altaldnos események. Az 1939. évben megszervezett Ethnologiai Adattar gyiij-
téhalézatat tovabb fejlesztettiik és a levelez6k szama 122 uj taggal 319-re emelkedett.
Tovabbi 3 kérdivet bocsatottunk ki és pedig a 10., 11. és 12. szamuakat.

Nagy ielentségii ajitas az Ethnologiai Adattaron beliil az egész orszagra Kkiter-
jeds, egységes elvek szerint meginditott gyiijtés. Ebben a Tar tisztvisel6i és a vidéki
gyiijtemények szakemberei vesznek részt. Eddig nagyobb aranyu munka Baranya, Bor-
sod, Koméarom, Szilagy és Szolnokdoboka megyékben volt. A gyiijtés tehat megyénként
torténik, a begyiijtétt anyag teliesen énalléan lesz kezelve és felallitva, vagyis mint belsd
muzeumi munka a kutaték szamara egyelére csak kiilén engedéllyel lesz megtekintheté.

[II. Idészaki kidllitdson nem vettiink részt.

IV. A gyiijtemény dllagdban ez évben nagyobb valtozast az idézett els, hogy
az Embertani Gyiijtemény atvitetett a Régészeti Tarba és ott nyert elhelyezést. A gya-
rapodas anyagi fedezet hidnya miatt igen kismérvii volt. Kilatasban van azonban, hogy
f6leg a népmivészeti targyak vasarlasara komolyabb lehetdségek fognak nyilni.

V. Muzeélis munka. A mult esztendGben elkezdett nagyobb aranyu raktarren-
dezés és targy-revidedlas ez évben is folytatédott, de még mindig nem lejez6détt be.
Ennek oka f6leg az, hogy a volt igazgatéi lakas irodai helységekké alakittatott at és
ezzel a Néprajzi Tar egész foldszintie és alagsora at lett rendezve. A i6ldszinten csak
a konyvtar, a fényképlaboratorium és a textilraktar maradt meg eredeti lelallitasaban,
a tobbi helység mind atrendezédstt. A i6ldszint folyoséjan allo raktarszekrények leke-
rilltek az alagsorba és az igy felszabadult folyosékra kiallitasszertien a raktarbol fel-
hozott butorok és kerdmia helyeztettek el. A 16ldszint t6bb helysége arja lett festve. A
konyvtar mellett kutaté- és olvasé-helységet rendeztiink be.

Mult esztendében a leltarcédula-médszerrel kb. 10.000 cédula, jelen évben kb.
tovabbi 20.000 cédula késziilt el. A kozponti katalogusbdl a Veszprémi Mazeum nép-
rajzi cédulai dr. Herkely Karoly kozremiikddésével teliesen elkésziiltek. Az elkévetke-
zends évben Kecskemét, Miskolc és Balassagyarmat mizeumainak cédulakatalégusa
van tervbevéve.

) Befejez6dott a textil, a klisé, a gyerekjaték, az alrikai anyag telies Gj cédulaka-
talégusa. Folyamatban van a konyha, a hangszerek, a butorok és a keramia cédula-
katalégusanak elkészitése.

A mult esztendéhéz viszonyitva lokozott mértékben indult meg a muzeumi tar-
gyak konzervalasa. Muzeumunk anyagi ledezet hiian leginkédbb ezen a téren maradt
vissza. Miutéan dr. Fél Edit kezelésében a textilisholmik az utébbi esztendékben j6 részt
konzervaltattak, igy az elmult évben i6leg a fabol késziilt targyakra, de kiilénésen a
a butorokra forditottunk nagyobb gondot. Ezenfeliil Manga Janos a hangszerek konzer-
véalasat és restauralasat kezdte el. Muzeumunk csekély dotacidja miatt ez a munka
meglehetésen lassan halad. A tisztviselsk a helyszini gyiiitéseket, i6leg az t. n. adaltari
gyiijtéséket ez évben fokozott mértékben folytattak, bar sokkal t6bb munkanapot toltot-
tek vidéken, mint az el6z6 években, még mindig nem annyit, amennyi kivanatos lenne.
Folytattuk a Radié R. T. anyagi tamogatasaval a grammolonhanglemezek felvételét els-
készité népzenei gyiijtéseket is. Dr. Lajtha Laszlé Szék, Szépkenyeriiszentmarton (Szol-
nokdobokamegye), Ozsdola, Zabola, Csomakérsés (Haromszékmegye), Zetelaka, Székely-
szentkiraly és Bézéd (Udvarhelymegye) kozségekben, Dincsér Oszkar Hosszuimezs, Té-
cs6, Kerekhegy, Szarvaszo (Méarmarosm.), Mohacs és kérnyékén (Baranyamegye) lolyta-
tott népzenei gyiijtést s e gyiijté utak eredményeként Székrsl 38, Mohacsrol 8, és Bo-
26dr6l 12 lemezoldal, ésszesen tehat 58 lemezoldal késziilt el.
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Adattari gyiijtéseket végeztek : dr. Gényey Sandor Perje, Csizér, Kraszna (Szilagy-
megye), Inaktelke, Daroc, Kalotaszentkiraly (Kolozsmegye), Pécs, Koppécs, Bellye, Lako,
Vardaréce, Csuza, Karancs, Hercegszsllés, Nagyharsany és Sepse kozségekben. Dr. Szend-
rey Akos Balla, Mocsolya, Samson (Szilagymegye), Nagybanya, Felsébanya, Girodtét-
falu (Szatmarmegye) kozségekben. Dr. Tagan Galimdsan Perje, Csizér, Kraszna (Szilagy-
megye), Inaktelke, Daréc, Kalotaszentkiraly (Kolozsmegye), Székelyvarsag (Udvarhelym.),
Koppacs, Vardaréc, Laské (Baranyamegye) kozségekben. Dr. Domanovszky Gyorgy Ti-
hany (Zalamegye), Székelyvarsag (Udvarhelymegye), dr. Gunda Béla a Lapos vélgyé-
ben (Szolnokdobokamegye) és a Rebra patak vélgyében (Besztercenaszédmegye), Szat-
maérnémetiben és Nagybanyan (Szatmarmegye), dr. Némethy Endre Tiiskevarott (Vesz-
prémmegye). Dr. Korompay Bertalan Somogymegye, Manga Janos Kondé, Varbé, Parasz-
nya, Radistyan, Sajolaszlotalva, Sajészentpéter, Sajékapolna (Borsodmegye) kézségekben,
Baké Ferenc Nyomar, Zsilisz, Hangacs, Palajd, Borsod, Dakam (Borsodmegye), Orha-
lom, Varbé, Csitéar, Delytar (Nogradmegye) és Eger (Hevesmegye) kozségekben. Molnar
Balazs a Sarréten és Ermelléken. Borzsak Endre Uri, Kiskuniélegyhaza (Pestmegye).
Markus Mihaly Szilagynagylalu, Detrehem, Magyarpatak, Harmaspatak, Kémer, Ipp, Zo-
vany, Elyiis, Varalja, Szilagybagos, Gyiimélcsényes (Szilagymegye), Szilice, Jolsva, Sii-
véte, Melléte (Gomormegye), Tiszapolgar, Tiszanagylalu, Tiszalok, Rakamaz, Balsa, Ib-
rany, Gava, Nagyhalasz, Kemecse, Kékcse, Méandok, Benk, Fényeslitke, Nyirbator, Apagy,
Besenydd, Nyiracsad, Nyirlugos, Nyirbakta, Nagykalls, Mariapécs, Nyiradony. Ujtehérto,
Tuzsér (Szabolcsmegye) kozségekben.

V. Ldtogaték. vendégtudosok. Gyiiiteményiinknek ez évben 17.852 latogatsia volt.
Kiiltéldi szakember-latogatéonk nem volt.

VII. Mizeumi kiadvdnyok. Ez évben a Néprajzi Tar kiadasaban a Néprajzi Mu-
zeum Ertesitje kb. 400 lapnyi terjedelemben jelent meg. A Néprajzi Muzeum Gyiijte-
ményei és a Magyar Népmiivészet cim{i sorozatok folytatdsara ez évben sem keriilhe-
tett sor,

VIII. Szakkényvtdrunk helyzete. Ez évben sem javult. Vétel alig tértént, nagyobb
gyarapodast csak az jelentett, hogy néhai Fuszek Rudolf kényvtarabél végrendeletileg a
néprajzi munkakat kényvtarunkra hagyoméanyozta, mely 228 darabot tesz ki. A gyara-
podéas 415 db., ebbdl vétel 9 db., ajandék 334 db., csere 74 db.

IX. Tisztvisel6k muzedlis munkdja. Dr. Gényey Sandor igazgaté6r rendezte a
haléaszat, kismesterség és a fonas-szévés eszkozeit. Gyiijtémunkat végzett Kolozs-,
Szilagy-és Baranyamegyékben. Dr. Szendrey Akos muzeumiér az Ethnologiai Adattar
vezetését és adminisztrativ munkajat latta el. Rendezte a folklore anyagot. Belejezte a
klisék i cédulakatalégusat. Gyiijtéuton volt Szilagy- és Szatmarmegyében. Dr. Tagan
Galimdsan c. és jell. felruhdzott mizeumér rendezte az azsiai és a magyarokkal rokon
népek targyi anyagat, ellatta a lényképészeti laboratérium vezetését. Gyiijtéuton volt
Kolozs-, Szilagy-, Udvarhely- és Baranyamegyékben. Dr. Domanovszky Gyérgy I. 0. mu-
zeumi s. Or ellatta a Tar igazgatdasanak munkajat, szerkesztette a Néprajzi Mizeum Er-
tesit6jét, irdnyitotta az atrendezési munkakat, folytatta a keramiai anyag rendezését. Ve-
zette a pomazi asatast. Gyujtéuton volt Udvarhely- és Zalamegyében. Dr. Gunda Béla
muzeumi s. 6r rendezte az alrikai anyagot, belejezte az afrikai anyag aj cédulakatals-
gusat. Gyiijtéaton volt Szolnokdoboka- és Besztercenaszédmegyékben. Dr. Korompay Ber-
talan beosztott rendes tanar ellatta a mazeum kényvtaranak teendéit, gyiijtduton volt
Somogymegyében. Manga Janos szolgalattételre berendelt allami tanité megkezdte a
hangszergyiijtemény konzervaldsénak és rendezésének munkaijat. Gyiijtétton volt Borsod-
megyében. Dr. Fél Edit I6iskolai képesitésii gyakornok elvégezte a textilgyiijtemény
szakkatalégusénak és rendezésének munkajat. Dr. Némethy Endre i6iskolai képesitésii
gyakornok ellatta az Ethnologiai Adattar folyé munkalatait. Gyiijtéiton volt Zalamegyé-
ben. Baké Ferenc prébaszolgélatos gyakornok végezte<a konyvtar ujrendszerii szerzéi,
f6ldrajzi  és szakkatalégusanak munkajat. Gyiiitétaton volt Borsodmegyében. Molnar Ba-
lazs probaszolgédlatos gyakornok segédkezelt a kényvtar rendezésében és a szakkata-
l6gus készitésében. Katalogizalta és rendezte a koényvtar térképanyagat. Gyiiitéiton volt
Biharmegyében. Paal Gabriella probaszolgalatos gyakornok résztvett az airikai és ausz-
traliai cédulakatalogus elkészitésében. Borzsak Endre dijnok folytatta a konyha és tap-
lalkozas eszkozeinek rendezését, megkezdte a péasztoréleti anyag raktarrendezését. Gyiij-
téaton volt Pestmegyében. Markus Mihaly 6nkéntes gyakornok résztvett a pasztoréleti
és dllattartasi raktaranyag rendezésében, segédkezett a tényképészeti laboratérium mun-
kaiban és a textil, vilagitas, pasztorélet cédulakatalégusanak elkészitésében. Gyiijtéuton
volt Szilagy, Gomor, Szabolcsmegyében. Dincsér Oszkar 6nkéntes gyakornok végezte a
népzenei osztaly lfolyé iigyeit. Gyiiitéaton volt Maramaros és Szilagymegyékben.
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X. A gyiijtemény gyarapoddsa’ 1842 db.; ebbésl vétel 266 db., ajandék 231 db.,
egyéb forrasbol 1345 db.

A. A vételek részletezése: 11 db. gyermekrajz, 2 db. {ényképlemez, 28 db. gaz-
dalkodési eszkdz, 1 db. haldszé vas, 1 db. tulipdnos lada, 1 db. gécsszék, 2 db. csip-
tets, 1 db. kocsorba, 2 db. si, 33 db. textil, 47 db. keramia, 20 db. foné eszkéz, 33 db.
konyhai eszkédz, 84 viseleti darab.

B. Ajdndék és ajdndékozé : Kettés Imre, Kopacs, 1 db. {6kéts, 1 db. karancsi
kancsé, 1 db. tillanglis imeg, Papp Istvdnné sz. Ferenc Judit, Daréc 1 db. recés {6kots,
Génczi Maria, Darée 1 db. ecetes korsé, Kiraly Ilonka, Daréc 1 db. i6kéts, Kis Janosné,
Laské 2 db. 16kots, 6zv. Adam Janosné sz. Babos Eva, Laské 1 db. pruszlik, 1 db.
kotény, 7 db. f6kots, o6zv. Pasza Jozselné sz. Bencsék Julidnna, Laské 2 db. pruszlik,
1 db. {6koéts, 6zv. Tayéz Aronné sz. Kerekes Eva, Kopacs 1 db. {6kéts, 6zv. Dankos
Jozseiné sz. Kurucz Eva 1 db. ,béllés”, 1 db. négy nyiistii selymes abrosz, Dani Ja-
nos, Kopéacs 1 db. tanyér, 1 db. tepszi, Démétor i);on, Kopacs 2 db. tilangli, 1 db. ing-
kots, Hajnal Janos, Laské 6 db. 16kots, Kogyesi Janos, Laské 1 db. .16kéts, Koloszar
Janos, Laské 1 db. 16kéts, Nyul Zsolia, Lasko 1 db. t6kots, Farkas Lajosné sz. Szér
Mari, Vardaroe 1 db. 16kosts, Csieska Sandorné, Bellye 3 db. {6kéts, Kettés Imréné sz.
S6s Mari, Bellye 4 db. i6kots, 1 db. pruszlik, Molnar Jéanosné, Kopées 1 db. recefa,
egy kopacsi lakostél 1 db. tanyér, Harangozé Dezséné, Szépkenyer(iszentmarton 1 db.
parnavég, Csillingh Dezsd, Budapest 12 db. fényképfilm és fénykép, dr. Fél Edit 1 db.
himzett kézels, Simon Mézes, Etéd 1 db. pisztoly, Barcsai Albert, Budapest 2 db. cse-
rép virdgvaza, Baldzs Janos molnar, Inaktelke 1 db. fa csikécsalogaté, Fogados Ger-
gely Kati, Inaktelke 1 db. cserép vizeskanta, Molnar Janosné, Kopacs 2 db. tornyos {6-
kots, Kolozsar Istvanné, Kopacs 2 db. 16kots, Kettss Juliska, Kopaes 1 db. rece 16-
kots, 1 db. konty f6kots, 1 db. 16kots, 6zv. Domotér Imréné, Kopacs 1 db. f8kots, |1
csomag apré csipke, Varga David, Kopacs 1 db. kancsé, 1 db. csuzai {6kéts, 6zv. Kor-
pos Janosné, Korosité 1 db. lepedére valé régi kotés, id. Adam Gyérgy, Bézod 1 db.
facke, Molnar Jézsef, Hajdunanas 8 db. textil, dr. Domanovszky Gyérgy 1 db. néi uj-
jas, Cs. Sebestyén Karoly, Budapest 59 db. fényképlemez, ézv. Exle Janosné 1 db. 16-
kots, Csumak Ferenc, Lepse 1 db. 16kots, 6zv. Nemes Janosné, Lepse 4 db. i6kéts, 1
db. szalag, Szér Julianna, Hercegsz6llgs 2 db. t6ksts, Kacsi Janosné, Hercegszollés 5
db. 16kots, Kovacs Janosné, Karancs 1 db. fejkends, Kerekes Gyulané, Karancs 1 db
fatyolos kends, 1 db. pantlika, Kaszab Eva, Karancs 1 db. i6k&ts, Molnar Ja-
nosné, Karancs 3 db. {6ksts, Baldzs Davidné, Karancs 10 db. f6kéts, 2 db. szalag,
bzv. Szabé Sandorné, Karancs 1 db. konty, 1 db. szalag, Adam Jozsel, Karancs 1 db.
f6kots, Boli Eva, Karancs 1 db. {6kots, Bereményi Dezséné, Nagyharsagy 1 db. i6kéts,
6zv. Varga Palné, Nagyhdarsagy 6 db. i6kots, 6zv. Kispeti Imréné, Nagyharsagy 2 db.
i6kots, 1 db. szalag, 6zv. Boli Ferencné, Nagyhéarsagy 1 db. 16kéts, Molnar Aronné,
Nagyharsagy 1 db. {6kots, Kroo Edéné, Nagyharsagy 1 db. i6kots, Naszvadi Jézseiné,
Nagyharsagy 2 db. i6kots, Illés Sandorné, Nagyharsagy 1 db. 16kots, 12 db. vegyes lej-
viseleti textil. .

C. Egyéb forrdsbol 1345 db. )

Guytijtés : 77 db. szines fénykép, 2 tekercs 30—30 m 16 mm forditott film, 18 db.
szines diapozitiv, 2 tekercs 30—30 m film, 1226 db. ényképlilm, lemez és Iénykép, 5
db. textil, 8 db. néi viseleti darab, 1 db. faeke, 1 db. ruszin cimbalom, 5 db. banyasz-
lampa.

Letét : Lakatos Istvan, Szeged 1 db. kalotaszegi mejjrevalo.

II. Népzenei Gyiijtemény gyarapodas : 79 db. fonograthenger, 46 db.lemezoldal.

IIl. Felszerelés : 32 db. vétel. 1 db. elstétlencse, Rhaco R. 19, 1 db. lilmkazetta
kis filmhez, 2 db. olajos kanna, 2 db. keretes fiirész, 1 db. dupla gyalu, 1 db. ereszté
gyalu, 1 db. nagy és 1 db. kis vinkli, 1 db. raméas kanyarité tirész, 2 db. biikkfa hosz-
fim 1fz?rité, 5 db. belvilaga faszorité 6 db. vasszorité, 3 db. véss, 4 db. ecset, 1 db.
drétkete.

IV. Ldtogatsk: 17.852, ebbdl fizets felnstt 327, fizets tanulé 14.850, ingyenes fel-
nétt 1096, ingyenes tanulé 1579.

Budapest, 1941. december 31.

Dr. Domanovszky Gyorgy
l.o. mtzeumi segédér,
mb. igazgato.
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Orszagos taj- és népkutaté palyazat és verseny.

Az Allamtudomanyi Intézet Taj- és Népkutaté Osztalya (Budapest, VIIL Eszter-
hazy-u: 26.) palyazatot hirdet kozépiskolai taj- és népkutaté munkakozosségek (6nkép-
z6korok, dnképzokori szakosztalyok, cserkészcsapatok) és tagiaik részére.

I. Palyazhatnak a munkakézésségek kézépiskolds tagjai, szabadon vdlasztott
— monogrélikus vagy részletkérdést feldolgozé — taj- és népkutatéd targyu (tajkutatas,
néprajz, tarsadalomrajz, helytorténet, kozgazdasag, stb.) dolgozattal, tovabba az alabbi
kotott targyti palyamunkakkal : 1. Egy magyar tdj fényképekben. — 2. Az ifjikor,
(serdiilékor, legénykor) népi hagyomdnyai és szokdsai. — 3. Egy kivdlé parasztegyé-
niség élete és munkdja. (A kotott targyu palyamunkakhoz az iranyité ,Szempontok“-at
az Intézet levelezdlap kérésre megkiildi az érdeklédéknek.) A palyamunkak eredeti
gyiijtésen, kutatason kell, hogy alapuljanak. A leldolgozasnal hasznélt esetleges lorras-
munkékra hivatkozni kell. Egy palyazé tébb palyamunkéaval is indulhat a pélyazaton.
A pélyamunkéhoz mellékelni kell a munkakdzdsség vezetsiének igazolasat a palyazé
munkakézosségi tagsagardl. A kozépiskolak folyé évben végzett tanuléi még indulhat-
nak a palyazaton.

II. A munkakézésségek tagiaik bekiildott dolgozataival, csapatverseny szeriien,
vesznek részt a palydzaton. A versenyben indulni akaré munkakézoségek eddig vég-
zett — ha a tavalyi pélyazatra mar kiildtek beszamolét, azéta végzett — taj- és nép-
kutaté tevékenységiikrsl, igazgatéi igazolassal ellatott, részletes beszdmoldt kell, hogy
kiildienek. A beszamolét a munkakozosség vezetSie vagy valamelyik tagja allithatia
ossze. A bekiildstt palyamunkék az Allamtudomanyi Intézet Taj- és Népkutaté Oszta-
lya tulajdonédba mennek at.

Bekiildési hatdridé : 1942. oktéber 15.

Pdlyadijak :

I. Az egyéni pdlyamunkdkndl: [ dij: 100'— P.
II. dij: 50— P.
I dij : 25— P.
II. A munkakézésségek versenyében: 1. dij: 1000— P.
II. dij: 50— P.
1. dij: 25— P.
A kozosségi verseny palyadijanak felét taj- és népismereti szakonyvek beszer-

zésére kell forditani. A dijazott és dicséretet nyert palyamunkék szerzéi elismerd okle-
velet kapnak. A jol sikeriilt tajfényképekért az Intézet anyagmegtéritést ad.

Szerkesztésért és kiadasért felelés dr. Domanovszky Gyérgy.
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A néi ruhazkodas Martoson.
Osszehasonlité viselettanulmany.

ER I

I. Bevezetés.

Viselettanulmanyaink, hasonlatosan sok egyéb néprajzi targycsopor-
tot vizsgalé dolgozatunkhoz, kevés kivétellel megegyeznek abban, hogy
egymastél fuggetleniil jonnek létre ; egyik a masik eredményével nem
gazdagitja, kerekiti a maga munkajat. Némi kerekség tobbhelyiitt csu-
pan abbél adédik, hogy nagyobb 6sszeliiggé teriilet, népesoport keriil
feldolgozéasra, melyben az illeté népcsoport jellemzébb darabjai ugyis
sorra vétetnek és feleslegesnek latszik egyes sajatosabb daraboknak
kiemelése és mas vidékek, népcsoportok vagy az egész magyarsag
hasonlé elemeivel valé 6sszevetése. Pedig akar egyetlen, akar t6bb
kozséget felslels viseletfeldolgozas lényeges feladata az anyaggyiijtésen
és modszeres kozlésen tul a nyert adatoknak elhelyezése a térben és
idében ; sziikséges a helyi meghatdrozé darabok kiemelése mellett
azokat a darabokat is hangsulyozni, melyek az illets viseletet bizo-
nyos nagyobb téjhoz, népesoporthoz kétik. Egy viselet, vagy akarcsak
egyes elemei a szakember kezén gy valnak igazan népi kulturank is-
meretének szerves részévé, ha azoknak a magyar és eurépai népi kul-
turdban betoltstt helyét mi magunk korvonalazzuk és a lehetéség sze-
rint meg is hatarozzuk. A rendelkezésre 4all6 felette hianyos, sokszor
modszertelen viseleti gyUjtéseink — melyekben egyes népcsoportok,
mint pl. a matyok ruhazataré! harom részletes leirasunk is van ugyan-
akkor, mikor szdmos egész varmegyébél egyetlen értékesitheté adatunk
sincs — nem akadalyozhatnak meg a megkivant térekvésben.

Tudomasul kell venniink, hogy itteni dolgozatunk is adalékok
hijan hidnyos lesz és egyes formék elterjedését illetéen a késébb fel-
meriil6 adatok esetleg korrekcickat fognak sziikségessé {enni.

A martosi néi viseletrd] sz6lé dolgozatunk, mely egy késziilé mo-
nographidhoz szolgdl elétanulmanyul, egy néprajzilag ismeretlen, illetve
feldolgozatlan taj egyetlen kozségének néi ruhaanyagat teszi vizsgalat
targyava. Martost azért valasztottam kisérleti faluul, mert nem kalénleges,
mert keresztmetszetiil szolgalhat. Lakosainak szama 1395. Felekezetileg
megoszlott ; 851 a reformatus, 517 a katolikus (az éslakossag reforma-
tus). Osztozik Martos a magyar viseletlaluknak abban a kiilonleges
sorsdban, hogy elemeinek valtozasa, alakuldsa, léfrejotte és pusztulasa
— ameddig a szdjhagyomény engedi — évszam szerint régzithets.
Megegyezik sok méas kdzség sorséval abban, hogy a vizszabalyozasok
a szazadiordulén egyszerre nagy anyagi jolétet teremtettek benne A
véros nincsen kozvetlen kozelében, mégis kénnyen megkszelitheti (Ko-
maromot és Ersekajvart). Beletartozik egy — eddigi gyiijtésem alapjan —
4—6 kozségbél allé viseletcsoportba, mely a tavolabbi koérnyezd vi-
seletformékhoz szémos szallal kapcsolodik. A kézség kis mértékben
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exogam, lakossagkeveredésre médot ad. Vannak Amerikat jart csalad-
jai. A polgari tarsadalom a papon, tanitén, jegyzén kiviill maéssal
nincs képviselve és nincs iparos osztdlya sem. Es valasztottam Mar-
tost nem utolsé sorban azért, mert viselete él, annyira, hogy példau!
harom évet Amerikdban toltétt lakosai hazatérve visszaodltdéznek régi
ruhajukba. A martosi a maga ruhéjat legszebbnek tartja minden ismert
ruha 16l6tt. A martosi a maga viseletét tudatosan hordja; aki nem jar
martosi viseletben, azon nem latszik, hogy martosi ,,engem Komarom-
ba is megismernek, mert martosi ruhdba megyek”. ,Azok a martosi
nipek, akik martosi ruhdban vannak”. Es valasztottam Martost azért
is, mert bar 8riz viselete primitiv elemeket, felmutat szamos ujat is,
hiszen tanulméanyunk nem primitivkutatds akar lenni, hanem adalék a
magyar népi kultura alakuldsénak megismeréséhez.

A dolgozat harom fejezetre oszlik. Az elss fejezet a viselet egyes
motivumait vizsgélja formai el6fordulasukban és elterjedésiikben, a
masodik a ruhéanak a testtel valé kapcsolatait és a ruhaval, mint
olyannal elérni kivant szépségidedlt kutatia, a harmadik a viselet tar-
talmi elemeit irja le.

A dolgozat anyaganak felvétele haromizbeni gyiijtéutam alkalméa-
val tértént 1939 majusaban, 1940 janiusaban és 1941 decemberében.

A gyiijtés modszere javarészben a személyes megfligyelés volt, a
kikérdezés [6kép a megligyelés igazolasara vagy helyesbitésére és le-
tiint jelenségek felidézésére szoritkozott. Dolgozatorn anyagét, ott ahol
irodalomra nem hivatkozom, a Néprajzi Muzeum textil anyagabél és a
magam gyiijtésébsl vettem. A megjelslt munkéakon kiviill haszonnal
forgattam : Grabowski: Volkstrachten in Oberschlesien, Breslau 1935,
Vaclavik : Podunajska Dedina, Bratislava, 1925; Narodopis Lidu Cesko-
slovenského [—II, 1922 és a Ceskoslovenska Vlastivéda 1936. cimi mun-
kakat. A 1,3,4,5,7, 11 szamu rajzokat Domanovszky Gyérgy készitette.
E helyen is kés76n6m A. Haberlandt és M. Gavazzi professoroknak mun-
kam iranyadban megnyilvanitott érdeklédését, biziatasat és adatkozlését.

II. A viselet targyi elemei.

A pendel, pénts 6t szél kendervaszonbél késziil (az egyes szé-
leket kétéss-l, varrt csipkével dolgozzék 6ssze). Atlagos hossza hatvan-
6t centiméter. Eleje sima, kdézepén hasadékkal. Hata koriil egyiranvba
futé rancokba van szedve. Két jellegzetessége van: a majc, egy 10
cm széles gallér, mely a pendelt fénn 6vszerien 6sszefogja és a korc,
két szal madzagbdl késziilt vallpant, melyek a majchoz vannak varr-
va hatul kozépen egyméas mellé az egyik végiikkel és elsl két felsl a
masik két végiikkel. Régebben (60—70 éve) a galléron elsl egy-egy lu-
kat varrtak és az ezekbe fGz6it rovid madzaggal kototték ossze a pen-
delt. (1. 4bra.)

Nem mindenki tudja maga elkésziteni pendelét, a fiatalabbaknak
a hézban laké 6regasszony segit. Ugy mondjék, hogy a pént6t mek-
kotyi, esszekétyi vizfojdsosra. Legujabban a kotést kezdik elhagyni.
mert a pendel egészen alsé ruhadarabbéa lett.

Hatvan-hetven évvel ezel6tt, melegben a nék mind egy szal pen-
delben jartak; ez volt az egyetlen ruha alsétestitkén. Ekkor azonban
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a mostaninal aprobb rancokba szedték. Husvéttol-6szig ebben dolgoz-
tak, szoknyat i6lotte csak a templomban, a menstruacios héten és az
id6é hiivosre fordultaval viseltek. Ma is akad
még néhany id6ésebb asszony (60—70 éves),
aki nyari melegben hétkéznap egy pendelre vet-
kézve dolgozik.

A pendelt allandéan viselik (az elsé6t az
iskolas ledny kapja a szoknyédhoz), — ebben
vannak nappal, ebben éjjel és ebben is temet-
keznek (a halott né alsé testére csak a pendelt
oltik fel, a szoknyakat rateritik). Hetenkint egy-
szer, de ha a szitkség ugy kivanja, gyakrabban
is valtjdk. A mosott pendelt korcanal fogva ag-
gatidk fel szaradni. (2. 4bra.) A tiszta pendelt
megnedvesitve, asztalra fektetve szokas a széla
mentén rdncba szedni. A rancba szedett pen-
delt teljes hosszénak felében hajtjidk ketté ke--
resztben és 6sszetekerik olyanforman, hogy elsé
sima fele legyen kiviil ; korcéat atcsavarjék rajta, :
hogy ne essék széjjel. 1. abra. Pendel. — Abb. .

Oltézéskor a pendelt veszik el6szor a testre »Pendel”.

a fejen at. El5l a hasadékot az inggel és prusz- ,
likkal fogjdk 6ssze, de ha ezek

i széjjelnyilnanak — oregebbeknél
ek tobbszor elsfordul — és visel6jé-

nek kilatszanék a hasa vagy melle,
nem takarjak el. A pendel felslté-
sekor éppen olyan hosszi, mint a
szoknya, hogy amikor a szoknya
rugédik, kilassék alola.

A martosi pendelhez hasonlét
vagy azzal megegyezé formajut
szakirodalmunk magyar vidékrsl
nem ismer. Nincsen megfelelgje a
Néprajzi Muzeum gyiijteményében
sem. A magyar pendelek altalaban
derékban végzddnek. Két kozis-
mert valtozatuk van csukasukat il-
letéen : az egyik forméat a felsltés
utan a testen rancoljék a testiorma-
tol megkivant béségiire, az e célra
visszahajtott gallérba huzott, vagy
a fels6 szélén varrt lukakba fGzott
madzag segitségével. A masik for-
mat készitésekor rancoljgdk. Ennek
felsé végét keskenyebb vagy széle-

2. abra. Szaradé pendelek. sebb 6vszalagba varrjdk. A pendelt
Abb.2. ,,Pendel” zum trocknen aufgehédngt. chhez az dvszalaghoz varrt mad-

zag segitségével ergsitik a testhez.

Gyiijtésem alapjan a martosi pendellel megegyezé formajut az
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ugvancsak Komaérom-megyei Hetényen, Szentpéteren, Madaron, Uj-
gyallan, Imelyen és Naszvadon viselnek.

) Nyitra-megyei Sag kozség totiainak pendelérsl ezt talaljuk az
Ertesité 1911. 188. lapjan: .... nemcsak korcig ér, hanem a derékon
feliil arasszal. Derékban egészen testhez all6 s innen felfelé esé részén
végig ki van hasitva eldl... Alsé része elgl sima ... hatul jo darabon .
apré egymas mellé huzott ranccal ékes... Rendesen csak térden feliil
ér. A deréktsl fellelé 16vs részét a vallakon két kantar tartja, s mivel
ez a hasiték altal képzett lebenyt fenntartani nem tudja, azckat tivel
tiizik az ing melli részéhez”. ,

Ismeretes egy pendelferma, mely a derékban zsakalaka, a hon-
aljig ér6 vaszondarabbal van toldva s a vallon egy vagy két kereszt-
ben futé szalaggal ellatva. Ennek a formanak a német és tot lakossag
korében valo elterjedését a Felioldon és az attdl északnyugatra illetve
északra esé vidékeken Hanika vizsgédlia standard munkajaban (Sude-
tendeutsche Volkstrach-
ten, Reichenberg, 1937).
A martosi forméval e-
gyezd A4brazolast vagy
leirast nala sem talalunk
a Felfsldrél. Koézol a-
zonban a morvaorszéagi
totoktsl egy rubac-ot (14
lap) ... eigentlich ein
Unterrock ... daran ist
das oplicko angenaht,
; : das manchmal nur die

3. abra. Béujiiinak nevezett ing. — Breite eines Gurtes hat...
Abb. 3. Hemd der Méadchen und der jiingeren Frauen. und _selten vorn oflen
ist. Uber die Schultern

ist es mit ein oder zwei Béandchen befastigt”.

Az a pendelforma, mely a derékban zsakalaka véaszondarabbal
van toldva s a vallan szalaggal ellatva vagy anélkiil, eléfordult a Gé-
mor-megyei magyarsag korében is (Szegedi—Maszdk Gyorgyné kiall-
tasa 1942-ben az Iparmiivészeti Mizeumban) és a Négrad-megyei pa-
l6cokndl (Manga Jdnos és Baké Ferenc szives kozlése s a magam gyiij-
tése), valamint a Drava vidékén is. A Néprajzi Mazeum textilosztalya
tobb ilyen darabot 6riz kézelebbi helymeghatarozas nélkiil. Még déleb-
ben, Horvatorszagban Sisek, Sunja és Koprovnica vidékén is viselik
(M. Gavazzi professor és Th. Pauli¢, a zagrdbi néprajzi muzeum tex-
tilanyaganalc kezeldje szives kozlései szerint).

Feltehet6leg az itt vizsgalt alakcsoportba tartoznak azok az alsészok-
nyafélék is, melyeket vallpant segitségével viselnek, mint amilyen példaul
a bénvyi, izsai, mezdkovesdi, stb. Alkalmankint a koévér nék hordtak
véllpantos pendelt, igy a Hont-megyei Pereszlényben (Manga adata).

Eddigi ismereteink alapjan tehat a martosi és martosvidéki pen-
del kozépeurdpai viseletelgondoldsba tartozé peremvidéki, atmeneti for-
ma. Elvében a felisldi és morvaorszagi német és tét s a dravamenti hor-
vat (?) alakokkal tart rokonsagot, megjelenésében egy kisebb kériilha-
tarolhaté sziget jellegzetes véltozata.
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Asszonyinget Martoson mindenki tud magénak késziteni; sza-
basa egyszer(, formai a vaszon, illetve gyolcs szélességébsl adédnak.
Haromiéle inget viselnek : leggyakoribb a béujji, régebben tdszlis
vagy németes ingforma (3. abra). Oregebb asszonyok viselik a borji-
szdja ingel (4. abra). Ritkan és csak bizonyos koriilmények kozott
veszik fel a vdszoninget
(5. &bra). Az ing részei: a
derik, pdho, az ingujj és
a lémec. Az ing dereka
tobbnyire még ma is va-
szonbol van, ujjait a szé-
zadiordulo  6ta  varrjak
gyolesbél, batisztbél. Sza-
basdhoz a vészon széles-
ségét veszik hosszanak.
Derekat egy hatso és két
elsé részbél allitjak 6ssze.
A béujju ing ujja téglany-
alaka darabbsl és a pal-
habol all. A borjuszaja ing
ujja ennél bévebb, felsé
végén a palhan kivil tol-
dasa van; a kar alsé sza-
ran pedig sipalakuan el- 4. abra. Borjiszajinak nevezett ing.
keskenyedik. A vaszoning, Abb. 4. Hemd der éalteren Frauen.

‘mint neve is mondja, egé-
szen véaszonbol valo, ujja formaja a borjuszajuéhoz hasonld, csupan
ennél joval sziikebb, egy fél szél vaszonbdl késziil. Elébb az ing de-
rekat szokas elkésziteni s a kész derékba varrjdk be az ugyancsak
elkészitett, palhaval felszerelt ujjakat. A nyakban egyiitt rdncoliak két
soron : az egyik sor kozvetleniil a gallér alatt van, a masik 3—4 cen-
timéterrel kijjebb. Az inget a nyakban vagy egy gomb és fiil tartja
bssze vagy pedig a gallérozdskor a szegbszalagbol kihagyott kdté. Az
\ ingek ujjat szokas diszi-
teni: disziil szolgal maga
az ing anyaga is: a ba-
tiszt, a gyolcs, miket eré-
sen kékitenek, sét leg-
ujabban egyenesen kék
batisztbol készitenek. A
vészoning ujja sima, a
végén egy sor szalhua-
zés. A taszlis és borju-

5. abra. Véaszoning. — Abb. 5. ,Leinenhemd”,  szdju ingek ujja fodor-
das als Jacke getragen wird. ban végzédik. A fodor

az ujj anyagabol késziil

és lehet igen keskeny — egy-masiél centiméter széles, ugyanilyen vagy

ennél is keskenyebb csipkével a szélén. Ezt a fodrot ranco'jak és ap-
rora beszedik. Lehet a fodor valamivel szélesebb, ennél szélesebb
csipkével is. Ezt nem szedik be, csupan rancoljak és a zsld iiveg va-
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saloval széjjelvasaljak. Ismeretes, kiillénésen régibb darabokon a csipke-
nélkiili fodor. Kiilénben minden fodrot duplan alkalmaznak. A borju-
szaju ing ujjat a fodor felett ratétes varras disziti. Ez lehér vagy fekete
szin. A bdujjua inget a [émec cifrdzza. A lémec, [émeccsipke, a masutt
margitszalagnak, margitcsipkének nevezett, szinessel mintazott bolti csik.
Ez ala az ingujjat tobbsoron réncoljak és beszedik. A ravarrt lémec-
sorok vagy velt varrdsos csipkék (szemben a magavarrta csipkével)
1—10 centiméter széles taszlit, lémecet is adhatnak. A felhasznalt lé-
mec szine lehet piros, vilagoskék, zold, sotétkék és fekete. Legtijabban
a bdujju ingre is varrmak lémec helyett ratétet, piros, kék vagy zosld
szinben.

Itt emlitjtk meg, hogy a hatul hasitott inget csecsemék szamara
nem ismerik Martoson. A csecsemd is , martosi inget” kap, amit aren-
des ingtdl csupan méretei kiillonboztetnek meg és az. hogy hosszia;
hasitéka nem ér végig.

Szokas 60—70 év 6ta, ha az alkalom ugy kivanja, két inget venni
egymds 16lé, hogy ,dudorosabb legyen®.

Mintegy tizennégy év ota ismerik, illetve viselik néhanyan a révid-
ujji inget. Ez mellévarrott, akarcsak a béujju ing, de az ujja nem ér
az alsé kar kozepéig, mint emennek, hanem csak a felsg kart takarja
s konyok [olott hosszu fodorban végzddik. Ezt az ingvéltozatot viselik
a kornyezé 1faluk ujabb formaként; a martosiak a szentpéterieket
tekintik mintaképiil, bar egyebiitt is ugyanezt latidk. Csak azok hord-
jak, akik mar nem jarnak martosiasan, hanem ,elforditjak” a viseletiiket.

Az ing kellékeként kell megemliteni a gumi, csatos gumi nevf,
szalagcsokorral diszitett vagy anélkiili gumikarkostot. Legoregebb (87
éves) adatkozlém szerint ,mindig is megvolt®. Piros vagy fekete gumi-
szalagbol késziilt kerek kotd ez, némelyikének felsé oldalan csokorra
kotott kettés szalag van. Az ingujjat szoritjdk le vele az als6 vagy
fels6 karon, aszerint, hogy az ingujjat hogyan viselik, nyujtva-e vagy
foltolva.

A véaszoninget ritkan oltik fel s akkor sem kozvetleniil a tesire,
hanem kabatul az ing-pruszlik-kendé 16lé akkor, amikor a testen lévé
ing nem eléy tiszta s az alkalom ugy kivénja, hogy tiszta legyen. Vi-
selik ugyanilyen kabatul hideg idében is.

A béujju és borjuszaji inget a pendel [5lé, a testre oltik. Nyak-
ban begomboljdk vagy megkotik, alsé végeit egyméasra hajtidk s a
pruszlikkal és szoknyaval lefogjdk. Az ing ujjat, amit apré rancokba
szednek, melegben a konysk f6lé tolva, hidegben kinyujtva — az als6
karkozépig ér — viselik.

Az inget éjjel-nappal hordjak egyiitt a pendellel. Ha sziikséges,
hetenkint tobbszoér is valtjdk. A kimosott inget a rancok mentén kiha-
zogatjdk, djabban az ujjat vasaljdk is. A megszaradt, kiteritett ing ui-
jait felében visszahaijtjdk, ezekre visszalektetik az ing két elsé felét, s
az egészet hosszaban tjra 6sszehaitidk. Az ing és a pendel az a két
ruhadarab, amit a halottra 6ltenek. i

A béujja és borjiszaji martosi inget viselték Hetényben és Uj-
gyallan is. Szentpéteren és Madaron csupdn a borjaszaju format ismer-
ték. Naszvadon a béujja format hordjak, de rovid, a konyokon feliil
ér6 ujjal, mely nagy fodorban végzédik.
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A borjuszaju- és vaszon- (utébbit elébbi valtozatdnak tarljuk)
vagyis mellévarrott tipusu, sipalakban elszkiilé ujji martosi inghez
hasonlét irodalmunk a trencsénmegyei Szirazsoérol ismer (Palotay @ A
magyarorszagi néi ingek egy szabéastipusa. Ert. 1931. 153, ). Ez a mar-
marlositél palhajaban kiilonbozik és abban, hogy nincsen kiilén ujia-
toldasa. A Néprajzi Mizeum gyiijteményében van ilyen szabdst ing
az ugyancsak trencsénmegyei Bosécerdl is. Ilyen sipujji vaszoninget
Sriz a Mizeum a nyilramegyei Banka, Krakovan, Morovno, Temetvény,
Trebatice és Varbo tét kozségekbdl, valamint a somogymegyei Cso-
kolyb6l A boséci gyolesingujj vallban kiilénbozik, ujia kib&vitésében
.azonban megegyezik a martosi formaval. Ezt az inglormat koézli Tilke :
Osteuropdische Volkstrachten ¢. munkajaban a 85. lapon a nagyoro
szok viseletébsl, elsfordul Eszakkdzépcroszorszagban és a finneknél
is, kik az oroszoktél vették at. (Moszynszki : Kultura Ludowa Slovian.
[. 403. 1. abra.)

A bBujja ing — szabasa szerint — abba az ingcsoportba tarto-
zik, mely Magyarorszagon a legéaltalanosabb s melyet kozelebbrsl Pa-
lotay az egész paldcségra jellemzének mond (i. m. 158 1.). Kiilénbo-
zik a Palotayté!l kozolt formatél a martosi ing részleteiben, igy a nyak-
rancolasban, ujja hosszéban és ujja vége kiképzésében. A martosihoz
hasonlé nyakrancolds meglelheté némely paléc kézségben, azutan a

nyitra- és trencsénmegyei ingeken; bar ez a nyakrancolas inkabb -

Eszakkelet- Magyarorszag nem magyar nyelvii népei ingeinél fordul elé.

A két ing viselésének divatja Martoson is Gjabb szokas. Népi
elélordulasa kevéssé ismert, a Hont-megyei Szokolyarél (Ert. 1938,
287), a Heves-megyei Maconkéré! (Ert. 1938, 151), Mezskovesdrsl, Har-
tarol, a Baranya -megyei Hercegszo6llsrsl (Gényey-gyiijtés) az Ormany-
sagbdl (Kiss Géza: Orméanysag 103. 1) és a martoskérnyéki kozségek-
bél ismert, — bar valdszintleg megvan masutt is.

Az ing ujjara huzott gumi a kérnyezé Ialukban, s tavolabb az
Esztergom-megyei Bényben, Izsan is ismert. Helyenkint, mint pl. Mez§-
kovesden selyemszalagot kotnek ugyanilyen szerepben a karra, illetve
az ing ujjara; csakigy Heves-megyében is (Borovszky : Varmegyei Mo-
nografidk. Heves m. 206. 1.

Az ing a test takardsaban a pendel kiegészité része lévén, ha
ezzel valé kapcsolatdban nézziik, akkor azt latjuk, hogy ez is a pendel
Atmeneti jellegére vet vildgossagot. Ha ugyanis a pendel az igazi
.Bendelhemd® elgondoldst titkrézné vissza, akkor ahhoz rovid, laza
ing jérna.

Az ismertetett martosi inglormdak kozil Gsibbnek és jellegzete-
sebbnek a borjaszéjl], vagy sipujju forméat kell mondanunk (&sibbsége
mellett bizonyit az is, hogy Szentpéteren és Madaron a masik forméat
egyaltalan nem ismerik). Ez a forma a kisebhb viseletszigettel (Hetény,
Madar, Szentpéter, Ujgyalla), tavolabban Nyitra és Trencsén, valamint
Somogy megyével koti 6ssze Martost, bar vannak, mint laltuk még
tavolabbi kapcsolatai is északkeleti iranyban. Ugy vehuk hogy a ma-
sik, a paléc ingtipus udjabban (de legalabb 100—120 éve) honosodott
meg Martoson és kapcsolta bele a kozséget kelet fel5]l a nagy paléc
viseletcsoportba.

Maga az ing atmeneti jellegii, akarcsak a pendel: nyugati jelleg
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rajta, hogy ujja, illetve véllai disztelenek, rancolasa azonban kelethez
koti. Helyi fejlemény a sipdjj nagyméretii kibSvilése és a masik forma
ujjanak diszitése.

A martosi n6k apraja-nagyja nigyszil ketinyt visel. llyet hordtak
a multban is. A kétény anyaga vaszon, gyolcs, vaszoniestd, gyolcs-
fests, batiszt, selyem és liiszter. Két szincsoportja van: |. a fehér, vi-
lagoskék és 2. a buzakék, sotétkék, fekete. A felnétt ktényének atlag
hossza 70, szélessége 300 centiméter. A felsé végén keskeny majcba
van fogva, mely régebben kété6ben végzodott. Ujabban (mintegy negy-
ven éve) lakattiivel, biztositétivel csukédik. Minden martosi kéténynek
az a jellegzetessége, hogy toldé varrasa el6l a kozepén van s e var-
rastél futnak kétiranyban hatrafelé a nagyobbiajta fekvé rancok. Masik
jeilegzetessége a csak bizonyos alkalmakkor viselt kéténynek a diszi-
tése, mely alsé végétsl mintegy tiz centiméternyire széles csikban fut
koriil. Ez a disz kézi vagy gyari fehér varras. Disziti a kdtényt har-
minc-negyven év 6ta szines selyempdntlika. arany eziist csipke és
flitter is, miket a himzés helyére vagy annak két szélére varrnak.

A kotény eredetileg a szoknyéat teljesen koriilérte. Ujabban (nyolc-
tiz éve) sziikitik olyanmodon, hogy rancait siiriibbre rakjak. Az is szo-
kas, hogy hétul a kétény két végét behaijtjak, hogy keskenyebb legyen,
~mert nem latszik eléggé a szoknya”. Mas alkalmakkor viszont, amikor
" 'a szoknyat takarni akarjak, hatul lenn egyik kézbe 6sszefogjak a ko-
tény also végeit.

Szokasban van bizonyos alkalmakkor két kotény viselése eay-
mdson. _

A kotényt a derékon lazan szokas megkétni, hogy alul kereken
alljon s egy hosszban legyen a szoknyaval.

Kétény nélkiil a né nincs teldltézve. A kotény régebben a pendel,
djabban a szoknya tartozéka; uj szoknyahoz uj kétényt varrnak. A
laddban egy szoknyat—egy koétényt, egy szoknyat—egy kotényt raknak
egymds I6lébe, ugvanigy teregetik a kétényt mindig szoknydhoz péro-
sitva a halott 5lé is.

Van a kétény viselésénék egy kiildnleges hasznélata is: a Nyit-
raban fiird6z6 lanyok, asszonyok veszik magukra, egyetlen ruhaként.

Kotenyet mindenki elkésziti maganak. A megvarrt és rancbasze-
dett Ui kotényt az dgyba, a derékalj ala teszik vasalédni. A kétényt
keresztben kettéhajtidk s ugy teszik el. A kék lestd kotények kozil
a régebbieket nem mostdk : ha beszennyezédtek Esztergomba, a ,,cse-
hek alatt” Komaromba vitték ujralesteni.

A kotény kozepére elgl a hason bizonyos alkalmakkor csokorra
tizott selyem-, régebben szdrszalagot tdztek, mely csaknem a szé-
léig l6g le.

Hazankban nagy &ltalanossagban kétiéle kialakult kéténylorma
van, szamos valtozattal. Az egyik sima, keskeny, egy szél anyagbdl
késziilt téglanyalakta darab, mely csak a szoknya elejét ledi; a masik
az ugynevezett béksétény, mely csaknem az egész szoknyat kériiliogja.?
A keskeny kotény elterjedése, eddigi adataink alapjan kisebb a ma-

! Helyenként a b6kotény mellett, avval parhuzamosan vnselnek keskeny kotényt
is altalaban dologra. !
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sikéndl : az orszag déli részere szoritkozik (Somogy, Tolna, Bacsbod-
rog, Csanadd megye egy része); kelet felé a katrincaiélékben folytaté-
dik. A békstény i6leg Fels6magyarorszagon ismert, legkeletibb elélor-
dulasa Borsod megyében van, legnyugatibb hazai eléiordulasa Koma-
rom, Nyitra és Pozsony megyében. Legdélebben Aszéd kérnyékérdl
ismerés (Ert. 1937, 4.). Elstordul azonban Somogy megyében is s a
Dravamentén Horvéatorszagban, valaminl Zagrab kérnyékén. Eszakon
atlépve a magyar nyelv(i hatért, a 16toknal, morvéknal és cseheknél
ismeretes ; nyugat felé pedig az egész délnémet teriileten.

A békoténynek az a formaja, mely kézepétsl kétielé Tutd ranco-
last és alul keresztben diszitett, Martostél nyugat és északnyugat ielé
a szlavsag kérében van otthon, egészen Morvaorszdg északi hataraig.

A fentiekbél kittinik, hogy a martosiak négyszél kéténye, melynek
“véltozatait a kozeli Hetény, Szentpéter, Madar, Ujgyalla, Imely, Nasz-
vad lakosai is viselik, beletartozik egy felsémagyarorszagi formavélto-
zatba, melynek délmagyarorszagi, dravamenti, zagrédbvidéki eléiorduia-
sai is vannak. Diszitésmédja kozelebbrsl északi és északnyugati vidé-
kek jorészt szlav va-
ridnsaihoz kapcsolija.

A pruszlik, pu-
ruszlik elsl-hatul ki-
vagott, derékig érg,
hata egyenes vona-
{akkal szabott, eleje
sima, kapcsok csuk-
jéak. (6. abra). Anyaga
fests, delén, klott, se-
lyem, karton. Szinei:
piros, kék és lekete.
Most csak a hata és
két karoltsje diszitett |
(nyolc-tiz centiméter 6. abra. Pruszlik és nyakas pruszlik szabasa.
Szelesen arany- -ezlist Abb. 6. Schnitt des alteren und jiingeren Leibchens.
csipkével, szalaggal,
sujtassal), mert ez latszik ki a f6lébe kotstt kends alol. A ma élé nyolc—
wvan évesek fiatal korukban még ,kifiiz6s“ pruszlikot hordtak, amikor
a pruszlik eleje is diszes volt, mert a kend6t alatta viselték. Akkor is
apré kapcsokkal csuktak ; aki szerette, keskeny szalagot aggatott a kap-
csokba s avval flzte. A pruszlik bélése vastag vaszon, ilyen az aszaja
is. Az aszaj alul koriiliuté hat-kilenc centiméter széles vaszontoldas,
mit a szoknyéba kotnek be; ehhez varrijdk a csippérnédkat is.

A csipdpérna, puffdndli hozzatartozik a pruszlikhoz. Egy vagy két,
egyenkint 20—25 centiméter hosszti, kéccal témétt vaszonhurka ez,
amit a pruszlik hatsé, illetve oldalsé részén varrnak az aszajhoz. Ez
{ezek) tartjidk meg és ki a szoknyéat.

Ahg tizennégy éve hord]ak egvesek a nyakas pruszlikot. Ez mint
neve is mondja, nyakig ér elél-hatul, s mert kendo nélkiil viselik, egy-
arant diszes minden oldala.

Pruszlik nélkiil a né nincsen feléltdzve. Alig egy par oreg teszi
meg, hogy nagy melegben, mikor egy pendelre vetkézik, elhagyja a

eleje
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pruszlikot is. Ha nagy melegben, munkaban egyes fiatalok lelennék is,
a batyujokban mindig magukkal hordjak.

A pruszlikot igen nagy gonddal késziti ki-ki maganak, mert ugy
tarijak, hogy a 16kétén kivil a ,.puruszlik viszi 16l am az asszonyt.”

A pruszlikot agy teszik el, hogy bélésével lefelé forditva siman’
kiteritik és két oldals6 szarnyat rahajtjak a hatrészre.

Nem lehet mar nyomara jonni, hogy midta viselnek Martoson
pruszlikot ; gy tartjdk, hogy .mindig is volt.” Viszonylagos fiatalsaga
mellett szél az, hogy a halottat pruszlik nélkiil temetik.

Pruszliknak nevezett ujjatlan néi felsé ruhainknak, formajukat ille-
t6en két nagy csoportja van (Ert. 1936. 13): az egyik a szorosan test-
hez simulé, derékig éré forma. a maésik a lazan hordott, a szoknya-
korcnal valamivel i6ljebb végz6dé valtozat. Ez ulobbi a Duna mentén
és a Bansagban ismerds. Sokkal gyakoribb az elébbi forma, mely az-
-orszag tekintélyes részében elterjedt. Kiilénbségei a diszitésben adod-
nak, ami a kendgviseléshez igazodik, valamint a nyakkivagasban, amely
ugyancsak a kenddviseléssel illetve nemviseléssel fiigy dssze.

A martosi ajabb nyakas pruszlikrél azt mondhatjuk, hogy a kér-
nyezd faluktél kélcsonvett alak, mely mind targylsagaba mind pedlg
viselése elvében megeuyezik a Palécioldon egyebiitt is (6
sekvadkert, stb.} ismert, Gjabbkori valtozattal.

A masikat, a kdozonséges martosi format nehezen tudjuk elhe-
lyezni a térben, mert ismert formaja djabb, a helyi kendéviseiéshez .
igazodo valiozat, ezenkiviil pedig sem ennek, sem a régibb formanak
nincsen olyan éles megkiilonbézteté bélyege, mely az amugyis kevés
véltozatot felmutaté magyar pruszlikoktél megkiilonbéztetné vagy va-
lamely alakvaltozattal 6sszekotné. Segitségiinkre e téren a csipéparna
van, mely a pruszlikkal ilyen médon Sopron, Moson, Pozsony és he-
lyenkint Gémér és Borsod megyében van 6sszekapcsolva. A véaszon-
toldas (az aljan) ugyane megyék teriiletérsl, valamint a Sarkszbsl
ismert.

Szoknya. A martosiak a maguk szoknyajat pdnilikdsnak, kétajjui-
nak nevezik. Mas kozségek szoknyaviseletét tigy hasonlitjdk a magu-
kéhoz, hogy ,azok is pantlikas szoknyat™ vagy .kétajju szoknyat” vi- -
selnek. Bar a pantlika és a kettGs fodor az aljan csak a volt vilagha-

rhalom, Er- B

bori alatt kezdett divatba jonni; de hiszen a pendel targyaldsanal -

emlitettitk mér, hogy a szoknyaviselés Martoson viszonylag ujabb szo-
kas. Kétiéle hosszisagu szoknyat viselnek : az egyik, az ujabb, éppen,
hogy . takarja a térdet, a masik Iélszarkozépig ér. BGsége hat szél. Né- .
melyik elejét idegen anyagbél varrjidk. A szoknyat készitGje apro kor-
bentuté rancokba szedi (a rédncba szedett szoknyat az agyba, a derék-
alj ala teszik vasalodni), baloldalt hisz centiméteres hasadékot hagy.
Fénn keskeny gallérba varria; 30—40 éve madzaggal kototte, azéla
biztositd tiivel kapcsolia 6ssze. Aljat szérszalaggal, posztoval, barsony-
nyal, batiszttal szegi. A szegés szine piros, sététkék, zsld és fekete. A
szoknya ugy lesz kélalju, hogy belsé felén az aljahoz tiz centiméter
széles, ugyancsak szegett, a szoknya b&ségével egyezé fodrot varrnak.
Egyszin{i : kék, rézsaszin szoknya alig van még, most terjed csupén,
Altalanos a fekete vagy sotétkék falu szoknya piros, kék, zéld rozsak-
kal, vagy aprobb-nagyobb pettyekkel, virdagokkal.

T



A néi ruhdzkodds Martoson 103

A szoknyat a fejen at veszik fel. Viseléje egy alkalomra egy-
szerre két—ot szoknyat o6lt magara, aljat egyforma hosszira engedi,
f6nn pedig a korcat a csipéparnaba jol ,beakasztja“. A rancokat ugy
igazitja el, hogy kétoldalra jussanak, el6l semmi se legyen. A szok-
nyat a fejen at vetik le, egyszerre tobbet is; a rancba szedett dara-
bokat keresztben haijtjak ketté és ugy teszik el fektetve a ladaba.
Amelyik szokny&bél mar kijott a ranca és csak alséul hasznélalos, azt
ugy csavarjdk Ossze, mint a feje kendert, hogy szétbontva kirugjon.

Szokas a szoknyat bizonyos alkalmakkor rovidebbre koétni, fol-
akaszkonnyi. Ezt a kotény madzagjaval, vagy mas madzag segitségé-
vel teszik meg.

Ha attekintiink ujabb szoknyaviseleteinken, kevés kivétellel (Ka-
lotaszeg. Térokkoppany vidéke, Bacska néhany kozsége, a polgéariaso-
dé szigetek, mint példaul Orhalom) altalanos révidiilést tapasztalunk
rajtuk. Ez a rovidiilés a szok-
nyaviselet és csip6parna divatja
mellett a derék hosszitasaval
van szoros dsszefiiggésben Ugy
latszik, hogy ez a feltevésiink,
elsésorban a paléc, itt is job-
ban a nyugati vidékekre vonat-
kozik, bar nagy altalanossagban
kiterjesztheté a tobbi vidékre is.

Martos is az ilyen rovidiils szok-

nya — hosszabbodé derék vise-

letcsoportba tartozik. Ezzel a

megnyilvanuldsaval az altalanos

orszagos kapcsolatokon kiviil,

szorosabban az izsaiak, bényiek’

és ezek szomszédai tdjcsoport-

jaba, illetve viseletcsaportjdba

sorozandé. E helyeken a szok-

nya elrévidiilése és a derék hosz-

szabbodésa mar az elsé vilag-

habora el6tt nagy mértékben

megindu“ s minden ]el arra 7. abra. Vallkendé. — Abb. 7. Halstuch.
mutat, hogy a folyamat most ért

el cstcspontidra. A Martostdl északra fekvs vidékeken ezt a folyama-
tot még csak igen kis mértékben vagy egyéltalan nem figyelhetjitk meg.

Délielé (Hetény, Szentpéter, Kéménd, Bény) kapcsolja Martost a
szoknya kettés alja is (Ert. 1913. 64.) A larszélesitést és farformalast
célzo csipéparnaval és a rdakasztott sok szoknyaval az orszagban tul-
nyomoérészt oda kivannak hatni, hogy a csip6t kétoldalt szélesitsék,
hatul pedig a derék alatt olyanmédon kerekitsék a szoknyat, hogy
azon a test forméja ne legyen észrevehet6 (A polgari osztdly sziik
szoknyajan is az a kifogasolands, hogy a far formajat latni engedi).
Ezzel a gyakorlattal Martos egy orszagos jelenségbe kapcsolédik bele.
A sziikebb helyi jelleget a szoknya szine, diszitése adja, mellyel Mar-
tos a mar t6bbszor idézett Hetény, Szentpéter, Madar és Ujgyalla vi-
seletszigetbe tartozik.
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A vallkendé — nyakbavalé keszkenyé — a legszembetiinébb és az
ismert viseletektsl legjobban megkiilonbézteté darabja a martosi ruha-
nak (7. dbra). Nem boltban vett kész kendé ez, hanem méteres
anyagbél a haznal készitett. Ezzel fiigg 0Ossze diszitése is: szélén a
keskeny fodor. ,Fodros keszkenydnek™ is mondjak a martosiak s egyéb
falubeliekrél igy szélnak: ,azok is fodros keszkenyébe jarnak.” A vall-
kendé anyaga gyolcs, festd, klott, delén, kazsmér, csipkeszovet (tilang-
li) és selyem. A kendé alakuldasa a meglevé példanyokon még nyo-
mon kovetheté. A legoregebb darabok (hetven-nyolcvan éve viselték)
nagy, vett kész kendék, miket atlésan hajtva ketté vagtak. Ezeket a
kenddket lazan kototték, a hastajon nem simultak szorosan a testhez,
hanem attél kissé elédlltak. Ez a kendélorma szélesitette a vallat és
ugy volt kotve, hogy nagy rancokat vessen a mellen. Ennek a harom-
sz6gli kendének hosszabbik oldalan egyre nagyobb iélkéralaka dara-
bot vagtak ki, vagyis a nyakba esd részt egyre jobban kerekitették s
mert a hangsuly a véllakrél és a mellrészrsl a has tajékara kezdett
attolédni, a nyakbol kivagott darabokat a hasra esé, lel6gd részhez
toldottak. Méteres anyaghol ezt a format jobban ki lehetett szabni, mert
a készitét nem kotdtte tobbé a megadott bolti forma. Igy valt lehetéve,
hogy a mai tulzdsba menjenek at. Most a kendének kicsi a hata, a
vallakat is keskenyebbre fogjak 6ssze, a mellen laposra tlzkédik s a
hangsuly a l6g6n, a deréktél joval lecsiings két félkoralaku részen van.

Feltevéskor a kendét két kézbe fogjdk s a fejen atvetik. Végét,
illetve sarkat hatul a pruszlikhoz lettizik, két szarnyat a véallon, mellen
réancoljdk s el6l keresztezve hatravezetik, ahol megkstik. A megkotés-
hez végei csaknem teljesen koralakura vannak kiképezve. A kendét.a
vallon és mellen gombostiikkel letizkodik, hogy lapos legyen. A logot
alkalmankint lekétik a koténnyel.

Szokasban van a két kendé viselése is.

A kendé disze az egy-két centiméter széles maga anyagabél va-
16 fodor, mely lehet kétsoros; némelyikére keskeny csipkét is varrnak,
akdr az ingujjéra. A fodrot nem varridk kozvetleniil a kendészélhez,
hanem egy vagy tobb sor tékmag : 1él vagy egészsor farkasfog (készi-
tésének leirasat lasd EA : 000.400) kozbeiktatasaval. Harminc-negyven
év 6ta bizonyos kendék szélére a fodron kiviil selyemszalagot és arany-
csipkét is varrnak tobb sorban. A kendd szine: fehér, vilagos kék,
fehér alapu piros-kék rézséas, piros, fekete alapua piros 16zsas, feke-
te alapu kék-zold rézsas, fekete vagy sotétkék alapa aprébb-nagyobb
fehér mintas, tiszta fekete, sotétkék.

Kend6t a véallon nappal mindig viselnek, a rendesek sohasem
teszik le, csak néhany oreg. Az uijlajta nyakas pruszlikhoz nem hor-
danak semmilyen kendét. Amelyik kendét lehet mossak-vasaljgk s
hajtogatva tartjdk a ladaban.

Ha a martosi kendét szabott kendének nevezziik s jellegzetessé-
gének szabott volta mellett keskeny fodrat vessziik és szokasunk sze-
rint szétnéziink megfelelsi utan, azt talaljuk, hogy hozza legkdzelebb
a Hetény-, Szentpéter-, Madar-, Ujgyalla, Naszvad-, és Imely-i kendék
Allnak. Tavolabb délnek ide tartozik a mar tébbszér idézett bényi cso-
port. Mindezek a martosi kendének abban is megielelnek, hogy a de-
réktdjon nem simulnak szorosan a testhez, hanem tébbé vagy ke-
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vésbbé lelognak a hasra. Szabott fodros kendéket taldlunk a Néprajzi
Muzem gyiijteményében Zélyom, tovabba Somogy, Zala és Veszprém
megyék tébb kozségébél is.

Ezek alapjan a martosi szabott, fodros vallkendben olyan jelen-
séggel taldlkozunk, mely Esztergom megye teriiletétél huazodik északra
egészen Zolyom megyéig (hogy e terjeszkedés irdnya észak-déli vagy
dél-északi irdnyi e nem A&llapithaté meg olyan hatarozottsaggal, mint
példaul a koténynél, ahol észak-déli terjeszkedési irdnnyal allunk szem-
ben) ; pontos meglelel6i adédnak emellett a Déldunantil tajain. Helyi
jellegzetesség a logok-
nak szerepe, vagyis a
hasnak a kendé elejé-
vel vald laza fedése.

A kaci (8. abra) és
ujjas kacinak nevezett,
két, idészakhoz kotott deje
ruhadarabrél a kovetke-
z6kben széamolunk be :
mindketté vaitaval bélelt
fels6ruha; a kacit a .
pruszlik és kendé folott 8. abra. Egész ,kaci“ szabasa. — Abb. 8. Schnitt
hordjak, az uijjas kacit der Jacke.
pedig a kends és a
pruszlik alatt. Ez a vise-
lésmod megszabja a for-
mabeli kiilénbségeket is.
Az ujjas kaci viselés
kézben lathaté része csu-
pan a két ujja: ezek si-
ma, egyenes, a vall felé
kissé kibéviil ruhauijak,
mik hdrom, igen kevéssé
szabott derékrészbe : az

egyenes héatba és az u-

gyancsak egyenes kél
sz 9. abra. Fodros ,kaci“ szabasa. — Abb. 9. Schnitt
elejébe vannak belevarr- dor Jacke.

va. Az egész ruhada-
rab derékig ér, az ing 6lé valo feloltéskor két els6 részét egymasra
hajtidk s a rédhuzott pruszlikkal leszoritjdk. A kaci derékig alig érd,.
testhez szabott, sima ujji, nagy nyakkivagasu, alul koriil fodros
vagy sima, eldl kihegyes6 fodorral ellatott (a régiek kukoritésak, hatsé
felitkon felallé fodorral) darab. Elsl végig kapcsok tartjdk 6sze. Mind-
két elsg felén porcelldén vagy hegyesedé 6lomgombokbdl péasztor-
botszer(i disz van kirakva. Némely 6regebb kaci aljan két pillangé-
szerlien o6ntétt csatpar van. A kaci szine tébbnyire fekete, fekete ala-
pu rozsds, de van voros és lila is. Disze: gombok, szalag, csmke
gyongy koriilrakva és az ujjan tiz centiméter szélesen is.

Ismeretes [ékri, bundds lékri névvel a béaranybérrel bélelt kaci
(boritdsa poszto, forméja, mint az egész kacié), ennek fodra is hatul
kukorités. A fodros kacinak egyenes a fodra. (9. &bra).

heta
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Lipityének (10. 4bra) nevezik a mult habora alatt divatba jott uj-
jas, nyakig csukott, elgl-hatul egyenes dereku blazt. Jobbara sétét szi-
nekben viselik, némelyiket bélelik is.

Kacit, uijjast, lipity6t nyolc-tiz asszony ha el tud maganak készi-
teni a faluban, a tébbiek varréhoz viszik. Ugy teszik el a ladaba, hogy
siman szétlektetve ujjait kettébe hajtjak keresztben, ezekre raforditjak
a két eleje részt, majd az egészet hosszaban 6sszehaijtiak.

A lipityé orszéagszerte eljerjedt, ujabb, kiilénb6z6 néven és forméa-
ban szereplé bluziéle,
mely tulajdonképen
az ing blazszerepé-
nek kiszoritasat cé-
lozza (10. &bra).

Az uijjas kacit a
mar sokszor idézett
négy komaromi koz-
ségen kiviil Imelyen
és Naszvadon is vise-
lik.

© 0O00oo0o0000O

Az egész kaci
és lékri nagy leriile-
10. abra. ,Lipitys” szabasa. —Abb. 10. Schnittder Bluse. ten elterjedt, sokhe-

lytitt a kdédménnel
parhuzamosan, hozza hasonlé forméaban és szerepben. Legkeletibb ha-
tarat Borsod és Abatj megyékbédl ismerjiik, legdélibb sarka Aszéd
vidéke, majd a Duna foly6. Nyugati hatara igen messze esik az
orszdg hataratol ; észak felé, a tétoknal a kédmoniélék lépnek helyébe
s a kaci hatdra a magyar néphatéart csak ritkan lépi at. hogy azutan

cseh f6ldén ujra uralkodéva valjék [Ceskoslovenska Vlastiveda II. 236.]
Ugy latjuk, hogy a kaci, mely csaknem egész Felsémagyarorsza-
gon jelentkezik, egy nyugatrél-kelet
lelé terjeds, a kodmontélék helyé-
be 1épé polgariasabb ruhadarab.
Régi abrazolasok az orszdg tébbi
részérél is ismerik ezt a vattazott,
rovid, derékig ér6. testhez &ll6, ki-
sebb-nagyobb gallérd kabatkat.
lgy feltételezhets keletkezésénél a
nyugati eredet mellett a polgari is. '
Az ujjas kacit kisebb viseletsziget  11. abra. Pintli. — Abb. 11. ,Pintli
helyi valtozatdnak tartjuk. Ugyan- genannte Vorderhaube.
ez az elgondolds azonban masutt
is eléfordul : Turdn példaul a lipity6iélékre 6ltik bizonyos idészakban
a pruszlikot és kendat.

Haj- és fejviselet. A martosi lednyok hajukat kézépen hosszéban,
majd keresztben is ketté valasztidk. A kétoldalt nyert hajcsomot har-
mas agakbol meglonjak s a fiil alatt hatravezetik. A tarkonal az egész
hajcsomét 6t-nyolc centiméter hosszan nyitva hagyjdk s csak azutan
fonjdk az egészet harmas agba. A haj végébe galandot fonnak, ehhez
kotik a szalagot. Asszonyok a hajukat kézépen végig elvalasztiak, ha-
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tul két haromagu fonatba fonjak, a fonatok végeit a belefont galand-
dal 6sszekotik. A tarké 6lott kissé meghailitott fésiit tiiznek a hajba,
ekoré igazitidk kontyba a tarkénal megcserélt, illetve megcsavart haj-
fonatokat.

A fejviselet hajadonoknal egyrétii, hazasoknal alkalmankint két-
rétii. Az egy- és kétrétt fejviselet kozos darabja a fejkendd és volt a
multban a pintli.

A pintli fekete atlaszbél, klottbol készitett hosszikas fejrevalé,
mely a fejnek elsé kétharmadat takarjia olymédon, hogy a hajbél ké-
ril semmi se lassék ki (11. &bra). A pintlit a tarkén a haj alalt kap-
csoljak ossze. Varrdasakor a fejbubon kinek-kinek feje formajahoz iga-
zitjak. A pintlitél szabadon maradt hajat a fej hats6 felén hajadonok-

12. abra. Pintli fokotével Gonyey S. felvétele. — Abb. 12.  Pintli“ mit der Haube..

-nal (a ma él6 hetven évesek leanykoraban) laposra kétott szalageso-
kor boritotta, asszonyoknal a 16k6té és pintlikots.

A pintlit ma mar csak asszonyok hordjak bizonyos alkalmakkor.
(12. 4bra) Lanyok koziil legtovabb az iskoldsok viselték.

A 16kots, fikets tobb részbdl all. A hajbol' a fést koré tekert
kontyra az asé fiket6® nevii tokot boritjak. (13. 4bra). Ezt csupasz vagy

! Megjegyzends, hogy révid és igen ritka a hajuk. Ha valakinek mégis tébb
volna, mint ami a [6k6t6 ala belérne, akkor a felesleget kontyolaskor levagiak. A le-
véagott hajat régebben befontak, szalaggal 6sszekototték és a titkkdr mellé akasztottak
— amig nem jott zsidé. akinek azutéan eladtak.

2 Forma utén szabjak karton papirosbél. A kiszabott részeket dsszevarriak. Kiil-
s6 lelikre kovasszal kenderkécot ragasztanak s rahuznak egy vékonyab textilanyag-
bél késziilt azonos formaja burkot. Belsejébe oldalt hosszéban egy-egy kis lapéalcikat
varrnak, ebbe akasztidk a konty kozepén levé Iésiit.

Ma harom asszony tud a faluban [6k6tst késziteni. Ezek pénzért is, meg szives-
ségbdl is készitenek a tébbieknek.
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meztelen fiketének is mondjak (14. abra). Az ilyen alsé {6kotét szokas f6-
készitenyi. A 16lkészités abbél all, hogy rahuzzék az ugyanolyan formaju,
aranycsipkébdl, selyemszalagbdél, tilanglicsipkéb6l vagy mas egyebbol
varrt tulajdonképeni 6kotst. Ezek felsé végéhez odatiizik a 15 cm szé-
les és 40 centiméter hosszu vendégcsipkét. Piros, kék vagy lekete szi-
ni letizott karton ez, mit tilangli csipkével, llittersorokkal és szalagok-
kal boritanak. A {6kots igy van folkészitve kdzonségesen. lgy hordtak
régen is, mint most. Erre a {6kotore tizik réa azok, akiket megillet bi-
zonyos alkalmakkor a ,két rend csipkét”: a ,kis arany csipkét,” mely
formaban a vendégcsipke kisebb meglelelje és a ,nagy aranycsipkét”
vagy ,pintlik6t6t.“ A nagy arany csipke abban kiilénbézik a kis arany
csipkétsl, hogy végeihez pantlika van varrva. A kis és nagy arany
csipkével a vendégcsipkét boritjak be. A tokhoz alul 2 par szalagot

ttiznek. Ha tesznek pintlit, akkor
(/\_ mind a kis, mind a nagy arany

csipkét ennek a tetejébe tizik.
A nagy arany csipke szalagjat a
tarkén Osszetiizik (nem kotik). (15.
abra).

A 16kots és vendégesipke szi-
ne valtozik a piroson, kéken, zol-
dén, lildn at a feketéig. Aranycsip-
két csak a piroshoz tiznek, a tob-
bihez szalagot vagy flitterb6l gyar
tott paszomaéant.

Harminc-negyven éve az asz-
szony fején mindig volt {6kots, —-
most mér csak bizonyos alkal-
makkor.

A fejviselet tobbvaltozata mo-
tivumvonasa a fejkend6. Anyaga

csipkeszovet, batiszt, karton, se-

/\ lyem, delén, vékony szdvet, poszté
és barsony. Szine: fehér, vilagos-

13. abra. Also fokots. kék, piros és egyszin(i vagy mintéas

Abb. 13. Untere Haube. fekete. A megkotés illetve megtiizés

médja szerint tébbféle formaju és el-

nevezésii kendd ismeretes, amilyen a kozdnséges kendé hatul, esetleg
elsl valo megkotésre, a hiissés keszkenyd, az dll ald valé és a fidely.

Martoson a kendét kozdnségesen hatul kétik meg (16. abra),
ugy, hogy a kendé héatsé sarka szabadon maradjon. Az ilyen megko-
téshez a kend6t egyharmaddban (tehat nem felében, mint altalanos)
hajtiak ketté atlésan; feltevéskor lehtzzdk egészen a szemoldokig a
homlokra, két oldalt a halantékon két-két rancot hajtanak rajta s ugy
viszik hatra, ahol a tarkén egy csoméval megkétik. A halantékon a
két ranc kerek vagy hegyes format adhat. Abbél a szokasbél, hogy a
kendét harmadéban haijtjdk és nem felében, adoédik, hogy vége lelég
a hat kozepéig. Ez az &ltalanos és régi megkotésmod. A hatsé sarka
felett csak kevesen és alig par éve kotik kendéjiiket.

Az &ll alatti megkotéshez ugydnugy hajtanak két nagy réncot a




A néi ruhdzkodds Martoson 109

halantékon, mint a tarkokoétéshez; ez a ritkdbb kotésméd (17. abra).

Szokas a kendét dll ald tizni, a pintlifolé. [lyenkor dgy is mond-
iak, hogy ,kittizik a kend6t®. A kitizott kendét nem kotik, hanem az
all alatt gombostiikkel tizik le két sarkaval. llyenkor a kendét ugy te-
szik a fejre, hogy a vaéllon a nyaktél messze elalljon (18. és 19. abra). Igy
csak bizonyos alkalmakkor szokas keményitett csipke, baliszt vagy se-
lyemkendét kitizni.

A hiissés kendd téglany alaku. Ezt is a pintlihez tGzik, de nem
elére, hanem oldalra. Feltevésekor a kendé egy6todét a szinén vissza-
hajtak és ugy tizik, hogy ebbél a visszahajtott darab végébsl a fej-
tetén két kis szarv adodjék (20. abra). A hiissés kendét is olyan
anyagokbdl tizik ki, mint az all
ala valot és csak bizonyos alkal-
makkor.

A fidely két és fél méter
hosszu, heivenot centiméter szé-
les fehér batiszt vagy csipke sal,
mit az aranycsipkés {6koték folé
tiztek. Ezt raveszik afejre elél-
16l, egyik szaratlazan megteke-
rik egyszer a nyakon, majd mind-
két végét levezetik a ruhén a
csip6kig, ahol eligazitjdk és le-
tizik (21. abra).

Minde kendék disze a szé-
lén a haznal kotott vagy bolt-
ban vett rojt, azutdn a tébb-
kevesebb tokmagsor, két-harom
sor péantlika, arany csipke. A fi-
delyt és a hiissés kendét ratétes
varras is diszitette.

A martosi lanyok hajvise-
letének megtelelsje eléiordul szi-
getszerlien (ma mar csak ?) az
orszag szamos kozségében. Leg-
elébb a mar t6bbszér emlitett 6 14. abra. Alsé f6kots.
szomszéd faluban, ismeretes az Abb. 14. Untere Haube.
esztergomi rokon viseletszigeten
(Bény és kornyéke) is, elsfordul az Aszéd kornyéki magyar és nemze-
tiségi falukban, tovabba a Duna mentén, Sarkozben, Gocsejben
(Gonczi : Gocsej 383 lap) és az Orméanyséagban (Kiss Géza: i. m.). Azt
a jellegzetességét, hogy a tarkén egy darabon nem fonjak, eltdlozva
Sziigy kézség t6t népénél talalhatjuk meg.

Az asszonyok hajviselete igénytelenségével tiinik lel. Ezzel kap-
ﬁsolalos a lejviseletnek az a sajatossdga, mely a hajat teljesen elta-

arja.

A fejviselet megvizsgdlandé6 momentumainak a pintlit, {6kotét,
tarkokotéses kendét, a kotés nélkill, tizve feltett kendét és a fidelyt
tartom.

A pintli, vagyis a fej els6 felét takaro feijrevald, mely az arcot a

Néprajzi Frtesits Z
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homloktél lefelé S alakban keretezi. a hat kérnyezé falun kiviill meg-
van a bényi viseletszigeten is (Ert. i. m.). Elgkeriilt Hont és Négrad
megyébél is. U. Kerékgydrté A. emlit pintlit Somogy és Tolna megyék
tertiletérél (Magyarorszagi haj- és fejviseletek 82. 1), hogy azonban
az azonos név megegyezd format is jelent-e, nem tiinik ki adataibél.
Pintli elgondolasa fejrevalok eléfordulnak vizsgéalati vidékiinktél észak-
nyugatra Nyitra megyében, majd még feljebb haladva a térténeti Ma-
gyarorszag hatéarain kiviill egész Morvaorszag és Csehorszag teriiletén.
Steyerorszagi eléfordulasat Blendenhaube néven Geramb kozli és ma-
gyardzza, ugyancsak nala talaljuk a fenekes [6kotével egyiittesen (Ste-
yerisches Trachtenbuch II. 485.).
Foglalkozik a formaval és elter-
jedésével Hanika is (Gestaltty-
pen in den europdischen Volks-
trachten, Tracht und Schmuck
im nordischen Raum II. 59.).

A martosi {6kotst tagolasa
a tobbszar felsorolt négy koma-
romi kézség, az esztergomme-
gyei bényi sziget, majd a heves-
megyei Paszté és Hasznos vidé-
kének iskostsihez kot Ha a
{6kotén nem az exact szabdas-
format keressiik, mely mint koz-
tudott, szinte kozségenkint val-
lozik, hanem az elgondolést. ez
alapon egy hosszikas alaku,
nyugat-keleti iranyu teriiletsavot
jelélhetiink meg, mely a Raéba-
koztsl huzédik a Duna balpart-
jan, majd ezen tal Borsod me-
gyéig. Ebbe a tajba esé i6ko-
t6k mind kemény t6kotsk, me-
lyek a tarké felett feltizstt kon-
tyot fedik, sokszor a kontyon
talmenve a fej egész hatso fe-
lét. Ettsl a viselettajtél minden
15. abra. Feloltoztetett f6kots fiatalasszonyon. irdnyban mas tipusu, tobbnyire
Manga J. felv. Abb. 15. Aufgeputzte Haube. puha f6k0[6ket hordanak_ .

A fejkendének a tarkén

valé megkotésében az all alatt valo kotéssel szemben mindenekeldtt
régibb format latunk, mely hazdnknak csaknem minden vidékén is-
mert. Hogy csak a jellegzetesebb példakat emlitsem : Paléciold, Kalo-
taszeg, Csanad és Csongrad megye, Sarkoz, Karad, Torokkoppany vi-
déke. De hatdrainkon tulis mindeniitt, mint 6sibb megkétésforma tartja
magét ma is az &ll alatt kotott kendével szemben (Zelenin ; Slavischer
Grundriss. 228. lap.).

A hiissésen kotott kendéformahoz hasonlét, vagy annak megie-
lel6t nem ismeriink sehonnan.

Az all alatt tizott kendével rokonsagot mutat a szomszéd négy
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falu, a bényi sziget kendéje; hasonlét kozél Manga Janos a Nyitra
megyei Menyhérsl (Ert. 1940, 254.). .

Jelentésebb mindezeknél a fidely nevezetii séalszeri fejkends. E
Martoson kiviill ismert a kérnyezé falukbél, a Néprajzi Mizeum gyiij-
teménye Komadromszentpéterrsl 6riz két példanyt. Komarom varmegye

T e

16. abra. Tarkokétéses kends oreg- és fiatalasszonyon.
Abb. 16. Kopftuch mit Nackenbindung.

monogréalidja szerint (Borovszky 170. |.) ismeretes Nyitra megyében is.
Az esztergommegyei Muzsla kozségbdl 1837-es el6forduléssal a Regéls -
kozli képét (idézi Kerékgyarté : i. m. 59. 1) és ismeretes volt a bényi
szigeten is (Kerékgyarts : i. m. 60. 1.). Komarom megye udvardi jarésa-
ban valé eléfordula- ;
sat a Tajszétar iga-
zolja. A régi Tajsz6-
tar Sopron-megyei e-
|16forduléasarél is tud.
(M.Ny. V. 324) A ti-
dellyel formaban és
elvben az érsekcsa-
nadi és sarkézi bibor-
nak nevezett salken-
dé egyezik. Csupéan
elvben szamos ro-
kon darabotismeriink,
hogy csak a somo-
gyiak hatravetgjét, a
kalotaszegi dulandlét
es a palocok fatylat 17. abra. All alatt kétott kendd dregasszonyon.
emlitsem. Fidely el- Abb. 17. Kopftuch mit Kinnbindung.
gondolasu, azonban a :
nyak koré nem tekert kendéfélék legintenzivebb elterjedése vizsgalédasi
teriiletiinkr6l északra, északnyugatra és északkeletre van, Moszynszki
szerint ez a darab a kézos szlav idékbél eredne (Kultura Ludowa Slo-
vian 1.); elterjedését Hanika irja koérill (i. m. 129, 1.). Ezek a Driim-
lein-tipusi kend8k abban is egyeznek a fidellyel, hogy a kétés helyett
vagy mellett a tzés naluk is nagy szerepet jatszik.

A martosi pintlis fejviselet egyik sajatossaga, jellegzetessége, hogy
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a hajat teljesen beboritja. Ezt az elvet a mar emlitett pintlividékeken
kiviil a Martostél észak felé szétteriilé szlavsagnél talaljuk meg legki-
fejezettebben A fejviselet egyéb motivumvonasai targyi eléiordulasuk-
ban a koézvetlen koérnyéken kivill egy nagy nyugatmagyarorszagi és.
paléc egységben lelik helyiitket, melyeket szdmos vonasuk a télik
északra legyezdszerien elteriils vidékekhez kot. Velitk rokon jelleget
talalunk Dél-Pest, Tolna és Somogy megyében és az ezektsl délre fekvé
vidékeken.

Alkalmi fejdisz Martoson a menyasszonyi ésa nyoszolyé koszoru.
A mai menyasszonyi koszord j6 htsz centiméter magas &llé fejdisz.
mely a homloktsol hatrafelé alacsonyodik Fehér és kék miiviragbél ké-

18. abra All ala tizott kendd télies 19. abra. All ala tiizétt kendé nyarias

templomi ruhaval fiatalasszonyon. templomiruhaval fiatalasszonyon. Manga

Abb. 18. Winterliche Kirchentracht J. felv. — Abb. 19. Sommerliche Kirchen-
mit ,,ausgestecktem Kopftuch®. tracht mit ,, ausgestecktem Kopftuch®.

sziil. Huszonot-harminc éve még alig négyuijnyi széles volt és tarka
miivirdghdl allitotidk 6ssze. A nyoszolyélanyok koszortja apré tarka
papirrézsakbol all, szokas kis kerek titkérlemezeket is kozé tenni.
Ujabban szokas ezt is szélesebbre késziteni. — A koszorikat nem te-
szik el, vagy eladjdk vagy elajdndékozzak &ket hasznalat utan.
Régibb labviselet Martoson a csizma a kapcaval és a papucs,
ujabb a bocskor és a cipd. A piros csizma fiataloknak a fekete mel-
lett, kilencven évvel ezel6tt is divatos volt. Karmazsinnak nevezték.
Ujvarban csinaltattak puha, végig rdncos szartra, fasarokkal s a sarkon
két rend csergével. Esztergombdl csak egyszer vasaroltak egy . hoza-
tal“ csizmat, 29 parat a habora idejében, ezt azonban nem szerették,
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mert szara kemény volt és ‘csupan a torokban versdott rancokba. Az
ujvari csizmadidk a héaboru 6ta nem fogadnak el piros csizma rende-
lést, azért ment ki a divatbsl és keriilt helyébe egészen a fekete. A
fekete csizmdanak két formaja van: a régebbi hosszuszaryd, hegyes orru,
a torokban szépen réncbaszedett; az ujabb rovidebb, keményszaru,
tébbnyire lakkozott. Orra kerek.

A papucs, mit arataskor, gyiijtéskor ma is viselnek, vasaron vett,
vagy imelyi susztereknél csinaltatott darab. Ennek a bérpapucsnak jel-
legzetessége, szemben az &ltaldnosan ismert papuccsal az, hogy ol-
dals6 része nem féllabiejig ér, hanem hatra a sarokig, ugy, hogy a

i3
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20. abra. ,Hiissésen” tiizott kendé télies 21. abra. A fidelyviselet, téli templomi

templomi ruhaval fiatalasszonyon. ruhaval fiatalasszonyon. (Rekonstruélt
Abb. 20. Winterliche Kirchentracht mit felvétel). — Abb. 21. Schalartiges Kopf-
eigenartig ,ausgestecktem Kopftuch®. tuch mit winterlicher Kirchentracht.

sarkot is beledi. Hatul a saroknal nem ér egészen 6ssze ; némelyek itt
egy szijdarabbal kétik meg.

Az elsé cip6 1893-ban j6tt be. Csak a iélcip6t ismerik, de ma
sem hordja mindenki. Kotott harisnyat hordanak hozza.

A ,csehek alatt” viseltek gumitalpi vaszoncipé6t ,hangyagyurét®
4ltaldnosan, de csak azért, mert olcsé volt és akkor, amikor kiilénben
mezitléb jartak volna.

Ismerik és hasznaljak egyesek, ugyancsak a,csehek 6ta“ a sziir-
<€sizmdt.

Némelyek kerekorri bocskort viselnek arataskor, mit maguk ké-
szitenek. Ennek készitését, csakigy mint viselését ugy tanulték el a
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mult szazad végén és forduldjdn csongradi és szentesi kubikosoktol,
akik akkor tobb esztendét tolisttek Martoson.

: A piros és fekete csizma viselésének szokasa —— a déli papucsos
vidéket kivéve — orszdgos el6fordulasi nadlunk; Martoson valé jelen-
léte szervesen illeszkedik ebbe a tdg keretbe. A martosi csizma szi-
kebb, helyi jellegre mutaté meghatarozéjat ezirdnyu ismereteink hia-
nyéban egyel6re nem adhatjuk.

A papucsnak nevezett félig cips, télig bocskor eleddig csak egy
levelezdlaprél ismeretes, mely Heves megye egri viseletét mutatja be.
Az abrazolas felvételének idejét nem ismerjiik. Ez az adalék azt mu-
tatjia, hogy nem kicsi szigetre korlatozodé eléfordulasrél van szo. Elter-
jedését késébbi gyiijtéseknek kell megallapitani.

A nyakon nappal gyéngy vagy
eziistlAnc van. A gyéngy 2—8
soros vildgosabb vagy soététebb
apré granitszemekbdl all. A tarkén
szépen kidolgozott széles csukasa
van kapocs vagy szalag segitségé-
vel. Az ezistlanc lancszemekkel
Osszefogott kis négyzetes eziistle-
mezkékbdl all. Ez négy—hat soros.
Ell a koézépen szokas eziist szi-
vet beleakasztani. Ezt az eziistlan-
cot a komaromi Kirdly ékszerész
késziti (22. &bra).

Gyongyét vagy lancot alkal-
mankint felvaltva allandéan horda-
nak. Amikor felsltdzéskor valami
okbél nem tennék fel a gydngyot,
kis kendst kotnek a nyakra, mert
Jazna® killdnben. Az eziistlanc
hordésa j6 hetven éve van divat-

- ban, a gydngyé régibb.

Mind a lanc-, mind a gyongy-

22, abra. Fiatalok nyakviselete. viselet megegyezik abban, hogy a

Abb. 22. Halstracht. nyak formajahoz simul, a felsé so-
' : rok révidebbek, mint az alsék. A
nyakviseletnek ezt a megijelenését megtalaljuk az egész palécsagnél, a
legkifejezettebben taldn a loci viseletcsoportban és Bujakon. Magét az
eziistlancot mar sokkal kevesebb vidéken hordjak, jobbéara csak a mii-
helyek (mint amilyen Komarom, Ersekuajvar) kézelében, Bars megyé-
ben (Borovszky : Bars varmegye monografiaja 149 1.) foltokban. Még-
sem foghatjuk fel szigetszer(i jelenségnek, nemcsak azért, mert egy na-
gyobb 6sszeliiggé vidéken elterjedt viseletelv més anyagban valé meg-
jelenése, hanem azérl is, mert folytatasa, keletre tolédott nyulvanya
a volt osztrak teriiletek egy ékszer-csoportjanak.

Alkalmi tartozéka a martosi ruhdnak a tuszlinak nevezett muif.
Ez fekete, szérés vidrabérbsl késziilt kis henger, kozépen piros, zéld
vagy fekete szalaggal. Két végébe egy, illetve két kiskend6t szokas
beletenni haromszoglire hajtva. Balfelgl van a két diszkends, jobbfelsl
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a harmadik, a hasznalati, amivel a szajat toriilik. A muliba az egyik,
de sokszor mindkét kéziejet bedugjak. A templomban imadkozaskor a
muffot egyzsebkendds élére allitjdk a padra, a masik, kétzsebkendés
felébe pedig szajukat rejtik.

A tuszli szdz esztenddvel ezel6tti hasznalatarol az Esztergom-me-
gyei Muzsla kozségben a Regélé ad szamot (1837.). Gyiijtésem alap-
jan a Martossal szomszéd 6 kozségben ismerik. Egyéb adatial erre-
vonatkozéan nem rendelkeziink.

Szorosan a ruhahoz tartoznak a kiiléniéle szalagok (sima szové-
s selyem szalag) és pantlikak (jaquard szalag). Van mellre valé pant-
lika, amit a nyal alatt el6l a kendére tiznek nagy csokorban; van hasra
valo pantlika, amit a kétényre tiiznek ugyancsak nagy lapos csokorban.
Vannak szalagok. mi-
ket egyesével tliznek
a haton &t a véllra
ugy, hogy konydkig
lelégianak. Az ing uj-
jara huzott szalagcso-
korrél mar masuttszal-
tunk. Végiil van olyan
szalag vagy pantlika,
amit a lanyok a hajuk
végébe kotnek. Ga-
landnak azt a vékony
koperszovésli szala-
got nevezik, mit asz-
szonyok, leanyok ha-
juk végébe fonnak.
Ismeretes tukorgé né-
ven a keskeny szér-
szalag, amivel a szok-
nya aljat szegik és a
kotényt kototték meg.

Ha uatban éri az
es6 a martosi néket,
szoknyéajukkal ,taka- 23. abra. Eséabrosz a templomi ruha felett.
réznak”, azt boritjak Abb. 23. Regentuch.
véllukra. Kiilénben a
batyuzo lepedstl veszik magukra, atlésan harmadaban 6sszehajtva s a
fejhez két-két olyan oldalsé ranccal igazitva, mint a tobbi fejkendét.
(23. abra). Ha a hatarban éri 6ket az esé és van kéznél zsék, akkor
azt veszik fejitkre sarkosra hajtva. Esernyé (nagy kék szin(i) kevés haz-
nal van, 1910 é6ta ismerik.

Az eséabrosz viselése egyarant elterjedt a palécceknal (eddig is-
mert legkeletibb hatara Borsod megye) és a Déldunantul, egészen le
a Szavaig, magyaroknal és horvatoknal egyarant. Altalanos elterjedése
az északi szlavoknal, a szlovéneknél, vendeknél és szamos adat mu-
tatia német foldon val6é elslordulasat is. A zsdknak, mint esévédének
-szireple igen 6si és nagy elterjedésti a legkiilénb6zébb kulturaju né-
peknél.

.
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Lanyok, asszonyok hordanak kis halnyelii kést lancon vagy sza-
lagon a pruszlik jobb korcaba (véllaba) akasztva és tiirve. Hétkéznap
hordjak csak és olyan alkalmakkor, amikor valahova mennek a ha-
zon, kozségen kiviil. Most megy ki a divatbdl, mert , szétszette a prusz-
likkorcot”.

IIl. A ruha és a test.

Testdpolds. A ma él6 nyolcvan évesek reggelente még szajbél
mosakodnak, talbol csak akkor, ha f4j a foguk. Ezek gyerekeinek
mar ugy toltenek a kezére mosakodashoz, mig az unokak talbol vagy
mas edénybdl mosdanak. A hétkdéznapi mosdéas valamennyi nemze-
déknél az arc és kéziej megmosasabél all. A vasarnapi mar kiilénbo-
z6. A régebbiek felgyiirt ingujjal és begyiirt ingnyakkal megmossédk
karjukat és nyakukat-fiilitket ; a fiatalok derékig megmosdanak. A lab
mosasa inkdbb a fiatalok szokésa mezitlabjaraskor, de sok van ezek
kozott is, aki faradt este megmosni a labat és lefekszik anélkiil. A fiir-
dés a Nyitrdban lanyoknal és fiatalasszonyoknal szokasos. Egyéb fiir-
dét tisztalkodasi célzattal nem ismernek (gyogyfiirdét szokott a javas-
asszony a lugzéban rendelni). A nyitrabeli fiird6zés részben szérako-
z&s, részben tisztalkodas. Fiatalasszony az urdval megy estefelé fiirod-
ni, 6 mar inkédbb csak tisztadlkodasi szandékkal; lanyok csoportosan
vildgos nappal, ebéd utdn mennek, amikor a legények meglephetik
Sket. Fiirdéskor lany és asszony mindig csak egy kotényt kot maga
elé, mig a férliak teljesen ruhanélkiil vannak. A hajat az 6regebbek
nem mossak, legieljebb kacsa- vagy libazsirral kenik. A fiatalok lug-
zdskor megmossak és didolajjal vagy maéas efélével kenegetik, hogy
barna és sima legyen. A hajkefe hasznélata ismeretlen. Lanyok régen
is, ma is méasnaponként fésiilkédnek, asszonyok hetenkint egyszer :
szombat este vagy vasarnap reggel. Vannak még idGs asszonyok, akik
nem tudnak maguk fésiilkédni, mert mindig az anyésuk fésiili &ket.
Lanyokat is anyjuk, nagyanyjuk fésiili. Szépitgszeriil és bérapoloul a
tejet, tejszint ismerik. A vig élet(i 6zvegyasszonyokrél mondjak, hogy
?szk tejibe mosdanak. Tejszinnel a bért akkor kenik, amikor a szél
cifujja.

Hogy a szeméremérzet pontosan mely testrészekre terjed ki, ne-
hezen hatdrozhaté meg a vélemények igen eltéré volta miatt. Altala-
nos az, hogy, amint a fiird6zéshdsl is lathats, a felsé test takardsara
kevesebb gondot forditanak. Kitetszik ez a ruhazkodasbdl is, amikor a
nének a hasa és melle is kilatszik nyaron az ingébdl (csak idésebbek-
nél). Altalanos az is, hogy munkéban, amikor felkétézkodnek és leha-
jolnak, a labuk fels§ szara teljesen kilatszhat, a fontos csupan az,
hogy iilepiitkbsl ne lassék ki semmi. (Ezzel magyardzzalk, hogy a fel-
kotozott szoknyak 16lé egy azoknal valamivel hosszabb kotényt kot-
nek, ami azutdn hajlongaskor némikép takarja 6ket.) Oltozkodéskor
felsé testét a gyiijté el6tt egyetlen né sem takarta; ugyanezek azon-
ban rakérdezéskor azt mondték, hogy ,van aki prédara hagyja magat”®,
vagyis derékig vetkézik masok elstt. Ugy latszik, hogy inget lehet ide-
gen és férfiak el6tt is valtani, de pendel valtasa ugyanezek el6tt mar
bizonyos szabadosséggal jar.



A néi ruhdzkodds Martoson 17

Oltézkédesi elv. Ruhaikat szivesen o6ltik fel masok elétt, meg is
szoktak, hogy segitséggel 6lt6zzenek. Leginkdbb lanyokat, fiatalasszo-
nyokat szokds oltoztetni, de a vallkendé és fejkendé kitlizkodésénél
az id6sebbek is igénybeveszik a segitséget. Aki egyediil felsltozkodik
is, amikor készen van megnézeti magat. Az 6ltozkodésnél jelenlevék
kéretleniil is segédkeznek, igazgatnak a ruhan, megbeszélik, hogyan
lehetne ,helesebb”; nagynak vagy kicsinynek tartanak egy-egy csok-
rot, hegyesnek vagy til kereknek egy rancot. A fiatalt biztatjak, hogy
ne jarjon Oregesen, az oreget széljdk, ha koranal fiatalosabban jar.
Leéany &ltaldban ugy 6ltozik, ahogyan anyja mondja, még mint asszony
a napa hézanal is.

Ha a kendd nincsen rendesen rancha szedve ,de csuful van be-

!
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24. abra. Fiatalasszony vasarnap dél- 25. abra. Fiatalasszony vasarnap dél-
utaniasan. — Abb. 24. Junge Frau utaniasan. — Abb. 25. Junge Frau
sonntéglich gekleidet. sonntéglich gekleidet.

csanfarintva a kend6d” hangzik ; az sem tetszik, aki , kanalosan, toto-
san” (a kanalas tétok példajara) koti be a fejét, vagyis ugy, hogy a
csom6 ne alul, hanem feliil legyen a fejkendén. Akinek vallarél lelog
a kendgje, az olyan ,mint a szarnyaszegett liba,“ ugyanezt mondjak
arrél is, akinek koténye hosszabb a szoknyajanal. Akinek nem elég
nagy a csip6parnaja, ami a szoknyékat kereken tartsa, az ,vigig egy-
forma, olyan mint a csuka.” Ha viszont valaki nagyon vastagitia ma-
gét, az ,laros, hasas, vastag.” Legéltalanosabb rosszalé vélemény a
reznek ,de reznekii van rajta a ruha.” Aki piszkos. séaros, elhagyja
magat, az ,lazsnak.” Aki azonban szépen oltézik, az ,finom, szipen
tartia magéat.” Fiatalnal ez igen dicséretes valami, 6regnél azonban



118 Fel Edit

megszolni valé Kicsit gunyosan, csifolkodva szélnak még a férfiak is
egy nyolcvanhét éves asszonyrol, aki még mindig finoman jar. (Ezt a
megszolast azzal magyarazzak, hogy sajnalidk téle a pénzt ruhara).

Azt tartjdk, hogy ,amelik embernek nagyhast lova és lapos ha-
st felesége van, abbu lesz a jégazda.” Altalanos kovetelmény, hogy
lanynak, asszonynak egyarant lapos legyen a hasa, mert ,csak a l6-
nak heles a nagy hasa.” Mind az asszony, mind a lany lapos melld
is legyen. A kivant lapossagot tgy érik el, hogy a szoknyakat eldl
nem rancoljdk s feloitésitkkor minden réancot oldalra igazitanak, ugy
hogy el6l ne maradjon semmi. Erdekes megjegyezni, hogy bar a lapos
has az eszményképiik, a ruhdzkodas ujabb divatjaval ugyancsak ke-
rek hasat érnek el. A mellen laposra letiizkédétt s elél logésan meg-
kotott kendé a gyomortajtol kezdve, akarhogy huzkodjak és simitjdk
is lapositas céljabol, mégis igen domboru lesz. A meli lapositasat nem-
csak az egyenesen szabott pruszlikkal és a {o6lébe kotott kendskkel
-érik el, hanem egy kiilon kis kenddvel, mit &sszehajtogatva a nyak
ala tesznek (ma mar csak kevesen). Szeretik az egyenes véllakat is,
mit a kendd feltlizésével érnek el. A nyakat és vall tévét a fiatal
latni engedi azzal, hogy vallkendo6jét ott begyliri és letlizi; az 6regnek
ezeket a részeket mar takarni kell. A labban a szépségideal megma-
radt a csizmaadta hagyomanyos forma mellett, mert Ggy mondjak,
hogy a cip6s-harisnyéds viselet annak illik, akinek vastag egyenes a
laba, ,olyan mint a cobor.” A szem- és hajszinben a barnat kedve-
lik. A barna haj elérése kedvéért is zsirozzdk, olajozzak magukat.

Ruhagondozds. A fehérruhat altaldban hetenkint egyszer valtjék ;
nyaron nagy meleggel hét derekaban is vesznek magukra tisztat. A leany,
akihez legény jar, sokszor este is valt inget, mert ha veritékszaga vol-
na, a legény megjegyezné. Az ingen és pendelen kivill kevés ruha ke-
1iil mosasra, ha igen, akkor is csupan azok, amik ugyancsak piszko-
sak. A ruhdk mosédsat a rajuk varrt sokféle disz is neheziti, miket
‘minden alkalommal le kell fejteni.

Az egyes ruhadarabok hajtogatasarél az illeté darabok targyalédsa-
nal mar széltam. Altaldban mindent szorosan hajtogatnak és fektetnek,
egyediil a csizméat logatjak. Széltunk mar a vasalds egy nemérdl is, a
rancba szedett darabok agyban valé vasaldsarél ; ugyanigy az aprébb
fodroknak zold iiveg vasaldval valé simitasardl is.

Az iinneplé ruhadarabok némeliyikét sohasem hordjak el hétkoz-
napléra. llyenek a selyembdl, barsonybél, csipkeszdvetbsl valé dara-
bok. Ha ezek nagyon elviselgdtek s nem lehet 6ket aj diszekkel frissi-
teni, Gjitani, akkor ,cifrasdgukat® mentik meg, azt fejtik le réluk s
varrjadk a4t mas darabra, az anyag maga mehet veszendébe. Van azon-
ban tébb olyan iinnepi ruha, amely dolgozénapi lehet, mihelyst kiko-
pott diszes szerepébdl. Péld4ul a fest6 szoknya, mit az asszony , kiial“
a templomban, kéznapi lesz, csak barsonyszegését valtjdk at szdrsze-
gésre, mely koznapra valg. Ugyanigy tehetnek minden més nem se-
lyem tinnepi szoknyaval. Unnepi a fejkendén a vett rojt, hétkdznapi a
haznal kotott; ha az elsbbit az utébbival kicserélik, mar nem tinnepi
a kends. A ratéttel vagy a kozség tanitondjétsél a szazad elején tanult
piros laposoltéssel diszitett kendé addig iinnepi, mig egyszer nem mos-
sak, azutan maér csak dologra j6. De sok tinnepi ruhabél ugy lesz dol-



A néi ruhdzkodds Martoson 119

goz0, hogy lelejlik a cilrasagat; ha a cifrasdg is mar igen megkopott
rajta, akkor avval egyiitt hordjak el.

A ruhabeszerzés ,kiruhazas", 6roklés és vasarlas utjan torténik.
Amikor egy martosi asszony azt mondja, hogy ,kiruhdztam a lanyo-
mat, amint ill§“, akkor ez azt jelenti (a testi ruhat illeten), hogy adott
neki: ,hasz par ruhat” = hisz inget és hidsz pendelt, ,tizenkét 6lt6z6t",
vagyis 12 szoknyéat, 12 kotényt, 12 pruszlikot, 12 keszkendt a nyakra,
ugyanannyit a fejre, egy par kordovan {inneplé csizmat, | par borja-
bér dolgozdénapi csizmat, esetleg egy par téli csizmat is, egy péar cipst.
Ezenkivil 4—5 kacit, egy eziist lancot, egy b—3 soros gyongyidt a
nyakra, egy pintlit, harom f6kotét (ezek koziil egy hétkdznaplo, egy va-
sarnap délutdnra valé, egy pedig templomos, mindharom kiilén ,6toz-
tetve®), harom par gumit (egyet gyonasra-, konfirmaciéra, egyet iinnep
délutdnra, egyet pedig kézvasdrnapra). A ruhak kozil egy rend tiszta
fekete, a tobbi mind cifra. A kend&k kézdtt van egy tilangli hiissés
kendé, egy tilangli all ald vald, egy arany csipkés selyem kendé, egy
arany csipkés barsony kendd, egy poszté meleg kends, egy fekete bé-
csi, egy piros bécsi és egy kavészin{i. amiben a halotthoz megy a lia-
tal asszony.

Amikor az asszonynak kora miatt valtoztatni kell a ruhajat, akkor
ha tehetds az anyja, az vesz neki ujat, kiildnben a napa. Ha egyik
sem birja, eladja régi ruhait, a cifrdkat és azok ardn vesz barnat.

A ruhat lehe! ujonnan vett anyagbél késziteni, de igen gyakran
elsfordul, hogy levetett ruhat vesznek jémaédu sziilsk is s azt alakitjak
at lanyuknak. Szentpéteren, Madaron, Ujgyallan és Hetényben mar a
habora alatt kezdett elmilni a martosival egyezé viselet. Az odavalé
asszonyok gyakran jarnak — bar napjainkra egyre ritkabban — Mar-
tosra és adjak el levetett ruhdikat. De martosi asszonyok is atjarnak
sokszor hozzajuk ruhdt venni. Vasarokon is ha talalkoznak csak a ru-
hat tudakoljak, hogy van-e még A megvett ruha formajan nem kell
véaltoztatni, csupan fel kell diszitleni, mert a jelzett kézségekben a ruha
letiinésekor is kevésbbé volt diszes, mint Martoson. De vasarolnak ru-
hat a martosiak a maguk falubelieits] is. Itt a ruhat azért adjak el,
mert a szine miaft mar nem viselhetik, vagy pedig azért, mert kivet-
kéznek. Az igy vett ruha diszitésén is szokas valamit valtoztatni. Jo-
moda  szilék gyerekitkre hagyjak iinnepljitket ; akad néhany haz,
ahol a lany nemcsak anyja, nagyanyja, de dédanyja ruhadarabjait is
hordja. Ezeknél is i6leg a diszitésen esik valtoziatas, bar a vallkends
formdajén is alakitanak.

Akadnak olyanok is, akik elajandékozzak rokonoknak, kereszi-
gyerleki‘lknek a levetett ruhat, mikor maguknak nincs lanyuk, aki majd
viselje.

A martosi viseletkézségben megkiilonbéztetik azokat, akik mar-
tosiasan jarnak azoktél, akik , katholikusok, idegenek.” A katolikusok
ugvanis nem d&stelepiilsk, 6k a koézeli kdrnyékrsl verédtek ide be s
nem vették a4t a martosiak ruhajat. Van kézottitk olyan, aki ,egybe-
ruhdba” jar, de van olyan is, aki &6riz valamit magaval hozott visele-
tébsl. Ezekre azt mondjék. hogy ,nem a mi hitiinkdn van, ez csak
idegen, katholikus, azon nem latszik, hogy martosi,” de rajtuk latszik.
Aki nem marlosi ruhaba van, azt nem lehet megismerni, — ,azér
azok is azt mondjak, hogy martosiak.”
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A martosiak figyelemmel kisérnek minden latott viseletet : az izsaia-
kat kinevetik hosszu derekukért, révid szoknydjukért; a hetényiekre
és szentpéteriekre — kik napjainkra maér igen sokat valtoztattak a ha-
bord elején a martosiéval még egyezé ruhajukon — mondjak, hogy
~de finomak azok.“ A szigetieket, kik egyberuhéba jarnak, meg se né-
zik. ,Mindenikiinknek az szebb, amibe sziiletik."

Mas csoportba tartoznak azok az &slakos reformatusok, akik ,el-
forditjdk viseletiiket.” Rendes j6 gazdaleany altalaban nem forditja el
viseletét, hacsak nincsen erre — férfival kapcsolatosan — valami oka ;
kiildnben ugy lAtszik, hogy a kdnnyelmiibbek azok, akik leteszik régi
ruhdjukat. Aki férfiért forditja el, azt legleljebb a rokonok széliak, aki
azonban puszta kedvtelésbél, utan-
zasbdl, azt mindenki szélja: ,rostsll
varrnyi, nem akar 6t6zkénnyi, de rés-
tolli e is, de trehany. rostoll 6toz-
konnyi I“ Legel6szor, tizenot éve, Pap
Zséli nevii jégazdalény forditotta el
viseletét, de 6 csak nyéarra, mint
mondjéak, a naszvadi araté munkasok
miatt (az elforditott viselet kozel all
a naszvadihoz), amikor az araték
munkajukat bevégezték és visszamen-
tek Naszvadra, a lany is visszaoltézott
martosiasra. Ha martosi lanynak ide-
gen legény udvarol, a lany a kedvé-
ért is elforditja a ruhajat. Eléfordult,
hogy egy asszony imelyi férje ked-
véért eiforditotta ruhajat, amint azon-
ban férje meghalt, visszaoltozolt régi
ruhdjaba. De van arra is példa, hogy
egy lanyt, aki idegen udvarléja ked-
véért kivetkszott, apja akkor sem en-
gedett visszaoltdzni régi ruhajaba,
amikor martosi ember lett a iérje;
26. abra. Ledny elforditott viseletben csakigy egy masikra is, amikor egy
hatulrél. — Abb. 26. Junges Méadchen leany, aki alig par év alatt meg-

in der neuen Tracht. banta, hogy elforditotta ruhajat s
apja nem engedi tébbé — biintetés-
b6l — martosnasan jarni. Ha martosi asszonyt idegenbe visznek el

férihez, akkor ez itthon eladja minden ruhajat s tjat vesz maganak,
-olyat amilyenben férje viseletfalujaban jarnak. A Martosra hozott asz-
szony, csak a régebbi id6ben (negyven-6tven éve) 6lt6z6tt eskiivdje
napjatél martosiasan. Késébb azok a ruhai voltak martosiak, amiket
tjonnan szerzett be maganak, mikor a régi leszakadt réla, A még ké-
-s6bbi valtozat az, amikor az idegenbsl bejott asszony mindvégig meg-
tartja a maga ruhajat és csak gyermekeit 6ltozteti martosiasan. Nap-
jainkra mar ez a szokdas is pusztul és az idegen asszony vagy a maga
ruhéjaban jaratja gyerekeit vagy polgérias egyberuhaban.

A viseletet rendben forditjdk el, apréankint, nem egyszerre (a pél-
dat a szentpéteriekrsl veszik, bar a naszvadiak is hasonléan jarnak).
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A szegényebbnél évek is kellenek, amig teljesen at tud oltézkodni.
Legelébb a fejviseletet hagyjdk el: azutan jén a felsé testen viselt ru-
hak kicserélése : atszabjak az inget rovidujjura s a pruszlik és vall-
kend6 helyett az tgynevezett nyakas pruszlikot hordjak. Ahogy elma-
rad a véllkends, tgy marad el a kaci is, helyette lipitys (bluziéle) jarja
télen-nyaron Legtovabb a szoknyat tarljdk meg a kéténnyel. A pendel
és a csizma mindvégig megmarad.

Az ilyen er6szakosnak mondhato, de kétségteleniil beliiltsl jové
valtoztatasok mellelt vannak olyanok is, melyek kiviilr6l jénnek s ma-
radandé és lényegbe vagé hatasuak. llyen példaul, amikor bizonyos
anyagok kiszorulnak a kereskedelembédl, eltiinnek a piacokrél. A piros
csizma viseletét azért hagytédk el, mert nem volt 16bbé kaphaté; a ti-
langlinak nevezett gyari csipkeszévet is eltiint a piacrél s igy kénytelen-
kelletlen kiszorul a hagyomanybél is; amiéta ujat nem kapnak, nem
jegyajandék tabbé a belgle készitett 'kendd s viselésének szokasa is
egyre jobban halvanyul.

A fentiekkel szemben &ll az Gj darabok divatba joétte. A marto-
siak a multban is, ma is igen sokat jartak piacozni, sokat lathaltak,
volt miben vélogatni. Az tj belogadasara a ruhazatot illetéen — ugy
latszik mindig is nagy készséget tanusitottak. Divatot mindenki csinal-
hat, ha szegény, ha gazdag. A merész ujitot a férfinép is kicsufolja :
az elsd par félcipsk viseljének példaul még azok is ilyeneket mond-
tak : ,ejnye hugam, hat a csizmadnak a szara hova lett?7“ A cipévi-
selet, bar a mult szdzadban kezd&do6tt, ma sem tudott mindenkit meg-
hoditani az 6regebbek koziil. A vasarokban jar6é .divatozék, hajazok,
médizék” a megszokottél altaldban csak igen kevéssé eltérs darabokat
vésarolnak. Hogy az uj darab a faluban tetszeni fog-e vagy sem, az
attol figg, hogy ,milyen a forma.” Ha ,bedll a formaja“, mindenki °
utdnozza a lehets legrévidebb id6 alatt. Az ilyesmi ugy szokott tor-
ténni, hogy az ujité felveszi az Gj darabot s megy vele végig a falun.
Aki csak latja, mmd]art megkérdezi, hogy hol, kinél vette s a legko-
zelebbi szenipéteri véasaron (t6bbnyire ott vasarolnak) mar mindenki
csak olyat keres. Altalaban ismerdsék, amint taldlkoznak, mindjart né-
zik egymdas ruhajat. Megiogjak az anyagot s kérdezik hol vették s
mennyiért. Ezt a legnagyobb készséggel megmondjak, hogy a masik
is vehessen maganak olyat. Igen gyakran hallani, kivaltkép templom
el6tt, amint nézegetik egymést asszonyok, lanyok ,hun vetted, de szip,
én is veszek.”" Az is eléfordulhat, hogy nem veszik be az ujat, ez
azonban a ritkdbb eset. A nemtetszés, csakugy, mint a tetszés egy-
hangd. ,Még ilyet is megvett e, nem éri az arat az.” Egy lélek sem
vésarol uténa.

IV. A viselet tartalmi elemei.

A viselet korhatdrok és dllapot szerint. A lednygyermek ruhaja-
16l e helyen nem emlékezem meg, mert az — a mar leirt inget kivéve
— a felnéltekével elvben esetenkint, szabdsban sohasem mutat fel meg-
egyezé formakat. A gyermek viselelében egyediil a fejkendé az, ami
a feln6ttével azonosnak mondhaté. Osi szokéas szerint a ledny konfir-
méciora veti le gyermeki ruhait s 6ltézik be felnétinek, megkapva a
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nagylanyviseletnek (mely csak a fejviseletben kiilonbozik az asszonyé-
t6l) minden darabjat. Ezek alapjan mi a martosi néi 6ltozkodés kezdé
korhataraul a konfirmaciét vessziitk; szitkségesnek tartjuk azonban
megjegyezni, hogy napjainkra a konfirméaciés korhatar részben azisko-
labalépés idejére tolodott elére, a ledny ekkor mar megkap minden
ruhadarabot, mégis az elsé aranycsipkediszt a konfirmandus ruhéjara
varrjdk. Az 6ltézkodést belolyasolé tobbi korhatar egyike sem olyan
éles és a&ltalanos érvényd, mint ez az elsé. Altalaban a gyermekkortél
egészen a menyecskekorig — amig gyerek nincsen — fokozatosan cif-
rabb és cifrabb lesz a ruha, attél kezdve aprédonkint elhalvanyul, sze-
gényedik diszben, sotétedik szinben. Az elhalvdnyodasnak, illetve el-
sotétedésnek harom jelesebb fazisa a 30—35, 40—45 és50—55 év ko-
zott van. A héarom nevezetesebb korhatart az allapotbél fakadé ap-
rébb-nagyobb momentumok ergsen befolyasolhatjak, siettethetik, esetleg
kitolhatjak. Igy a kor az allapottal kombinalédik (ezért targyalom e ket-
{6t egy helyen).

A Martoson hasznélatos szinek : a fehér, a piros, vildgos- és s6-
1étkék, fekete, vilagos és soététebb lila (Gjabban rézsaszinnek mondjak),
ritkdbban a zold. Nem hasznélnak barnéat, rozsaszint és sargat. Utéb-
bit tétosnak mondjédk. A hajba csak piros és vilagos lila sima vagy
ugyanilyen rézsas szalagot kétnek, gyaszban feketét. Mas szind, pél-
daul kék szalag nem keriil a hajba. Legéltalanosabb szinésszetétel
szalagokban a piros és lila (mindig vilagos), vagy a piros és kék. Kék
meg zold egyiitt gydszos. Legaltalanosabb hétkéznapi kendédiszités ;
piros kends, koriil kék tokmaggal, ehhez piros, vildgos és sotétebb
lila meg z6ld pamutbél kétnek rojtot. Meg kell jegyezni. hogy a szinek
6sszevalogatasanak igen nagy szerepe van az oltézkodésben ; sok 13
* —14 éves lanyka akad, aki e téren mar semmi tandcsra nem szorul
és régi, innen-onnan Osszeszedett szalagokbél ki tudja valogatni és
6ssze tudja illeszteni a kiilénbdz6 csatokat, szegéseket.

A szinek hasznélatédban elsé és legjelentGsebb tényezé a kor. Az
emlékezés szerint a kordiktalta szinbeli kiilonbségek hatvan-nyolcvan
évvel ezel6tt is megvoltak, tehat akkor is, amikor még nem volt ennyi-
féle arnyalat ismert. Ebben a régebbi idében altaldban tébb volt a pi-
ros és fehér szinek hasznalata. Aki fiatalabb volt, annak fehérebb volt
a ruhdja, az dregebbé pirosas, az 6regé barna. Mais haromféle ruhat
killonbéztetnek meg kor és allapotjelzéiil : a ledny asszony ,fehérbe
van“, ,cifrdba van®, ,barndba van“. Ez a haromiéleség legelGszor a
fejkendén,; vallkendén és kotényen tiinik szembe, bar a tébbi darabon
is meglatszik. Aki fehérbe van, azon fehér (legujabban lehet vilagos-
kék) a fej- és vallkends, valamint a kolény : aki cifraba van, azon pi-
ros a fej- és véallkends, a kotény buzaviragkék szin(i ; aki barndba van,
annak fekete alapu, kék-zéld, vagy fehér mintdju a fej- és vallkendéje,
a koténye pedig sotétebb vagy sotét fests. Fehéret olthet magara min-
den leany és menyecske, 27—30 éves asszony kezdi elhagyni. Ez kezd
aprédonkint csak cifrdban jarni. Ahogy a cifra leszakad réla, 30—35
éves kordban mar oregesen jar, a pirosat a barnaval, de még mindig
nagymintaju anyagokkal cseréli fel. A kendék fala fekete, mintdja pi-
ros r6zsas. Amint az asszony negyven éve felé jar a feketefalii kendék
mintdja a piros helyett sététkék, lila és z6ld lesz. Otvenen tal a rézsak
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helyébe pettyek keriilnek, fehérek. Otven-hatvan kériil mar tiszta fekete
a ruha.

Fehér és cifra ruhahoz fiatalos inget vesznek. Ennek uijjan nyolc:
tiz centiméter szélesen is van piros margitszalagbol varrt cifrasag”..
végén pedig keskeny, piros csipkés, apréra beszedett fodor. A korral
keskenyedik a cifrasdg s egyben szinét a pirosrél vilagos, maid sété-
tebb kékre, zdldre, végiil teketére valtoztatia, de ekkor a cilrasag sze-
lessége méar nem i{obb, mint egy-két centiméter. A fodor is szélesebb
lesz, nem csipkés, nem szedik be olyan apréra, hanem széjjelvasaljak
.Oregesre”.

Par év 6ta hordanak mar szines falt szoknyatis, azel6tt minden
szoknya fala Iekete volt s csak a rézsak szine valtozott egyidében a
kendéével a piroson, kék-zéldén &t a fehér pettyekig, legtjabban a tisz-
ta fekete szoknydig. Régebben az egészen apré mintas festnel meg-
alltak. A szoknya rézsdinak szinével véltozik a szoknya szegése is.
Fehér és cifra ruhahoz piros posztdé, bécsi piros szokasos, harminc
év folott kék vagy zold a szegés, negyven év 16l6tt lila, azontil fekete.

A kétény csak addig diszes, amig fehér (legijabban vildgoskék).
Ekkor lehet fehér varrassal vagy vett varrassal, pantlikdval, arany csip-
kével, tckmaggal megrakott. A buzakék fest6kstényen, csakiigy, mint a
s6tétebb festékon és feketén mar nincsen disz. A kotényre valé szala-
got fehér és buazavirdgkék kotényekre lehet tiizni, a t6bbi kotényt mar
szalag nélkil hordjék.

Valtozik a pruszlik fala és diszitése is. Fehér és cifra 6ltozethez
piros falt, hona alja és hata televarrva piros pantlikaval, keskenyebb
és szélesebb arany csipkével. A piros rézsas, de fekete fala kendéhéz
még hordanak piros pruszlikot, de méar kevesebb szalag- és csipke-
disszel. Fekete fald kék rézsds kendshoz mar a pruszlik fala is sotét.
Sotét falu szalagdisz van rajta és keskeny eziist csipke. Késébb az
eziist disz is lemarad réla és fekete llittercsik, fekete szalag, csipke
ion ra.

A vallkendé lehet fehér (legujabban vilagoskék lép az erésen ké-
kitett fehér darabok helyébe), piros alapu tarka rozsas, fekete alapu
piros rézsas, fekete alapu kék-zold rézsas, fekete alapi apré fehér
mintés, tiszta fekete. Minden véllkends disze a szélére varrt keskeny
csipkés vagy csak maga anyagdbél varrt fodor. A keskeny, stiriire ra-
kott fodor — akéarcsak az ingen — fiatalos, a szélesebb, kevéssé ran-
colt. éreges. A fodor szine piros és fehér, kék és fehér vagy zold és
fehér, sotétkék, végiil fekete. A Todor dsszekétsje a kendvel lehet tok-
mag, ennek is valtozik a szine a fehéren, vildgos tarkdan &t a tiszia
feketéig. Ezenkiviil diszei még a kendének a szines szalag, arany
csipke, amik csakugy valtoznak, mint a lejkendén.

A fejkendd disze a szélére kotott vagy varrt rojt, a pantlika és
az arany vagy eziist csipke, flitterbsl késziilt gyari csikok. A fejkendd
szine : fehér (vilagos kek), piros, piros faltu tarka rézsas, Iekete falu
kék rézsas, fekete falu kék-zold rozsas, apré fehér mintds és végiil
tiszta fekete. Erre j6n korszerint sorjdban : széles arany csipke és péant-
lika, keskeny arany csipke és pantlika, eziist csipke és kék flittersza-
lag, lila flitterszalag, fekete flitterszalag. A Iehér kendét fehér dobon
varrds is diszitheti. A fejkendén van tékmagdisz, melynek szine a tébbi -
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szinével parhuzamban vaéltozik, csakigy, mint a kendé rojtjidnak szine.
Sok piros rojt kevés zolddel cifrat jelent; kék-zold és sotétvoros rojt
mar Oreges, a fekete egészen éreg.

A kézbe vett és ratétes vagy dobon késziilt varrassal cifrézott
kendd sem kivétel a valtozasban. Piros a liatalt illeti, az 6regebb —
kivaltkép ujabban — kékkel-zolddel varria a magédét: van, ki feketé-
vel is diszit, altaldban azonban az oreget csak tiszta fehér illeti.

Az Gj asszony két arany csipkés [6kot6t hord. Az elsé gyermek
utan az egyik arany csipkét elhagyja, de a pantlikdt még megtartja.

27. abra. A f6koté korszerinti alakulasa.
Abb. 27. Anderung der Haube nach dem Alter.

28. abra. folyt. a 27. dbréahoz. A f6ko6té korszerinti alakulasa.
Abb. 28. if. zur Abb. 27. Anderung der Haube nach dem Alter.

Az arany csipke helyére szines flitter és szalag keriil. Harmincot éven
felili asszony mar csak olyan {6kot6t hord. amelyiknek a fenekén van
arany csipke, a tobbit ,elhanyta” réla. Sok mar ilyenkor pantlikat sem
hord hozza. Régebben a negyven éves asszony [6kotsje fenekét kék
vagy lila ratétes munkéaval cilrazta, voltak még oregebbek, akik fekete
ratétest varrtak ra. Az egészen oOreg [6kotsjének feneke fehér dobon
varras volt (ma mar éregek nem viselnek [6ko6tét).

Az atmenet az egyik szinbdl a masikba nem megy egyszerre. Az
egyes darabokat kiilon-kiilon valtjdk, de ennek is megvan a maga sor-
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rendje. Legelébb a fehér kotény marad el; helyébe buzavirdgszini
kotényt olt viselsje a fehér vall- és fejkend6hoéz. Ehhez a két6hoz még
viselhetnek piros szalagot a hason. A fej- és vallkendét egyidében
valtidk. A szoknyan elébb csak a leglelsé kap soététebb szegést, az-
utdn az alsok. Legtovabb hordhatia az asszony az eziistlancot; aki
finoman tartja magat, 6tven év felé ,hanyja csak el“. Altaldnos az,
hogy legelébb a templomi viselet sotétedik el és legkés6bb a lakodalmi
és kereszteli. Mondani sem kell, hogy a hétkoznapi viselet csakugy
igazodik a korhoz, mint az iinnepi, ennek véltozdsa a két itt emlitett
alkalom kozé esik fokozatosan. Az allapot, mint mar emlitettiik, ese-
tenkint befolyasolja a ruhat szinében. Ha példaul az asszonynak ti-
zenhdrom-tizennégy éves eladé lanya van, akarmilyen fiatal legyen is
még, barndba kell mar jarnia. Ha fia van ilyen idés, vagy nincs gye-
reke, akkor jarhat még cifraban, ha kora és kedve ugy tartja. Az olyan
harmincét éves asszony, akinek nincsen nagy gyermeke s nem halt
meg se apja, se any-
ja, egyszéval nem
érte nagy gyasz, még
felkotheti a fehér ko-
tényt is. Ha azonban
valaki husz éves asz-
szonyt nagy gyasz ér
s a természete is ko-
molyabb, a gyéasz le-
telte utdn sem vesz
magéara tébbé pirosat,
hanem mindvégig bar-
naba jar. Van asz-
szony, akinek a kora
mar ugyancsak meg-
kovetelné a barnat
(6tvennégy éves), de 29 sbra. Idgsebb asszony télies ruhaban (ujjas kaciban,
azért csak tesz fel pi- _felette pruszlik) dolgozé nap.

ros rézsas kendét is, Abb. 29. Altere Frau in winterlicher Arbeitstracht.
mert az ura sokkal fia- '

talabb nalas azt nem akarja dregiteni. Bar a {6k6téviselet napjainkra ki-
veszo6iélben van, sok apré szabalyat tartidk még. Régebben templomba,
dologba s ha nem akartak cifralkodni, kétrétii volt a fejviselet az asszo-
nyon : fejkendét kotott a i6kots 16lé ; haz koriil, vasarnap délutan,
bojtbe a kuarian, stb. stb. {6kotében voltak. Ma a {6koté hovatovabb
csak fiatalok iinnepi fejdisze lesz, mit hétkéznap nem hasznalnak, iin-
nepen se mindig. F6kotében, mit barna ruhahoz viselnek. keresztelsi
lakomén — mint legszélsé alkalmi hatdron mutatkozhat az asszony.
Ekkor is azért, mert a keresztelén nem kell felkelnie, egyfolytaban benn
iil az asztalndl a sarokban. Ugyanez az asszony lakodalomba méar nem
mehet el f6k6tében, mert ott jéonni-menni kell. Egy harminckét éves
asszony, akinek 6sziil a haja, utcara nem mehet fejkendé nélkiili 16-
kotével (az 6sz haj miatt), ugyanez még balban és lakodalomban le-
teheti a kendét.

A szineken kiviil vannak formé&k is, mik bizonyos korokhoz k&-

Néprajzi Frtesits 3
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tottek. lgy példaul a fejkendé felkotési moédjaban : az 6reg csiicskdsen
koti meg a kendéjét, nagyobb rancokat hajt ra, mint a fiatal. Az dreg
a vallkendét is ugy teszi fel, hogy a nyakban felallion, mig a fiatal
lehizza s letizi mélyen, hogy vallabol valami lathaté legyen. Emlitet-
titk mar, hogy az ingutjj s a kendd fodranak szélesebb kivasalt, illetve
keskenyebb rancbaszedett voltaban is korjelzé kiilonbség van '

Eddig két allapotjelzé6 ruhadarabot gyiijtottem Martoson. Az egyik

a tuszlinak nevezett muff, a masik a borjuszadjunak nevezett ing. A
tuszlit az asszony akkor veszi kezére a templomban (csak ott viseli),
amikor a masodik székbe il Az elsG székben azok a liatalasszonyok
ilnek, akiknek még nem volt gyermekiik. Ezek nem hordanak tuszlit,
igy a varandés asszony sem. Amint
azonban megsziilelett a gyerek,
tuszlisan megy. — A borjaszaju
inget az asszony akkor késziti ma-
ganak és akkor 6lti fel, amikor fia
menyecskét hoz a hazhoz. Ezentul
mindig abban jar, abban is teme-
tik el, a fiatalasszony pedig a bé-
ujjut hordja, de szintén csak ad-
dig, mig az 6 fia is nem hoz asz-
szonyt a hazhoz. Talan ugyanitt
emlitend6 meg az a nem annyira
allapotjelz6, mint inkabb allapotot
takaré szokés, hogy a terhes asz-
szony, aki nem akarja, hogy tudo-
mast szerezzenek &allapotardl, egy
lepedét teker a dereka koriil, amint
kiszalad az utcara és kotsjét fel-
gy(ri, mintha vinne benne valamit.
(Ez a szokas, mint magyarazzak,
onnan ered, hogy a piacokon a
Fi lepedét, amiben az eladnivalét vit-
B . g ték, maguk koré tekerik, nehogy
30. abra. Oregasszony kenderaztatdshoz o|yesszen. A restebb asszony piac

oltozve lipityoben. — Abb. 30. Arbeits- végeztével sem veti le, hogy dssze-

tracht ei Iten F bei R&st d f -
SRR e?[a,:?el; el Hostung des | ajtogatva a kezében, esetleg kis

csomaggal terhelve egyik véllan
atvetve hozza haza, hanem rajta hagyja a derekan. Aki mar most ter-
hességét takarni kivanja — amig nem segitenek rajta — a legsziiksé-
gesebb utiain tgy jar, mintha piacrél volna hazatérgben).

A viselet és az egyéniség. A héatrabb -leirt ruhavaltoztatasok tu-
lajdonképen mind kiilsé koriilmények kényszer(sité hatasa alatt jonnek
létre. Ezeken a tényezékén kivill felmeriill még a viselethordozénak
egyéni természete, erkolcsi felfogasa: komolysdga vagy szabadossaga,
melyek azt idézik els, hogy a ruhat egy-két évvel kordbban illetve ké-
s6bben vaéltsa, ‘mint az altaldnos volna. Tehat meg kell allapitani,
hogy a kozdsségen beliil vannak egyéni vonédsok, amelyek hangsulyra
juthatnak s amelyeket hallgatolagosan elfogadnak s ha megszélnak
is, nem erésen (példaul a fiatal férje miatt fiatalosan 6lt6zkods ore-
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gebb asszonyt senki sem szélta, csupan mindenki sietett a gyiijtének
megmagyarazni, hogy ez miért jar igy). Szabad vélasztdsa van az asz-
szonynak abban is, hogy a templomba hogyan legye fel kendgjét :
kosse-e meg el6l oregesen, tlizze ki all ala, vagy hiissésen? Van,
aki kerekre koti a kend6t, van, aki szereti, ha kicsit hegyes format
adnak ki a rancok. Van, aki a véllkendéjére keskenyebb, masik szé-
lesebb fodrot varr (az eltérés persze szinte csak milliméterekre terjed-
het ki). llyen, amikor a maga ruh4ja diszitését, a megadott kereteken
beliil, bizonyos fokig ki-ki maga szabja meg : értjiik ezalatt a rat-t vagy
himzés mintdjat, a minta szélesebb vagy keskenyebb voltat. Azt, hogy
mllyen a minta mellett a pantlika. Hogy milyen széles az ingujjan a.
,cifrasag” s hogy a kézhasznéalatos csikokbél hogyan van 6sszeallitva,
ésigytovabb. Lehet egyéni vonas a szoknya hosszabb vagy révidebb
voltaban Itt nemcsak a nemzedékek kozott van kiilonbség (az éregeb-
bek hordanak hosszabb szoknyat, de nem azért, mert 6k oregebbek
hanem, mert az ide-
jiitkben ez volta szo-
kas), hanem akad-
hatnakegynemzedék-
beliek kozott is, aki-
ket révidszoknyasok-
nak neveznek. A di-
vatcsinalas lehetdsé
ge adta Gjitasokrol, e-
gyéni kitorésekrsl mar
sz6ltunk, megemlé-
keztiink a kivetksza,
ugyancsak egyénies-
keds lanyokrél, asz-
szonyokrél. Arrdl is
sz6ltunk, hogy akinek ;
komolyabb a termé- 31 sbra. Idésebb (jobbrol) és dregasszony téli kender-
szete, szeret 6regeseb- téréskor ujias kaciban, illetve egész kaciban. — Abb. 31.
ben jarni, mint ami- Alte und &ltere Frau bei winterlicher Hanfarbeit.
lyenben jarhatna s a

szabadabbak a megengedettnél is hosszasabban cifralkodnak Ezeket
az egyénieskedéket nem széljadk meg, de ennek nyoman tartjdk &ket
szdmon s apr6 egyéni vondasaikrol ismerik fel 6ket, illetve valamennyien
egymast az utcdn vagy a hatarban messzirél.

A ruhdzat alkalmak szerint. A téli-nyéri ruhavéltds nincsen idé-
hoz kétve. Amint htivésddik az ids, az elsd, hogy meleg kendét kos-
senek fejitkre ; a hideg fokozédtaval lipity6t — blazt vesznek s csak
ezutan csizmat. Ha mar igazan bedll a tél, (a mult szdzad vége 6ta)
meleg inget vesznek a vaszon ald (nem mindenki), négy-6t év ota
egyesek meleg nadragot is hordanak. A meleg alsék, meleg fejkendék
és vattas kabatok, kacik azok, amik a nyari viselettgl a télit megkii-
16nboztetik, — a tobbi darab télen is csakolyan, mint nyaron. A téli
viseletdarabok levetésének (csakugy, mint feloltésének) nincsen pontos
hatara. Ha kimelegszik azidé husvétra, akkor nem mennek téliesen a
templomba, ha azonban még hideg van, nem véaltoztatnak a ruhén.l
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Altaléban a legtébb ruha, amit nagy hidegben magukra vesznek : me-
leg ing, nadrdg, ing, pendel, négy-6t szoknya, ujjas kaci, pruszlik, ken-
dé, egész kaci; a fejen vékony kendéd, ezen feliil meleg kendé és ha
van (a hédbori é6ta egyeseknek) a véllon még nagykendsé. A labon
csizma. Hideg ellen veszik magukra az asszonyok szekéren férjiik felsé
kabatjat. A legkevesebb ruha, amiben nyéaron, nagy melegben vannak :
ing, pendel, kétény, esetleg pruszlik. A liatalok szoknya nélkiill méar
nem jarnak s ragaszkodnak a pruszlikhoz és vallkendshoz is.

Minde ruhédk kozott vannak iinneplések és hordozék. A hordozé
ruhaban csakugy, mint az iinneplében tébbféle a valtozat. Hordozonak
szamit az ,idestova mené ruha”, mely atmenet az iinneplé s dolgozé
kozott. Ebben nem dolgoznak, hanem, mint neve is mondja, falun ki-

32. abra. Fiatalasszony nyéari dolgoz6- 33 abra. Fiatal lany nyari munkaruha-
napi ruhaban. — Abb. 32 Junge Frau ban kenderpuhitaskor.— Abb. 33 Junges
in sommerlicher Arbeitstracht. Madchen in sommerlicher Arl eitstracht

viil, a faluban hivatalos dologban, hatarba mennek. Ha megkopott,
ebbdl lesz a dolgozé ruha. llyen idestova mend ruhéat télen készit ma-
ganak ki-ki egyet minden tavaszra. Ha tehetik, egészen uj anyagbél,
ha nem, iinnepl&set alakitanak at avval, hogy ,maj tavaszra ebbe ja-
rok”. Mikor azutdn elérkezett a tavasz, akkor felsé ruhdjaban tetétol-
talpig ujban vagy ujitottban megy ki minden asszony-ledny a hézbél.

A martosi nék a legrosszabb ruhat tapasztasra, meszelésre, ken-
deraztatasra veszik fel. Ezek a ruhak lehetnek rongyosak, szennyesek
is, helyreallitdsukrol mar nem gondoskodnak ; csak azért tartjak Gket,
hogy ezeken az alkalmakon felvehessék. Rossz ruhaba jarnak mosni
is. Illyenkor nem is ingvéllban vannak, hanem blazban, lipityében. Ha
ilyen munkaalkalmakra mennek a hazon kiviil, a faluban a rossz ruha
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i6lé csak egy tisztabb kotényt kotnek, amit a helyszinen letesznek. A
két kotényt a héaznal is gyakran alkalmazzak, amikor is a felsé a
szennyesebb. Ha kiszaladnak a hazbél, ezt felhajtjadk egyik oldalra.
Kiilénben, mas munkanapon, a hazban a rendes dolgozénapi ruha
van rajtuk, mely mindig gondosan &apolt. Kilonosen feltiinik a lanyok,
fiatal asszonyok dolgozé ruhaja, mely olyan diszes, mint tobb viselet-
faluban az iinnepi sem. Dolgozénap legcifrabbak a lanyok-menyecskék
szénagyiijtéskor. Ilyenkor ugyanis munkajukat vasarnap délutaniruha-
jukban végzik, a munka tiszta lévén, nem kell a ruhat valtani. Ki-
lonben kapalaskor vagy kotozéskor a fejkendst, kotényt és a felsé
szoknyat leteszik magukré! s abban dolgoznak, ami alatta van; a jo

vy

34. abra. Oregasszony dolgozoruhdban. 35. abra. Idésebb asszonyok idestova-
Abb. 34. Alte Frau in Arbeitstracht. mend ruhaban. — Abb. 35. Altere Frauen
in ihren ,zum hin- und hergehen“ be-

stimmten Tracht.

ruhdban csupan jonnek s mennek. Aratasra altalaban a legkevesebb
ruhat veszik magukra Ilyenkor viselik a papucsnak nevezett bocskor-
félét ; éjjel a kinn halé lanyok, asszonyok béuijja ingiik tetejébe va-
szoninget oltenek kabéatul. N6 szamara legpiszkosabb hatarbeli alka-
lom a permetezés. Ezt nem is a maga ruhajaban végzi, hanem férjé-
nek erre az alkalomra tartogatott permetezé ruhajaban.

Az iinnepi ruhakat harom jelesebb csoportba osztalyozhatjuk : a
templomos, koézvasarnapi és kocsmas vagy baldos ruhék csoportjaba.

A legékesebb ruhéat az istenhazaba veszik fel turvacsorazashoz.
Erre az alkalomra kapja a kislany az elsé cifra felnétti ruhajat, az elsé
arany csipkediszt. Ba&r a ma él6 harom nemzedék a vallédsos élettsl
igen messze szakadt, mégis a templomot tekinti annak a helynek,
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ahova legszebb ruhait kell felvennie. (Megfligyelhets volt az ajévi is-
tentisztelet alatt, hogy a jelenlevék jorészét legelbb a szomszédja ru-
haja érdekelte. Ezt megtapogatta, félrecsuszott rancait megigazgatta,

36. abra. Oregasszony kabatul magara-

megérdeklédte beszerzési helyét,
arat, stb.). Mig dolgozé alkalomra,
kdznapléra évente meghatarozottan
egy ruhat készilenek (emellett ké-
szithetnek tébbet is), az {innepek
szamara, jelesen a gyonasra, é-
vente haromszor is felkésziilnek.
Adventben készitik a karacsonyi
kacit, karacsonykor van rajluk a
legnehezebb ruha. Bojtben varrjak,
cifrazzak a husvéti ruhat — ekkor
vannak az egész évben legszeb-
ben feldliozve. Utdna készitik a
nyéri ruhat, amit piinkéstkor vesz-
nek magukra, ez a legkdnnyebb
templomi ruha.

Unnep elsé napjan az asszo-
nyok mindig feketében vannak, la-
nyok csak akkor, ha méar van ne-
kik fekete ruhéjuk, ha még nem vol-
na, lehetnek fehérben, ujabban
vilagoskékben. Unnep masnapjan -
asszonyok, lanyok mind cifraban
vannak, ilyenkor tilangli szokasos.

5ltott vaszoningben. — Abb 36. Alte Frau Korat s allapotat megilles cifraban

das Leinenhemd als Jacke tragend.

ha fekete, csupan a le-
any, aki elészér jarul az
urasztalhoz van fehér
ben; .kovetkezé alkal-
makkor, ha teheti mar
feketét vesz. Asszony
csak feketében mehet.
Amig a fejen a fehér szi-
ni fidelyt hordték (negy-
ven-otven éve; hogy ki-
ment a divatbél), addig:
urvacsordhoz ' a  fekete
ruhaval ezt viselték az
Odregasszonyok is. A
rmenyasszony eskiivjé-
re csakolyan feketébe
oltézik, mint satoros iin-
nepekre, csupan a ko-
lszoruja szines és a val-
Jaratiizdelt, konyokig érs

van minden asszony kézvasarna-
pokon is. A gyéné-urvacsorazé ru-

37. abra. 1désebb asszonyok vasarnap délu{éniasan,

Manga J. felv.

- Abb: 37. Altere Frauen sonntaglich gekleidet.
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4. n. leereszté szalagok a cifrdk rajta (ezek a leereszts szalagok a fi-
delyviseletnek voltak tartozékai).

Heétkoznapi és nem egyhazi alkalom, amikor templomosan men-
nek, illetve két év ota mar csak mentek a templomba az anyak és

"nérokonok a gyermekek vizsgédjara. A gyerekek itt vizsgaztak az ,Ur
szine el6tt” s mutattdk be rokonaiknak irkaikat.

Eskiivé elétti vasérnap, viragkotéskor cifrén, templomosan van-
nak o6ltézve. A menyasszonynak mar ekkor fejére kotik a koszorut, de
még cifra ruhahoz.

Cilran, templomosan mennek a komaasszonyok a templomba s a
fiatal anya az avatasra.

Lakodalomban a gazdasszonyok iélcifrasan vannak oltézve, két
kotényben, hogy akarmikor elvi-
hessék 6ket tancolni. A koszorus
lanyok s az egész lakodalmi ven-
dégség baldos ruhajaba (tilangliba)
megy a templomba, mit azutan az
egész lakodalom alatt magan visel
— csupéan fejkendéjiiket teszik le
az asszonyok, — mig példaul a
komaasszonyok a kereszlel6t ko-
vetd étkezés utén hazamennek és
csak estére 6ltoznek - &t baldos ru-
hajukba. Igy a menyasszony is
eskiivé utan leteszi fekete ruhajat
s baldos ruhédba 6ltézik (tilangliba.,
de nem ujba). Ebben marad éjiel
s- masnap reggel is ebben hordja
szét az edényt, csupan a tilangli
kotény helyébe kot vilagos kéket.
Igen sokszor kap a menyasszony
egy egész Oltozet 4j kodznaplé ru-
hat, amiben napa hazanal az életet
megkezdje ; ha nem kapna ujat,
akkor idestova valé ruhdjaban

- kezdi meg dj életét, azt hordja el 38 sbra. Fiatalasszony vasarnap déluta-
dolgozoéra. niasan egész kaciban — Abb. 38. Junge
- A béIdOS vagy kocsmé_s ruha Frau sonntﬁglich gekleidet mit der Jacke.
is tobbfiéle. Az igazi kocsmés ruha

mosoéruha, mit kiilon erre a célra tartogatnak s mit vasarnap délutan
sem vennének fel, csupan tancba, olyan rossz (ez ma mar egyre job-
ban kimegy a divatbol). A masik baldos ruha a megkopott, megtors-
dott tilangli. Ujabban ez hédit mind nagyobb tért a szegényebbek kez-
deményezésére.

Ezeket a kocsmas ruhdkat meg kell kiilonboztetni a vaséarnap
délutani ruhdktol, melyek ezeknél sokkal jobbak. A vasamap délutani
ruhak az utca és rokonldtogatas szémara késziiltek.

Kiilén emlitjiiik meg a gyédszolést, mint olyan alkalmat, mely a
legintenzivebb ruhavaltoztatdsban nyilvanul meg. A gyasznak két szine
ismert: az egyik a  fekete, a masik a barna vagy félgyaszos, mely




132 Fel Edit

utobbin kék-z6ld mintds anyagot, ugyanilyen szalagokat értenek. Apat,
anyat, iérjet, testvért egy évig gyaszolnak tiszta feketében. Eves gyasz
utan egy két vasarnap iélgyaszba mennek a templomba s csak azutan
lehet cifraba. Ha a testvér pici volt, akkor hdrom-négy hétig gyaszoljak,
ha mar nagyobb (harom-hat éves), akkor két-harom hénapig is gyasz--
ban jarnak uténa, édesanyja teljes évig. Iskolas gyermek mar felnétt-
nek szamit. Nagysziilket egy honapig szoktak feketében, uténa fél-
évig barndban gyészolni ; nagybacsit-nagynénit két-hdrom hénapig gya-
szolnak, de csak barndsan; ségort, ségorasszonyt csak a temetése nap-
jan. Ipat-, napat a menyecske, ha jok voltak hozz4, egy évig is meg-

39. abra Fiatal leany nyari templomos 40. abra. Fiatal leany nyari templomos
ruhdban. — Abb. 39. Junges Madchen ruhéja hatulrél. — Abb. 40. Junges
in sommerlicher Kirchentracht. Médchen in sommerlicher Kirchentracht.

gyaszolja leketében, de ha rosszul bantak vele, senki sem szélja meg
érte, ha egy hénappal halaluk utan mar cifrdban jar.

A halottnézé és gyaszruhat a ledny kiruhazasakor kapja ; de ezen-
feliil, mikor nagybeteg van a haznal késziilnek a gyaszra. Amint meg-
hal a haznél valaki, az odavalék mind beéltéznek gyaszba. A halott-
mosé olyan ruhdba megy, amilyenben éppen érték, de a halottnézék
mar gydszosan vannak 6ltdzve.

A nagy gydsz egész életre befolydsolja az oltozkodést. Ha vala-
kinek olyan fiatalon volt gyasza, hogy utdna még visszaoltozhetne cif-
raba vagy fehérbe, fehér kotényt tobbé nem ksthet maga elé. A nagyon
kedves halolt, példaul egyetlen gyermek utan az anya akarmilyen fia-
tal legyen is, egész életében feketében jar. Harmincot negyven év utan
minden egyéves gyaszt megért asszony feketében marad.
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Aki gyaszban van, az gyaszol mind hétkdznap, mind iinnepen.
A martosi halottat ugy oltéztetik, amint az 6t életének abban a
szakaszdban megilletné. Fiatalt cifraba, 6reget barnaba. Lednygyerme-
ket tizennégy éves koratol oltoztetnek menyasszonynak. bar tjabban

sokkal kisebb lanyrais tesz-
nek koszorut. Asszonyra,
lanyra csupén inget és pen-
delt oltenek fel (af6lé ami-
ben meghalt) a tobbi holmijat
szépen rateregetik. Lanyokat-
fiatalasszonyokat két harom
rend legszebb ruhajukkal e-
gyiitt tesznek a hidegagyra
és sirba. A hidegagyat koriil-
aggatjak cifra selyemkendék-
kel. Labtél a mellrevalé pant-
likat tlizik csatra s a halottra,
derekatél lefelé teregetnek egy
szoknyat, egy kotényt, egy
" szoknyét, egy kotényt. Dere-
katol tolielé ugyanigy kendé-
ket. Asszony fejét a pintli fe-
lett kitGizik kendével s a f6-
kotst a koporso tetejére teszik;
az eziist lancot a koporsé la-

42. abra. Téli templomosan oltozott két fiatal és két
idGsebb asszony. A jobb szélson idestova mené ru-
haja van. — Abb. 42. Winterliche Kirchentracht zwei

41. abra. Idésebb (jobbrél) és oregasszonyok

vasarnap délutaniasan. Manga J. lelvétele. —

Altere (rechts) und alte Frauen in
Sonntagstracht.

bahoz szogezik ki. Ha-
lottas ruhajaval min-
denki igen sokat torédik,
mégis legtobbet az ore-
gek. Ha tiatal asszony-
nak nem élne az anvyia,
koran elkésziti halalra
valéjat, hogy ,lassa, mi-
be teszik majd.“ Ezt a
halalra valé batyut min-
den 6regebb vagy bete-
ges lad4djaban megtalal-
ni; all egy fehér ken-
débél. amibe halott ala
valé véaszonlepeds, di-
szesen kivarrott szemfe-
dél, kéting, kendsk a
fejre, vallra és . hideg-
agyra vannak belekétve.

alter und zwei junger Frauen. (Die Frau rechts hat Tesznek bele szalagokat

das Kleid zum ,hin- und hergehen” an).

is. Egy nyolcvanhét éves
aszony batyujaban egy

szal keskeny fekete szalagot talaltam, amivel kezeit kotik majd 6ssze. hogy
.ne varrjon.” Egészen kiilonés hallgatni, hogy mar hatvan éves asszo-
nyok megbeszélik, hogy ki 6lloztesse Gket s megkérnek iigyes és ba-
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tor asszonyokat, hogy szépen tlizzék ki majd a kendét rajtuk. Az ore-
gebbek egyre gyakrabban mutogatjak halalravalé ruhajukat a csalad-
nak, hogy j6l megjegyezzék, melyik kendét, hova széntak. Négy-ot éve
még fehér fidelyben, sét fzhér vallkendében is temettette magéat egy-
egy asszony; a fiatalok ugy vélekednek errél, ,de avvét am csunya
halotton,” nem is szivesen Ooltoztette Gket igy a csalad, de az éreg-
asszony atkot mondott arra az esetre, ha nem tennék meg kivansagat.
A félelem attdl, hogy a koporséban nem talalnak kedviikre felsltoz-
tetni G6ket, odavezetett par éve egy oregasszonyt, aki felkototte magat,
hogy elébb szépen felsltozott halalra valé ruhdjaba s csak azutén vég-
zett magéval.

Szokasban van Martoson az elevenek meggyaszolasa ; kalonakat,
akiket haboruba visznek el szokas gyaszolni addig, mig csak vissza
nem térnek. Az 1914— 18-as haboriban. akinek volt kézeli hozzatar-
tozoja a haboruban, mind gyéaszban jart; akinek nem volt, jarhatott
cifraban. A mostani vilaghaborat nem tart]ak komolynak ,az csak olyan™.
nem .is gyaszol senki.

V. Eredmények.

Leirasunknak (mely, mint azt mondani is felesleges még kieué-
szitésre szorul) végére érve, ha attekintiink Il., a viselet formai elemeit
feldolgozé szakaszéan, legszembetlinébb a targyalt, egyetlen viseletet
alkoté elemeki ek heterogén volta lesz. mind i6ldrajzi elterjedésiiket.
mind életkorukat, t6rténetiiket illetéen. Ha e két kulturdlis momentum :
a foldrajzi és torténeti alapjan rétegezni probaljuk a martosi viselelet,
akkor kapunk egy idében régi s ennek megfeleléen nagy elleriedési
(hatara délen a Szava, északon Morvaorszag belseje) réteget, mely a
sipujju ingre. pendelre és olyan lepelszer(i darabc kra terjed ki, minta
fidely nevii kendéiéle és a kotény. Ezek mellett van egy ujabb, orszag-
szerte ellerjedt réteg: az ing f6lé oltott bluziélében, a pendel i6lé dltott
szoknydban és a csizméaban ; szitkebb és csupan a paloc foldet be-
t6li6 réteg van a kis kabatban, a {6kotSelgondolasban s az ugyneve-
zett béujju ingben ; csak kisebb szigeten fordul elé a mulf és az eziist-
nyaklanc, végiill egészen sziik helyi réteg a hiissosen kotott kends s
az egyes ruhadarabok diszitése.

Az egyes viseletmotivumok targyalasakor megkiséreltiik felvetni
terjedési vagy legalabbis kisugérzasi iranyuk kérdését. Leghatarozot-
tabban all el6ttiink az eziist nyaklanc nyugat-keleti ira’n‘yl‘l terjedési vo-
nala ; ugyanilyennek veljuk a rovid vattazott kabéatét is, ennél, azon-
ban, miutan a darabot, régi abrazolasok alapjan az orszag egyéb ta-
jain is ismerték, polgari hatédsra is gondolunk. A kétényt észak-déli
terjedésiinek vettitk. bar nem szabad figyelmen kiviil hagynunk nyu-
gati eléfordulasat sem. A 16kotének csak sziikebb és tagabb hatarat
vazoltuk koriil, 16bb mas darabbal egyiitt, melyeknek terjedési iranyat.,
‘ma még nem latjuk elég tisztan.

. Mindezen viseletmotivumoknak eléfordulasa a kozlekedé vona-
laktdl télreesé Martos kozségben a bizonyos motivumok, eddig isme-
retlen indoku terjedési dinamikajatél eltekintve abban is leli magyara-
zatat, hogy Martos kereskedd halasz kozség, asszonyai évtizedek é6ta
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batyuznak a hallal a kozeli és tavolabbi kozségekbe, mi altal egy nyit-
valelkiségnek, dispositionak (Bach: Deutsche Volkskunde 431. |.) ne-
vezhetd készségre tettek szert az Gj dolgok befogadasa irant. Maské-
pen all az olyan viseletmotivumokkal, mint a pendel, a sipujju ing, a
sdlkends. Ezek a darabok egykori elterjedési teriiletitkbél egyre jobban
hatralnak és ma mar csak aprébb-nagyobb szigeteken bukkannak fel.
Egyvkori dinamikajukat azok a szélsG . hatarok seijtetik, melyek legdé-
lebben a Szava, legészakabban északkozéporoszorszagi eléiordulasu-
kat mutatjgk (Miutan utébbi hatar csak egyetlen darab meglétérédl, az
ingérgl tanuskodik, mi téle délebbre huzzuk meg északi hatarunkat a
cseh és morva teriiletekre, hol a jelzett darabok egymassal egyiitt is
jelentkeznek). A Dunéaté! északra, északkeletre elteriil vidékek harom-
féle népénél (magyar, német, é. szlav) is fellelhets ing, pendel és ken-
dé, mint méar azt tébbszor is emlitettitk, megtalalhaté helyenkint egviitt,
helyenkint egyesével a Déldunantulon egészen a Szavaig, magyarok-
nal és délszlavoknal egyarant. Ezt a meglepé egyezést a viselet terén
szaporithatjuk a fehérvarrdsos és ratétes munkak, a lancoltéses tech-
nika északon és délen valé aranyos ellerjedésével, a fehér szin tul-
nyomé hasznélataval, az 6ltozkédésnek avval a tulajdonsagaval, hogy
az 6si, testen viselt vaszon ruhadarabok nagy altalanossagban meg-
maradnak az ezek tetejébe keriild udjabb ruhak mellett, illetve alatt,
szemben az olyan viseletteriiletekkel, ahol a felsé ruhakkal parhuza-
mosan vaéltozik a testi ruha is. Ezeknek a megfeleléseknek alapjan,
pusztan viseleteink mai ismeretében is felvetédhetik az a probléma,
mely szerint a most csak elszértan mutatkozé jelenségele valamikor
‘bsszefiiggben éltek s egy hajdani egységes nagy kultarteriiletnek
napjainkra megmaradt, szicetekre szorult emlékei ,Hajdani” alatt azt
a néprajzilag még nem évszamozhaté idészakot értjitk a 1616k betéré-
sek elétt, amikor a Dunantul kultardja a Szavatél egész Morvaorsza-
gig leltevésiink szerint egységes lehetett A 16r6ktél megbolygatott ebbe
az egységes kulturdba vagott éket maganak a szomszéd nyugati kul-
tura, mely Pozsony tdjan tort kaput és terjedt jorészt a kozlekedési
ut=k (Mészarosok utja) mentén direkt modon (tehat targyakban is meg-
ragadhatéan) keletre szinte a Dunaig, magdban foglalvan Csallékozt,
a Duna jobbpartjat és az ettgl valamennyire délre esé vidékeket. En-
nek a szalagalaku, nyugati kullirelemekkel atitatott tajnak elvalaszto
hatasara alakult els6sorban maéasképen mind délen, mind pedig észa-
kon a ruhazatnak szamos ujabb motivuma, mig a régiek megmarad-
tak egymaéassal egyezdnek.*

Fentiek alapjan a martosi n6i ruhéat régi motivumai egy nagy, a
Dunatél nyugatra esé kozépeurdpai egységbe, az ujabbak altalanos
magyarorszagiba, sziikebben paléc egységbe foglaljak be. Ezeken kiviil
vannak olyan motivumvondsai is, melyek mashol fel nem lelheték s
igy, mint martosi sajatossagok rogzitendék.

A tisztalkodasnak kozoslt formai igen szérvanyos adataink alapjan
nem rendszerezheték. A hetenkénti fésiilkodés, a haj zsirozédsa, a tej
szépitészerként valé alkalmazésa orszagosan ismert.

* Az itt megpenditett problémat, a Dunantul stb. egykori egységes kulturaiat ille-
téen a dolgozat célkitiizéseinek szem el6tt tartdsaval itt részletesebben fejlegetni nem
lehet és nem is szitkséges. Megjegyzendének tartom azonban, hogy a kérdés bévebb.
és tébboldalu kifejtésével foglalkozom.
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- Az &ltozkddési elvnek az a sajélossdga, mely a csipét szélesitse
és a mellet hangsuly nélkiil hagyja (lasd még ehhez Palotay : lzlés-
nyilvanulas a népi divatban. Ert. 1940.) a cséangdk és székelyek kivé-
telével minden magyar vidéken (ahol még viselet van) ismert. Télink
délre, keletre és északkeletre mas a szokas; megegyezést hatarainktol
északra, i6leg azonban nyugatra talalunk. Ugy véljitk, hogy e jelen-
ségben nyugsteurépai szokassal talalkozunk.

Altalanos népinek, s6t primér népinek nevezhetjiitk azta minden
viseletben eléiorduld fontos tulajdonsagot, mely nem az egyes személy
szépségét hangsilyozza, s6t sokszor annak kéarara is van, hanem egy
bizonyos allapotot, alkalmat. A viseletnek megvan a maga kész ideal-
képe és a viselethordozoknak ehhez kell magukat igazitani. (M. Hain :
Das Lebensbild eines oberhessischen Trachtendorfes. 19.) A viselet
hordozé6ja akkor lesz szép, amikor ez idealkép minden kévetelményé-
nek a lehets legteljesebb mértékben meglelel. Azok az egyéni szabad-
sagok, melyeket a hatrabbiak soran kézéltiink, ezt az ideélképet ter-
mészelesen semmiben sem zavarjak.

Igen primitiv jegye a viseletnek a nagyfoka cilrdzéas, diszités, a
naiv érvényesilési vagy (Bach : i. m. 388), amelyet nem zavar az,
hogy az 8si hajlandésagot modern diszité anyagokkal viszik véghez;
csakuagy nem, mint az a koriilmény, hogy a viselet kiilénb6zé térté-
neti rétegeket egyesit magaban. Ezek az egymastél elhatarolhato, kii-
16nboz6 idépontbadl, killonbszd helyrsl eredd elemek jol megtérnek egy-
més mellett vagy alatt s Martoson, csaktigy mint masutt, nem keltenek
semmiféle diszharméniat.

Tanulméanyunk 1V. {ejezetének, a viselet tartalmi elemeinek, vagy-
is szimbélikus értékelésének kidolgozdsa nincsen aranyban a formai
elemekéivel. Ez a hidnyossag a gyakorlatlansagbdl, az e téren még ki
nem alakult médszer nélkiilézésébsl adédik. A szakirodalom ezl a kér-
dést hasonlé formdban csak Sigrid Ebert: Die Marburger Frauentracht
1939. és a mar idézett M. Hain munkajabél ismeri, bar M. Hain cél-
kitlizésétsl az enyém alapjdban véve eltér s csupan az anyag miné-
ségében egyezd. Sigrid Ebert és M. Hain el6nye munkdmmal szemben
az volt, hogy az altaluk feldolgozolt teriilet mar tébbizben keriilt jeles
gyiijték feldolgozadsa ald, mig Martoson a sziikséges elStanulméanyok-
ban is csupan a magam gyiijtésére tdmaszkodhattam. A médszeres le-
iras hianyait noveli az 6sszehasonlitas lehetéségének telies hidnya is.
Az irodalomban szétszért egyes adatokat Szendrey Akos dolgozta fel :
A népi ruhazkodas életkorjelzs jelentésége cimen (Ethn. 42 : 76) ; 6sz-
szesitd munkaja (melyben hazai irodalmunkban legrészletesebben &
mutat rd az ilyen irdnya gyiijtések sziikségességére), azonban csakugy
mint az irodalom egyes adatai a t6liink igényelt 6sszevetés céljaira
nem lelelnek meg.

Bar kozhelynek tartjuk, mégis megemlitjitk, hogy a viselet, mely
valamely koézosséghez valé tartozésnak egyetlen kiilsé kifejezdie (a
testforman és mozgéason kiviil) amellett, hogy nagyobb kozosségektsl
elvalaszt, egy bizonyos kisebb vagy nagyobb népcsoporthoz mindig
hozzakst. A nagyobb, néhany kozségre terjedd népcsoporton beliil 6sz-
szetart egyetlen kézségnyi kozosséget olyanmédon azonban, hogy ab-
bol az akar valoésagban, akarcsak lélekben nem odatartozékat kire-
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keszti. Csak a mas lelekezetiiek mas b6ltozetére gondoljunk most s arra
a szokésra, hogy az idegen 1érj, s6t esetenkint az idegen udvarlé ked-
véért is idegen ruhaba sltozik a ledny.

Hisszitk, hogy a moédszeres feldolgozas hianyai ellenére is sikeriit
kimuta'lni, hogy a viselet az egyén életkdriilményeit, annak leghalva-
nyabb valtozatait is a legmélyrehatébban ki tudja mutatni. Ha a népi
ruhazkodast ebbdl a szemszoghsl nézziik, akkor lailva, hogy anyag-
nak, szinnek, formanak mekkora tartalmi jeleniésége van, a viseletku-
tatast, mint a kézosségi élet jelképes értékeinek vizsgélatat kell sza-
montartatunk. (W. Steller : Grundsétzliches zur Volkstracht Mitt. d. Schie-
sischen Ges. I. Vk. XXXVI. 303). E jelképek vizsgalata maga is még
igen kezdetleges fokon &all. W. Steller : Symbolwert der Volkstracht
(Mitt. d. Schlesischen Ges. f. Vk. XXXVIL) c. tanulmanyaban csupén
olyan jelképekrsl beszél, melyek a viseletkutatok elétt koztudottak s
melyekrsl. ha nem ilyen cimszé alatt is, mégis mar sok helyiitt meg-
emlékeztek. lgy a koszorurdl, fejkétsrél s némely gyaszszinrgl. A ko-
zdltekbsl azonban lattuk, hogy nemcsak a gyédsznak (amely tulajdon-
képpen csak kivételes allapot) van szinszimbolisztikdja, hanem van az’
életnek is. Nemcsak az olyan kiemelkeds alkalomnak, mint az asszonnya-
valas van lormai jelképe, hanem &z olyannak is, amikor az asszony
anya, az anya pedig any6s lesz. Nemcsak a templomnak van sokiéle-
szamontartott ruhaja, hanem van a kocsmanak is; nemcsak a naptari
és életadta iinnepeket iilik uj alkalmi ruhaval, hanem a munkéét is,
mint példaul a szénagyiijtését és aziddszakét is, mint amilyen a tavasz.

Minde jelenségeket, miket itt targyaltunk (s azokat is, amelyekre
késébbi kutatasok fognak csak ramutatni tudni) végtelenil sziikséges-
nek tartjuk &sszegyiijteni és feldolgozni ott, ahol még él6 viselet van,
— kipusztult viseletk6zosségekben ilyen jelenségeknek mar bajos és
bizonytalan nyomara iénni. Hangstlyozni kivanjuk azonban, hogy a
‘népi ruhazat ilyenirdnyta abrazoldsa nem lehet 6ncélu; a kutaténak a
viselet alakulasan kell a viselet hordozéjanak lelki részvételét vizsgél-
nia. Mert igy és csak igy {ikrozédik a népi javakon az emberi lélek
megmozduldsa és igy nyujt nekiink a realidk, vagyis a targyi néprajz
teriiletérsl nyert anyag adalékokat a szellem, a lélek megismeréséhez.

Feél Edit.

*

Die Frauentracht in Martos. Vergleichende Trachtenstudie.

Die Studie ist eine Vorarbeit zu einer Monographie. Martos ist ein altes Fischer-
dort im Komitat Komédrom. Die Zahl seiner iiberwiegend kalvinischen Bevélkerung be-
trégt 1395 Einwohner. Die Gemeinde, die in der Zeit vor dem ersten Weltkrieg noch
zu einer aus 4—6 Dérlern bestehenden Trachteninsel gehorte, halt heute allein an ihrer
iiberkommenen Kleidung fest. Fiir die Beharrlichkeit dieses Festhaltens ist es bezeich-
nend, dass die nach dreijdhriger Abwesenheit aus Amerika zuriickkehrenden Bewohner
wieder ihre Martoser Tracht anziehen.

Nach dem ersten, einleitenden Kapitel behandelt der zweite Absatz die Form-
elemente der Tracht, sowohl in Bezug auf ihr Vorkommen und geographische Verbrei-
fung, wie auch ijhre Anlertigung, Tragweise und Autbewahrung betretfend. Kapitel Ii.
untersucht das Verhéltnis von Kérper und Anzug, sodann die Beschaffung, die Pllege
der Kleidungsstiicke, ferner den Bekleidungsgedanken und jenes Idealbild, das mit der
Tracht zum Ausdruck gebracht werden sollte. Im Kapitel IV. werden die Inhaltselemente
der Tracht beschrieben, im Kapitel V. die Ergebnisse zusammengelasst.

Abb. 1. 2. zeigt den ,pendel” genannten Leinwandunterrock, der ungeldahr vor
- siebzig Jahren das einzige am Unterleib getragene Kleidungsstiick war, womit man von.
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Qstern bis Herbst angetan war. Den Rock trug man dariiber bloss zum Kirchgang und
zur Winterszeit. Die hier verdifentlichte Form war in Ungarn bisher unbekannt. Hier,
wo die Einwohner reinungarisch sind, reichen die pendel allgemein bis zur Taille und
haben keine Achseltrager, bloss in den Gebieten mit gemischter Bevélkerung, in Ober-
ungarn und im Drau-Gebiet sind jene Formen bekannt, die an der Taille mit einem
sackidormigen Leinwandteil angestiickelt sind und die man auch mit ein oder zwei Ach-
selbéndern versieht. In die weitere Gruppe dieses Typus reiht Verlasserin auch den:
pendel von Martos, welcher ihrer Ansicht nach eine Ubergangsform darstellt.

bb. 3., 4.,5. zeigen die in Martos gebrauchlichen dreierlei Hemdtypen, von
welchen Abb, 5. die altere Variante des aut Abb. 4. ersichtlichen Hemdes dar-
stellt. Nach Beschreibung der Verzierungen der Hemden stellt Verfasserin fest, dass’
die dltere Hemdiorm nérdlich des Fundortes fdcherartig verbreitet, bei den Slaven ge-
brauchlich ist, sowie auch im siidlichen Transdanubien, die andere ist die als bei den
Palowzen als allgemeine Form vorkommende bekannt. _

) Die Schiirze der Frauen in Martos ist weit und verdeckt den Rock beinahe voll-
kommen. Bezeichnend ist die Mittelnaht der Schiirze und dass die Falten von dieser
Naht an in zwei Richtungen nach riickwiérts gehen. Die Verzierung der Gelegenheits-;
schiirzen ist unten in breitem Streifen angebracht. Diese weiten Schiirzen kommen, der
Feststellung der Verlasserin zufolge, nordlich der Donau in einem sich als lénglicher
Streifen dahinziehenden Gebiet bis zum Komitate Borsod vor, sodann im siidlichen
Transdanubien, auf einem weit grésseren Gebiet als die typischen Schmalschiirzen, die’
bloss aus einer einzigen Breite angefertigt, in Sitdurgarn heimisch sind. Die weite Schiirze
ist westlich und nérdlich vom ungarischen Volksboden bekannt. Eine den Martoser.
Schiirzen ahnliche Verzierung findet man bei den Slaven, die nérdlich, nordéstlich von
Martos wohnen.

Das Leibchen wurde vormals iiber dem Schultertuch getragen. neuerlich aber
zieht man es darunter an, Zum Riickenteil oder an die beiden Seiten sind unten Hiift-
polster angenéht. Die Form der Leibchen und die Anwendung der Hiiftpélster verbin-
det Martos mit den ungarischen Formvarianten der nérdlichen und &stlichen Komitate. .

Der Rock ist in Martos kurz, mit Bandern verziert und ist ein verhéltnisméssig
neueres Trachtenstiick. Das Tragen mehrerer kurzer Récke steht mit den palowzischen
Gebieten im Zusammenhang.

Ein besonderes Stiick der Martoser Kleidung ist das Schultertuch (Abb. 7.).
Der Entwicklungsgang aus dem fabriksméssig hergestellten, grossen, rechteckig zusam-
mengelegten und so zerschnittenen Tuche ist noch nachweisbar. Tiicher, die dieselbe
Form aulweisen, sind in den nérdlich von Martos gelegenen Komitaten und den siid-
licheren Gebieten von Transdanubien bekannt.

Die Frauenjacke reicht in Martos bis zur Taille und ist mit Watte geliittert. Vor-
mals hatten die Jacken Schaffelltutter. Der Riickenteil ist unten glockig. Vorne sind sie
mit Metall- oder Beinknopfen verziert. Eine neuere Form, welche auf Abb. 10. gezeigt
‘wird, ist ebenfalls bekannt. Diese neuere Blusenform ist in Ungarn allgemein ver-
breitet und verdrdngt das Hemd aus seiner Blusenrolle. Die &ltere Jackenform ist nérd-
lich der Donau von Sopron bis zum Komitat Abauj bei der ungarischen Bevélkerung
bekannt. Die vom Ungartum nordwérts wohnhaiten Slovaken gebrauchen eher die kéd-
monartigen (kurzen Schaffel-) Jacken und so fallt die Verbreitungsgrenze des getiitterten
Jackchens, — dessen Ursprung die Verlasserin teils im Westen, teils in biirgerlichen
Kleidungsstiicken vermutet — mit der ungarischen Sprachgrenze beinahe zusammen.

Nach Beschreibung der Haartrachten untersucht Verfasserin die Kopfbedeckun-
gen, welche auf Abb. 11.—21. gezeigt werden. Unter diesen sind die folgenden bezeich-
nend : das von Frauen, einstmals auch von Méadchen getragene ,pintli“ genannte Stiick,
.das den Vorderteil des Koples bedeckt (Abb. 11., 12.), die Haube (Abb. 14., 15.), die aulfge-
steckten Kopitiicher (Abb. 18.—20.) und die im Nacken gebundenen Tiicher (Abb. 16.),
ferner ein schmales, weisses schalartiges Tuch, welches um den Kopf gewunden wird
(Abb. 21.). Das pintli, dhnlich dem Martoser Haubengedanken, ist nérdlich der Donau,
von Pozsony bis zum Komitat Abaujtorna nachweisbar. Verlasserin verweist auch aul’
das Vorkommen desselben bei der deutschen und nordslavischen Einwohnerschatt. Das
Kopftuch mit Nackenbindung ist in Ungarn, wie auch anderwérts, eine allgemeinver-
breitete Urlorm. Das unter dem Kinn festgesteckte Kopituch ist bisher nur beim Ungar-
tum der Komitate Komarom und Nyitra zu belegen. Das Schaltuch ist in derselben
Form undim selben Prinzip in den Komitaten Komarom, Esztergom, Nyitra und ausser-
dem in den siidlichen Landesteilen, namlich im siidlichen Teil des Komitates Pest
und Tolna, ferner prinzipiell beim gesamten Palowzentum, auch in Siebenbiirgen und
-anderwérts vorhanden. Verfasserin weist die iibervolklichen Verbindungen des Martoser
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Schaltuches nérdlich nordwestlich und nordéstlich des untersuchten Gebietes nach.
Schliesslich werden auch die ge_legenheitsbedmgteri Kopfitrachten besprochen.

Als urtiimliches Fussbekleidungsstiick lebt in Martos der Stiefel, ferner eine bis-
her unbekannte Form des Pantoffels. Der Bundschuh und der Schuh sind neueren Ur-
sprungs. Alldiese Stiicke sind landesiiblich.

Als Halsschmuck werden Perlen oder Silberketten getragen (Abb. 22.). Das Tra-
gen dieses Schmuckes ist bei den Palowzen allgemein. Verfasserin ist der Meinung,
dass die Silberkette ein &stlicher Auslauler der in den einstigen 6sterreichischen Ge-
bieten getragenen &hnlichen Schmuckstiicke ist.

Verlasserin bespricht auch die gelegentlichen Trachtenzugehore, den Mutf, das
mit einer Kette an die Schulter des Leibchens befestigte, herabhé@ngende Messer, sowie
das Regentuch

Il In einem, die Korperptlege behandelnden Unterabschnitt bespricht Vertasserin
die in Martos gebrauchhchen Arten des Badens, Waschens, der Haarpilege. Es wird
auch erwahnt, aut welche Kérperteile sich das Svhamgefuhl erstreckt, welche verdeckt
zu sein haben. Auch das Ankleiden, das Angekleidetwerden ist besprochen, schliess-
lich wird das Bekleidungsprinzip behandelt. Mit dem Anzug wird die Brust verflacht,
die Hiiften seitlich und riickwérts verbreitert. Man wiinscht einen flachen Bauch zu ha-
ben, was aber mit der Kleidung, wie es Abb. 25. zeigt, kaum gelingt.

Die Unterabteilung welche der Kleiderpilege gewidmet ist, bespricht das Waschen,
Biigeln, Aufbewahren der Kleidungsstiicke. Die Anschaffung der Kleider geschieht durch
Ausstattung, Vererbung und Ankauf. An den ererbten und gekauiten Kleidern wird stets
gedndert. Hier spricht Verfasserin auch von der Uménderung der Festtagskleider zu
Arbeitskleidern.

Heute tragt nicht mehr jeder in Martos die hier abgebildeten Anziige. Vor allem:
sind es die zahlreichen, andersglaubigen Eingewanderten, die ihre eigenen Trachten bei-
behalten haben. Viel bedeutender ist aber jene Gruppe der Einheimischen, die ihre
Tracht gewechselt haben, indem sie nicht mehr die herkdmmlichen Trachtenstiicke
tragen, doch auch noch nicht in biirgerlichen Kleidern gehen, sondern eine einfachere
Kleidung als die bisherige tragen, welche in einem Nachbardorfe iiblich ist. Der Grund
des Trachtenwechsels ist zumeisst der aus einem anderen Dorfe stammende Verehrer
oder Gatte. Verfasserin bespricht den Einfluss der durch den Handel ins Dorf gelang-
ten Materialien auf die Martoser Tracht und Mode. Eingehend werden die Neuerer, die
Rolle der Modenmacher besprochen. ‘

IV. Inhaltselemente der Tracht. Der erste Abschnitt behandelt die Kleidung nach
Altersstufen und Lebenslage. Diese beiden miissen zusammen beschrieben weiden, da
sie einander beeinflussen. Das Méadchen erhélt zur Konfirmation die Erwachsenenklei-
dung, welche es von da an mit je reicherer Verzierung tréagt, bis zu dem Zeitpunkt,
wo es als junge Frau das erste Kind zur Welt bringt. Von da an wird die Kleidung
einfacher, &rmer an Schmuck und farbloser. Im allgemeinen werden dreierlei Kleidun-
gen unterschieden: der weisse Anzug, der bunte (reichverzierte) und der braune. Diese
werden zwischen dem 30—35, dem 40—45 und dem 50—55 Jahre gewechselt. Ver-
fasserin beschreibt eingehend die iiblichen Farben, sowie den Sinn der verschiedenen
Farbenzusammenstellungen und die Formveranderungen, welche sich mit der Anderung
der Farben gleichzeitig vollziehen. Sodann werden die Verdnderungen, die sich je nach
der Lebenslage in der Tracht vollziehen, behandelt, auch in Bezug darauf, wie sie die
Tracht in verschiedenen Altersstufen beeinflussen.

Im Abschnitt , Tracht und Persénlichkeit bespricht Vertasserin jene Abanderun-
gen der Tracht, die zu vollziehen dem Einzelnen — stets im Rahmen der von der All-
gemeinheit gegebenen Form — moglich ist. Letzten Endes weist die Kleidung jeder Frau
solche individuelie Ziige aul, die ihren Anzug von dem der iibrigen unterscheiden un
wodurch man sie schon von weitem erkennt.

Im Abschnitt, welcher die Gelegenheitkleidung behandelt, findet man eine em-
gehende Beschreibung der Winter- und Sommerkleidung. Dann wird lestgestellt, wel-
che — unter diesen — die Festtagskleider und die Arbeitsanziige sind. Sowohl in der
Festtracht, wie in der Arbeitskleidung gibt es Abstufungen. Verlasserin bespricht die
verschiedenen Arbeiten, die im Haus und Hof, im Feld und im Dort verrichtet, alle
ihre besondere Kleidung erfordern. Die Festtagskleidung kann in drei Gruppen geteilt
werden : die Sonntagskleidung, die zum Kirchgang verwendete und das ,Wirtshaus-
kleid“ (Tanzkleid). Auch innerhalb dieser Gruppen kénnen Abarten festgestellt werden.
Verfasserin beschreibt die einzelnen festlichen Gelegenheiten, an welchen diese ver-
schiedentlichen Varianten der Festtagskleider angezogen werden. Eingehend werden die
Trauertrachten behandelt, welche ein sehr wichtige Rolle im Trachtenleben spielen, so-
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wie auch die Totenkleidung. In Martos werden jugendliche Verstorbene mit 2—3 ihrer
besten Kleider bedeckt, die man ihnen auch mit ins Grab gibt. Schliesslich spricht Ver-
fasserin iiber das Betrauern von Lebenden: man legt auch Trauer fiir die in den Krieg
Gezogenen an.

V. Ergebnisse. Aus dem Abschnitt, der die Formelemente der Tracht behandelt,
ist ersichtlich, dass die Kleidung in Martos recht heterogen ist, sowohl, was die geog-
raphische Verbreitung der Einzelteile, wie was deren Alter, Geschichte, Ursprung, usw.
betrifft. Man kann eine zeitlich alte und demzulolge sehr weit verbreitete Grundschicht
unterscheiden. Die siidliche Grenze derselben ist die Save, im Norden das Innere Méh-
rens. Dies bezieht sich aul das Abb. 4. ersichtliche Hemd, den pendel und das
schalartige Tuch, wie auch aul die Schiirze. Neben diesen kann eine neuere Schicht
festgestellt werden, die landesiibliche Kleidungsstiicke umiasst. Zu diesen gehort das
oberhalb des Hemdes getragene blusenartige Kleidungsstiick, der iiber dem pendel ge-
tragene Rock und die Stiefel. Eine engere, sich nur auf das Palowzengebiet erstrecken-
de Schicht beinhaltet das kurze Jackchen, die Haubenart und das auf Abb. 3. er-
sichtliche Hemd. Muft und Silberhalskette sind bloss inselhalt auf ein kleines Gebiet
beschrénkt und schliesslich sind die Art des Kopftuchsteckens (Abb. 20.) und die
Verzierung einzelner Kleidungsstiicke lokale Erscheinungen. Bei der Beschreibung der
einzelnen Trachtenmotive warl Verlasserin die Frage nach Ausbreitung oder mindcstens
Ausstrahlung dieser Kleidungsstiicke auf. So weist die Silberkette und die wattierte Jacke
eine Verbreitung vom Westen nach Osten auf, dagegen kann bei der Schiirze eine vom
Norden nach Siiden ausgehende Verbreitung angenommen werden. Bei der Haube und
einigen anderen Kleidungsstiicken konnte nur eine engere und weitere Verbreitungs-
grenze aulgezeichnet werden, da die Verbreitung derselben heute noch nicht klar er-
sichtlich ist. Der Hemdtypus &lterer Art und der pendel, sowie das Schaltuch ziehen sich
von ihrem einstigen Verbreitungsgebiet stets mehr und mehr zuriick und tauchen heute
nurmehr inselhalt aut kleineren und grésseren Gebieten auf. Beziiglich der letzteren er-
wéhnte Verlasserin deren nordliche und siidliche Verbreitungsgrenze. Die erstaunliche
Ubereinstimmung, die sich beziiglich des Vorkommens dieser Gegenstinde im Norden
und Siiden zeigt, veranlasst die Verfasserin, — nach Aufzahlung mehrerer qualitativ
wichtiger Angaben — anzunehmen, dass die besagten Gegenstédnde in der Vergangen-
heit auch aut den zwischenliegenden Gebieten vorhanden waren, also in ganz Trans-
danubien vorkamen. Sie nimmt an, dass hier auf die von den Tiirken verheerten Ge-
biete, durch das bei Pozsony gebrochene Tor, auch aul direktem Wege eine girossere
Menge westlicher Kulturelemente eindrangen, die dann das Csallokéz (Insel Schiitt) und
das nordliche Transdanubien iiberfluteten. Auf Grund der vorhergehenden Austithrun-
gen reiht Verfasserin die Tracht von Martos, aut Grund ihrer urtiimlichen Elemente in
eine westliche Einheit, aul Grund der neueren Motive in eine allgemein-ungarische, en-
ger genommen in eine palowzische ein. Ausser diesen Elementen gibt es aber Ziige
(Motive) in der Martoser Tracht, die anderswo nicht aufzufinden sind und daher als
lokale Eigenheiten von Martos zu bezeichnen sind.

Zum Schlusse werden die iiber Reinigung (Korperpilege) und Tragweise der Klei-
der gegebenen Beschreibungen zusammengelasst, sowie auch der Abschnitt tiber Inhalts-
elemente der Tracht, hier musste aber, in Ermangelung von Angaben, von einem Ver-
gleich abgesehen werden. Verfasserin spricht itber die Wichtigkeit der diesbeziiglichen
Sammelarbeit. Sie verweist darauf, dass die Kleidung die Lebensumstinde des Einzel-
nen, die zartesten Verdnderungen derselben, wie auch die personliche Einstellung des
Individuums der Welt gegeniiber am getreuesten, in einer auch fiir den Aussenstehendern
klar ersichtlichen Art wiederspiegelt. Sie bespricht den Gleichniswert der Tracht und
verweist darauf, dass nicht nur so hervorragend wichtige Momente des Frauenlebens,
wie das Verheiratetsein, das Trauern ihre eigene Form- und Farbensymbolik haben,
sondern auch bisher weniger beachtete Familienereignisse, wie z. B. das Mutter- und
Schwiegermutterwerden. Man hat nicht nur zum Kirchgang vielerlei, lestgesetzte An-
ziige, sondern auch Kleider fiirs Wirtshaus’ (Tanz); nicht nur die Kalenderfeste und
die Festtage des Lebens werden in den Kleidern zum Ausdruck gebracht, sondern man
hat auch eigene liir Jahreszeiten und Arbeit.
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Rigaszas a Vendvidéken és az Orségben.

Vas véarmegyében a rigélogds mar csak a megye délnyugati
csiicskén, a trianoni hatdr mentén meghuzédé vend (hazai szlovén) fal-
vakban s a velitk szomszédos néhany 6&rségi faluban divatos. Legel-
teriedtebb Apatistvanialvan (Stévanofci) és kozvetlen kérnyékén (Or-

falu: Andolci, Permise : Vérica, Ritkahaza : Ritkarofci, Ujbalézstalva :
Otkoulci), a magyar falvak koziil pedig Szalaién és kiilonssen Farkas-

fan. A visszatért Vendvidék hegységi falvaiban a vilaghdboru é6ta vagy
kihalt, vagy erésen kihaléban van. A magyar falvakban — ugy lat-
szik — a vend falvakbél huzédott fel ez az érdekes és ma maér ritka
téli foglalkozas. Erre vall a fokozatos elterjedésére vonatkozé néhany
megbizhaté adaton kivill —— amelyekre lejjebb tériink ki — az eljaras-
sal kapcsolatos nyelvi terminolégia is, bar az atvett szakkilejezések ko-
z6.tt német eredetiiek is akadnak, ami a hataros német teriiletek egykori
kapcsolataira is ravilagit. Igaz viszont, hogy a németbél atvett szakkifeje-
zések inkabb az aprébb énekld madarak fogasaval liggnek Sssze.
Enekesekre lépvessz6vel az elcsatolt burgenlandi német és magyar koz-
ségekben még ma is vadasznak.! Hogy ez a szokés itt régi hagyoma-
nyokon alapulhat, arra legmeggy8z6bb bizonyiték Faludi Ferencnek
.A hajnal” cim kolteménye, amely bizonydra a kéltének németajvari
vagy rohonci személyes tapasztalataira tamaszkodik. A koltemény 7.
és 8. szakasza igy hangzik: .

Madaréaszok lépvesszékkel J6 a rig6, harkaly, szarka,
Rakjak keésziilt Tajokat : Felzendiil a tollas nép:

Kunyhéjokban mesterséggel Matyéas kialt, oda farka,
Fujjak csalard sipokat. Sok baglyckat fog a lép.

Tudtommal azonban ma a szomszédos német falvakban mar se-
hol sem divatos ez a foglalkozas, s igy indokoltnak latszik az a lelte-
vés, hogy a magyar falvakban a vend teriiletrsl terjedt el és terjed
még ma is a rigdszés. Eppen ezért elészor vend teriiletrsl ismertetjiik.

*

A fenyves rigé6 vagy fenyémadar (Turdus pilarisL.) vend neve a
trianoni hataron beliil fekvé falvakban: lanfor. A szé nyilvanvaléan
német eredetli. Valtozatai a visszatért Vendvidék egyéb lalvaiban :
granfol, pl.: granfold’'d (Bizahely : Baznoulcd); granfor, pl. granfouri
(Péterhegy : Péatroulcd); granfl, pl. granflni (Tiborfa: Vadarca); ranfor,
pl. ranford’'d (Totkeresziur: Krizalca ; Gesztenyés: Kiislanofca). A lan-
for alak bizonyéra a megel6z6 granfl, granfol alakokbol keletkezett
a székezdS g lekopaséval s az r és | metathezisével, vagy esetleg a
mésodik szétagnak analégids médosuldsa (-fol > -for, v. 6. limlor <
Lindwurm stb.) kovetkeztében idével beéllé disszimilacié révén, amely
feltevést tdmogatia a kézbensé granfor és a bel6le keletkezett ranfor
vallozat is (tehat vagy: granfol > glanfor > lanfor, vagy granfol >
granfor, ranfor > glanfor > lanfor). A g lekopéséat is anal6gids hata-
sok mozdithattak el6. A valészinileg legrégibb granfl és granfol ala-

1 Csaba Jozsel szives kézlése 1937-bal Felssarrsl.

Néprajzi Friesité . 4
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kok nyilvan a vidékiinkon is ismeretes német Granavetvogel (Kram-
metsvogel, Kramtsvogel — fenyvesrigé; v. 6. még: Kramtsbeere = bo-
rékabogy6, fenyémag) széra vezethetdk vissza. A borékabogyok fogyasz-
tasanak rendkiviil egészséges mivoltara vonatkozé népi hledelem e-
gyébként mind a vendeknél, mind
a szomszédos németeknél aliala-
nos. V. 6. a kozismert és allitdlag
dogvészes idében csodas modon
keletkezett német versikét is:

Iss Granavet und Bibernell ! R
Wirst sterben, doch nicht so schnell. Cee
Vidékiinkén a fenyvesrigo :
csak télen tartézkodik. Vadaszéasa .
legélvezetesebb és legsikeresebb a o

havas téli hénapokban, amikor az
északrol érkezé madarak a beha-
vazott borékabokrokon nehezeb-
ben talaljak meg a taplalékukat, a
fehér hattérbsl pedig éles korvona-
lakkal rajzolédnak ki az eljarasnal
hasznalt s részben allandé és éber
megligyelés alatt all6 eszkodzok s
a rikacsolo, sotélszinlii madarsereg.
Egyébként a fogas egesz telen at
tart, ,, dokdc¢ jd mraz pa snéig” (amig
hé és fagy van). A kozkelel né- .
pi szolasmondéas szerint: ,Slod'd /
(< slokd) priddjo, lanford’d ediddjo
(azaz: ,A szalonkdk megérkez- - . s
nek, a rigék elkosltoznek”), .ami te- X Iy
hat azt bizonyitana, hogy itt-tartéz- Keffaskara. u,m,f:;;(j;,m
kodasuk és fogasuk a szalonka- ) @
vonulas kezdetéig tart.
A fogdshoz mér j6 koran, hé- 1. dbra. Farkasfai rigdszo kellékek. —
napokkal elsbb megtorténnek az Abb. 1. Gerdte des Kramtsvogelfanges
el 2 e i v von Farkasfa, Kom. Vas.

elokésziiletek. Legelsé dolog a lép,
vagy madarenyv (tlid'é < kdld'é
< kelje) beszerzése. Ebbdl a célbél mér a nyar vége felé gyuijteni kez-
dik a fagyongyét (béilo zrna za fticd). Egyesek csak tolgyfarol, masok
barminé fardl szedik. A 5, hogy maér j6 sargasiehér, érett legyen a bo-
gybja. A leszemelt bogyokat — koriilbelil feles aranyban — 6sszels-
zik gyantaval (smola). Két 6ran keresztil lassi tizon, méaztalan cse-
répedényben (loncdrska ldboska) melegitik. Forrnia nem szabad A kész
enyvet elviselt csizmanak levagott és alul bérdarabbal (kqu’a), meg-
fejelt szardba (saré, f saréi) gyomoszolik, de hasznélatig htivos helyre
teszik.

- Ugyancsak jéelére elkészitik a lépesvesszsket is (tldd icd). Ezek
koriilbeliil 25 ¢m. hosszuségu lehéntolt vékony nyirfadgacskak (brézovd

szarozmiqe
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Sibicd). A vesszSk egyik végén vastagabb csonkot (piikli¢) hagynak,
amelyen at tiizes vasszeggel (Zdrd dva siba ali cuvik) lyukat égetnek.
Faréval nem szabad dolgozni, mert a vékony facska megrepedne téle

.8s hasznalhatatlanna valnék.

, A tovabbiakban nyelvészeti és ethnographiai érdekbésl vendiil is
kozlém az eljarast, ahogy a hely szinén lejegyeztem.

- Mikor és hogyan kenik meg
: a vesszlket 7

Amikor a madarasz azt gon-
-dolja, hogy mar deresek lesznek
a hajnalok — vagyis rendesen
késd Gsszel —, el6veszi a vessz6-
ket, s megkenj ket léppel. Ez agy
torténik, hogy a vesszsket bedugja
az enyves csizmaszdrba, joi meg-
forgatja, tekeri benne, mig minden
alaposan be nem kenddik. Akkor
a vesszdket fekete bdrbe csavarja
és elteszi. Ha vadaszni megy, csak
ezeket viszi magdval; az enyves
csizmaszart odahaza hagyja. A
vessz8ket koritlbeliil két héttel ko-
rabban latja el. A bérdarab vala-
mivel kisebb, mint a vesszd, ugy-
hogy a szaraz csonkok kiéllanak
beléle. A bért jol megkeni az enyv-
vel, s a megkent vesszéket egy-
mas mellett sorjdban a bérre he-
lyezi, aztdn a bért — mint egy
‘konyvet — 6sszehaijtjia, s a pincébe
a gerenda mogé dugja (lépvesszés-
bor). Némelyeknek 6sszevarrt tok-
jaik is vannak a lépvesszék sza-
‘mara.

Hoguan akasztidk ki a lépes
. vesszGket ?

Minden madardsznak mdj-
.okat, mdjfdkat (legallyazott fasuda-
rakat) kell szereznie. Erre a célra
legjobb olyan liatal eleven gyer-
tyanta, amelynek siiri agai van-
nak, és koriilbeltl 5—6 (néha 7—
‘8) méler magas. A gyertyant ki-
vagjak. agait lecserkélik, és csak

Kak i da sd namdzdjo $ibicd 7

Da fticdr misli, ka ze slana
pridd — tou j& okouli késpa djé-
séani — te z&ma §ibica i ja namazé
s tladjon. Tou s& pa tak zgodij,
ka sibica f saré potisnaija okouli
goni, vrii, Srajla v njij, dokac sa
sikSa sibica dobro néd primla tladja.
Zdaj pa tladjice I éarno kouZo za-
vija pa ja srani. Da idé na loul,
te samo téj nésé sdol, saré s tla-
djon pa domé& nja. Tladjica sitak
na priliko dva tjadna naprej spravi.
KouZa ja malo ménsa kak Sibica,
tak ka siji pukliéi vostodiijo Znjé.
Kouzo dobro namaza s tladjon i
namazang tladjica &dno pr drigoj
dolizdejvla, ta pa kouzo kak knigo
ftjitbdana pa si jo srani I klejti za
tram (leddr za tlddjicd). Nistarni
majo cilou ftiiibzasita mosnjicd za
tladjica.

Kak sd tladjicd razobejsijo 7

Siksi Hicdr si mord spraviti
mdjd. Za maja je najbouksi taksi
zivi rabdr, Stari goustd veijkd ma,
pa ja kaksi pét-sést (Iasi sadan-
osén) metrov visiki. Gabar sa vésva-
éé (svekati<<vsekati). Sa veikd sa
doli sklejstijo; samo na vriaki ne-
ha tticar oséndvajsti vejk. Na té

? Meglelels betik hianyaban meg kell elégedniink a vend szévegnek hangtani-

‘lag kevésbbé pontos atirdsaval. Ebben az atirasban ou mindig u-utéhangy, e pedig
i utéhangt kettdshangzot jelent; d a magyar nyilt e-nek, dj, {j és nj a magyar gy,
4y és ny-nek megielelé hangokat. A hangsilylalan i mindig tokéletlenal ejtett, i és e
ikozott allo eélhangzs. Kettéshangzok még az do és az tiu.
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a legtetején hagynak meg 28 agat.
Ezekre az agakra erésitik alépes-
vesszbket, éspedig olyan forman,
hogy a kihegyezett gyertyanagakra
a lépesvesszéket lyukjukkal rahaz-
zdk (egy kis csonknak ki kell &l-
lania, hogy jobban szoruljon a lép-
vessz6). Minden madarasz két
maijtat allit. A majfak mindig kint
maradnak a maguk helyén, és két-
agu covekre dontik ket a f6ld felé.

Hol dllitjdk fel a mdjfdkat ?

A majla helyét mar joelére
kinézik. A helynek olyannak kell
lennie, hogy kézelében — vagy
18 —20 méternyire — erdé legyen.
Itt a madarasz két godrot &s, s a
két maijfat beléjitk allitia. Azutan
minden maéijfa koéril 4—5 tobozos
és karilbelil 2 m. magas fenyét
szir a foldbe. Ha egyszerre tobben
madarésznak, korilbeliil egy kilo-
méternyitavolsagra kell lennick egy-
méastol.

Mire van még sziiksége minden
madardsznak ?

Legiontosabb a csalimaddr.
Ez egy fenyves rig6, amelyet a
madarasznak elébb elevenen meg
kell fognia, tébbnyire l6szérhurok-
kal. Csalimadarat sokszor koleson
is 4d az egyik madarasz a masik-
nak. Egy-egy vadaszat alkalmaval
4—5 csalimadarra van sziiksége
egy-egy madarasznak. Minden ma-
darat kiilon fakalitkaba zarnak és
oft tartjdk a vadéaszat ideje alatt.
A kalitkdban borsémaggal etetik
6ket. Amikor a -boréka bogyéja
beérik, a madarasz egy sfir( ros-
taval kimegy az erdébe. Balkezé-
vel a rostat a borékabokor mellé
szoritja, jobbjaval pedig egy kurta
karoval a bokrot csapkodja a rosta
irAnyaban, utgyhogy az érett mag
a rostdba potyog. A csalimadarak
naponként kétszer kapnak enni:
kora hajnalban és este. Hajnalban

vejkii sa tladjica gori skladéjo tak,
ka j& na o3picdna gabrova vejka
gori potégnédjo na tladji¢no liiknjo
(ddan maéli éonk mora vostati, da
bold moéno stodji). Siksi fticar dva
méaja postavla. Maji so sigdar voni
na svojon mesti, pa so na dvd
rdsa koli¢ (rds = &g, novés, haij-
tas) doli prouti zamli nagnjéani.

Ge sd mdji gori postdvlajo 7 -
Majovo mesto Ze prla voéza-
méarkamo. Mesto mora takso biti,
da ja fskrak (fskrajej) goustia, na
kaksi osaénajsat-dvaijsti metrov. Ti
fticar dvej ldknji skopa pa maja
notri postéavi. Te pa okouli sikSoga
maja stiri ali pét borouf — stari
zrnjé majo — v zamlou fcépi. Bo-
rouvi so kéksiva dva metra visiki.
e vac fticarov nagnouk lovi, mo-
rajo kéaksi kilometar biti nardznok.

Ka mord 36d meti siksi fticdr 7

Najvaznejsi ja zvdé. Tou ja
ftic-lanfor, Stdroga mora prlé fticar
zivoga zgrabiti, zvékséga z Zinica-
mi. Zvaéa dostakrat adén fticar
driigomi da na pousido. Pr &dnon
louvi siksi fticar tri ali stiri zvaca
mord meti. SikSoga v driigo leseno
klonjo zapré i tan ja& drzi, dokaé
lovi. Zvéaéi sa t klonjaj z bdrojco-
vin zrnjon krmijo. Da ja zrnja ze
zrelo, idé ftiéar z adnin goustin ra-
Saton v goustja. Rasiato z lejvol’
rokouf pod barojco drzi, s pravotl
rokouf pa z &dnin kratkin koli¢on
po béarojcaj mlati prouti rasati, tak
ka zrejlo zrnja doli lati v rasato.
Zvaci siksi dén zrankoma i véaceér
dobijo zrnja. Zrankoma fticar ze t
Strtoj vori stana i zvacon djasti da.
Fti¢i cejlo voro parouvno zobajo.
Viacér menja dobijo djesti (samo:
pou talko), kak zrankoma.
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a madardsz mar 4 érakor felkel,
és megeteti a madarakat, amelyek
egy all6 6raig mohén szemezget-
nek a magbol. Este kevesebbet
kapnak enni {(koriilbeliil csak fél-
annyit), mint reggel.

A csalimadarak a logsagban
igen elhitvanyulnak, akarmilyen jol
ctetik is Sket, ugyhogy vadaszat
végén sem el nem adhaték, sem
meg nem ehelék, s ezért rendsze-
rint szabadon eresztik Sket.

Ot orara jol laknak a csali-
madarak. Akkor a madarasz va-
lamennyit — a kalitkakkal egyiitt
— 8sszecsomagolja, a kalitkakat
egy kotéllel atkoti, ocska zsékkal
letakarja, majd egy vastagabb ka-
rot akaszt a kétélbe, az egészeta
véllara veszi, és 6t 6ra tajban ki-
megy a leshelyére.

o A csalimadéron kiviil minden

méjfa szdmadra egy .szdraz" (holt)
rigéjanak kell lennie a madarasz-
nak. Ez egy megdlt fenyvesrigé.
Egy koriilbeliil 10 centiméteres
bodzaagdarabot kilyukasztanak, a
szaraz rigdé Jabait a lyukba gyo-
moszolik, mellét és fejét pedig hol-
mi vékonyabb &agacskaval islielé
tamasztiadk. Minden maéijla tetejére
a fogas alkalmaval 1—1 ilyen sza-
razrigdt tesznek. Az égat kihegye-
zik, s a bodzalahiivelyt egyszertien
réhazzédk. A szdrazmadar olyan
erbsen all a la tetején, mintha ele-
ven volna.

Mit csindl a tovdbbiakban
a madardsz ?

Hajnalban 6t 6rakor — ahogy
mar emlitettem — kimegy a les-
helyére. Ott egy vessz6kbél heve-
nyészett, korilbelil 3—4 méter
magas és fent vessz8kkel 6ssze-
ergsitett kaliba véarja. A vesszGsa-
iorban sok, ttizrakds céljabsl j6-
elére odakészitett fa all. lit leteszi
a kalitkakat, és tiizet rak. Alapos,
nagy tiizet, és mindaddig rakija,

Zvaéi v ropstvi tak tvani (<Zit-
vani<hitvani) gratajo — kaksté
dobro si krmijo — ka ja fticar
nadmre odati ali podjesti, nego ja
navéadno ta spisti, da ja louvi konéc.

F pétoj véri sa zvadi nadjejo.
Te ja fticar s klonjami vrét (s tri
ali stiri) Htjiip spakiva, z &dnin $tri-
kon ftjiib zvéza, starin zaklon doli
pokrija, adan kusti bot skous stri-
ka potisnad, pa si bot s klonjami
na plé¢a dana idé (<idé) op patl
na svojo mesto. ) :

Zviin zvata mord meti za
siksi maj tidi Adnoga mrivaka.
Mrtvdk je bujti lantor. Brzonouvo vej-
ko (brzonovac=bazovac) na kaksi
dasét centimetrov preliiknjajo, taca
mrivaka | té liiknje notri potisnéio,
prsi i glavou njami s kdk3ov drouv-
nov vejkicol kuméds potpréjo. Na
sik§i maj dandjo pr louvi &ddnoga
mrtvéka na najvisiso vejko. Vejko
malo oépiéijo, brzonovo nogado pa
na té 3pic potégnajo. Mrtvak tak
trdo stodji na vr;akl tag da bi Zivi
biiu.

Ka dela nadald fricdr?

Zrankoma op pati — kak san
Ze pravo — idé na svojo mesto.
Tan m& z vejk napravlano, kaksi
tri — §tiri matrov visiko iito. Od-
zgoraj ja iita z vejkami ftjitbzvéza-
na. F iiti ma dosta itjiib zosejkani
drf, §tird so za tjdriti nalddana. F
{iti doli dana klonja pa si odjan
nalozi. Postanoga, vélkoga, pa 1jori,
dokéa¢ na dobi praci dosta vougél-
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amig j6 sok zsaratnokot nem kap.
A tiizet azért késziti, kogy ne faz-
zék. Fiistnek nem szabad lennie,
mert akkor a madarak elkerilik.

Most mar &l hét koral jar
az id6é. Lassan pitymallik.

Amikor méar leégett a tiz,
akkor a madarasz kilép a vesszé-
satorbol és felallitia a majiakat.
Mindig parjaval. A fogéas céljabol
elokészilett majfak maér oft varjdk
a maguk helyén, kétagu covekiikre
dontve. Eléveszi a bértokbél a 1ép-
vesszOket és a majfak &gaira ers-
siti 6ket, a legtetejére pedig ra-
htzza a szdrazrigot. Azutdn a
majfakat meré6legesen felallitja,
majd visszamegy a kalibaba a
csalimadarakért. Ezeket a kalitkék-
kal egyiitt azokra a kisebb feny&kre
helyezi, amelyeket a méajtak koril
maga erGsitett a f6ldbe. A kalitka-
kat borokaagakkal letakarja, majd
visszahuzédik a vesszésatorba ; ott
melegszik és a vessz6k nyildsain
keresztiil kileskel a majfak felé.

Mi térténik
a feldllitott mdjfak kériil ?

A csalimadarak a kalitkakban
fityorésznek, kiabalnak és hiviak
tarsaikat. A szabad madarak en-
nek hallatara odarepiilnek, és si-
riin a lépesvesszékre telepszenek.
De a lép azonnal megragasztja
6ket. Hidba csapkodnak, vergéd-
nek, végiil is fennakadnak és fogva
maradnak Erre a madarasz kiro-
han a vessz&satorbél, ledénti a
maijldkat covekeikre, a rigokat a
lépesvesszékrél gyorsan  Ossze-
szedi és a 16ldhéz verdesi, hogy
megdogdljenek. azutan a majtakat
ujbél felallitja, s a fogott madarak-
kal egyiitt megint a kalibaba bujik.

Néha megtorténik, hogy he-
tekig hidba gubbaszt a kalibaban :
nem fog egy fiarigét sem. Néha 3
—4, maskor 20 darabot is fog egy-
szerre. Féltiznél tovabb nem ma-

dja. Odjan za séba napravi, ka ga
nada zéblo. Dina nasmi biti, ka te
fti¢i nejdajo cuj.

5 Zaj ja ze okoulik pou sadmi.
Ze sa zori.

Da ja odjan Zze dojzgoro, te
fticar voidé i maje gori postavi.
Fsigdar dva postavla. Za louv pri-
pravlani maji ga Ze na svojon
mesti ¢akajo, na dvé rasa kolice
nagnjani. Ftiéar vézama s kouza
tladjica pa ja gori sklade (<skla-
dé) na méajova vejka, mrtvédka pa
na vriak posadi. Te pa maja vujs-
kar postavi. Poton pa nazéaj idé
iito po zvaéa. Zvaca s klonjami
vréd gori skladé na tiste mala bo-
ré, stard je kra maja san v zamlou
fcejpo. Klonja vrkar z barojcof po-
krija, un san pa nazaj idé f iito,
pa si tan sagrejvla i pazi skouz
male liknjicd na maja.

Ka séi okoulik postdvldni mdjov
godi ?

Zvaci 1 klonjaj fackajo, cvi-
lijo i zovéjo svoja pajdasa. Da slo-
bodni fti¢i tou &Gjajo, prlatijo pa
si gousto na tladjica gori sédajo.
Ali tladjé ja iéasi zgrabi. Zoupston
sé mlatijo, na zagnja li obisnéajo.
Da so Zze obisnoli, te fticar s iita
vo lati, maja doli pisti na koli¢a,
lonfara s tladjic hitro doli pobéaré,
otla ja spouka, ka krcnajo, poton
pa majd nazaj spostavi pasa zgrab-
lanimi fticami vrét pa f iito skrija.

Féasi sa zgodi, ka vaé tjed-
not zoupston kiéi { iti: nika na
zgrabi. Féasi samo tri-§tiri lanfora
dobi, f¢ési pa tiidik dvajsti nagnouk
(<na adnouk). Najduzéa do pou da-
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rad kint a madarasz. Akkor 6sz-
szeszedel6zkodik, a majfadkat le-
donti a kétagu covekekre, 6ssze-
szedi a lépvesszéket, a szaraz-
rigékat és a csalimadarakat, s va-
lamennyit a kalitkdkkal egyetem-
ben beviszi a kalibaba. A kalibéa-
ban 6sszecsomagolja a léprekeriilt
madarakat és velitk, valamint a
szarazrigokkal és a csalimadarak-
kal hazamegy.

Mit esindlnak a madardszok
a rigékkal ?

A rigokat tébbnyire még a
vesszésatorban cséreik orrlyukain
keresztiil vékony zsinegre, spér-
géra, loszbrre vagy nyirfadgacskara
fazik, s igy szallitidk haza, de a
kereskedshoz vagy més vevéhoz is.

Maga a nép nem eszi meg a
fenyvesrigét. Akarmennyi pénzért
sem nytlna hozz4, mert utdlkozik
téle. Az emberek csudalkoznak
rajta, hogyan tud az urinép pénzt
adni érte, hogyan tudja megenni.
A mi falusi népiink inkabb eszik
kukoricagénicat, mint fenyvesrigét.
A fenyvesrigénak ugyanis jéformén
semmi htsa sincsen; de semmi
egyéb j6sag sincs rajta vagy ben-
ne. Gyomor helyett egy hosszukas
kolbaszszerli bél van a testében
tele bordkabogyékkal. Az urak al-
litdlag ezt a ,kolbaszt® tartjak leg-
izletesebbnek rajta; azért azt a
kevéske hust is megeszik, ami a
csontokon taldlhats, de legszive-
sebben mégis csak a kolbészt. A
nép azi mondja, hogy az urak
szalrt esznek.

Minden faluban akad egy ke-
reskedé, aki a madarakat — t6bb-
nyire naponként — 8sszevéasérolja
és tovabb szallitia: Papara, Gyér-
be, Budapestre. Legk&zelebb Pa-
pan keriilnek eladasra (Sagi Soma
vadkereskedénél). Leginkabb azon-
ban mégis Budapesire szallitjgk
&ket. Azel6tt Szentgotthardra, Mu-

séla ostand voni. Te sa spakiva,
majéa doli spisti na koliéa, tladjica
doli pobaré i mrtvaka pa zvada s
klonjami vrét I {ito odnésé. F i
vlovléna lanford fitjiip poba’re, te
pa Znjimi pa z mstvékon i zva¢ami
domou idé. S

Ka delajo fticdri z lanforami ?

Lanfora zvéksoga 8ca f ati
skous liknjasti klinov na ténko
nit, 3pagovino, Zinico ali brezovo
vejkico potégnajo, pa ja tak naséjo
domou pa tidi trici ali driigomi
kiipci.

Liistvo samo né& diej lanlora.
Kalkokoli pejnez bi njami dao,
nédbi sa ga tdknolo, ka & njami
mrzi. Liddjé sa éidijo, kak mora
gospoda za tou pejneze dati pa
8¢4 cilou podijesti. Nag vaski élo-
vik da rajsi kukoréna zganitja djo.
kak lanfora. Lanfor najmra niksoga
méséd nejma pa nik3a driga dob-
routd f sabi. Mesto Zalouca &dno
dago klobdso ma, stara ja puna
borojénoga zrnja. Gospoda praj
tou klobaso dizi za najbouksé;
mésou tiidi podijej, kdalko ga na
fti¢i najda, nago najrajsi li klobaso.
Liistvo pravi, ka gospoda drék diej.

F sik3oj vési séa najde adan
trzéc, 8tari — zvéksega dnévno —
ftiea kiplija pa ja dalé posila: I Pa-
po, v Diér, v Budapast. Najblize t
Papi pridédjo na odajo (Sagi Soma,
trzdc divdiacina). Ali zvéksaga sa
doénk I Past lifrajo. Prla so ji no-
sili tiidi v Monostar, T Soboto i v
Radgonjo.
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raszombatba és Regedébe (Rad-
kersburgba) is vitiék Gket.

Mit fizetnek a kereskedék
a fenyvesrigékért ?

Az ar nem egyforma. Az u-
tolsé években parjdért legolcséb-
ban 20 fillért fizettek, legdragabban
pedig 40—50 fillért. Egy igyes ma-
darasz telenként 80--100 pengét
is megkereshet, de legalabb 30—
40-et. Néha nagyon sok a fenyves-
rig6. Amikor északon zord tél u-
ralkodik, akkor nalunk sok a feny-
vesmaddr. De ha odalént langyos
a tél, akkor kisebb szamban jén-
nek hozzank a rigok.

Kik ¢s milyen falvakban

foglalkoznak rigdszdssal 7

Leginkabb a szegény embe-
rek, a zsellérek rigdsznak; evvel
a foglalkozassal szépecskén segi-
tenek magukon. A médosabb gaz-
ddk nem bibelédnek vele. A fia-
tal, nétlen legények ida6toltésbél is
madarédsznak.

A hatosagok nem tiltjak a ri-

gaszast. Arigdszonak azonban en-

gedélyt kell kérnie a vadéaszati jog

" tulajdonosaitél. Az engedélyért nem

fizetnek ugyan semmit, de vada-
szatl idején egy napig hajtani tar-
toznak. Itt Apatistvanfalvdn most
Bedics Jézsef bérli a vadaszterii-
letet. ,

Apaélistvanialvan 6t madarész
van. A tdbbi talvakban is nagyja-
b6l hasonlé a helyzet. Rigaszni
csak a kovetkezd falvakban rigasz-
nak : Apatistvanfalvan, Orlaluban,
Permisén, Ritkahdzan, Ujbalazsial-
van, Szakonyfaluban és Felsgszdl-
nokén. Alsészélnéksn és Rabatét-
faluban mar nem szokasos a rigé-
fogds. A szomszédos magyar vi-
déken azonban, ahol azok a ke-
mény és vastagnyakaak laknak,
igen ; leginkabb Szalafén és Far-
kasfan. (Trélas célzas a szom-
széd Orségi falvak lakossaganak
kalomista mivoltara).

Ka plaéiijejo kiipci za lanford ?

Cejna ja nej gnaka (<adna-
ka). Za par so zagnja lejta naj-
menja dvajsti filejrov, najdraksa
pa Stirdasét-pédasét filejrof plagii-
vali. Addn dobéar f{tidar v &adnoj
zimi zna kaksi osdndéasét-stou pen-
gov vloviti. Najmenja pa kaksi
trésti-stirddsét pengov. Féasi ja
strasno dosta fticov. Da ja na se-
varno trda zima, te ja prinas dosta
lanforov. Da ja pa gori mlaéna zi-
ma, te ji menja prida k nan.
Kdksi liddjé i f Stdri vdsnicaj lo-

vijo lanford 7

Najbola ti srmastii liddjé, #ldr-
djd (<{zalardja) lovijo lanford pa si
s lten pejnezon lipou pomorajo.
Pavri, ki Ze kaj va¢ méjo, sd s ten
ne spravlajo. Mladi, lediéni deé&ki
si pa z louvon cajt kratijo. Oblast
nd prapovidava louva. Mordjo pa
fticardja dovoldjanié prositi od ono-
ga, koga ja lovina (<lovina ; v.6.:
fticar<iticar). Za dovoldjanié ne
pladajo nika, ndgo 4ddn dén — da
ja djaja (<djaja) — morejo gonit
iti. Ta t Stevanofci ja zdaj Badié
Djouzal_(Bedics Jozsel) djagar.

tevanofci ji ja pét, ki lo-
vijo. Po drigi vesaj ja zvéksaga
ravnotak_ Lovijo pa samo I 1] vas-
nicaj: t Stevanolci, v Andotci, v
Vérici, v Ritkarolci, v Otkoulci, f
Sakaloufci, v Gornjon Siniki. V
Dolnjon Siniki paf Slovenskoj vési
jd@ ze na lovijo. Paé pa na sousid-
non Vogrskon, dej so s kustjimi
injatjami (<s kustimi $injakami)
ti trdi : najbola 1 Soli pa f Farkasolci.
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Ennyit sikeriilt megtudnom a trianoni hataron innenikilenc vend
kozségben a még mindig erdsen divatos rigdszasrél. A visszatért Vend-
vidék goricdndc (hegyvidéki) falvaibél még a kévetkezékkel egészithe-
tem ki a fenti adatokat :

A vilaghabora el6tti években a rigaszas a Vendvidéknek majd-
nem egész hegyvidéki (északnyugati) részében altalanosan el volt ter-
jedve. Ma azonban — amerre csak megfordultam — mindeniitt mar
csak ymint egykori, idejétmult szokasrél beszéltek réla. A legtébb falu-
ban még él egy-egy oreg ember, aki annaklidején hires rigdszé volt,

2. abra. Toka lmre farkasfai oreg ri-
gasz6 felszerelése (iga, kalickak, sza-

razrigé, feijsze, enyiisvesszék). — Abb. 2. 3. abra. Hazafelé a rigaszasbol. —
Die Gerétschaft eines alten Vogelstel- Abb. 2. Die Heimkehr von der Vo-
lers von Farkasfa. gelstellerei.

4s akarhanyszor 3—400-4val (céila kolombara) hozta — zsinegre lizve
— a fenyvesrigbékat a szomszédos varosokba (Regede, Muraszombat,
Szentgotthard), mert akkor még nem volt megszervezve a tavolabbi
vidékekre valo rendszeres szallitas. llyenek voltak az 6reg, szoszatyar
Kiiplen bacsi Koélesvolgyérsl (Prosécka vés), Cmér bécsi Motolyadrol
(Motoviiuci). Sajnos, egyikitket sem taldltam odahaza, hogy régi emlé-
keikrsl elbeszélgethettem volna velitk. Amint megbizhaté szemtanuktél
hallottam, az eljarasuk nagyjaban megegyezett a fent ismertetettel. A
vilaghabora 6ridsi méreti népmozgalma, a habori utén pedig a szom-
szédos magyar és német varosokkal vald szabad koézlekedés hianya
s a mindenfelé megvont Uj vamhatarok zsibbaszté szoritdsa lassanként
elsorvasztottdk a megszallt teriilelen ezt az érdekes népi foglalkozast,
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ugyhogy csak a trianoni hataron inneni teriileten maradt fenn, amely
nagyobb nehézségek nélkiil meg tudta szervezni az értékesitést.

A vendséggel szomszédos német falvakban, ha imformatoraim
adatai helytallok, nincs — legaldbb ma mar nincs — elterjedve a ri-
gészas. A foglalkozasra vonatkoz6 nyelvi terminolégia néhany adata
azonban (lonfar, s az énekesmadarak fogasanal feljebb északra hasz-
nalt reiszpdng, lokker) mind magyar, mind vend teriileten német kap-
csolatokra utal. Ezeknek a kapcsolatoknak a teljes felderitése s az
eredetkérdés tisztazasa tovabbi kutatasra var.

*

A vendséggel hataros 6rségi — részben egykés — falvakban a
rigdszas szokasat kimutathatélag a sfiriilakossagi vend szomszédséag-
bol munkéra jaré és részben le is telepiilé vendek hurcoltdk be. Ez-
id6szerint legnagyobb kelelie a Szentgotthard koézelében, erdés dom-
boktél hatarolt volgyben
fekvé Farkasfan van.

Farkasfa legéregebb
és legérdemesebb riga-
szbéja a_ 12 éves Téka
Imre. Otven esztendén
keresztiil {izte a rigéfo-
gds meslerségét, de az .
utolsé két éve felhagyott
vele : kidregedett ebbél
a romantikus, de farasz-
t6 és egyre rosszabbul
fizet6 mesterséghél. Az
6 hitelt érdemls elbeszé-
lésébsl azt is megtud-
tam, hogy kik és mikor 4 abra. E el ot o

i A - . ra. Enyvesvesszokkel megrakott .rigaszu és
;gge:::etfkfoilaﬁ(aorzka’a;. ,:ﬁltetett‘t fé?’(. K(‘jzelﬁ'kbgn ,,ketfﬁs!&aruk",“,,ghiubokrok"

. . ' és az utébbiakon kalickdk a ,hiurigukkal”. — Abb. 4.
Szerinte még a mult sza- »Vogelfanger” mit Leimruten und ,gesteckte Baume"”.
zad kozepe tajan két Nebenan sog. ,Doppelplahle® und .Scheinstraucher®,
idegen —  mindketts auf den letzteren Kafige mit ,Lockvégeln®.
vend volt — telepedett
le afaluban: Oravecz Jdnos Réabatétialubol és Holecz Istvdn Apéatist-
vanfalvarol. Ezek voltak a kozség elsé rigdszéi, s télitk sajatitotta el
Téka Imre is a rigdszast. A terminologidbél a vend eredetre ma mar
csak az ,enyiistarisznya” masik kozkeletii neve, a ,téurba” utal. Er-
dekes, hogy magaban Rabatotlaluban ma maér hire-hamva sincs e
foglalkozasnak.

Téka Imre Farkasfan egész iskolat nevelt szemfiiles tanitvanyai-
bél. Szamuk a vildghaboru elétt negyvenre rugott. Azota azonban egyre
fogy, tigyhogy ma mar csak tizendt rigaszé van a faluban. Kéziilitk
nyolc engedéllyel dolgozik, hét pedig engedély nélkiil, titokban. Régeb-
ben béarki szabadon rigdszhatott. 1938 6ta azonban a vadaszjogtulaj-
donosok engedélye sziikséges hozza, aminek ellenében évente kétnapi
ingyenmunkaval tartoznak a jogtulajdonosnak. Az engedélyeseket leg-
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inkdbb szarvaslesallas-készitéssel, erdei utak javitdsédval s egyéb ha-
sonlé erdei munkaval foglalkoztatjdk. Az tjabb vadéasztorvény szerint
a fenyérigé védelem alatt all, igyhogy sem 16ni, sem méas eszkozok-
kel fogni nem szabad.

A magyar falvak rigdszé eljarasa nagyjadban még ma is meg-
egyezik a vend falvakéval. A részletekben azonban igen sok érdekes
és figyelemremélto eltérést talalunk, évtizedes helyi tapasztalatokon
alapulo eredetiségeket, s épen ezért nagyon tanulsédgosnak igérkezik
ezeknek s az egész eljdrds nyelvi terminolégiajanak kiadosabb is-
mertetése.

Mar az enyii vagy léjp készitése sem mindeniitt egyforma, még
a magyar falvakban sem. A farkasfaiak sarga lagyéngybél (Loranthus
europaeus Jacq.) készitik, amelynek népies neve régebben .gyankas.
mag” volt, ma mar inkdbb tétifabugya vagy téifagyéngy. Evtizedek

ota folyé allandé sgyiijtése kovetkeztében ezt a novényt a falu hatéra-
_ ban s a szomszédos fal-
* vakban mar jéforman tel-
jesen kipusztitottak, sigy
a rigdszoknak ma maéar
idegenbe kell mennidk
gyankas magért (Kis-
unyom, Nadasd, Cso-
de, Kis- és Nagyrakos,
Szenterzsébet,  Szatta,.
Szentgyorgyvélgy, Ma-
gyarszombatfa erdésé-
geibe). Sokszor 2— 3, sét
4 napig is tavol vannak
maggy(ijtéd atjukon, de
sohasem egyediil, ha-
nem mindig kettesével,
5. abra. Kettéskarura hajtott rigaszuk. — Abb. 5. Sog. hdrmasédval vagy négye-
.Vogelfdnger” sich aut ,Doppelpfahle” stiitzend. sével, és pedig gyalogo-
: san, kékkotényesen, au-
gusztus 15-13] a hénap végéig: ,Leglollebb Szent Istvan utan egy
hétig.“ A dércsipte fagyongy ugy:=nis legtobbjik szerint — méar nem
i6 legyes falvakban viszont a dércsipte bugyat tartjak értékesebbnek).
A bugyaszedéshez nem kell kiilén engedély, mert hiszen semminemii
kart sem tesznek vele, s6t az él6skddé novény rendszeres pusztitasa-
val még hasznot is hajtanak. Felszerelésiik mindossze a kékkodténybél,
egy kampobol s egy kisebb zsakbol all. A gyiijtést kdzés munkaval
végzik, s a zsdkmanyon otthon egyenlé aranyban osztozkodnak.

A kampu kb. 12 cm hosszu, sarléformaja kovéacsolt vas, amelyet
szeggel egy 5—6 méter hosszu (alul kb. 6—8 cm, felil 3—4 cm
vastag) fenyddorong vékonyabbik végére erésitenek (keményfa-dorong
nagyon nehéz lenne, s igen terhessé tenné a vele valé maszkalast az
erdében). A kampu felsé félholdalaki része lapos, ennek alsérésze pe-
dig kézepétsl a hegyéig éles. Rendeltetése: a fagydongybokroknak a
{akrol valo letérdelése. Ha a fagyongybokor olyan magasan van, hogy
a f6ldrgl nem érhets el a kampdéval, akkor a kampét a tolgyfa egyik
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oldalagdba akasztjak, s nyelén minden kiiléndsebb tdAmasz nélkiil fel-
masznak az &gra, ahonnan azutdn a kampéval méar elérik a bugya-
bokrot. A masik gyiijté ezalatt a i6ldrepottyant bugyabokrok mellé iil,
laba kézé veszi azokat, s kotényébe kezével leszemezi réluk a bugyét,
majd beleénti a kézos zsdkba. Ha mar eleget szedtek, hazakereked-
nek. A bugyaval telt zsakot egyikiik vallra veszi, s felvaltva egymast
a zsék és kampo cipelésében. hazaviszik. Otthon a gyongyot literrel
vagy akarmilyen kéznéllévé poharral egyméaskozott egyenlé aranyban
széjjelmérik. A magédét azutan kiki a lakdsan cserépfazékba onti, de
vizet nem ont rd, s6t a magatol kifolyo levet is lecsurgatija réla, majd
felteszi a kemence hatara. Itt marad két, esetleg harom hétig is, hogy
megrohaggyon. Kézben hetenkint egyszer palcikaval megkeverciilik,
mintegy megdagasztjak, hogy min-
den bugya elszakuljon. A kevercii-
lés kdzben képzsdétt levet minden-
egyes esetben ledntik. A kemence
tetején torténs rohasztds utén a
mar csomoba  allt enyiit kiveszik
a fazékbél, s a patakban éppen
ugy ellapickdljdk, akarcsak a ruhat
mosaskor, hogy a mag kimosédjék
a masszabol. Ellapickalds utdn me-
gint visszateszik a fazékba; benne
is marad — szdrazon — egészen
6szig. Osszel, ha megkezdsdik a
rigdszas, szakasztanak beléle egy-
egy darabot (100—120 lépésvesszd-
hoz 10—15 dekéanyit), s kisebb
cserépedényben — lenmagolajjal
nyakon éntve, — tiizén, allandé ke-
verés kozben addig i6zik, amig
fel nem forr és egészen meg nem
higul. Egy-egy adag feligzéséhez
— ?(mi a ?g?sgés e]l/ét_g napon t?r-
ténik — altalaban '/, deciliter olaj X . . . .
szitkséges. Ha hideg idét szima- g'a‘:r“‘:,‘ig’ﬂ':lk°kff"Afgreé‘elt(tﬁlf‘?h‘i:§
tolnak, akkor tébb olajat tesznek dem ,Lockvogel, versteckt g den
bele, vagyis higabb lépet készite- sog. ,Scheinstrauch®.

nek, mert a hidegben ugyis meg-

keményedik. Langyos id6ben kevesebb olaj kell, hogy a lép ke-
ményebb legyen. hisz kirakas utdn a vesszékon valamelyest ugyis meg-
puhul. Egyszéval : mindig az id6 hordozza magdval, milyen lépet kell
f6zni. A talhig enyv ugyanis nem ragad, s a vesszgkrsl lecsurog.

Igy a tarkasfaiak | Molndr Ferenc 45 éves kormendi napszamos,
varosénak egyetlen madarédsza, (aki mestérségét még sziilgfalujaban,
a Szombathely melletti Oladon tanulta édesapjatol), szintén csak t6lgy-
fagyongybsl késziti az enyvet, mert a jobbara fenydfdkon éléskods
gyongy (Viscum album L.) erre nem alkalmas. A gyéngyot augusztus,
szeptember és oktéber honapokban szedi, miel6tt még a hoharmat meg-
csipte volna, mert szerinte ilyenkor még tobb benne a nedv és az
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enyv. A gydngydt az erdén acskéba gyiijli, otthon pedig {6zésre mar
nem hasznalt ldbosba rakja, s annyi vizet 6nt r4, hogy a bogyét ép-
pen ellepje, majd fakanéllal vagy botocskaval allandéan keverve, a.
tizén, mindaddig 16zi, mig csoméba nem A&ll. Akkor a kevers palcika-
val kiemeli a labosbél, s éppenugy kimossa, mint a larkasfaiak. A mag-
16l teliesen megtisztitott enyvet cserépiazékba teszi és lfriss vizet 6nt ra,
amelyet hetenként egyszer valt. Valtas el6tt a régi vizben kissé mindig
ujra kimossa, hogy a rarakodo | feketeség”-t6l megtisztitsa. llymédon
az enyvet allitélag évekig is el lehet tartani. Fogas el6tt e készletbslt
kiszab egy darabot: 15—20 vékony vesszére koriilbelill galambtojas-
nyit. Ezt kis badogedényben 30—40 csepp lenmagolajjal (vagy lenmag-
olaj hidnyaban ugyanennyi petréleummal, esetleg késhegynyi diszné-
zsirral, bar ez utébbi nem a legmeglielelébb) gyenge tGzén allando ke-
verés kozben folyékonnya 16zi, majd az egészet rdonti a tékdnak ne-
vezett, rossz csizmaszarbdl késziilt 18x25 cm nagysagu bérdarabra fek-
tetett vesszdkre, azutan a tékat 6sszehaijtja, a vesszdket pedig kiallo:
végitknél fogva az enyvben alaposan megtekeri, hogy jé ragaddsak
legyenek. Utdna az egészet kidobja az udvar hidegére, hogy ott meg-
keményediék, s az enyv ne csépogion ki a bérbsl. Megjegyzem azon-
ban, hogy Molnar Ferenc kizarélag az aprébb énekesmadarakra va-
daszik : stiglicre (Carduelis carduelis carduelis L.), z6dikére (Chloris
chloris chloris L.), gimplire (Pyrrhula pyrrhula pyrrhula L.), ceizlire (Car-
duelis spinus L.) és feketerigéra (Turdus merula merula L), amelyeket
eladas céljabél elevenen fog.

De térjiink vissza a farkasfaiak eljarasénak és kellékeinek foly-
tatolagos ismertetésére.

Enyiistarisznydjuk elviselt csizmaszarnak kb. 26 cm hosszu szara,.
amelynek 17 cm Aatmérsjii alsé keriiletére bérlapot varrnak, hogy az.
enyii ki ne follyjék belsle, a fels6, kb. 20 centiméter atmérsjd nyilas
koré pedig egy vastag drotot hiznak, hogy az enyiistarisznya 6ssze
ne lapuljon. Egy ilyen tarisznydba 100—120 vesszé fér. Téurbdnak is.
hiviadk (v. 6. hazai szlovén : turba).

Enyiisvessz6ii-jitkk csak nyirfabél késziil, mert ez j6l hajlik és nem
toredekes.” Vékony szara 22 cm hosszi, a kihasitott vastagabb csonkja.

/s em; ez utébbinak a kdzepére 5 mm atmérdjii lyukat furnak. Mol-
néar Ferencnek az éneklémadarak fogasédra késziilt vesszei (melyekbél
egy-egy tékdban 15—20 darabot tart), 25 ¢cm hosszuak, 2 mm vasta-
gok. A reiszpdng csonkjaira valé erfsitésiik nem a vesszék lyukijan
keresztiil valé rahuzassal, hanem ugynevezett gydrik segitségével tor-
ténik, Ezek a gyiiriik 2 cm hosszi és 5—6 mm széles bodzalahiivelyek,
amelyeknek egyik vége a reiszpang dgcsonkjaira keriil, masik végébe-
pedig a vesszéknek 3!/, centiméteres szdraz (nem enyiis) végeit dug-
jak, és pedig j6 lazan, hogy mihelyt a madar megragad, a vessz6 a

gy(ir(ibs! konnyen kihulljon — madarastul a féldre.
Hiurigéu, hiurigu (hivorigs). Az els6 hiurigéu-t tébbnyire apat-
istvanfalvai vend rigaszoktol veszik, akik — ugy latszik — jobban ér-

tik e mesterséget, mert hamarabb be tudjak &ketszerezni. Darabjukért
1 pengét fizetnek. Fogasuk rendszerint t&iir-rel torténik : négy szal 40—

50 em hossza 16sz6rt 6sszesodornak, s a beléle készilt hurkot raketik.
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djinyi vastag levagott vessz6 kozepére ; ezt a vessz6t azutdn vizszin-
tesen két egymas kozelében allé alacsony borékabokor agai kozé akaszt-
jak, ugyhogy a lel6gé hurok a két bokor kozti atjarot betdltse ; a hurok
elé és mogé borokamagot szérnak'; a két bokrocska kozott a magért
atmenni akaré6 madar fennakad a hurkon; ha idében rataldlnak, még
elevenen szabadithatjadk ki a fojtogaté hurokbél. Molnar Ferenc csalu-
maddrnak hivia a hivomadarat.

Nem minden rigé hiv jél. Legfeljebb két honapig tudjak ket élve
tartani, mert a fogsdgban lesovanyodnak, elgyengiilnek, és hamarosan
el is pusztulnak. Minden madardsznak 4—5 hiuriguja is van. Boréka-
maggal etetik 6Sket; allandéan 5 hiurigut szamitva, egy idény alatt 6
tlndszli magra van szitkség. A maszli {abol készilt Grmérték ; 4 maszli

méra.

A hiurigut otthon macskaktsl védett helyen, leginkdbb a kama-
raban tartjdk és pedig kalickdban. A kalickdk hossza kb. 38 cm, szé-
lessége 29, magassé-
ga 19 cm. Vazuk ren-
desen biikkfabo], rit-
kabban mogyoré.vagy
gyiirkefabol  (veres-
gylir@ som: Cornus
sanguinea L.) késziil ;
a liggébleges racsoza-
tot gyiirkefa-vessz6k-
bél faragjék. A sarok-
vesszGkre bodzafabél
késziilt orsét (iires
bodzacsovet) szoktak
hazni, hogy ezekkel
rogzitsék a vizszintes
kozépsé bordakat, a-
melyek ugyanis nin- o, .

JEnyiisvesszitk“ leszedése a ,rigaszurul®.

csenek szeggel leers- Kozépen a ,szarazrigu”“. — Abb. 7. Wie man die Leim-
sitve, s igy az ors6 ruten vom ,Vogelfanger” herunternimmt. In der Mitte
hijan lecstisznanak az der Lockvogel genannt der ,trockene Kramtsvogel®.

als6 bordékra.

A fenekén is bordazott kalicka ala otthon torott tejeskécsogbdl
vagy cseréppohdr aljabol két rigucserepet tesznek. Az egyikbe ivovizet
dntenek, a masikba az eleségiil szolgalé borokamag keriil. A cserepe-
ket mindig a kalickan kiviil helyezik el. Ha a kalickdba tennék, az
ide-oda ugrdndozé — handléjrozéu — madar feldontené.

Molnar Ferencnek két kalickdja van: egy nagyobb, amelyet oftt-
hon tart a csalumadarak alland6 lakasaul és egy kisebb, drétbol ké-
sziilt (méretei 25x20x13 cm), amelyben a csalumadarat a fogéhelyre
magéval viszi.

A szdroz rigéu-t (szdroz rigu-t) kisebb botocskéra szerelik olyfor-
mén, hogy a madar mellsé felének természetes hajlasahoz simul6 agacs-
kat ékelnek a botba. A beékelt vékonyabb aghoz, fels6 végén kezdve,
szurkos fonallal hozzavarridk a madarat a csortsl a labszarig. A sza-
r0z rigu belét nem szedik ki, tehat ki sem témik a madarat. Az &ltala
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fogyasztott borékamag ugyanis bizonyos konzervélé hatassal bir. A
botocskara szerelt madarat télen jol kifagyasztjdk, s6t az elsg évben
(de csak az elsé évben) — szezon utan — fiistoskonyhdban 4—5 per-
cig' meg is fistélik, majd a molyok és legyek kartétele elleni védeke-
zésiil papirzacskéba dugjék, és szdraz helyen — {6bbnyire a kam-
rdban — tartjak a kovetkezd télig. Az igy kifagyasztott, megliistolt és
kiszaritott szarozrigu allitélag 6—8 évig is elall, anélkiil, hogy megrom-
lanék, vagy hogy tollai kihullananak.
Az iga arra valé, hogy az 6sszes kellékeket — elsGsorban a hiu-
rigus kalickdkat — réerésitve, rajta kivigyék a rigaszohelyre. Kemény
fabol ‘készitik. Az alja 60 cm: hosszt, 24 cm széles és | cm vastag
vizszintes léc, amelynek kozepe tajabél — egymdstol kb. 12 centimé-
ternyi tavolsagban — két 66 cm hosszia, 2'4 cm széles, | c¢cm vastag
fiigg6leges léc emelkedik ki. A kalickdkat — rendszerint négyet, de
néha otot, s6t hatot is -- rdcsozatukon keresztiil jobbrél és balrol az
iga két fuggéleges 1é-
cébe huzzak egymas
folé, majd vastagabb
zsineggel atkotik. A
fiigg6leges lécek egyi-
kének fels6 végén le-
felé nézé bevagast
csindlnak, masikéra
ugyanolyan magas-
sagban egy meglelelé
nagysagu lyukat far-
nak * A két lécet az
egyiknek bevagaséaba
s a masiknak lyukja-
ba illesztett madzag-
gal fogjadk o6ssze. Eb-
be a madzagba a-
8. abra. Rigaszsator figyelé rigaszokkal. — - Abb. 8. kasztigk a fejszét is,
Vogelsteller auf der Lauer. amelynél fogva val-
: lukra emelik az igét
egész felszerelésével. El6zetesen azonban a leglelsé kalicka tetejére fel-
teszik a szarozrigut és az enyiistarisznyat is a lépes vessz8kkel. Egyes ri-
gaszok az egészet valamilyen ronggyal vagy zsdkvaszonnal le is takar-
jak, s indulds el6tt vékonyabb kotéllel at is kotik, hogy szallitas koz-
ben a rakomanybdl valami el ne veszelédjék. Vannak, akik kotéllel
vagy erésebb madzaggal hétizsakszeriien akasztjgdk a vallukra a fel-
szerelést, s a fejszét, — amelyre kint mindig sziitkség lehet — bot gya-
nant hasznéalva vonulnak a rigaszéhelyre.

A satort a farkasfaiak feny&dorongokbosl kupalakban allitjiak ¢sz-
sze és pattogu- (boréka-) dgakkal fedik le, hogy az &thuzé madarak
ne lathassdk a benne meghtzodo rigdszékat. A sator természetesen
védelmiil is szolgal a rossz idé6 — hofavas, szél, héesés — ellen. Me-
legedés céljabol tiizet is raknak benne.

A rigdszu kb. 5 m magas, kérgétsl meg nem fosztott fenysiado-
rong, amelynek felsé végére egy kb. 2 m magas és kb. ugyanolyan
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terebélyatmérsijii gyertyania-, nagyritkan harsfacsticsot szegeznek. A ki-
véalasztasnal iigyelni kell arra, hogy a gyertyankorona oldaldgai jobbara
felfelé alljanak. Ezekre az oldalagakra erésitik az enyiis vesszdket, a
fa legcsiicsara pedig a szarozrigut. Epen azért is parositidk a fenyét a
gyertyannal, mert a fenyéia agaira nem lehet az enyiisvesszsket rahtizni.

A rigaszukat 15—20 méternyire &llitjdk fel a satortél, és pedig
parosaval. Ujabban azonban a fiatalabb madarasznemzedék méar 3 ri-
gaszuval is dolgozik. Maguk a rigaszuk 2—3 méternyire vannak egy-
mastél, és kb. mellmagassagban kotik Sket az , iitetett fa“-hoz. Felal-
litAsuk olyan helyen a legalkalmasabb, ahol borékabokrok vannak a
kozelben, tovabba viz vagy valamilyen forrds, mert afenyvesrigé ,na-
gyon szeret a vizben fércsikéiznyi” (furédni). ,Igen vizes madéar”, mon-
dotta Téka bacsi, amivel ezt akarta mondani, hogy nagyon szereti a
vizet és a vizes helyet.

Az iitetett fa a kiszemelt rigdszéhelyen mar jéelére a tsldbevert
lombos  voérosfenyé.
Olyan magasnak kell
lennie, hogy a hozza-
kotott rigdszu“-nak
also részét elfedje, és
hogy a rigaszunak
csak a raszegezett
gyertyania-teteje las-
sék ki bel6le, mintegy
a vorssfenys folyta-
tasaképen. Mesterkélt
latszata ne legyen a
harom rész 6sszemo-
dolasanak, mert ak-
kor a madarak gyanut
fognak és elkeriilik.

A keltiiskar6u 9. abra. Nyirfaguzsra fizott fenyvesrigok. — Abb. 9.
(kettiiskaru) kétagti Kramtsvégel durch Birkenwiede zueinander gebunden.
covek, amelynek kér-
gét a feltiinés keriilése végett nem héntjdk le; s6t annyira elévigyazato-
sak a rigdszok, hogy a karo két fels§ végét a vagas vagy liirészelés
helyén faszénnel be is dorzsolik. A kettiiskarut oly tavolsagra verik a
foldbe, hogy a rigdszufat rédhajtva, a feny6dorong vége a kettés kar kozé
fekiidjék.

A rigaszuk koré t6liik 2—3 méternyire néhany hiubokrot szurnak
— ugyancsak joelére — a féldbe, természetesen gy, hogy egyikiik se
essék a rigaszufa és a kettiiskaru kozti egyenesbe. Ezek 1 1/5—2 m
magas vorosfenysk. Tetejitket tébbnyire kivagjak, s az igy 6blosen,
tészekszerien kiképzett helyre teszik a hiurigus kalickdkat. A kalickat
a levagott fenyégallyakkal is szoktak leplezni, hogy az &thuzé rigék
észre ne vegyék. Egyesek azonban nem csonkitidk meg a hiubokor
tetejét, hanem a kalickat az oldaldgak kozé rejtik : ilyenkor a fenyd-
gallyakkal val6 leplezés is feleslegessé valik.

Molnar Ferenc az énekesrpadarak fogdsénal a csalumadarat, ille-
toleg az azt rejtegeté .lokker“-t a foldre szokta tenni, — magasabb

ik
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Jreiszpang” esetében a reiszpang ala is — és tiiskés agak letiizdelé-
sével rogziti, hogy a karvalyok és macskak ellen megvédje. Ebbél a
célbdl a letiizdelt agakra enyvesvesszéket is dob. llymédon tébb kar-
valyt, s6t macskat is fogott mar.

Farkasfa mindenegyes rigdszéjanak van egy vagy két tanyaja,
amelyeket elézetes engedély nélkiill més rigdszénak nem szabad elfog-
lalnia. Ezek a tanyak a hazaktél 1—2, esetleg 3 kilométernyire is fek-
szenek, t6bbnyire olyan dombtetékén, amelyeken néhany kisebb bokor
kivételével mas nagyobb fa nincsen. A rigaszés napjan hajnali 4—5
ora tajban indulnak kiilén-kiilén tanyaikra, és mindig egyediil helyez-
kednek el. Megérkezvén a satorhoz, legeldszor is tiizet raknak benne.
A tiznek még virradat elétt le kell égnie. Ha mar jol leégett, a para-
zsat 6sszekotorjak, hamuval bete-
metik, és csak a sator ajtajaval el-
lenkezé oldalon, a figyelé rigaszok
felsl hagynak féltenyérnyi takarat-
lan parazsat, amely valéséaggal l6-
veli az el6tte ildogélé madarasz
6lébe a meleget. Ha ez a szabad
parazsfolt elhamvadt, fadarabkaval
féltenyérnyi tjabb darabot szaba-
ditanak fel a hamuréteg lekotrasa-
val. Ezzel ez eljarassal délig eltart
a pardzs. Még miel6tt verrannyi
kezd, a rigdszénak be kell fejeznie
az Osszes elgkésziileteket : feloldja
a kikotott rigaszut, réhaijtja a kettiis-
karura, a ldba kézé szoritott enyiis-
tarisznyajaban j6l meglorgatia a
vesszbket (az egyenként kihazott
vesszbket ujjaval is végigsimitja az
enyli egyenletes elhelyezkedése
céljabol), azutan az enyiisvesszéket
egymasutan felthdeli ikihegye-

. . zett gyertydndgakra: a kezére ra-

Io fhra. Baths Endve sealali i o v rongayal (ol o, maid

von Szalafa’ Kom. Vas. helyet fahamuval alaposan ledor‘

B zs6li. Ha mindezzel végzett, akkor

arigaszut az ,utetett fa“ mellé koti. Szarozrigut csak az egyik rigaszura

szoktak tenni. Ha a hiurigukat is elhelyezte mar kalickaikkal a hiubokro-

kon, akkor behuzédik a sétorba, a parazs {6l6tt megmelegiti dermedt

kezeit, és kozben allandéan figyeli a rigdszukat Ha nem fenyvesrigo,

hanem masiéle madar akar a rigdszukon megszallni, 6sszeveri tenye-

reit és elriasztja azt. Ha nem hdz a rigéd, akkor a kézeli alacsony bo-

rokéasokbdl felreptetik, s a rigészula irdnyaba terelik, hajtjdk ket. Rend-

szerint nem a szdrozrigus rigdszura szall a madar, hanem a maéasikra.
A megragadt rigékat f6ldhéz vagva 6lik meg, mint a vend rigaszék.

Legfeljebb délig dolgoznak. Nagyon j6 az eredmény, ha hajnali
7-t61 déli 12 é6raig 30—40 darabot fog egy-egy rigdszé. A madarakat
orrlyukjaikon athuzott drétra vagy vékony vesszére, nyirfagiizsra fizik

Néprajzi Frtesité 3
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(régebben 15—20-aval, ujabban 4—5-6sével). A nyirfagizs 1—1%; m
vékonysagu nyirvesszd ; rendszerint a satorrdl vagijak le, és forrépara-
zsas hamun athuzogatva, koérommel leijtik le réla megrepedezett kérgét.
Ha a rigékat réafiizték, a nyirfagtzst karikdba haijtjak.

A kereskedd tébbnyire szombaton vagy vasarnap keresi tel a ri-
gaszokat, és Osszevasarolja t6lik a zsakméanyt. Régebben 10 krajcért
kaptak darabjéért, mostanaban (1940-ben) pedig 30 fillérért adnak tul
rajta. Hasa nem sok van, de az inyenceknek allitolag az is kedvelt
csemegéje. Kulonbozdképen szoktak elkésziteni fogyasztésra. A mellét
szalonnaréteggel letakarjak, s a madarat egészben siitik meg; az els-
zetesen kiszedett belsé részek kéziil ilyenkor a begyet és zizat (gyom-
rot) eldobjak, a tobbit pedig zéldséges-voréshagymadas zsirban ,meg-
dinctelik”, tojassargajaval ledntik, majd atpaszirozzak, és megielels fi-
szerrel izesitve, piritott zsemlyedarabokra kenik, s a silt rigé mellé
szolgdljak fel. Vannak olyan raffindlt izlési inyencek is, akik a meg-
koppasztott rigébél csak a zuzat és begyet vetetik ki, a tobbi belss-
részt pedig az allattal egyiitt siittetik meg. Ezekre aztan igazan raillik
a vend nép éallitasa, hogy .az urak sz .rt esznek.” Maga a nép nem
siiti-eszi a fenyvesrigot, legfeljebb csak kényszeriiséghél, hat.i. a nya-
kan marad. llyenkor porkoltet készitenek beléle.

Faludi Ferenc ismeri a nyarsonsiilt madéarpecsenyét is. ,Tarka

madar” cimi{ versében — amely nyilvédn nyugatmagyarorszéagi (német-
ujvari vagy rohonci) megligyelései alapjan irédott — ezt olvassuk :

2. versszak : 6. versszak:
A kis tarka madar ott akadott. A kis tarka madart jol tartotiak.

Mert két lépvesszicske kozt raga- Tarka tollaibul nyarsra vontak.
Ha én tarka madar volnék, [dott. Ha én tarka madar volnék,
Soha veled nem repiilnék, Soha veled nem repiilnék,
Tarka madar | Tarka madar!

Nem mondja meg ugyan kifejezetten, hogy a ,tarka madar” rigé-e
(tarkasdga nem épen vall rigéra), de minthogy maés verseiben rig6:
fogasrél is ir, akar fenyvesmadarra is gondolhatunk.

A rigaszas épen olyan szenvedély, mint a vaddszas. Akit egy-
szer elkapott, nehezen szabadul i6le. Sokszor az elégetett sok fa ér-
téke nincs is ardnyban az elfogott madarakéval, mégis szivesen (izik
a vériikké valt mesterséget. Régente 150 pengét is hozott a rigdszés
egyik-masik rigdszé konyhdjara. Ma mar nem igen flizetédik ki a vele
valé bajmolodas-veszkelgdést. Mert egyre kevesebb a fenyvesrigo. A far-
kasfaiak szerint azért, ,mert ezek a madarak Oroszorszagban gyakori
koltsk ; a vilaghdboru idején Oroszorszagba keriilt magyar hadifoglyok
megtanitottdk az ottani népeta fenyérigd-liak fogyasztasara ; ezért fogy
egyre a szamuk mindlunk is.”

Egyes rigaszok varazslassal igyekeznek biztositani szerencséjiiket.
Karacsony éjjelén, az éjféli mise idején a harangkstélbsl vagy az ol-
tarteritébsl vagnak le egy darabkat, vagy a harang tengelyérsl ke-
véske zsirt kaparnak le, s ezekkel kardcsony reggelén a felallitas el6tt
megliistolik a rigaszutat. Allitélag igen hatasos eljaras. Egyszer meg-
tortént, hogy a sok rigaszo Farkastan annyira lefojkulta (levagdosta,
lefaragta) a harangkotelet, hogy nem tudtak harangozni.
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Mas alkalommal a farkasfai Bédi Jézsi karacsony éjjelén a te-
met6bél ellopott egy sirkeresztet. Masnap reggel rigéfogas el6it tanya-
ian tizet rakott vele, és liistiével megliistolte rigaszujat. De poérul jart,
mert rigdszuldjara ,csupa fejetlen fenyvesrigou szallt.” Ett6l aztan ugy
megijedt, hogy mindent otthagyott, és észnélkiil hazaloholt.

*

Az Orség t6bbi falvaibsl aranylag sokkal kevesebb adattal ren-
delkeziink. Ugy latszik, a rlgofogas szokasa ezekben a falvakban most
van kialakuléban, ha ugyan az Gj vadaszati torvény szigoru intézke-
dései s a rigéoseregeknek az utobbi években tapasztalt feltling gyérii-
lése az érdekes foglalkozds meggyokeresedését mindjart kezdetben
meg nem akadalyozzék. Egyes jelek t. i. erre engednek kovetkeztetni.

Erdekes, hogy nemes népi Zakal Gyérgy 1818-bél valo nevezetes
kézirataban (Eérséghnek leirasa) széval sem
emliti a rigdszast, holott nem feltételezhets, hogy
a szemliles és minden aprésagra kiterjeszked6
megfigyel6 megleledkezett volna ennek a népi
foglalkozasnak a leirdsarél, ha az az 6 idejében
az Orségnek valamelyik falujadban divatos lett
volna. Annél kevésbbé hihets ez, mert az Orség
madarvﬂaganak ismertetésénél szél a rigékrol

de mindéssze ennyit tud réluk mondam JA
ngok kozt leg derekabb a’ Huros, a’ fenyves
ritkabb. Magos, ifekete, sarga rigé6 sok van. —
A Sérga rigét Oromalu-nak nevezik”. A rigofogéas
tehat az 6 idejében még ismeretlen fogalom volt
az Orségben.

1940. augusztusdban négy hetet toltottem
az Orségben, elsdsorban a Farkasfaval szom-

11. abra. Batha Endre ka- szédos Szalalén. A nagykiterjedéstd faluban
lickahorduféjafenyvesri- alig taldltam harom embert (Batha Endre és
gofogasahoz.—-AEb 1. L CF Falss 51 T k6 Ja
Das sog. ,Kafig-Trager*. Lugosi- Ferenc a FelsGszerr6l, Tamaské Janos
Holz zum Fang von a Pityerszerr6l), akik rigdszassal foglalkoznak.
Kramtsvégeln. Kéziilok is csak Batha Endre (FelsGszer, 115.
hzsz.) merte bevallani. De nem is csoda, mert
néhany évvel ezel6tt épen Batha Endrét szigorian megbirsagoltak rigo-
fogds miatt, s ez mind neki, mind tarsainak meglehetgsen kedvét szegte.
Batha Endrében mégis sikeriilt bizalmat gerjesztenem. Megmutatta egész
felszerelését, s amit a szalal6i rigaszasrél megtudtam, azt legnagyobb-
részt t6le hallottam.

A szalaigiek farkastai szomszédaiktsl sajatitottdk el a rigaszast,
és alig néhany éve (zik, egyel6re inkdbb csak kisérletképen. De mar
mondogatjdk-panaszoljdk, hogy nem igen érdemes vele foglalkozni,
mert a ,faragas“-bol (épiiletia-acsolasbol) tobbet ,,pénziilnek” az er-
-dén. Batha allitasa szerint csak a FelsGszeren van néhany (4) rigdszo,
mert a pityerszeri Tamasko Janos mar felhagyott vele. Farkasfai mes-
tereiknek a kitanitasért néhany napi napszammal és néhéany pakli do-
hannyal fizettek. Batha Endre maga példaul .valami kétszer” jart Far-
kasfan ,segiteni” (és kozben — természetesen — tanulni), azonkiviil
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egy amerikai pipat és ot pakli dohanyt fizetett mesterének, aki azutan
a tetejébe még egy hétig naluk (Szalafén) is rigdszott; viszont Batha
Endre harom eleven (,hit") rigét és egy ,széroz rigut” is kapott téle,
hogy legyen mivel megkezdenie Gj mesterségét. Még csak 4 éve fog-
lalkozik vele, de az utolsé két évben .nem jottek meg” a rigék. Saj-
nos, a vad4szati jog bérléje sem engedi meg a fogast, s igy csak nagy
tiggyel-bajjal lehet valamit keresnie.

A szalaisiek kétiéle rigéra vadéasznak:

1. A kézonséges fenyvesmadarra, amelyet 6k tétrigu- -nak nevez-
nek (Farkasfan is ismeretes ez az elnevezés, amely nyilvan a szokas
vend eredetére utal; a vendeket (hazai szlovénokat) ugyanis — kiilo-
nosen régebben — a szomszédos magyarsag .totok“-nak, a Vendsé-
get , Tétsdg”-nak nevezte ; v. 6. a Rabatétialu: Slovénska vés, Tétlak :
Salo, Tétkeresztar ; Krizaifca stb. féle helyneveket is) ;

2. a szercegetii-nek nevezett, nyaron is nalunk tart6zkodé rigé-
fajtara (nevét ,szerce-
g6" hangijarél : krrr...
krrr . . . kapta).

Mindkettének 16
vaddszati ideje : de-
cember, januéar és feb-
rudr. Batha szerint a
Jtot rigobol®  sokkal
tobb van, mint a szer-
ceget6bsl. Néha ezré-
vel sereglenek. Leg-
jobb, ha villamgyor-
san csapnak le. llyen-
korlegnagyobb azsak 12. ab 1. Bodzalébol k 1 fark f‘ k k

A . A - . abra. 1. Bodzaldbol késziilt orso, a farkastaiak ka-
L men §2p0§2 lickéjénak saroklacskéja. 2. Batha Endre kalickaja. 3.
kéntl. Eldtordn]l szop- A farka_sfaxak bodzafaorsés ka.llckéjia. \_/'1tez Konfior

en orordul azon-  jszsef rajza. — Abb. 12. 1. Das spindelférmige Eckstiick

ban az is, hogy hete- des Kafigs. 2. Kafig von E. Batha. 3. Der Kafig von
kig sem fog egy fia- Farkasfa mit dem spindelférmigen Stiick aus Hollunder.

madarat sem. Néha

a szarnyaival verdesé madar — akar a lépvesszével egyiitt — a
foldre pottyan, elrepiilni azonban az ilyen enyvvel bekenédétt madar
méar nem tud, s igy minden nehézség nélkiill 6sszeszedhets. Ha kanya
keriil lépre, azt kiszaritidk, és nyaron a kukoricdba vagy kélesbe al-
litjiak ,ijesztii“-nek egy pézna végére.

A fogott rigokat leginkabb orrlyukaikon athuzott vékony nyirvesz-
sz6re fzik, legfeljebb nyolcaval-tizével. Az ilyen nyirvesszéket el6zéleg
megmelegitik, hogy a héjuk kénnyebben lejsjjon ; az igy hantolt nyir-
vesszG szép sima, mint a drét. Ha tele van madarral, karikaba kotik,
és hazatérében vagy a karjukra akasztidk vagy a ,kalickahordufa®
tetejére.

A madarak darabjat 20 fillérjével szokta megvenni a farkasfai ke-
reskedé ; a szentgotthardi piacon azonban 25—30 fillérjével is elkel.
Az is el6fordul, hogy a vadaszé urak a helyszinen is megveszik.

A rigdszoszerszamok és kellékek nevei természetesen azonosak a
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farkasfai mesterekéivel. Az ,igat” azonban Batha kalickahordufd-nak,
az ,enylstarisznyat” rigdszutarisznyd-nak, a ,kettiis karut” pedig egy-
szerlien cdvek-nek nevezi. A |, gyankas mag”“-nak Szalalén Batha Endre
szajan gyéngymag a neve, a lagyongynek gyéngydg. Batha szerint , két
asszonynap kozott” szedik, mert ,akkor van megérve”, és pedig ugy,
hogy felméasznak a tolgylara, a gydongydgakat kampéval letordelik, az-
tan a f6ldon osszeszedik, s a gydngymagot tarisznyaba gyiitik.

Az eljardsban sem alakultak még ki jelentdsebb helyi kiilonbsé-
gek. A ,hiurigu“-kat otthon a kamraban hideg helyen, de tébbnyire
az ablak koézelében tartjdk, hogy lassanak enni. Hajnalban négy- ora
tajban egy 6rahosszat etetik 6ket, s ilyenkor bizony még lampat is
gydjtanak a madaraknak. Ot érakor elindulnak hazulrél. Hét ora téj-
ban mar le kell égnie a tliznek. Ekkor t. i. ,mar vildgosulni kezd” és
a' rigok megkezdik a vonulast. A .rigaszu takat vogyek kozé a partra®
{domboldalra) allitjiak, legalabb 100 lépésnyire az erd6tsl vagy mas na-
‘ gyobb faktél. Az egyes rigdszok
2—3 kilométernyire fognak tanyat
egymastol. A | szarozrigu® csukott
szemhéjara egy-egy csopp .fekete
gyantat” cséppentenek, hogy ra-
gyogjon, mint a valosdgos szem.

Batha Endre kalickai 42'5x22x
22 cm nagyséaguak, és a vizszintes
oldalborda nem tagolja 6ket két
emeletszerii részre. ,Kalickahordu
faja“ (igdja) sem egészen olyan,
mint a Toka béacsiéké ; a két fiiggs-
leges léc ugyanis nem egyméas mel-
lett, hanem a talpfanak hasznalt
alsé vizszintes léc két szélén van
elhelyezve, font pedig egy maga-
13. abra. Hurkos pattaguag. Vitéz Kondor sabban vagy alacsonyabban allit-
Jozsef rajza. — Abb. 13. ,Schnellzweig” hato keresztléc fogja 6ssze az igat.

mit Schlingenvorrichtung. Ennek a keresztlécnek kozepére

lyukat farnak, amelyen 4t j6 vastag
madzagot huznak a fiiggéleges lécek alsé, bunkés végeihez (115—115
cm hosszusagban). A megrakott ,kalickahordufat® ezen madzagok
segitségével puttonyszeriien veszik a vallukra, s6t a madzagok kézepe
tajara kotott két szal (58 cm hosszi) mellmadzaggal el6l még kiilon
is a mellitkhoz erdsitik. gy kényelmesebb a cipekedés, s a fejszét —
amelyet mindig magukkal visznek — botként, tdmaszkodasra hasznal-
hatjak. A kalickakat Batha csak egymas 16lé szokta helyezni (rendesen
‘harmat).

A rigot egyébként — ,enyiisvessziin® kiviil — hurokkal is fog-
jak, kilénésen a . hiuriguknak” valékat. Az eljaras abbél all, hogy két
~pattagu bokor” kézé koriilbeliill 20 cm magassagban vizszintes irdny-
ban egy karét, botot akasztanak, amelyre megelézéleg 2—3 lefelé 16g6.
16sz6rzsinegbél csavart hurkot kotsttek (a hurkokat 3—4 lészérszalbol
tobbnyire térditkén sodorjak). A hurkok kb. 5—8 centiméternyire van-
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nak a 6ldtsl ; kozéjitk jocbbra és balra feketére érett ,pattagumagot”
szornak csaléteknek.

Egy masik eljaras szerint levagnak egy ,pattagudgat”, dsszehaijt-
jak és kotik kb. 25 cm &tmer6jt karikdba, oldalagait koséarszeriien
befelé nyomkodjak, azutan a loszérhurkokat a karikara vagy a be-
nyomott oldalhaijtédsokra erésitik és paltagubokor ala helyezik. Ha a
gally befelé nyomott része nem elég siirdi, akkor még térnek is hozza
agakat, és a karika mogott kosarszerii mélyedést alakitanak ki bels-
liitk. A csalétkiil szolgdlé magot égastul a mélyedés fenekére vagy
kozepe tajara helyezik el a hurok mogé.

*

Befejezésiil még csak annyit, hogy Chernel Istvdn ,Magyarorszag
madarai . . .“ cimi munkajanak 749—749. oldalain szintén emliti a
rig6fogast. Szerinte a Felvidék tétjai hurokkal fogjak a fenyérigét, amely-
nek naluk szokdsos neve: zvicelak,® s amelynek érkezését ugy lesik,
mint az aliéldi gazda az aratast, mert szadmottevé jovedelmitk van a
rigofogasbol. Chernel szerint Vas és Sopron megyékben is szokasos a
rigaszas. Pulydan — Sopron megyében — térrel és lépvesszével dol-
goznak ; sajat megfigyelése szerint ,alacsonyabb borékaval és nyirrel
kevert vagdsokban, ahol kiemelkedé fak nincsenek, gerendakbsl ma-
gas allvanyt készitenek, mely hasonlit a ttizoltok gyakorlatara valé kéz-
keleti deszkatoronyhoz, csakhogy azok puszta vazat képzeljiik bedesz-
kazéas nélkiil. Ezek tetejébe néhany facskat, bokrot kétnek fel s tele
rakjak lépvesszével.” A nép tudja, hogy a rigék mindig a legmagasabb
fara szallnak, ez esetben tehat a lépesvesszés agakra. Chernel szerint
néha 15—20 madar is megragad. Ezeket azutan orrlyukaiken athuazott
evezétollakkal — négyenkint — 6sszekotik. Egy ilyen négyes csomag
ara 28—60 krajcar.

asvarmegyei Muzeum Néprajzi Taranak gazdag népi vadiogé
anyagdban is talalunk rigdszo szerszamokat és pedig 440, 441, 442 és
443. szamok alatt 4 hivé kalitkat : kettst Felssorrsl, kettét — kozottik
egy diszesen faragott példanytis  Farkasfardl ; tovabba 321.,322. 349,
351. és 352. szamok alatt 5 lépvessz6s tokot : egyet bérbél Farkasia-
rél, kettst (1abél és viaszos vaszonbdl) Felsgorrsl, kettét (fabol) Alhé-
r6l. Az alhéi és felsG6ri anyag a mellett bizonyit, hogy nem régen még
a fels66ri jarasban és a stdjer hatar kozvetlen kozelében is divatos
volt a rigdszas. Sajnos, a gyuijtési naplé adataibél nem tinik ki, hogy
magyar vagy németajkt lakosoktél valék-e a fenti targvak.?

Dr. Pdvel Agoston.

s

Kramtsvogelstellen im Wendischen Gebiet und im Orség (Warth, Kom. Vas).
Im Komitat Vas war das Kramtsvogelfangen einst eine verbreitete Beschéaftigung
zur Winterszeit, besonders in den waldigen und hiigeligen westlichen und siidlichen
Gebieten, bei der einheimischen ungarischen, slovenischen (wendischen! und deutschen
Bevélkerung. Heutzutage wird es im Rumptkomitat bloss in einigen Dérfern des Orség
und in den meisten, diesseits der Grenze von Trianon befindlichen, wendischen Ort-

Irodalmi nevei még: ¢vikota. évicala és évrcala.

4 Tenulmanyom anyaganak 6sszehordasaban igen értékesen tamogattak Csaba
Jézsef volt csakanydoroszléi s. jegyzs, most peterhegyl koriegyzé és Orbdn Ferenc
volt apatistvanifalvai, most réabatétialui tanité, és pedig nemcsak szé- és irasbeli ada-
tokkal, hanem igen hasznalhaté fényképfe]vételekkel is. Mindkettejitk ©nzetlen fara-
dozésat ezaton is halasan készéném.
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schaften ausgeiibt. In den iibrigen Teilen des zu Ungarn zuriickgekehrten wendischen
Gebietes lebt nurmehr die Erinnerung daran, doch war es in den Jahren vor dem
ersten Weltkrieg auch hier allgemein. Die sich nach dem ersten Weltkrieg ergebenden
neuen Grenzverhéltnisse, die Loslésung der ungarischen und deutschen Absatzgebiete
verursachte jedoch eine langsame Verkiimmerung dieser ausserordentlich interessanten
Bauernbeschétitigung. In den an das wendische Sprachgebiet grenzenden ungarischen
Dérfern wurde diese Beschaftigung aus wendischem Gebiet eingeschleppt. So wurde z.
B. in Farkasfa gegen Mitte des vergangenen Jahrhunderts dieser Brauch von zwei aus
Rabatétialu und Apatistvanialva eingewanderten Wenden : Janos Oravecz und Istvan
Holecz eingebiirgert. Ihr erster Schiiler war lmre Téka, der dann eine ganze Schule
von Nachfolgern erzog. lhre Zahl betrug in Farkasfa vor dem Weltkrieg vierzig. Seither
schwindet ihre Zahl, so dass gegenwaértig nicht mehr als fiinfzehn Kramtsvogelsteller
im Dorfe sind. Einige Ausdriicke der ungarischen Terminologie und die Lehnwérter
(slovakisch rigu, tourba) weisen auf wendischen Ursprung hin, die der Wenden da-
gegen tlanfor < Grapavetvogel) auf deutsche Vermittlung.

Im ersten Teil der Abhandlung beschreibt Verfasser das in den wendischen Ge-
meinden iibliche Verfahren und zwar nicht nur mit ungarischen, sondern mit an Ort
und Stelle verzeichneten phonetischen Texten. Das Kramtsvogelstellen dauert den gan-
zen Winter hindurch, solange es Eis und Schnee gibt. Die Vorbereitungen miissen je-
doch schon Ende des Sommers begonnen werden, in erster Reihe das Sammeln der
Mistel, ferner das Anfertigen des Vogelleims und der Leimruten.

Die Beeren der Mistel werden — ungefahr zu halben Teilen — mit Harz ver-
kocht und zwar zwei Stunden hindurch, bei langsamem Feuer in einem unglasierten
Tongeléss. Der fertige Leim wird dann in einen ausgedienten Stiefelschaft gepresst und
so bis zum Beniitzen an einem kiithlen Ort aufbewahrt. Die Leimruten sind ca. 25 cm
lange, abgerindete Birkenastchen, an einer Seite mit einem dickeren Schaft, durch wel-
ches mit einem feurigen Eisennagel ein Loch gebrannt wird. Die angestrichenen Leim-
ruten werden in schwarzes Leder gewickelt, eventuell in eine zusammengenahte Hiilse
gesteckt und so auf den Fangort getragen. Dort werden dann 5 bis 6 (manchmal 7—8)
Meter hohe ,Maibdume” (dies sind abgedstete Hagebuchenstangen, auf die die Leim-
ruten gesteckt werden) gestellt. Am oberen Ende derselben werden 28 Zweige belassen.
Die Leimruten werden auf diese zugespitzten Aste gezogen. Jeder Vogelsteller stellt zu-
mindest zwei ,Maibdume”“. Um die in den Boden gesteckten ,Maibdume” werden vier
bis fiinf ca. 2 Meter hohe Tannen, die auch Tannenzapifen haben, eingegraben. Ein
sehr wichtiges Zubehor ist der Lockvogel (Lokker), welcher vorher mittels einer Ross-
haarschlinge geiangen werden musste. Dieser Lockvogel wird in einem kleinen Kalig
gehalten und mit Wacholderbeeren getfiittert. Am Ort des Vogelfanges wird der Lock-
vogel an kleinen Tannenstrauchen versteckt. An den Gipfel der ,Maibdume” wird ein
sogenannter .trockener Kramtsvogel“ gestellt.

Der Vogelsteller lauert in einem improvisierten Rutenzelt in der Nahe des .Mai-
baumes” auf die Ankunit der Vogel. Im Zelt wird schon zeitig Feuer gemacht und man
wérmt sich bei der mit Asche bedeckten Glut. Wenn die Kramtsvogelschaar auf den
.Maibaum™ fliegt, stiirzt der Vogelsteller aus dem Zelt, schldgt den ,Maibaum” auf
den gabeligen Pilock nieder, nimmt die Végel eilig von den Leimruten, tétet sie indem
er sie zu Boden schldgt, um dann rasch wieder die ,Maibdume” aufzustellen. Dann
zieht er sich neuerlich in sein Zelt zuriick.

Das Volk selbst verzehrt die Végel nicht, sondern verkault sie an die Kramerei
der Ortschatit, die die Beute in die grésseren Stadte verschickt. Wenn der Winter im
Norden rauh ist, so gibt es viele Kramtsvigel. Andermal kommt es aber vor, dass sie
Jahre hindurch nicht kommen. Einzelne erkldren dies damit, dass die ungarischen
Kriegsgefangenen den Russen das Vogelstellen lehrten und so entiéllt hierher ein ge-
ringerer Anteil.

Die Vorbereitungen zum Vogelstellen werden im ganzen Gebiet, sowohl in den
wendischen, wie in den ungarischen Dorlern auf gleiche Weise vollzogen. Von den un-
garischen Dérlern ist es Farkasfa, von den wendischen Apétistvanialva und Orfalu, wo
das Vogelstellen am beliebtesten ist. Es scheint jedoch, als wiirde das Interesse datiir
in den letzten Jahren nachlassen.

Am Ende der Studie erwahnt Verlasser einige, mit dem Vogelstellen in Bezug
stehende abergldubische Brauche, sowie einige literarische Angaben, ferner beschreibt
er das hiemit zusammenhédngende Material der Ethnographischen Abteilung des Mu-
seums des Komitates Vas.
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Adatok a Bakony erdei életéhez.

A dunéantali erdei élet egyik legésibb teriilete a Bakony, mely e
nagy taj északi felének jelentékeny részét boritia. A Bakony még ma
is fogalom, de kiilsndsen nagy volt jelentésége és hire a mult szaza-
dokban. A magyar néprajzi irodalomban t6bb ujabb részlettanulmény -
szol régi életérsl,) de még mindig sok adat hianyzik egy telje-
sebb tanulmany megirdsahoz. Az aldbbiakban elésegiteni kivaAnom
egy nagyobbszabéasa taji monogréfia létrehozaséat azokkal az adatokkal,
melyeket 1938-ban a bakonyi péasztorkodashoz gyiijtott anyagom kap-
csan feljegyeztem,? és amelyek az irodalomban vagy a levéltarakban
elém keriiliek. Féleg Szentgal és kornyéke régi erdel életének néhany
vonasat fogom bemutatni.

Az erdék pusztuldsa. A bakony mint tulajdonnév kdznévi erede-
td, és Rasonyi Nagy Laszlé szerint végsé soron 6&sszeliigg a bokor
szavunk tovével.®> Régi hatarjarasi periratok koznévként is emlitile (ba-
kon ~ erds)- s elélordul ugyanezekben bakonsdg alakban is, pl. , Az
Ugodi Urasag Bakonyabul méretett,” vagy ,.az Cseszneki Bakonsagban
is dolgozott."* A szentgaliak ma is hasznéaljdk koznévi értelemben pl.
Witt is van bakony.”

A Bakony teriilete a multban sokkal kiteriedtebb wvolt, de tébb
ok kovetkeztében egyre visszazsugorodott. Faller azt tartja, hogy pusz-
tulasa erételjesebben a XVI. szazadban kezdédik, amikor a torsktsl
valé télelem kovetkeztében egyre t16bb ersditmény épiil magyar médon
vizi arkokkal és palankokkal, ezekhez pedig sok fat kellett kitermelni®
Kulénosen erds pusztulas indul meg a XVII. szdzadban a telepesek
oktalan erdéirtasa és szabad faizdsa miatt. ,.Mivel a telepiilés idejében
a fanak semminémii értéke nem volt, a csetényiek, de mas lalubeliek
is a kivagott fat maglyara rakva elégették, vagy a f6ldbe temetiék és

elkorhasztottdk.“® De nemcsak a mezdgazdalkodds elGkészitése ritki- -

totta az erdét, csakhamar megjelentiek benne a szén- és mészégetdk,
az ,erdé-emészté hutdk,” hamuzsirfézék stb.,, s igy a folyamat csak
meggyorsult.’

Maria Terézia béles rendeletekkel igvekezett gatat vetni a pusz-
titasnak, de maga Veszprém varmegye is hoz tilalmat, pl. .Nyers és
makk termé fa levagasa végett tilalmas volt, ollyas bodonyos iat, ki
veszni térl egészlen, csak az volt szabad t5biil valé Le vagasra s Fél
hasogatésra."“ De a XVII. szazadi erdsirtd tevékenység tovabb tar-
tott, és Fényes Elek 1847-ben mar igy széamol be errél Veszprém me-

gye leirdsdban:’ ,Erdeje a megyének béven van, mert az 309.715 hol-

1 Vajkai Aurél: Adatok a Bakony gyiijtégets és vadlogé életmédjahoz. Vasi
Szemle 1938. 152—163. I. — Herkely Kéroly : Népi erdégazdalkodas Veszprém var-
megyében. Ethn, 1941. 54—-58. 1. :

2 Ethn. 1993. 9—37. L

3 MNy. 1928, kiilonlenyomat 11. L

4 Metales contra Bakonybél. Szentgal, Archivum.

5 Faller Jens: Adatok a Bakony pusztulasahoz. Zirc, 1936, 14. L

¢1d. m. 13. L ‘

7 Rémer Fléris: A Bakony. Gyér, 1860, 17. 1.

8 Veszprém, VAarm, levéltar, Inquisitiones 1—33.

% Magyarorszag leirasa. 1. rész. 72. |
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dat borit el, s a Bakony hires roppant vastagsagu fairél, mellyeknek
nagy része tolgybsl és bikkbél allvan, makk és gubacs is elég szede-

tik. Egyébirant az az elétt oly siir(i, oly félelmes Bakony erdeje jéfor- -

man megritkittatott, részint a szamos (22) faluk bele szélitdsa, részint
a hamuzsiriézés, részint az iiveghutdk, vagy az utak mellékeinek a
megye altal (1548 : 49 torvénytzikk kovetkeztében) parancsolt és teljesi-
teltt lkivégatésa, majd szerfeletti irtogatasok, részint pedig gondatlansag
altal.”

A Bakony pusztuldsa a jobbagysag felszabadulasa utan lett tel-
jes. A volt jobbagyok rendszerteleniil irtani kezdték erdeiket, hogy mi-
nél tobb szantololdet nyerjenek.'® Ez a folyamat sok helyen csaknem
napjainkig tartott.

A 48.000 holdas Szentgal, a kirdlyi vadaszok nemesi kézsége
sem volt kivétel. 1841-ben Fényes azt irja rola: ,Erdeje roppant —
32.000 hold, s benne nagy vadak is tanyaznak; azonban e szép erdg
irtogatas és temérdek fa véagas altal, mind a mellett, hogy zar ald vé-
tetett, fogy és ritkul.“!' Az o6regek szerint elédeik kénnyen vették az
erdét. Az erdéjardk, pasztorok, béresek a bodonyos, odvas faba csupa
tréfabol tiizet raktak, s leégették, Jatszi kedélyii legények hatalmas
fakat kivagtak, csak azért, mert kivéncsiak voltak, mekkorat puffan
ledsléskor. Szanaszél sok volt a diit fa, mert ha ledéntés utdn nem
hasadt jol, otthagytak. (Még j6, ha a szenesek vagy meszesek meg-
vették.) A bakonyi tanulmanyudton jaré6 Rémer Fléris ezt a nemtérs-
ddmséget botrankozva emliti meg: .,A nem rendesen hasadé vagy
bittykos s igy szerszamnak nem valé sokszor tobb 6lnyi legszebb tor-
zs6k sok varosi ember csodalkozasara és botranyara irigység targya-
képen egyszeriien rothadasnak engedietnek &t

A szentgdli el6ljarésag ugyan megprobalkozik rendelkezésekkel,
az erdét zér ala veszi, zdriarté gazddkra bizza, keriil6kkel jaratja, és
idegeneknek csak .tzédula mellett,” tehat engedéllyel ad vagasi lehe-
téséget, de azért gyakran jelentenek loppal vdgatott fdat s egyéb visz-
szaéléseket. A sajat szitkségletre vald kitermelés pedig igen egyoldali
volt. A tiizelst a kézség kozelében fekvé erdskben vagtak, a tavoli
rengetegben ,a vad nevelédott,” meg a joszdg jart, igy a kozeli erd-
ket csakhamar kiélték, s ezen a helyzeten csak a 90-es években be-
kovetkezett tagosztdly és az ujabb szigora térvények valtoztatiak. Tag-
osztaly el6tt esetleg el6zetes bejelentés nélkiil is ki-ki ott vagott fat,
ahol akart, s ha a gazddnak pénzre volt sziiksége, vitt néhany sze-
kérrel a veszprémi piacra, s eladta.

A pusztulas ellenére néhany évtizede Szentgalon még igen élénk
erdei élet volt. A lakossag gabonéat jobbara csak sajat sziikségletére
termelt, leszamitva az egyhaznak jaré lélekgabondt, az erd6 nyuijiotta
a fat és tartotta el a joszagot, ez volt tehat az ottani ember gazdaséagi
létalapja. Azonban a termelé gazdalkodas mellett a gyiijtogetés szem-
pontjiadbol is nagy jelentdségii volt, s6t sok tekintetben az ma is. Az
oreg nemes gazddk szerint ,az erdd mindent kiadott,“ tehat 6k is él-
tek gyuijlogetett javakkal, s amint a mocsarvidékeknek megvannak az

- ¥ Faller: id. m. 15, 1.
-1 Magyvarorszag kézgazdaséaga. 1. kiad. Pest, 1842, 1. k. 420. |,
2 0d. m. 16. L .
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els6sorban gyiijtogeiésbil él6 pakaszai, ugyantugy éltek itt az er-
déjdarék, akik ,erdén-mezén csatrangoltak,” megélhetési alapjuk az
" erd6fogdozds volt. Ezenkiviill az erdé latta el a pasztorokat s minda-
zokat a munkasokat és iparosokat, akiknek munkajdhoz fa kellett.

A faragék. A telepitések utdn a szentgali erdé élete rendkiviit
mozgalmas lett, teli volt faragokkal, szén- és mészégettkkel. A faipari
munkakrél mar a XVII. szdzad derekaté] kezdve siiriin értesiilink. A
hatarjardsi periratok emlitik, hogy az erdében sokan vannak. ,Eszter-
gélosok és laragé Emberek, kik Esztendénként a Szent Gali Erdén
szoktak bélleni,” ,esztergalyos és faragé emberek, kik a Szent Galiak-
nak arendat lizettek.” Kiilonoésen a bakonybéli, kislédi, ugodi, pénzes-

kati, jérészt (6t eredeti lakosségbél keriilnek ki. Bakonybél — a zsi-
vanyokkal cimborale ,Nebéntsfalu® — népe szinte kizarélag faragas-

bol élt. Készitettek gazdasagi szerszdmokat pl. pl. szorélapatot, kerék-
talpat, hazieszkodzoket, stb. 1744-ben Csulords Mihaly kislédi lakos azt

vallja. hogy: .. .. tarsaival egyiitt egyvégben harom esztendeig a Sz.
Gali Bakonyban tanyérokat csinalt, oda lizetvén arendat.” Ugyanekkor
Sidlik Mihaly kislédi elmondja, hogy: ....a Sz Gali Bakonban la-

patokat csinalt,” Csébdr Mihaly ugodi providus pedig .teknyéket”
csinalt.“'?

A faragék rendszerint specialisték voltak, mindenki a maga kii-
16n mesterségével loglalkozott, tehéat talplaragé, talicskas, lapéatos, vel-
las, gereblyés, stb.

A vallalkozé a kozség vezeldségével megegyezve, céduldt azaz
irasbeli engedélyt kapott. A kozség a faért vagy pénzt kért, vagy fe-
libe dolgoztatoit, s ekkor a kész munka felét az el6lidrosag kozcélra
eladalta. A jobbagylelszabaditds el6it a bakonybéli apatség a fara-
gokidl tizedet szedett.

Egyezség utdn a vallalkoz6 egy el6liaroval kiment az erdére, a
kiszemelt fat kihakkoltdk, kidéntotték, és hasitottak belsle. Ha a pro-
ban egyenesen hasadt, megvették és leldolgoztak. A fat nem kimélték,
ha nem vélt be, ott rothadt el, s masikat kerestek. A faragok csak
nyers 14bél dolgoztak. A torzset felhasogattdk, néhdny napig szaritot--
tak. aztan kidregelték s ugy kezdtek a linomabb munkdhoz. A labéan
szaradt fat nem lartottdk alkalmasnak. Szerszamnak és eszkoznek
legértékesebb a bilkk, j6 még a gyertyan, hérs, juhar, javor. kéris,
magyal, nyir, szil, vadalma és vadkérte, mig a tébbi inkabb épiilet-,
butor- és liizifa. A negyobb targyakon csak a durva munkat végezték
el, amit dregfejszével ki lehetett faragni, igy a famozsarakat belilrél
mar a veszprémi eszlergdlyosok vésték ki.

Régen allandéan az erdében tanyaznak, ,ott készilik rendesen
munkajukra kevésbbé alkalmas hasébokbdl kunyhéjukat, melyben a
vasarnapot kivéve egész teliiket-nyarukat toltik.” Késébb mér csak tar
vasztol 6szig tartézkodnak az erdén, majd 1860 tajan ,minthogy ezen
iizlet mindinkéabb csékken, mar nagyobb része haza hozza a 14t és ud-
vardban vagy lészer alatt dolgozza fel, mi altal az erdé valtozékony-
sagabol és életébsl sokat veszteft.”

A szerszédmkészités a mult szdazad kodzepéig j6 uzlet volt, s ezt

13 Metales contra Bakonybél, Fejérks iigyében.
14 Rémer: id. m. 16. ]
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az élelmesebb bakonybéliek ki is hasznaltdk. A tehelésb gazdak 6sz-

szevevék tudni illik a szegényebb munkasoktél a kész szerszdmo-
kat és a gyéri, pozsonyi, pesti vasarokra luvaroztak. Itt is a pénz sza-
kajtokban allott, . . . azonban miota a munkasok egy része az alkal-

mas szerszamia sziike miatt kikoltézott, a keresked6k mesés kincsei
is lassanként leapadtak.” De szegények is kereskednek, vasaroznak.
Tobben megraknak egy szekeret, s a szerszamokat a Balaton, Papa
és Gyor vidékén buzaért cserélik be, ,masok ismét a munkabéril
nyert aprobb szerszamokkal megrakodvan az érlitk nyert ételnemiit
fejukdn, zsdkban vagy vékaban hozzék haza. Ezt tébbnyire a szegény
napszamos asszonyok teszik, s nem egyszer taldlkoztam ... a lalutél
egy-két 6ranyi tavolsagban piciny éhes gyermekekkel, kik Veszprém
vagy Papa tajarol hazatéré anyjuk elé mentek, hogy a majd hozando
kenyérrel jollakhassanak.”®

A szentgaliak ugy tudjak, hogy az erdeikben faragott szerszamok
. az alvidékre, Somogyba és Tolnaba is elkeriiltek. A szazad vége felé az-
tdn az erdei munka is, a vdsarozads is megsziint. A gazdasagi szer-
szamok vizsgalatanal mindenesetre fontos lenne megismerni azt a vi-
szonyt, amely a targy létreidtte, vandorlasa, a piaci kinalat és keres-
let, valamint a gazdasagi alkalmazéas és alkalmassag koézt fennall.

A laragék nagyon lecsokkent szerepét ma a ciganyok 6rzik, akik
azel6it is faragtek, de sohasem szdmitottak a rendes faragék kozé.

Madardszat. Az 6regerdében sok madar tanyazik.” Oduban kélt
a cséka, seregély, orvosgalamb, mashol lészkel a wvadgalamb, siékd-
nya, tikhorddékdnya, hiros- és feketerigé meg a mdtyds. A feketerigot
szerették régente haznal kalickaban is tartani, ., mert j6 neszezése van”,
a matyassal meg a gyermekek jatszottak.

Az erdgjarok és pasztorok a tojasokat és fiokdkat keresték
és logyasztottak. Toébb madaraszhagyomanyt 6riztek meg. Jol is-
merték egy-egy erdSrészen a lészkeket-odukat, s ha a kilonos
szitkség nem kivanta a tojast lehetsleg megkimélték, inkdabb gyel-
be (jel) tartottdk a koltshelyet, s kivartdk, amig a fidka eledelre
alkalmas lett. Tehat gazdasagosan gondolkoztak. Figyelték a fejlédést,
s ha a kismadar ,kiverte az anyatollat,” kiszedték a fészekbél. A ma-
déar a fickdknak a kiropulés elGtt valé héten mér nem sokat ad, hogy
kénnyidek legyenek, ezér kell tehat még jéhuisban kiszedni, meg aztan
wel kell vinni, mert elrépogeti.”

A madardsz a kiszedett ftickanak bicskaval elvagta a torkat, lejét
rendesen elhajitotta, s labat 6sszekdtve vagy egy dorongon atvetve
sorakoztatta tel, vagy vesszgre fiizte. Néha labashan siitoile, vagy egy-
szeriien Oregtolldt lekopasztotta, belét kivetette, majd nyarsra huzta, s
ekkor a pelyhe lepirult, a sésgurguldbél megsozta, és szarazon, tehat
szalonna-tiizkédés nélkiil is, j6 kis nyaldnték lett beléle. Az 6rviosga-
lamb fisk&it 1obben haznél nevelték, mig levagasra keriiltek.

Vaddszat. A szenlgali vadaszal multia oklevelek tantsaga szerint
az Arpadok-koraig nyulik vissza, s ennek teljes képét és fejlsdését a
hely- és gazdasagtorténeti kutatas hivatott feliarni. A tovébbiakban
csak arra vallalkozhatunk, hogy néhany aranylag ujabbkori irat alapjan

15> Rémer: id. m. 18. 1,
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és a szajhagyomanybél a vadaszélet valamelyes emlékeit lerdgzitsiik.
A kiralyi vadaszatrél és altalaban a régi népi vadaszatrél a maiak alig
tudnak valamit, s leginkabb Eotvos Karoly kozismert, de nem meg-
bizhato elbeszéléseit idézgetil.'® Azt a néhany sovany szoébeli adatot,
melyet kézolhetek, 1938-ban az akkor még élt 85 éves Tamas Ferenc-
tél jegyeztem le.

Figyelmen kiviil hagyva a kisvadak mai napig &ltaldanos . vada-
-szatat, melysket nem l|&tegyverrel, hanem bottal, hurokkal, csapdaval
teritenek le, (borz, vadmacska, siindiszné, moékus, pele, roka, ko- és
mézesnyest, stb.), inkabb a puskads vadéaszat (és a vadaszeb betani-
tasanak) toredékes emlékeit nézzitk meg, tekintve, hogy az utébbi év-
-szdzadokban a kirdlyi vaddsz is puskéat hasznalt — igy van &brazolva
mar az 1662-bél fennmaradt kozségi pecséten is —, és lenézle a vad-
-orzok, erddjarok kezdetleges eszkozeit.

Nagy koérvadaszat mar régéta nincs, legfeljebb négy-6t ember 6sz-
szeall, vagy a puskdsok magdnosan cserkésznek, leggyakrabban nyul-
ra. Tapasztalatbél tudjak, hogy ahol neszes az erds, ott vad nem szi-
vesen tanyazik. A nyulak csendes idében az erdében vannak, csak
széllel jarnak ki. Aratds utdn, még inkabb szeptember felé tarléznak,
alkonyatkor kiosonnak, hajnalban visszahuzédnak. A vadasz tehat
ezt az idépontot hasznéljia -fel. A orvvadasz a nyulat horok-kal fogja.

Legnemesebb vad, amely minden kézségi pecséten megtaldlhato,
.a szarvas. Erdében a ,vadak jarasan” keresik és lesre vagy az alko-
nyat az alkalmas, vagy éjjel kell indulnia a vadasznak, hogy hajnalra
a jarast elérje. Néha messzir6l meg lehet hallani, amint az allat szar-
-véaval ,vagja a fat,” kocol. A kulyat kotve viszik ki, s ilyenkor addig
-egy toppat” sem szabad mozdulnia, mig a vadasz a helyet nem tart-
ja alkalmasnak. A szarvas husat kolbasznak is feldolgoztdk, s régeb-
ben disznoéolésre lehetsleg 16ttek egyet-kettst. Hasat a disznééval 6sz-
-szekeverték, lehetéleg j6 zsirossal, mert a szarvashis nagyon széraz.
Kolbaszba az 6zcomb is igen j6. Egyes szarvas-testrészeket fiistre
-akasztottak. Szoktdk a husat zsirban siitni, hagymaval duggatva vagy
tejfelesen. A régiek az agancsot nem becsiilték sokra, a késébbi va-
-daszok azonban lakasdisziil hasznaltak.

A vaddiszné szintén becses zsdkmany. Bérét vagy lefejtik, vagy
-az elejtett allatot szalmatizon porzsolik. Mivel azonban szére erés és
mélyeniils, tiizes ekevassal darabonként is atdolgozzak. Husat szintén
keverték- a héazidiszn6éhoz, de kiilon ételeket is készitettek belsle. Bs-
rét a varosi szatler dolgozta ki tarisznyanak vagy &gyelének.

A régi vadaszok kopdval vadasziak. A kutyat nem tanitotték,
-csak vitték magukkal, s a vadaszatok alatt lassan beletanult teendé-
iébe. Azt azonban mar el6zéleg kiprobaltak, hogy a kolyokbsl alkal-
mas vadaszeb lesz-e. Ezért a réten-mezén nyullickat fogtak, bezartak
a kamraba, a valasztasi kutyat bevitték hozza, s figyelték, megérzi-e
a szagat, hajtja-e Ugyantgy kis 6zzel is kisérleteztek a kaposztas-
kertben.

Otthon a kutyat ételmaradékon tartottdk, s a hust se kimélték
téle. Ha a vadat hajtaskor kissé megmarcangolta, attél csak tizesebb
ilett, s a j6 vaddsz nem verte meg érte.

16 Estves K.: A Bakony. Bp. 1909.
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Ha a kozelben nem mutatkozott vad, azt szerették, ha minél
messzebb elmegy keresni, tehat .nem allja meg a vadat”. A vadasz.
addig a leshelyen figyelt, s ahol a kutya ,verte a vadat®, odasietett.

Bar a hagyomany szerint az oregek ,sziikbe-b6be vadasztak®, a
valésdgban mégis vollak korlalozasok, volt tilalmi idé, s bizonyos rend-
tartas is. A XVIII. szdzad néhany irata szerint a politikai kézségen beliil
a Nemes Kiradlyi Vadasz Kompania intézte a vadaszati iigyeket, feje a
vaddszbirs. Hivalala lelkiismeretes teljesitésére feleskiidott és a Szathmari
Ats Andras szertartaskonyvében fennmaradt eskiiminta szerint'” kote--
lessége volt a hatidr megjarasa, az erdé és a vadallomany évasa (ezzel
kapcsolatban kozvetleniil vagy kozvetve birsagold joggal rendelkezeit),.
kemény télben a vadak szénazasa, azonkiviil s6zasa, s ha az elsljarék
kivantak s a helység szitksége magaval hozta, vadéaszatra is kiment.

A vadasztarsasag zart testiilet volt és a tagsdg a leszarmazastol
fuggott ugyan, de Tamas Ferenc emlékezete szerint az ifju vadaszt
bekereszleltek, volt keresztatyja s valamelyes tagdijat is fizetnie kellett.
A tarsasdg a vadéaszbiré vezetésével tarlotta a kdzdnséges és évenként
egyszer a kirdlyi vaddszatot, amikor a jelképes adét szolgaltaté zsak--
manyt Osszelstték. Ez télidore esett, s az Archivumban talalhaté Hof-
kontrollschein-ek szerint 1848-ig adoztak igy. A vadaszbiré és néhany
nemes vasaskocsin széllitotta fel Bécsbe, az ut oda-vissza megtarioit
tiz-tizenkét napig. Szarvason, 6zén, nyulon kiviil haléval fogott huros-
rigot is vittek.

A kirdlyi vadéasztarsasdg mikodésérsl, szabalyzatardl és a kiralyi
vadaszat rendjérdl legjobban tajékoztat a tarsasag 1827-bél fennmaradt
jegyz6konyve, melyet Somogyi Zoltan rel. lelkész ur szives hozzajaru-

lasaval az aldbbiakban koézlék.
*

Privilegialt Nemes Szent-Gadli Kiralyi Vadasz Kompanianak Jegyzs-
Kényve. Készittetett és szereztetett azon Koéztarsasag koltségével N.
Tamas Jézsel Vadasz Bir6sagaban, az ezer nyoliz szaz huszonhetedik.

esztendében.
£

Imé mi minden napon halni mégyiink, vadédszni menvén az Halal-
hoz kézelebb mégyiink. — Ama régi Vadasz Esaunak szavai. |. Méses-
R. 25 w. 32.

Bujdosunk e vilag tovises pusztéjann,

De nyugszunk reménység er8s vas-matskajann,

Az hajnal szarvasat nyomozva keressiik,

Szép kies helyt legel, el megyiink, meg lessiik. :
Lasd Liliomnak volgye, 239-dik oldal, képes példazat alatt lévé-

strofakban.
*®

Els Beszéd.

Ditsé emlékezetii Felséges Fejedelmektsl sok szaz Esztendék elétt
Osi Eleink altal nyert szabadsaggal Diszeskedve élvén, s ezen sza-

17 Szentgal, Archivum 1775.
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badsagnal fogva a Felséges Fejedelemhez esztendéként bészolgaltatni
szokott Erdei Vadbeli ajandékunkat Vadaszattal végre hajté tarsasdgunk
jelesen meg népesedvén, ne hogy a liiggetlenség erét végyen, sét a jé
rendtartds még nagyobb labra allittasson, hogy minden j6 dolgokban
el hunyt eleinknek nyomdokaikat kovethessiik, s még a késé Maradék
is latvan ezen jo Tzélnak, annak Fojtatdsanak hasznos kovetkezéseit,
maga mindenkori békességét ohajtvan, aldas mondéassal tartsa fenn s
egyszersmind kdvesse azon intézeteket; sziikségesnek itéltetvén, tettzett
az Nemes Helység és Vadasz Kompania érdemes elgljaréinak kz meg-
egyezéssel a vele valo élés véget a kdvetkezendd Rend v. Térvény
szabasokat néhany punktumokban fel tenni.

Exord. Minthogy minden dolognak feje és fundamentuma az Isteni
félelem, a j6 rend tartds, a jambor jézan élet, a kotelesség tellyesitése
és a Torvény; ahhoz képest, hogy mind azon kotelességek meg tar-
tassanak, s a minden Esztendéként elsl fordulé Kiralyi vagy akarmely
Kézonséges allapotbéli Vadaszatban mindenek j6 rendel menjenek, a
helytelen Vadaszatok meg zabolaztassanak (azon okbul, hogy senki is
a nem tudassal magét ne menthesse), az arra rendeltetett Birak és Or-
allok mindenkor annak idejében Vadaszat el6tt, vagy amikor sziiksé-
gesnek itéltetik, ezen Toérvényiil szolgélé rend szabasokat kézdnséges
helyen fel olvasni és ki hirdetni meg rendeltetett :

elészér — a Kiralyi Vadaszatra minden, a ki azt szolgélattal akarja
tellyesiteni, ha egésséges ilju, vagy azt meggy6z6 ember, valamint ha
Mester ember is, nem valamely alavalé Inast, vagy Gyermeket kiildjon,
hanem vagy Maga menjen, vagy pedig er6s és a szolgélatot meggy6z6
cselédjét kiildje, — kiilomben az ollyas Gyermek mint haszontalan és
egyebeknek botrdnkozas, visszavettetik és a Gazda, mint ezen koteles-
séget majd mint tsak semmibe hajtani s nézni akaré6 makats, — meg-
biintettetik.

Mdsodszor. a kia Vadaszattél valtozni akar, annak idejében. mikor
1. i. mar tudva vagyon, az illetd helyen magét jelentse, kotelességét
tellyesitse, ne hogy aztdn utébb az elmaradassal magéanak kart vagy
koltséget, — Gondviselének pedig galibat és botrdnkozast okozzon s
szerezzen.

3. szor. a midén Vadéaszatra ki parantsoltatnak, koteles az egész
Vadész tarsasdg mindenkor rendes idében a kirendelt helyre megmenni,
s ott egymast Gszve varni arendes idére. — Annak utdnna kotelesség
szerint [stenhez foh4szkodvan, szép méddjaval a Vadaszathoz fogni, a
kissebb a nagyobbnak, — a nagyobb a kissebbnek illendé betsiiletét
meg adni és mindenekben egymast érteni. Kiillémben

Negyedszer. A mely Vadasz a kirendelt napon annak idejében
n2m jelenik, Kortsman vagy mas alattomos dologban az illeté Helyen
valé jelentés nélkiil toltvén el idejét. az ollyatén Embert a Vadasz tar-
sasag reggel, a midén 6szve gyiilekeznek, tizen két paltza iitésekkel
vagy pedig ha pénzel akarja magdt meg valtani, két forint fizetéssel
biintesse meg. — Szabad lészen mindazonéltal a Vadasz tarsasag ezt
kinek kinek vétkéhez mérsékelni.

Otédszér. a Puskdsok a bé osztas utdn, minekutdnna méar a meg-
all6 Helyet ki keresik, ki nézik és meg allapitjidk, helyeket meg tartsak,
egyik a masik eleibe ne menjen, sem a Pagonban alattomossan fellyebb,
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alabb vagy hosszaba ne jarkaljon, — ezen tilalomnak altal hagéja is
a 4-dik punktumban ki tett biintetéssel fog terheltetni, — valamint szinte

Hatodszor, Ha valaki a Vadasz Kunnyéban az treg Vadaszok
kozzil valamellyiket (azért, hogy valamely Vadasz tselekedetiért meg
dorgélja s meg feddi), meg tdAmadn4, ellene zugolédna, s majd zene-
bonét inditana, az is a lellyebb ki tett biintetéssel terheliessék, — ha
pedig tobbszor tselekszi, s mintegy fejességh8l még inkabb furdalodzik,
vétkéhez képest duplan is buntettessék.

Hetedszer. Kinn halas alkalmatossagaval az Oreub Vadaszoknal,
a kik t i. az igazgatdst vagy kormanyzast viszik és vezetik, minthogy
az ollyas emberek mindeniitt és mindenkor nagyobb betsbe tartatnak,
kenyérért, italért, vagy mas akarmelly ollyas allapotért az ifjaknak nem
illik, de nem is szabad alkalmatlankodni, annyival inkabb zugolédni,
&ket megtamadni, vagy valamelly uton erfszakossan téllitk elfogni
{meggondolvan és tartéztatvdn magokat ara a sorra, midén rajok keriil),
kivévén azt, ha valakit 6nként magokhoz széllitanak v. kinalnak, kii-
l6nben az ollyas botrankoztaté 4 forintokra vagy 12 paltza iitésekre,
ott, ahol vétett, fog biintettetni.

Nyoltzadszor. a Vadaszatbdl haza jovetelkor a Helység Hézanal
valé aldomas ital alkalmaval senkinek sem kenyeret, sem Csutora bort
onnét ki és sem maga, sem mas Hazahoz alattomossan el vinni semmi
szin alatt nem szabad, aki ebben meg tapasztaltatik, azon helyen tiis-
tént 12 paltza iitésekkel terheltetik. — Valamint szinte az oft larmat,
zenebonat vagy megtamadast indité is. — Nem killomben

Kilentzedszer. A Vadasz Bir6 Hazanal is sem kenyeret, sem tele
vagy lres Csutorat alaltomoson el vinni nem szabad, tizenkét paltza
biintetés alatt. Ha pedig valaki ottan pert, vagy versengést inditana,
annyival inkabb zugolédna vagy huzakodéast kezdene, az ollyan ember
ott, a hol vétett. 4 ftok-ra vagy 24 paltza utésekre biintettessék. NB.
minden K6z Vadasz Iftjaknak pedig a Vadéasz Biré Hazanal hivas nél-
kiil helyek nintsen.

Tizedszer. Minden Puskas Vadasz olly késziilettel menjen, Lévést
magaval tgy vigyen, hogy a kdzdnséges Livésre tellyeséggel ne bizzon,
mert potom Lovésre nem mindenkor, sé6t igen ritkdn kap, és tsak akkor
adodik bizonyos Lovés, mikor be is bizonyitédik hasznos Lovése.

tizenegyedszer, a Maganos Vadaszat, valamint a Nyestezés is az
Ajkai uton fellyiil senkinek meg nem engedtetik 12 forint biintetés alatt.
Nem kiildmben

tizenkettddszor. az alsé erdén valé Vadaszat, mivel éreg Vad, Oz,
Szarvas szintiigy meg fordul és talaltatik, azon ki tett biintetés terhe
alatt egy atallydban meg tiltatik.

tizenharmadszor. a Hegyi Pusztdban valé Vadészat vagy Nyula-
szdas is, mivel a k6ézdnséges Helység Vad all6 erdeje nélkiil meg nem
torténhetik, azomba 6k is azon Privilégium alatt élnek, f4észnak, ve-
litnk egyiitt birtokosok s azon adé bészolgédltatds tellyesitésével 6k is
kotelesek, de még hogy velink tartanak, s ezen Rend szabasnak ellene
nem mondanak, 6nként red allvan, el véllaltak, egy A&tallydban meg
tiltatik, és pedig olly szorosson, hogy ha alattomoson is valaki ott va-
dészna, és ki vilagosodik,

Tizennegyedszer. Minthogy némelyek és tébbeken sok helytelen



172 Tdlasi Istvdn

Vadaszatot kévetnek el, annak eltavoztatdsara egy atallyaban Martzius
1% napjatél fogva September 19 napjaig a Vadaszat és Nyulaszas is
Kézmegegyezéssel meg tiltatik ; — olly meghatarozéssal, hogy senkinek
semmi szin alatt az irott idé alatt Nyulaszni szabad nem lészen, — az-
utdn is pedig tsak az ajkai uton aldl; fel tevén azt, hogy ha valakinek
valami allapotjdra szitkség lészen egy vagy két nyilra, abban az eset-
ben jelentse magat a Helység Birojanal, és ennek engedelmével meg-
teheti, ellenkezé esetre, ha ki azt elmulasztvan a tilalmat atal hagna,
a fellyebb kitett biintetés rajta meg vetetédik. — A kiszabott nyula-
szasra valo idén kozben, valamint az Ajkai uton 6llytl, — ugy azon
alél is, és sehol az erdében Ozet vagy Szarvast magéanos allapotban
Agyon 16ni, azt maga hasznara fordittani, vagy el adni senkinek meg

nem engedtetik, s6t 12 forint biintetéssel tiltatik.
: - Tdlasi Istvdn.

Szerkesztésért és kiadasért felelds dr. Domanovszky Gyérgy. -
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Adatok a nyugati paléc hazassagi szokasokhoz.

»Minél régebbi idére néziink vissza, annéal erésebb a sziilé6 ha-
talma, belolyasa fidnak elhatérozasara élettdrsa megvalasztaséban. S
~ha — kiilonésen az ujabb idében — a legény véleménye is széhoz
“Jut, mégis altaldban az apa, a sziil6k beleegyezése maig is donts je-
lent6ségii.“* Az ipolyvélgyi palécoknal — leginkabb a jobbmédu gaz-
dacsalddoknal — még egy-két évtizeddel ezel6tt is, a vélegény élet-
kora a legtobb esetben nem volt tobb 17—20 évnél, a menyasszonyé
pedig 14—16 évnél. Az ipolysagi jards Alsészemeréd nevii kozségében
néhany esztendével ezelstt halt meg 84 éves koraban egy gazda, aki
16 éves kordban nésiilt, ugyanakkor menyasszonya még nem toltstte
be 16. életévét. Pereszlényben 1939-ben halt meg Balla Erzsébet 80
éves kordban, akinek els fitigyermeke 14 éves koraban sziiletett.

Mi sem természetesebb, minthogy az ilyen fiatalon megkotott ha-
zassagok létrehozasaban a megfontoltabb és a gazdasag érdekeit szem
elstt tarté sziiloknek jutott elsérendii szerep.? A fiatalon megkotott ha-
zassdgok létrejotténél is éppen ezeknek a gazdaségi érdekeknek van
déntd jelentdsége. A foldmiives embernek munkéasra van szitksége. A
legolcsébb és legmegbizhatébb munkas pedig a csaladtag.

. A sziilsk valasztasa sok olyan szempontot tart szem el6tt, amit
a fiatal vélegény még nem értene meg. El6szor is: a feleségjeloltben -
jo, dolgos és szorgalmas munkést kerestek és keresnek ma is, de mi-
vel ezeket az igényeket csak a teljesen egészséges leany elégitheti ki,
a sziilok valasztasaban elengedhetetlen kellék a jol fejlett, egészséges
testi allapot.® A vékony, térékeny, vagy sapadt lednyt ma is , heptyi-
kéas“-nak, tiidébajosnak tartjdk. Ezektsl a-kovetelményektsl csak ak-
kor alltak el a sziil6k, ha a kivalasztott lednynak olyan ,jussa® volt,
amely t6bb volt a legény sziileinek vagyonéndl, illetve a legényre esé
résznél. A maésodik szempont, amit ugyan elsének is vehettiink volna,
ma is a f6ld. A parasztembernek nemcsak mindennapi kenyerét bizto-
sité6 jovedelemforrast jelenti a f6ld, hanem egyben életcélt is jelent,
mert .Gsi 6sztoneit, a hatalmasabb 6lényét latja elérni vele. Van még
egy harmadik kovetelmény is a vélasztdsnél: a ,fajta” vagy a csalad.
A paléc gazda csak a szorgalmas, vagyonét gyarapit6, adésségnélkiili
gazdatarséat becsiili. Ha a csaladban részeges férli vagy pazarlé asz-
szony van, arra azt mondja, hogy ,.nem jé fajta“.

Most pedig vizsgaljuk meg, hogy néhény nyugati paléc kézségben
hogyan térténik a hézassédgok el6készitése. Az elmondottakat, mint ve-

1 Magyarsag Néprajza, 1V. 186. 1. :
" 2 Tobb 60—80 éves asszony szerint valamikor meg sem kérdezték a leanyt,
hogy hozzé& megy-e vagy sem a kivélasztott legényhez. Ok természetesnek tartottak,
hogy ahhoz a legényhez kell férjhezmennidk, akit sziileik valasztoftak.
3 Szépnek is csak azt tartjak, aki kovér, piros arci és torzse, végtagiai pedig
jol feilettek.

Népraizi Ertesits : 1
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zérfonalat mindeniitt megtalaljuk, de ha talalkozunk is olyan esetek-
_ kel, amelyek a felvazolt keretbe nem illenének bele, ezek vagy ritka
kivételek, vagy pedig a vildghdbora uténi évek belolyasanak kovet-
kezményei.
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A nyugati paléc nyelvteriilet. — Das westliche palowzische Sprachgebiet.

A hazassag elckészitése.

Ipolybalogon (Hont m.) ma is leggyakoribb a helybél valé ha-
zassdg, vidékrsl ritkan hoznak asszonyt. , Ot esztendd is elment, még
videkrél behoztak egy menyecskét.” A fiatalok 6sszepéarositasara gyak-
ran halljuk a kovetkezé kozmondast : ,Szekeres a szekeresvel, talyi-
gds a talyigdsval.“ Ha a sziilknek nincs fitgyermekiik, lednyuknak
LU0t hajtanak”, ,vét dllitanak”. ‘A vonek kiszemelt legény rendesen
szegényebb, mert gazdalegény, hacsak nincsenek nagyon sokan a csa-
ladban, nem megy vének. Ha hibas, santa vagy egyéb testi fogyatko-
zasu a leany, akkor is férjhez adjak szegényebb legényhez. Az a leg-
ritkdbb eset, hogy gazdalegény szegény lednyt vegyen el feleségiil.*
Az o6regek szerint ,a ldny jé csalddbél legyen és szorgalmas legyen,
meg iparkodé, szép, piros, egissiges.” Egyik 70 éves gazda azt mondta :
Az én felesigem igen gydnge vét, de egy kis hozomdnka mutatko-
zott." A vilaghdbora el6tt a legények leginkabb akkor hazasodtak,
.amikor dtmentek a soron® (sorozason), a leanyok pedig akkor men-
tek férihez, ha betsltotték a 18—19. éviiket. Ott, ahol asszonyra volt
szitkség, a legények mar 18 éves korukban meghazasodtak.® Ilyen

4 Egyik ipolysagvidéki hirneves gazda fia kb. 50 esztendével ezelstt sziilei aka-
rata ellenére feleségiil vette a kanasz leanyat. Sziilei kitagadtdak és naprél-napra rész-
vétleniil nézték, amikor fiuk rongyosan napszamba ment hazuk el6tt; mégsem bocsaj-
tottak meg neki, mert ,olyan nagy szégyent hozott* reajuk.

5 Altalanos jelenség, hogy minél jobbmédiak a kozség lakéi, annal gyakoribb
a korai hazassag. — Az egyik pereszlényi 6regember emlitette, hogy az & gyermek-
koraban eléfordult, hogy mar iskolas korukban ,0sszeadtak” (eljegyezték) a fiatalokat.
Az errevonatkoz6 egyezséget rendesen a pap vagy a biré elstt kototték és ott helyez-
ték letétbe a ,banatpénz®-t is.
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esetben, ha gazdag volt a legény, mér a 13 éves leanyt is hozzdad-
tak feleségiil. A vilaghabort uténi években néhany esztendeig liatalon
hazasodtak Sssze: a legény leggyakrabban 18, a leany 14 éves volt.
Most a legény életkora altaldban 24, a leanyé pedig 17—20 esztend8,
amikor dsszehdzasodnak. A zsellérek hazassagi korhatara magasabb:
legényeknél 28—30, leanyokndl 24—26 év. A feleségvalasztas leggyak-
rabban a sziilék dolga, de .a leginnek kell tunnyi, hogy odaadjdk-e
a lanyt 7" A legények mar 15—17 éves korukban kezdenek a lea-
nyokhoz jarni, mindkét fél sziileinek tudtédval. Ha aztan elipn a haza-
sodéas ideje, a legény keresztapjat kiildi kéretni: ,megkémi a ledny
kezit.“ Balogon azt tartjdk, hogy .asszony kéré nem jé, mer’ mindent
kibeszél." Kéretni mindig csiitértékon este mennek. Mielétt a kéré el-
indul, azt mondjak neki, hogy .j6l keverd meg botval a moslékos dé-
zsdt, hogy szerencséd legyen.” Ritkdn ugyan, de az is el6fordul, hogy
-kRimondanak” a kérének, aminek az oka legtobbszor abban reijlik,
hogy a leanynak kozben ,jobb kérsje akadt”.

Pereszlényben (Hont m.) a hézasulandé legények kora a vilag-
habora el6tt 19—20, a lednyoknal 14—16 esztendd volt. Nagyjaban a
hézasségi korhatar ma is ugyanaz, csak az ulébbi években mintha
egyre tobb volna azoknak a legényeknek a szama, akik a katonasag
utan hézasodnak. Pereszlényben, amig ki nem ,puhatoltdk”, alegény
nem megy a lednyhoz. A leany sziileinek szandékat a legény vala-
melyik kozeli asszonyrokona megy . kipuhatényi®, hogy odaadjék-e a
leanyt ? Ha a koézeli rokonok kézt nem volna erre a célra meglelelé
asszony, idegen is véllalkozik a feladatra. Ebben az esetben, ha zsel-
lér asszony az illets, lizetség jar a kozvetitésért: liszt, zsir, krumpli-
fold, stb. A lednyt a legény édesanyja kéri meg vagy egyiitt megy a
legény anyjaval, rendszerint szombalon este, mert ,szombat erre a
legszerencsésebb nap.“ Ezt az id6pontot a kézvelits asszony mar elére
megbeszéli a ledny sziileivel. A legény ekkor megy elészdr a lanyos-
hazhoz, ahol siiteménnyel (siilt tészta) és borral varidk &ket. Két-ha-
rom hét mulva mennek a paphoz. A més falubél valé hazassag itiis
igen ritka.

- A deméndi (Hont m.) legények a katonasag utan hazasodnak, a
lednyok pedig 18—20 éves korukban mennek férjhez. Itt mar a fiata-
lok akarata is inkabb érvényrejut, azonban a sziilk elgondolasa ke-
retében : gazdalegény itt is csak gazdalednyt vesz feleségiil. Gyakran
megesik az is, hogy jobbmédu leany szegényebb legényhez feleségiil
megy, amit azzal magyardznak, hogy ,Deménden t6bb a ledny, mint
a legény.”

Boriban (Hont m.) a hazastérs kivalasztdsaban mar nem ér-
vényesiilnek annyira az anyagi szempontok. A sziildk csak jéindulati
tanacsot adnak a fiataloknak. Mivel a kézség lakéinak tilnyomérésze
reformatus nemesekbél 4ll, a nemes legény lehetéleg csak nemes le-
annyal k6t hazassagot. Néha elsfordul, hogy nemes legény nem ne-
mes lednyt vesz feleségiil, de nemes ledny sohasem megy férihez nem
nemes legényhez. Boriban a legények 28—30 éves korukban hézasod-
nak, a leanyok 24—25 éves korukban mennek iérjhez. Az ismerkedés
leginkdbb a tadncmulatsagok és kukoricafosztasok alkalmaval torténik.
Ha a legénynek megtetszik valamelyik leany, megkérdezi, hogy elme-
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het-e hozzajuk ? Ha beleegyezé valaszt kap, szombat és vasarnap es-
ténként elmegy a lanyoshézhoz. llyenkor egyiitt vannak a csalad tobbi

tagjaival. Mikor a legény elmegy, a leany kikiséri és az udvaron vagy a

kapuban beszélgetnek. Néha két legény is van a lednynal, de mindig
csak azt kiséri ki, aki tetszik neki. Hazasségi szandékukat a fiatalok

beszélik meg, ezt kozlik sziileikkel. A sziilok ritkin mennek a leanyt
megkérni. Kéziogé mar nincs, csak a hét valamelyik napjan a néasz- :

nagyokkal egyiitt elmennek a paphoz hézasséagi szandékukat bejelen-
teni. A legény a gyiir(it otthon adja oda a leanynak.

- Vamosladanyban (Hont m.) a koézvetitbasszonyok mar gyermek- .
korukban &sszeadjék a liatalokat. Ezek a koézvetiték leginkabb a ro-
konsag oregasszonyai koziil keriilnek ki. A szomszéd falubél valé ha-

zasodas itt is a legritkdbb. A feleség kivalasztasanal a birtok a donté-

szempont. A hézasuland6 legény életkora altalaban 19—20 esztends,.

a leanyé 16—18. Kéretni a legény anyja megy, 6 beszéli meg a kéz-

fogdé napijat is. A kézlogora keresztapjaval megy a legény.
Garamsallén (Hont m.) a habora el6tti években a legények 20

—26 éves korukban hazasodtak, a lednyok 16—20 éves korukban
mentek férihez. Ha a legénynek apja vagy anyja nem volt, 18 éves .

koraban is meghéazasodott. A haboru utani években kitolédott a ha- :

zassagi korhatédr. Most a legények &ltaldban 18—20, a leanyok 16—18. :

éves korukban hazasodnak. A lednyra mar szégyen, ha a 20 éves kort

leanylejjel megéri.” A sziil6k akarata minden hazassagnal donts. A -

hézastars kivalasztdsanal a gazdasdg a leglontosabb. A leéany testal-
kata szempontjabdl akkor kivénatos, ha ,szép dereka van és erés.” A
legény mér 16 éves kordban kezd a lednyokhoz jarni. A tdncmulatséa-
gok alkalmaval legtébbszér azzal a lednnyal tancol, akihez jar. Ami-
kor a sziil6k elérkezettnek latjidk a hazassagkotés idejét, a legény anyja,.

ritkdbban az apja megy megkérni a leanyt és a beleegyezé valasz utan

megbeszélik a kézfogé napjat.

Ipolyszalkan (Hont m.) szintén a kozségbél valé hazassag aleg- |
gyakoribb. A héazasségot a sziil6k tervezik és i6szempont az, hogy
egymés mellett legyenek a fsldek. Régebben elsfordult, hogy a gazda- :

ledny feleségiil ment a szolgdhoz.® A leanykérést a legény édesanyija

vagy valamelyik asszonyrokona végzi, rendesen este, péntek kivételé- :

vel a hét barmely napjan. A kéré asszony beszélgetés kozben tér ra

jovetele céljara, ilyenféle kérdéssel: ,Nem is kérdik, hogy meér’ guyiit-
tem 7° Erre a leany sziilei azt valaszoljak: ,Maj’ megmondja.“ A kéré
asszony erre azt mondja: ,Abba a jdratba vagyok, hogy a lydnt ké-
retném meg a fiamnak, ha odaadndk ?“ Ha a leany sziilei beleegyez-
nek, a legény anyja egy selyemkendét kap. Ezt a selyemkendét, haa

hazassag valamilyen oknal fogva elmarad, a legény a csizmajéba .

hizza vagy szétrepegeti. Ha a leanyt nem akarjak a legenyhez fele-

ségiil adni, kitér6 vélaszt adnak: ,Fiatal, rdériink még” vagy ,Nem

akar még ez a lydn férjhez menni.
Mohiban (Bars m) valamikor a ., k6dménds asszony borondlta

dssze a fiatalokat.” Most legtébbszor a sziilsk egyeznek meg, de még .

mindig van szerepe a kozvetit asszonynak, aki lehet cigdnyasszony

6 Erthets ez is, ha tekintetbe vesszitk, hogy gazdalegény ritkan ment vének, a:

leany sziileinek pedig férfikézre volt szitksége.
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is, mert ,6 kindlja fel a férjhezadé ldnyokat.“ Ha nem sikeriil a ha-
zassag (erélyes vagy kovetel6dz6 a menyecske), a férj vagy sziilei
 gyakran mondjék : ,,A nehéssig gyiitt véna rd, mikor komenddt.” A
jobbmédu legények most is, mint régebben, 18 éves korukban nésiil-
nek, a lednyok 15—16 éves korukban mennek férjhez. Gyakran meg-
-esik, hogy a gazdagabb leanyt mar iskolas kordban eljegyzik. Régeb-
ben a legények csoportosan jartak a leanyokhoz kedden, csiitortokén
.-és szombaton este. Csak a konyhaba mentek be, ahol a ledny tiizet
rakott. Legutoljara az a legény ment el, aki a lanynak is legjobban
tetszett, akit kikisért a kapuig és ott még tovabb beszélgettek. A t6b-
bit is kikisérte, de azoknak azt mondta, hogy .Jaj, de fdzok“ és az-
zal visszament a konyhéba.

Kéménden (Esztergom m.) azt mondjak, hogy .két Gregasszony
.megsusogja“ kinek mennyi hold féldje van. A fiatalok tdncmulatsago-
kon talalkoznak és vasarnap délutdnonként az utcan. Ilyenkor a legény
-azzal a lednnyal beszélget, aki tetszik neki. Az asszonyok az embe-
crekkel a pincéknél beszélik meg a fiatalok hézassagat. A legényeket
szintén az 6regasszonyok beszélik ra a hazassagra: ,llyen jé lyany,
ilyet nem kapsz, ennek ennyi hold {6dje van..." Az apéat csak a vé-
gén kérdezik meg, hogy beleegyezik-e fia vagy lednya hazasségéaba?
A legények 18—19 éves korukban hazasodnak, a lednyok 15—16 é-
ves korukban mennek férjhez. Elészér a legény kéri meg a lednyt az
anyjatol. A legénynek ilyenkor azt mondjék, hogy ,maj ha eljén édes-
anydd, megmondjuk.” Azért, miel6tt elmennének a paphoz, a legény
anyja is elmegy a leanyt megkérni.

Zsérén (Nyitra m.) a vilaghdboru el6tt a legények 18—20 éves
korukban hézasodtak, most altaldban a katonasdg utan, 24 éves kor-
ban. A leanyok régebben’ 15—16 éves korukban mentek férjhez, most
~a 20—24 éves leany sem ritka. A gazdaledny azonban 18 éves ko-
‘raig mindig férjhez megy. Régebben nem volt ritka az iskoladba jaré
gyermekek eljegyzése sem. A lednyok és legények a fonéban és a
tancmulatsagokon ismerkednek &ssze. A sziilgk, leginkdbb az anya,
azt is megmondja, hogy fia kivel tancoljon. Ez kiilonben mindenfelé
szokdsos a nyugati paléc teriileten. A tonéban kiéneklik, &sszepéro-
sitjiak a leanyokat és legényeket. A legény sziileinél elsérendii szem-
pont, hogy a leany gazdag legyen. Kézvetit6i vannak mind a leany-
nak, mind a legénynek. Ezek rendesen a rokonok kéziil keriilnek ki,
de lehetnek idegenek is, akik jéban vannak a masik {él csaladjaval.
A kézvetitket megbizzdk, hogy ,tudakozédjanak.” Egész kézeli ro-
konra, csalddtagra ezt a tudakozédast nem bizzdk, mert erre azt mon-
-danék, hogy ,megkérte“. A lednyt a legény apja és keresztapja kéri
meg. Néhol azt kivanjak, hogy a leanyt a legény anyja is kérje meg.
A lednykérést pénteken este tartjidk. A kérgket leiiltetik, de nem ven-
dégelik meg. Beszélgetés kozben mondjak el, hogy miért jottek 78

Menyhén (Nyitra m.) rendesen a sziilok vélasztanak és alegény-

7 Ezt a szét ,régebben” altalaban a vilaghabora el6tt térténtekre mondjak.
Ezen a vidéken is a vilaghdbora uténi idék voltak azok, amelyek a népéletben sok
vallozast eredményeztek. ‘
%55 2851 .I6. még ‘Manga Jénos : Zoborvidéki lakodalom. Néprajzi Frtesils, 1940.
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nek megmondjdk, hogy kihez jarjon. Ha olyan leanyhoz jar, aki nem
tetszik a sziilsknek (az anyanak), megtiljadk, hogy hozza tovabb jarjon.
Altalaban egy legény tobb leanyhoz is jar. Allandéan csak akkor jar
egy leanyhoz, ha mar szeretSje. A lednyt akkor mondjak a legény
szeretGjének, ha olyan hazasséagi tervitk van, amelyet a sziilék is hely-
benhagytak. Ha a leany sziileinek nem tetszik az a legény, aki alea-
nyukhoz jar, nem szélnak hozza. A legény sziilei a ledny kivéalaszta-
sanal a kovetkezd szempontokat tartjdk szem el6tt: gazdag-e, szép-e,
egészséges-e ; milyenek a sziilei, nem pérlekedék-e, nem iszdkos-e va-
laki a csalddban? A kivalasztott ledanyhoz elkiildik a legényt. A legény
megkérdezi a leanyt, hogy elmegy-e hozza feleségiil ? llyenkor a kéz-
vetitek és rokonok puhatolédznak a leany sziileinél. Ha a leany sze-
reti a legényt, akkor csékolédznak. Sokszor eléfordult, hogy ha a le-
&ny nem akart hozzamenni feleségiil ahhoz a legényhez, akihez szii-
lei szerették volna, megverték. llyenkor a ledny egy hétig , bujkalt”.
Az a legény pedig, akit szeretett, utdna ment. A hézassag elétti nemi
élet nagyon ritka. A hézassdg utani hiitlenség is alig egy-két esetben
fordul el8.

A menyhei legényekrsl a kovetkezé feljegyzést 6rzi a szalakuzi
plébania 1828-bél valé Canonica visitatio-ja: ,,A legények szombatrél
vasarnapra valo éjszakékon lanyos hézakba jarnak, azonkiviil estén-
ként eljarnak a fonéba, ahol menyecskék és leanyok fonnak. A legé-
nyek pedig kiilonféle veszedelmes tréfdkat Gznek. Ezekrsl a sziilgk is
tudnak, de mégsem gondoskodnak ezek megsziintetésérsl.” Egy ma-
sik feljegyzés ezeket mondja : ,Erkélcsi életben legveszedelmesebbnek
latszik, ami mashol is szokasban van, hogy a legények éjjelenként la-
nyoshdzakba jarnak, ahol kilénféle illetlenségeket és nyers tréfakat
tznek.

A menyhei leanyok és legények hazassagi korhatardhoz lassuk a
szalakuzi plébéania hivatal adataibél az alabbi példakat :

1936-ban héazassagot kotottek :

1. Kovédcs Mihaly 24 é. és Bede Angyal 18 é.

2. Bede Szilveszter 24 é. és Kovacs Agnes 17 é.
3. Racz Mihély 6zvegy 29 é. és Filop Apol 22 é.
4. Kiss Janos 24 é. és Arpas Margit 23 é.

5. Racz Istvan 24 é. és Domjan Borbala 17 é.

1937-ben hézassagot kotottek :

1. Liszy Gyula 26 é. és Leviczky Teréz 17 é.

2. Kiss Balint 22 é. és Bengyak Cecilia 19 é.

3. Urban Ferdinadnd 22 é. és Kiss Borbala 17 é.
4. Veres Karoly 30 é. és Koritar Piroska 17 é.

1938-ban hazassagot kotottek :

1. Sztanovics Taméas 26 é. és Gabela Leon 17 é.
2. Racz Karoly 27 é. és Kostyal Margit 17 é.
3. Varga Andras 23 é. és Racz Franciska 23 é.
4. Kostyal Janos 22 é. és Potuska Anna 18 é.
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1939-ben hazassagot kotottek :

. Filop Vince 23 é. és Kuna Erzsébet 20 é.

. Bengyak Gyé6z6 26 é. és Hrosé Margit 19 é.

. Fulop Janos 26 é. és Fiilop Jusztina 17 é.
Bengydk Domonkos 26 é. és Fulép Rozalia 17 é.
Kovacs Laszlé 25 é. és Bengyak Julia 20 é.
Liszy Miklés 25 é. és Kiss llona 18 é.

. Racz Viktor 25 é. és Urban Rézsi 17 é.

A vilaghaboru utéan, 1919-ben 23 héazassagot kétottek. Az 1920 —
22 években a legények 20—22 é&ves korukban hézasodtak, a leanyok
|- . 18—20 éves korukban mentek férjhez.
i Menyhén a legény anyja vagy apja megy kérébe, hogy ,azt ne
L .mondjdk, hogy nem akarta a hdzdhoz, azt ne mondhassa, hogy nem
votam a hdzadndl, hogy gytiji hozzdm.” A legény sziilei kedden vagy
szerdan kéretnek, csiitértokon a legény megy a bérmakeresztapjaval
: és keresztanyjaval. Elébb megkérdezik a leany sziileit, hogy odaadjak-e,
7.7 aztan a lednyt kérdezik meg. A kérés utdn harom kendét tesznek az
. asztalra (selyem, tilangli és sz6r) és ezekkel diszitik fel a nyoszolyétat.
A kenddket régebben (a vilaghaboru el6tt) vasarnap hamalban a kéz-
fogon adtak at. Akkor csinaltdk meg a nyoszolyéiat is.’
A szerelmi varazslatokrél mar csak az oregek tudnak. Minden
faluban emlegetnek egy-két esetet, hogy ezt vagy azt a férfit, amikor
- hézasodott, ,megelették.” Menyhen . V6l egy legény, azt megetettek
Oszt elment katondnak. Még onnan is haza kollstt neki gyénni. El is
vette azt a ldnt, van vagy tizenegy gyereke. Pogdcsdt adtak neki, a-
mibe p ... szért tettek.” Tobb kézségben tudjak, hogy régebben ale-
any hatgermce végén iitotték el a tojast és a s .. .. vagdsdban csur-
gattdk le, aztdn megsiitotték és megetették a legennyel Mohiban
«P .. .S20rt vagy a ham tisztuldsbél kell a legény ételébe tenni, ak-
kor utdna lesz a legeny Ha a lednyt megitdltatni akarjdk, akkor
abol kell szerezni és azt megeteini a legénnyel, akkor megutalja
a Ieanyt Zsérén is hisznek az 6regek a megetetésben és ,,csmalvany -
nak nevezik. [polysag kérnyékén még néhéany esztendével ezel6tt is a
palasti kanasz volt hires azokrél a szereirsl, amelyekkel segitett. Egyik
pereszlényi legény megeitett egy ugyancsak pereszlényi leanyt, de nem
akarta elvenni feleségiil, azért a ledny gyermektartasért beperelte. A
targyalds el6tt elment a ledny a palasti kanaszhoz. Az adott neki egy
{iveg vizet, amit az erd5r3] hozott, meg egy csomécska fiivet, hogy
mielGtt a targyalas lesz, 16zze meg, akkor megnyeri a pért, meg a le-
gény is megszereti. A legény elvette feleségiil. P. kézségbsl egy asz-
szony azért volt nala, hogy az ura mést szeret és olyan szert kért
t6le, amits]l csak 6t (feleségét) szereti. A kandsz adott is neki. Tolasba
> kellett beadni. Azé6ta csak 6t szereti az ura. A boszorkanyok is bele-
avatkoznak a szerelmi életbé. Ugyancsak Pereszlényben tortént : ., Misko
Maris elhivatta hazaba Joska Marist, hogy szeresse a fiat. Adott neki
tojasrantottat és ezzel megbabonéazta. Annyira megbabonézta, hogy
mindig a lidra gondolt. Ejjel még a templomaijtéba is e¢lment, hogy
l4ssa a hazal. Jéska Maris ezért sokat sirt, hogy nem nyughat Egy-

9 U. a. 250252,
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szer egy ciganyasszony ment be hozza, aztan azt mondta neki, hogy
mi baja? Nekem olyan a bajom, hogy nem segit senki, mondta. De-
hogynem, csak mondja, majd segitek. Es segitett is. Tobbet nem sze-
rette. Mikor Misko Maris megtudta, hogy m&’ fi4t nem tudja szeretni,
elment egy macska képibe éjnek idején késsel, hogy megszurja. Joska
Maris, mikor meglatta, elkajabalta magat, hogy segitség, meggyilkolnak.
Erre iolkeltek és a macskat nagyon megverték és a nyakat ratették a
kiiszébre, hogy elvagidk a baltaval és elmentek megkeresni a baltat.
Mikor visszagyoéttek mar nem volt ott. Misko Maris masnap meg is halt”.

A kézfogé. )

Nagycétényben (Bars m.), amikor a legény és ledny sziilei meg-
beszélték a hazassagot, a legény elsé rokona, keresztapja vagy batyja,
a ,i6ndsznagy” vasérnap hajnalban kérte meg a leanyt.!® Akkor tar-
tottdk a kezfogm aldomast is. A fGnasznaggyal egyiitt ment a véle-
gényjelolt és férfirokonai, sokszor nyolcan-tizen. A {6nésznagy koszon-
tott be a lanyoshazhoz, elmondta a kérbeszédet, kikérte a ,jelvint”
a vizdzonrdl és a zéldelé olajfadgrol szolé bibliai idézettel. Ezutan le-
iiltették Sket, majd a leany keresztanyja behozta a selyemkendét (jegy-
kendét), amit egy nadpalcara kotsttek, rozmaringgal és szalagokkal di-
szitették, végiil a péalca végére egy piros almat tiztek. Némely nasz-
nagy, miel6tt behoztdk a selyemkendst, még megkérdezte a fiatalokat,
hogy szeretik-e_ egymast ? Az igenlé valasz utén dsszelogta kezeiket és
megaldotta : ,En titeket megdldlak az Atya, Fid, és Szentlélek [sten neve-
“ben.” A kézfogé vendégei kb. délelgtt 9 6rdig maradtak a lanyoshaz-
nal, ahol megvendégelték &Sket. 9 6ra tajban visszamentek a kérgk a
legényhazhoz. A 16nasznagy magaval vitte a jelvint, a nadpéalcara ko-
tott jegykendét. Utkézben a ,Jaj, de sokat jartam, faradtam ..." kez-
detii dalt énekelték. A vélegényhaztél kozvetleniil a mise el6tt mentek
a paphoz, hogy a fialalok hézassagi szandékat bejelentsék és a pap
még aznap kihirdesse Sket. Ezt a kézlogéi szokast mar elhagytédk. A
kézlogé mostanaban egyszeri vacsorabél &ll, amelyen rendesen csak
‘a legény és keresztapja vett részt szombat este.
' Zsérén szombaton tartjdk a kézfog6t. Régebben vasarnap hajnal-
ban volt. A l:gény és ledny keresztapjaikkal, a nasznagyokkal szom-
‘baton reggel «ljegyzésre mennek a paphoz. Este a lanyoshaznal tartjigk
a kézfogét. Jelen vannak a menyasszony lednypaijtasai, 6k az éneke-
sek. A vélegény rokonai nincsenek ott, nasznagyat a vélegényhaznal
vendegehk mog. A volegeny és menyasszony nem il egymas mellett
mert ,szégyer keznek.” , Azok iilnek dssze, akik nagyon szerelmesek.”
.Régen a kézfgén adtak &t a vilegénynek a ,zdlogot” (jegykendét).
' Menyhér a vilaghabortu 6ta a csiitortoki leanykérés egyuttal kéz-
fogé is, a vasarnap hajnali kézfogé csak egy-két esetben fordult els.
Amikor még 1 vasarnapi kézfogé volt szokasban, szombaton este men-
‘tek a paphoz. Az elsé kihirdetésre nem ment el a menyasszony, mert
azt mondték, hogy akkor siiket lesz a gyermeke. A hirdetés vasérnap-

10 [ eggyak abban a legény kéri meg a leanyt, azonban a ,szerz6 asszony“ még
mostanaban is fcntos szerepet t5lt be a hazassagok elékészitéﬂsében. Ezt bizonyitia a
ma is hangoztatc it kézmondéas, hogy ,a szerzének malac jdr®.
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jain régebben pérta, most koszori van a menyasszony fején. A temp-

lomban legelsé sorban &ll a leanyok kozott. A vélegény és menyasz-
- szony sziilei a kezfogo utan is ugy viselkednek, mint az .idegenek, a
. fiatalok azonban mar egyiitt mennek a templomba és ha tancmulatsag
van vagy lakodalom, ahova hivatalosak, ott a lednynak mar csak a
véilegényével szabad tancolni. i

Vamosladanyban szombaton este tartidk a kezfogot Régebben
amikor a nédsznagy megkérte a menyasszonyi, a vélegény egy doboz-
‘ban. arany, eziist és papirpénzt adottamenyasszonynak Ez volt a ,fog-
lal6“. A vélegény egy fejrevalé kendét, ,jegykendét” kap a menyasz-
. szanytol.

. Zsitvabesenyén a kérést kdvets szombat este tartjdk a kezfogot
A legény és ledny keresztapjaikkal mennek a paphoz. Utdna a leany
sziileinek h