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NEPRAJZI ERTESITO

XLYV. 1963.

A kosarfonas un. spiral-technikdaja a magyar nyelvteriileten

Dolgozatom célja, hogy a magyar népi fonastechnolégia egy fontos feje-
zetének osszefoglalé lefré ismertetését adja. Emellett a lehet§ségekhez mérten
igyekszem az anyag attekintéséb6l ad6dé szembetiingbb térténeti tanulsagokat
is levonni, vagy legalabb a kinédlkozé préblémaékat felvetni, megfogalmazni,

Az anyaggyiijtést 1956—59 koziott végeztem. Forrasa kisebb részben
a témik tekintetében feltlingen szegényes magyar néprajzi irodalom, nagyobb
részben sajat gyiijtéseim (Kozép-Tisza, Szabolcs, Zemplén, Hajddsag, Szentes,
Mohacs, Nyugat-Dunantiil), Morvay JuDiT Vas megyei gyiijtései és masoknak
az Etnolégiai Adattarban elhelyezett kisebb gyiijtései voltak, valamint — nem
utolsé sorban — a Néprajzi Mizeum és a fontosabb vidéki mizeumok gyijte-
ményeinek anyaga.

Egy korabbi dolgozatomban mar elvégeztem a magyar népi fonas-techno-
légia anyaganak tipolégiai rendezését (A magyar népi fonastechnikik tipusai.
Ethn, LXXIIT [1962] 302—323.). Ez lehetdvé teszi, hogy a tovabbiak soran a
tipusok leirasat, fogalmak tébbszori definidlasat mellzzem, a mAar ismert
szakterminusok hasznalatakor magyarazatképpen minddssze a tipoldgiai
rendszerezés szam- és hetlijeleire hivatkozzam.

1.
A nyersanyag

A technika a nyelvteriilet egészén két alapnyersanyaghoz kapcsolédhat:
a zsipszalmahoz vagy a gyékényhez.

A zsiipszalma elkészitésének specialisan a fonashoz tartozé vonatkozisai
nincsenek, egészében mez8gazdasigi kérdés, nem tartozhat e dolgozat kere-
teibe,

Mindkét hazai gyékényfajunk hasznilatos fonés céljara. A Tipha angusti-
folia nyulank névesti, kemény levelii vizi névény. A T. latifolia révidebb szald,
puha leveli faj. Mindkettd 20—120 cm mélységi allé vizben, vadon tenyészik.
A nyelvteriilet egészén, mindeniitt megtalalhaté, ahol megfelel§ életteret talal,
a vizb8 Alf6ldén természetesen sokkal nagyobb témegben, mint pl. Erdélyben,
de teljesen csak néhany kisebb Nyugat-dunéltili 4llévizb6l hianyzik, mivel
ezek vize tilsadgosan ligos, Ph-szamuk 8 felett van.!

A gyékény-nyersanyag két kiilonboz6 fonastechnikaban is felhasznilasra
keriil: a spirdl-technikadban és a tdpéi tipusii, szovokeretes gyékényfondsban

1 A névényfoldrajzi adatokat Pécs TamAis botanikusnak koszéném.
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(IIIJE}. A tapéi tipusi gyékényfondshoz tartozé népi nyersanyaggyiijtés
és elGkészités hagyomanyanyagat tobb részletes lefrasban is bemutatta mir az
irodalom.? Hogy 6sszehasonlitasi alapot nyerjiink, tekintsiik 4t részletesebben
a tapéi (Csongrad m.) anyagot:

Téapén a Tipha angustifolia neve hiisosgyékény, a T. latifolia neve vajasgyékény. A falu
gyékényszové hdaziipara szinte kizdrélag a T. angustifolia-nyersanyagra épiil, a latifoliat leg-
feljebb gyengébb mindségii aruk készitéséhez hasznaljak.

A gyékényterm& vizek kiélésére tdrsuldsok, hattagi banddk szervezédnek. A gyékény-
vagéast augusztus kozepén, a szent Istvan napja (aug. 20.) el6tti vagy utdni héten kezdik, és
folytatjak 3 —7 héten at. A sziikebb t4j gyékénytermd helyeinek kihasznaldsa mellett eljarnak
nagyobb tdvolsagokra is, a Tisza Szabolcs megyei szakaszahoz, a Velencei-t6hoz, a Balatonhoz.

A lecsapolt, leszaradt réteken szdrazrél dolgoznak, a kivételesen magas vizben nétt
gyékényt tutajrol: laprél, vagy ladikrél vagjak, altalaban azonban 4gyékig, kotésig éré vizbe
gézolva vagnak. E munkihoz a nadtorzsak és pibcak elleni védekezésiil bocskort és bokanal
szorosra kotott nadriagot viselnek.

A gyékényvagés szerszdma a kovdcs készitette kisgérbiiletli, rovidnyeli sarlé, a gyékény-
vdgé kasza, vagy pedig a torott kaszapengébol hazilag is készitett, kukoricaszar és ndd vagdsdnal
is hasznilt darunyak, gyaldzka, rangatés vagy cséitdgtetd kasza. Az el8bbivel oldalrél iitve, az
utébbival hiizva, rantva dolgoznak. A vizben 4ll6 vagd balkézzel valogatja a szalakat, jobbal
vig. Az egy csapasra vagy hizdsra levdgott 3—10 szal gyékényt, markot maga mellé a vizre
fekteti s 1ép tovabb. Ha az egymdsra fektetett marokbdl 6sszegyfilt egy hénaljra tutajra valé,
a vagd a leveles végén gyékényszallal kéveszerlien atksti azt, majd pedig a kovetkezd tutajt az
elézének a leveles végére fekteti gy, hogy végét megesavarja és a kovetkez6 tutaj kitele ald
dugja, s igy tovabb, mig egészen hosszi tutajsor keletkezik. A napi munka végén a tutajsort
partra vontatjdk.

A parton el§szér ideiglenes tdrolasi formaba, l6ba rakjdk a tutajokat, majd hulladékbal
gatakat, févajokat készitenek s ezekre teritik szdradni a felbontott tutajokat. A széritas 10—14
napig tart, kizben t6bbszor forgatnak. A megszaradt gyékényt két végén kévébe, szdraz tutajba
kotik, majd a kévéket kipba, halhéba allitjak, 50 —70 kévét egy kipba, a koesin torténd elszal-
litdsig. Otthon a kévék, vagy akét-két kévébsl kotozott siilldékévék az eresz ala keriilnek, vagy
pedig a padldson, esetleg az udvaron, hdzalakd kazalban varjdk a feldolgozast.

Feldolgozas eldtt a névényszilat levélrészeire bontjak. A legkiilsé durva levelek, a nagy-
haje alatt van az értékes sejam, majd a bélfolhaj és a bélgyékény kovetkeznek. E levélrészeket
kiilon csomékba valogatjak, mert mas-mds funkciéban keriilnek felhasznildsra. A névény-
szélak felhasitdsat hasité bicskaval, bugylival végzik. Egyidejiileg kiilonvalogatjak a beteg,
hibas: esillds, pukkatt, poffetegés, taknyos, pdkjds, férges, rovdszkos szalakat is. Az egészséges,
sugaras, ostoros szdlakrél levagjak a felss, leveles részt, a farkd:, csak a nyijja keriil felhasz-
naldsra.

A végiés, begyfijtés nehéz munkajit kizardlag férfiak végzik, esak a legutébbi iddkben
vesznek részt benne kivételesen nék is. A bontds, hdmizds és vilogatds ndi és gyermekmunka.

A fentiekben egy gyékénymunkara (gyékényponyvaszovésre, — a spiral-
technikatdl tavol allé technika!) specializalédott falu gazdag, kimédolt hagyo-
manyanyagaval ismerkedtiink meg. Hasonléan gazdag anyagot tartak fel a
gytjtések Bésarkanyrél (Sopren m., ugyancsak specialista falu, tapéi tipusi
— IIILE — és bésarkanyi tipusd — II.4 — gvékényfonas)®, Sarrédon (Sop-
ron m, specialista falu, tapéi tipusd technika’, Biharnagybajomban (specia-
lista falu, tapéi tipusi technika).’ Nem a néprajzi anyaggyijtés hianyossigai-

2 ImrEpi-MoLNAR LAszré: Tapé kozség haziipara. NésNy 1933, 177—185. — HorvAiTH
JOr1a: A tépéi gyékényszivés. NE 1939. 204—215, — Irta MiBEALY — JunAsz ANTAL: A tapéi
gyékényszovés és szokincse. Acta Univ. Szegediensis, Néprajz és Nyelvtud. IIT—IV (1959—
1960)149—182. — A dolgozatomban szerepls, Tdpéra vonatkozé adatokat e hirom munkibosl
meritettem.

3 KALMAN BEra: A bsdrkanyi gyékényszovés és székincse. Magyar Nyelvjarasi Tanul-
ményok 2. Bp. 1942, — Valamennyi bdsarkanyi vonatkozasi adat e munkabdl.

4 A sarrédi adatok forrdsa: ELG DEzs6: Sarréd kézség monografidja. Bp. 1928.

% A biharnagybajomi, sdrréti vonatkozast adatok forrdsa: Sziics SANDOR: A gyékény
feldolgozisa és eszkozei a biharmegyei Sarréten. Debreceni Szemle 1933. 393 —404.
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bél adédik, hogy més kutatépontokon a megfeleld hagyomanyanyag meg sem
kozeliti a tapéi gazdagsagot. Ellenpéldaként bemutatom priigyi (Borsod—
Abaiij—Zemplén m.) adatkézldm nyersanyagra és nyersanyaggyiijtésre vonat-
kozé ismereteit:

T. angusifolia = fodorgyékény, T. latifolia = ldgygyékény. Ismer egy rétet, melynek
mélyebb részein j6 gyékény terem, itt szerzi be nyersanyagsziikségletét minden évben, julius-
ban. Gaguccsal, szarvagd kaszéval vag, szaraz évben szarazrol, nedves évben nadrigban térdig,
kotésig gazolva a vizben, s6t néha ladikrdl is. A levagott, kézben Gsszegyf{ijtott szélakat a partra
viszi, két végén gyékényszallal kévébe kiti és vallan, vagy fogattal egy forduléval hazaszallitja.
Bar a gyékényvdgds legkedvez8bb ideje a jilius, sziikség esetén mdskor is vig. Ha télen elfogy
a gyékénye, bejarja a hatdrt és ahol taldl, jégen levagja.

Priigyi adatkszl8m paraszti specialista, egyike annak a néhény ember-
nek, akik a faluban spirdlkesarak készitéséhez értenck s f6ként megrendelésre
szoktak e munkéival foglalkozni. Ismeretanyaga redlis képet ad altaldban a
paraszti specialistak anyaganak méreteirgl.

sszegezve az orszagos adatgytjtés eredményeit, a kivetkezdket kapjuk:

A Tipha névény neve orszagosan gyékény (~ gyikiny stb.}). Emellett
Bgsarkanybdl ismeretes a kdkou, Tiszavalkrél a esélla szinonima (vé.: Tapé:
csillds gyékény) is. A kutatépontok egy részén a két speciest sem kiilonboztetik
meg. A T. angustifolia megkiilonbéztet§ megnevezése magyargyékény (Bésar-
kany, Bodrogkoz®), moegyorégyékény (Hajdinanas, Hajdiboszérmény, Sarrét),
mogyordszali gyékény (Tiszavalk), muragyékény (Bdsarkiany), sejemgyékény
{Nyiradony), fodorgyékény (Priigy), hisosgyékény (Tapé), szovigyékény (Kis-
balaton?); a T. latifolia neve bodndrzégyékény (Hajdiunanas, Tiszavalk), pintér-
gyékény (Kisbalaton), pintérkika (Bosarkany), horddgyékény, kannagyékény
(Sarréd), hadigyékény (Hajdunanas), hatigyékény (Sarrét), pamulgyékény
(Hajddaboszormény), laggyékény (Priigy), ligyékény (Bodrogksz), vajasgyékény
(Tapé). (A T. latifolia megnevezéseinek nagyrésze arra utal, hogy a kadaripar-
ban mint témit8anyagot hasznaltak.) A leveles rész farka neve ismeretes Bosar-
kanyon, Sarrédon, Tapén, a Hajddsagban, Tiszavalkon, a Sarréten; a ngvény-
szal rovid részét nyila, nyijja, nyirja szavakkal nevezik B&sarkanyon, Sarré-
don, Tapén, Hajdénanason, Nyiradonyban, mig Hajdubdszorményben a
tusdja, Hajddnanason, Tiszavalkon, Nyiradonyban és a Sarréten a téve termi-
nus ismeretes, A kiilonféle minségld levelek megkiilonboztetésére hasznilt
terminusok koziil altalanosnak latszik a kiilsé boritélevelek alatti finom levelek
sejme (Bodrogkoz), sejom (Tapé), sejming (Sarrét), sellég (Marosszék: Haraszt-
kerek®) neve; a kiils6 boritélevelek neve susok (Sarrét), suska (Nyiradony);
elterjedtek még a bele és a java megjelilések. A jobbmin8ségi levelek varré
{Tiszavalk, Hajdibgszérmény) és szijja (Nyiradony), valamint a kiils6, durva
levelek karima megnevezése (Hajdiboszormény) mar e levélfajtaknak a spiral-
technikaji kosarfonésban betsltott specialis szerepére utalnak.

A vagas szerszamaként orszagosan két tipust hasznalnak. A Tapén
régebbinek tartott hosszinyeld sarlé (1. dbra a—b.) kiilonb6z8 nyélmérettel
ismeretes még a kovetkez8 kutatépontokon: Bdsarkiny (kdkévdigé sarls),

s

8 A ,,Bodrogkoz’ megjelolésii adatok forrisa: EBNER SANDOR: Gyékényszivés Bodrog-
kozéon. NE 1929. 109—112.

? A ,,Kisbalaton” megjelolésii adatok forrdsa: CsErRMAK G., EA 2402/143, 149, 150.

8 A harasztkereki, felei és Brassé megyei adatok forrdsa: ORBAN Barizs: A Székelyfold
leirdsa IV. Pest 1870. 195—196. ill. 419.
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Szentes?, Taktaszada (sall6), Vajdacskal® és Nyiradony (sarls), Komadi'
(gyékényvagé); a kukoricaszar és nad vagasara is hasznalt kaszat (1. abra c.)
— részben az el6bbivel parhuzamosan — hasznaljak gyékényvagasra Tapén
kiviil Hajddnanason (gyékényvdgé kasza), Tiszavalkon (nddvdgé), Taktasza-

1

NN

L—and

| U

1. dbra. A gyékény-
vAgds szerszamai. a:
kikévdgé sarls, B6-
sarkdny; b: sallo,
Taktaszada; c: gyé-
kényvdgé kasza, Haj-
dindnés

dan (gyékényvagé, nidvigé), Prigyon (gagucs), a Sar-
réten (gyikinyvdgé), Komadin (kérévago).

gyékényvagas id6pontjat tobb esethen pontosan
szabalyozza a hagyomany, a bhagyoméanyos datumok
azonban foldrajzilag erdsen eltérnek: aug. 8.— szept. 4.
(Sarréd); aug. 15.—szept. 8. (,,két asszony kozt”, Kis-
balaton); aug. 22.—szept. kozepe (Hajddnanas); jal.
20—aug. 20. (Vajdacska); aug. 10.—szept. kozepe (Sarrét).
Mas esetekben a hagyomény csak egészen lazan szaba-
lyozza az idGpontot: Bésarkany: jil. vége—szept. kozepe,
Tiszavalk: aug.—szept eleje, Taktaszanda: aug.-—szept.,
Priigy: jalius, Bodrogkoz: aug. kézepe, Nyiradony: ,,sarji-
vagaskor’.

A gyékényvagéok altalaban mindeniitt vizbe gazolva
dolgoznak. Természetes médon tébb kutatéponton fel-
tlnik kézelrécens idében is a bocskor hasznalata. Alta-
lanos a mély vizben nétt gyékény csénakrol torténé vaga-
sa is. Inkabb csak ciganyoknal tiinik fel a téli, jégi
gyékényvagas. A mennyiségi egységek, ezek sorrendje,
a kévék atkotésének, a partrahdzasnak és szaritdsnak
pontos médja azonban mindeniitt mas és mas. Példa-
ként adom az egységek sorrendjének és mértékosszefiig-
géseinek rendjét azokrél a kutatépontokrél, ahol ilyes-
mirgl egyaltalan beszélhetiink: Bésarkany: 1 kip = 15—
40 kéve = 30—80 toromba ; Sarréd: 1 kip = 50 Fkéve ;
Tapé: 1 kip, halhé = 50—70 kéve, szdraztutaj = 25—35
siildokéve (kozbeesd egységek: tutaj |= kb. 1 kéve],16);
Hajdunanas: 1 kiup = X kéve = Y ol ; Tiszavalk: 1 kip =
X kéve Y marok ; Sarrét: 1 kup = 3 kereszt = 24 kivis-
zyikiny = 24 X X nyaldb. Prigyon Vajdacskan, Nyiradony-
ban, Komadin a kévén kiviil nem ismeretes egyetlen mas
méretegység sem.

A gyékéuy-nyersanyag beszerzése mindeniitt jelleg-
zetesen gyujtogetd tevékenység. A vadon tenyészd gyé-
kényt altalaban nem gondozzak. Figyelemre mélté azon-
ban, hogy legtébb helyen élnek bizonyos, a gyékénytermé

vizek kiélésére vonatkozé rendszabalyok. Hogy a kivetkezd évben is kapjanak
termést, a tapéiak gondosan kikeriilik vagaskor a fiatal szalakat, a b8sarkanyiak
csak a termés felét vagjak le, a tapéiak és sarrétiek télen leégetik alabon maradt,
eloregedett, beteg, férges gyékényt.

A gyékényvagas munkajat altalaban férfiak végzik. Van azonban tébb
olyan adat is, amely szerint férfiak—nék egyarant vagnak (Bdsarkany), vagy

9 BATKY Zs., NE 1903. 139.
10 SzoLNokY L., EA 2373.
11 A komadi adatok forrdsa: Horer T., EA 2303.
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ha sziikséges, vagnak ndk is (Tiszavalk), vagy éppenséggel csak nék, illetve
rendszerint ndk vignak (Hajdinanas).

A spiraltechnika masik fontos nyersanyaga a gyékény mellett a zstp-
szalma, A zsiipszalma elkészitésének specidlisan a fonissal kapcsolatos momen-
tumai azonban ninesenek; az eljaras egészével pedig itt nem lehet célom fog-
lalkozni.

A gyékény- és szalmanyersanyag hasznédlatinak foldrajzi megoszlisa a
kovetkezd. Gyékénybdl késziil a spirdlmunka az Alfsld belterilletein: a Kézép-
Tisza vidékén, a Hajdusaghan, a Sarréten, a Bodrogkszben, a Nyirség és a
Szamoskéz tulnyomé részén, Balmazdjvaroson, Turkevén, Mezbkdvesdeni
E kéron kiviil taldlunk még gyékénykosarat kelet felé az Erdéhaton'®, Bereg-
ben,* a szebeni Szakadaton,’ Henciddn,'® a marosszéki Felén, a bukovinai
székelyeknél,!? — észak felé Pusztafalun,”® a Heves-megyei Maconkan,!® —
délre a Dunantdl délkeleti részén (Kelet-tolnai, Kelet-baranyai németek),
a szlavéniai Harasztin,?® — a Kisalfoldon Sarrédon. Egv helységen beliil is
megoszlik a két nyersanyag hasznilata Priigyén, Hajddnanason, Debrecen-
ben,?! Kecskeméten,?2 Békésen,?® Szentesen, Moh4cson. Az Alfoldon is talalunk
falvakat, ahol csak szalmat kétnek, pl. Tiszapalkonyan és Szederkényben,
Jaszapatiban, a Pestmegyei Uriban, Csepelen,? Szalma-spiralmunkéra vonat-
kozé adataink az Alféld teriiletén kivil: Nyugat-Baranya® és Ormanysag,®
Nyugat-Tolna??, Somogy, Zala és Murakoz,” Vas, Hegyké, a csallokszi Megye-
res, Koméarom, Moson és Esztergom megyék tébb pontja? (mondhatni tehat:
nagyjabdl az egész Dunantil, a Kézép-Dunintilrél azonban nincs adatunk),
— Léva kornyéke®®, Négrad megye,® Galgamaicsa,’® Abadjalpar®®, Bereguj-
falu, Barskapronca, Oltszem (Haromszék m.).3

A szalma-spirdlmunkak készitésénél hasznélt jarulékos nyersanyag, a
vesszlszijacs beszerzésével és elGkészitésével ugyancsak nem foglalkozom itt,

12 Példdnyok a Néprajzi Mizeum gyfijteményében.

13 Az Erdéhdtra és Szamoskézre vonatkozé adatok forrdsa: SzABADFALVI JOzsEF:
Méhészkedés a szatmdari ErdShaton. Ethn. 1956. 451 —482,

14 A Bereg megyei adatokforrdsa: BaABus JoLAN: A lényai vizek néprajza. EA 1851,

15 A szakadati adatok forrdsa: VAMszERr GEza: Szakadat. Kolozsvar, 1940.

16 Bax$ ELEMER: Szalmakalapvarras Hencidan. NE. 1940, 137 —146.

17 Kakasdi gytijtésem.

18TacAN GALIMDSAN: Pusztafalu gazdalkodasa. NE. 1939. 142—156.

19 BATKY ZsicmonND: Utmutaté néprajzi mizeumok szervezésére. Bp. 1906.

20TJgaz M., EA 2341, — Garay A., NE 1911. 221 —248.

21 A Debreceni Mizeum gyiijteménye.

22 A Kecskemétre vonatkozo adatok forrdsa: Néprajzi Mizeum Fényképtir (a tovabbi-
akban: F) 71841, 71846. ;

23 A Békésre vonatkozo adatok forrasa: VEcn J., NE 1939. 41 —48,

20 L. a 19. jegyzetet!

2 A Pécesi Mizeum gylijteménye.

26 Az ormanysagi adatok forrasai: Kiss GEza: Orménysag. Bp. 1937. — Kiss G. —
KEereszres K.: Ormanysagi szétar. Bp. 1952,

27 A Szekszardi Muzeum gy{ijteménye.

28 Gonczi FERENC: Murakoz és népe. Bp. 1895.

2% A Néprajzi Mizeum gyiijteménye.

3¢ Dunaszekcsdi gylijtésem Léva vidéki telepesektsl.

3t A Négrad megyei adatok forrdsa: F 71655—71656.

2 GoNyYEI S., NE 1940. 22—51.

33 Bak6 F., EA 2994.

3 A Néprajzi Mizeum gylijteménye.
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mivel elsdsorban mint a vesszdtechnikak egyik fontos nyersanyaga érdemel
kiilon vizsgalatot.?

A technika

Forgacs Janos 66 éves szentesi tanyai foldmiives az alabbi médon késziti
a gyékényszakajtor.

A gyékény kiils6 leveleib6l kb. 2 cm vastag csomét valogat dssze. Egy a névényszar
belsejébdl kifejtett finomabb levéllel a csoméeskat egyik végén osszekoti, majd laza spiral
vonalban végigtekercseli. A kapott hurka a riézsdnak valé. A rdzsédnak valé egyik végét az
arszeril, fanyéllel ellatott, vasrészén lyukas t& (6. dbra 4.) tévéhez illeszti és a t{ire merSleges
sikban 3—4 spiralfordulatba csavarja. Most a
tiibefinom gyékénylevelet, varrészalat fiiz, a
tiivel athtzza a spirdlis kozéppontjdn s a
korongot a kozéppontban kezdddd és végzo-
do oltésekkel siiriin kérbevarrja (2. abra).
Az igy nyert, kb. 8 cm 4tmér8j{i, a sugaras
Oltések révén |virdgra emlékeztetd rizsa
(r6zsa) lesz a fenékrész kozepe. A rézsabél
még kiallé hurkat még hérom spiralfordulattal
a megkezdett sikban vezeti tovabb, majd-
pedig kilép a sikbdl és a szakajté formédjanak
megfelelden egyre taguldé spirdlfordulatokkal
épiti fel az oldalfalat. A rézsa elhagyasatél
kezdve a spirdlban vezetett hurkat folyama-
tosan varrja a rézsdhoz, illetve az el6z6 spiral-
menethez. A tiit a kiilsé oldalrél szhrja a
falba, az el6z6 spirdlhurkdnak a kozéppont-
hoz kozelebbesd oldaldn, befiizi a varrészalat
a tiit visszahizza, a varrészalat kiveszi bel6le
és kevéssel arrébb Gjra szir, 6lt s igy tovabb.
A hurkénak csak elre elkészitett kezdd sza-
kasza, a rézsanak valé volt koriiltekercselve,
a tovabbiak folyamén a gyékénylevelek nya-
labjat rovidke, enyhén kénikus szarucsivecskével, tiilokkel fogja Gssze. A tiilkot a varras hala-
désival folyamatosan cstisztatja el6re a még felvarratlan hurkén. A tiilskkel csavarja is a hur-
kat, hogy elég tomitt legyen (3. abra). Mikor az elsé hurka végéhez kozeledik, —és a tovabbiak-
ban is, valahédnyszor a hurka kezd vékonyulni — a tiilokbe t{iz 4j gyékényleveleket. Ha a varré
szdl fogy el, végét elbijtatja a falban s Gjat indit. Mikor mar az oldalfalon dolgozik, a mun-
kadarabot szdjaval kifelé 6lébe helyezi, s térdével rogziti (4. dbra). A jobbkéz kezeli a tiit
és a varrdszilat, ballal a hurkét szoritja helyére azon a szakaszon, ahol a tfivel dolgozik.
A spirdlmenet a készit6 szemével nézve balra halad (3. 4bra), a munkadarab feliilnézetében
forgdsa irdny az 6ramutatd jardsidval megegyez6. Hogy a munka mindig a fal kozelebbest
oldaldn folyhasson, a készit6 a kosarat 6lében folyamatosan (a munkadarab feliilnézetében
az 6éramutatd jarasdval ellentétes irdnyban) forgatja. — Mikor a szakajté fala elérte a kivant
magassigot, a hurkéit hagyja fokozatosan elfogyni. Mikor legvégét is levarrta, szegésiil még
két oltéssort varr kirbe a peremen, eztittal a perem élét6l a befejezs spirdlmenet alsé olda-
laig ér6, siiriin egymdés mellett iil§ 6ltésekkel. Utélag varrja fel a fenék szélére az egyetlen
menetbdl 4llé talpgyfiriit, karimdt. Végiil egyik oldalon fiilet is er8sit a szakajté faldra két
tenyér kozott sodort kett8s gyékényzsinérbél (5. abra).

A kész szakajté kiils§ felilletén az oltések két-két spirdlmenetet olelnek at. A két-két
szomszédos 6ltés kozott kihagyott szakaszokba pontosan illeszkednek a kovetkezd sor oltései.
Mivel a tiit a készité a mdr régzitett spirdlhurkdba, annak kiils§ alsé részétél a bels felst részig
atlésan szirta, az 6ltéseknek a bels§ feliileten lithaté szakasza csak egy spirdlmenetet fog ét.

2. dbra. A spirilfonat kezdése, a rizsa kor-
bevarrasa. Szentes

Miutin a munkamenetet egy kiragadott példa alapjan megismertiik,
tekintsiik 4t anyagunkat taji differencialtsagaban.

3 Kidolgozva lasd: CsaLoG Zsort: Magyar paraszti vesszéfonds — ipari kosarfonds,
Kézirat.
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A gyékianyszakajté spirdlhurkajanak, a karimdnak (Nyiradony, Tisza-
valk, Hajdundnas, Hajddboszormény, Sarrét, Komadi), hurkdnak (Tiszavalk),
tolteléknek (Cigand?®®), bélének (Cigand), suskdnak (Taktaszada) anyaga minde-

3. dbra. A kezek munkéja a szakajté koté- 4. dbra. Testhelyzet a szakajtokotésekor
sekor. Szentes Szentes

5. dbra. Szakajté. Szentes

36 A cigandi adatok forrdsa: KANTOR MIHALY: A cigandi cigdnyok gyékénymunkija.
NE 1929. 113.
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niitt a Tipha latifolia durvabb kiils§ leveleibdl, hajdbél, (Tiszavalk), farkdbol
(Sarrét), suskdbol (Taktaszada) keriil ki. A T. angustifolia a gyékényszévés meg-
becsiilt nyersanyaga, legfeljebb a finomabb munkak spiralhurkijat készitik
leveleib8l. A varrészalat, varrét (Nyiradony, Tiszavalk, Hajdinédnas, Sarrét),
szijjat (Nyiradony, Cigand), himet (Taktaszada a T. latifolia finomabb belsé
levelei, a béle (Tiszavalk, Hajddbdszérmény) gyékényhdncs (Prigy), him (Tak-
taszada, Sarrét) varré (Hajdiboszérmény) adja. A toltelék nyersanyaga el8-
készitést nem igényel. A varrészalat hasznilat el8tt kdérommel végighasit-
jak, mehizzdk (Nyiradony) és szétnyitjak, hogy szélesebb legyen, szélessége
igy 6—10 mm. — A spiralhurkak masik nyersanyaga a zsiip, a rozs, ritkdbban
mas gabona cséppel kivert szalmaja. A keményebb, rugalmasabb zsipszalma-
b6l formélt hurka o6sszeerdsitéséhez a gyékény-varrészal tul gyenge, csak
Hajdtinanason taldlunk gyékénnyel varrt szalmakosarat. A szalma-spiral-
munkit masutt hasitott fiiz-, mogyoré- (Nyugat-Dunéantil), rézsa- (Goesej),
bangitavessz8vel (Decs), hasitott szederinddval (Dunéntdl), szijdcesal (Nyugat-
Dunantdl), szijdssal (Szentmargitfalva Zala megye), szivdcesal (Szombathely
vidéke??) varrjak. A vessz&bdl, indabdl késsel, foggal vagy fabdl faragott hasi-
t6val hasitott, korcikk keresztmetszetii szalakat késsel megfaragjak, megszijjik
(Zala m.) s a nyert 3—5 mm széles szalagokkal varrnak olymédon, hogy a dom-
bord, héjas, vagy — ha a vessz6t hasitds elftt hantoltik is — héjalatti, fényes,
kiils6 feliilete keriiljon a felszinre. Tiszapalkonyan és Szederkényen a varré-
szalnak hasznalt hantolt-hasitott vessz6t anilinfestékkel vorss és zold sziniire
is befestik.

A spirdlmunkanal hasznalt ¢é (Tiszavalk, Komadi), kesdrtii (Taktaszada,
Hajdubészérmény), kesdrvarré (Kecskemét), kosdrtér (Nyiradony), furdancs
(Zala m.: Hernyék, Kutfej, Rédics), cuca (Baranya m.: Bogarmindszent™) leg-
egyszeriibb formait keményfabél (pl. Nyiradonyban bodzafabél) faragjak.
llyet hasznalnak Bogarmindszenten (6. abra 1.), sziikséghdl Tiszavalkon,
ismerik a nyiradonyi ciganyok (6. abra 3.), hasznaltak régen a Sarréten is.
Masutt a falusi kovaes formalja kanalnyélbél a td vasrészét s révidke fanyélbe
erdsiti. A vasrész tobbé-kevéshé hegyes. A varrészal befogadasara szolgalé lyuk
a hegyén (6. dbra 4—6.) ritkdbban hasan van (6. dbra 7.). Nincsen lyuk a tiin
(6. abra 1.,2), ha szalmamunkara hasznaljik, mert a spiralhurkan atdofstt tid
mellett a merev vessz8szijacs konnytiszerrel atdughaté anélkiil is, hogy lyukba
fliznék. A tik hossza a nyéllel egyiitt 16 —22 cm.

A Szentesrél leirt, a még rogzitetlen hurka 8sszefogasara szolgalé csévecs-
két gyékény-spiralmunkanal ritkan hasznaljak. Mohacson a gyékényszakaj-
t6t esak az koti gytriivel, aki még gyakorlatlan. A vékony szalakbél 4ll6 zsiip-
szalma-hurka 6sszetartasara viszont feltétlen sziikséges a gytirt, igy mindeniitt,
ahol a nyersanyag szalma és nem gyékény, megtalaljuk. Legtobbszor bérdarab-
kabél varrjak (Komadi, Mohacs, Bogarmindszent, Zala), ritkdbban vashél
van, kovacstél szerzik be (Priigy). Hossza 2—8 em, atmeroje megfelel a szalma-
spiralhurka vastagsidganak, 1,5—2 cm. Neve gyfiri (Priigy, Mohacs, Zalam.),
hiivej (Komadi, Uri), hilzni (Url) tuka (Bogarmmdszenﬂ

A gyékényszakajté feneke az Alfsld t6bh pontjan a szentesihez hasonléd
rézsas formaban késziil. Varmak rézsat a Sarréten (pogdcesa), Tiszavalkon
(rézsa, csillag), a diszesebb munkadarabokon Taktaszadan (varrott kesdr),

37 A ,,Szombathely vidéke” megjelolésii adatok forrdsa: KAreriTr K., NE 1903.
38 A Péesi Mizeum anyagédban.
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6. dbra. Kosarkotd tiik. 1: Bogarmindszent (Baranya m.); 2: Vencsell§ (Szatmar m.); 3: Nyir-
adony (Szaboles m.); 4: Szentes, Hajddboszormény; 5: Sarrét; 6: Tiszavalk (Borsod m.); 7:
Paszab (Szabolcs m.); 8: Kecskemét. — Kb. 1,

. dGbra. Hajdéin4dnési parasztasszony gyékénykosarat kot
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Hajdibészérményben (telekosdr ), ismerik Gavan, Turkevén és Nagykallon is.
Csonkahegyhaton (Zala m.) szalmamunkat is készitenek hasonlé médon, a
feneket egy kezdd gombbel erésitve. Masutt a kezdést is igy oltik mar, mint a
kosar tobbi részét (7. abra.)

A munka kézben elfoglalt testhelyzetet csaknem minden esetben a Szen-
tesrdl leirttal egyezik (7. abra). Csupan a ciganyok szoktak f6ldén iilve koétni.
A munkadarabot 6k is 6lben tartjak, szajjal el6re, de nem térdiikkel, hanem
térdben visszahajtott labuk fejével rogzitik (8.
abra), — ,,kézzel-labbal kotnek™.

A kezek funkciékdére nem mindeniitt azonos.
A parasztok altalaban tgy dolgoznak hogy jobb-
kézzel a tiit (s ahol szalma jarja, a gytriit is) keze-
lik, ballal a még rogzitetlen hurka tévét szoritjak
helyre. Kivételt képeznek a balkezes munkasok
(szambavehetd szazalék!), akiknél a két kéz szere-
pe felcserélédvén a spiralis forgasiranya is forditott
lesz, az 6ramutaté jarasaval egyezik. A ciganyok
legtobb gytjiépontomon (Nyiradony, Taktaszada,
Hajduboszormény) masként hasznaljak keziiket: A
spiralhurkat balra vezetik, jobbkézzel kezelik a tiit,
ballal a gytird funckiéjat latjak el (8. abra). A kosa-

rat igy jobbra forgatjzk, s a spiralmenet forgasiranya
a munkadarab feliilnézetében az éramutaté Jarasaval
megegyezik. Igy kotnek a tiszavalki parasztok is. —
A nagyobb terjedelmii munkadarabok nem férnek
el a készit6 olében, készitésiik asztalon torténik.
8. dbra. Taktaszadai cigény- Ilyenkor is a kozelebbesd oldalon dolgoznak a kosa-
liny kosarat kot rat forgatva, s a tidt kiviilrgl szdrjak a falba, a
spirdlmenet forgasiranya tehat nem valtozik. Mas
azonban a helyzet a nagyméretii fonott hombirok
esetében. a fenék elkésziilte utan a készitd ezekbe beleiil, illetve beleall, beliil-
r6l sziir s a forgésirany forditott lesz. A fenti tényezdk dsszegezddéseként all el§
az a helyzet, hogy a mizeumokban felhalmozeott spiralkészitmények forgas-
iranya mintegy 50—509%,-ban oszlik meg. Foldrajzi kiilsnbségek e téren nem
vehet6k ki.

Az 5ltések elrendezése és az ebbdl ad6dé minta csak ritkan olyan, mint a
bemutatott szentesi szakajtén. Csak az alf6ldi mdzeumok néhany darabja
(inkabb a finomabb, gondosabban készitett darabok) tartoznak e tipusba.
Altaldnosabb a varrasnak az a médja, melynél a tlit a legfels§ rogzitett menet
felsd szélébe szirjak, nem rézsitosan, atlésan, hanem merglegesen. Ilyenkor a
fonat kiilsg és bels§ feliiletén lathaté 6ltések egyarant alig fognak at valamivel
tébbet, mint egy spirdlmenetet. Ha pl. a varrészal atlag 10 mm széles, minden
oltés utan kb. 12 mm-t kihagynak, s a kovetkez6 menet 8ltései e résekbe kap-
csolédnak, egyik oldalon szorosan érintve az alattuk futé sor 6ltését, a masikon
2 mm-re az alsé 6ltéstgl (rovidszemes varras). Minden esetben ezzel az 6ltés-
méddal késziilnek a zsdpszalmamunkik, mivel azonban varrészaluk keske-
nyebb, a kihagyas itt nagyobb, a varrészal ezelessegenek két-haromszorosa.
(9. 4abra). Ha]dunanason a két-két hurkat atslels oltésméddal készilt kosar
hossziiszemes. a masik tipus ldncszemes. A gyorsabb munka kedvéért a gyékény-
munkas ciganyok szoktak a spirdlhurkit minden 6ltés utan egyszer, kétszer,
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86t haromszor is egyszerien koriiltekerni a varrészallal. (Taktaszadai ciganyok:
»eggyet Gttok, eggyet burittok”, vagy ,eggyet &ttok, kettst burittok™.)
(Tekert varras). Nyiradonyban a siiréin oltott kosar neve varrot- vagy dttot-
kosdr, az a gyékénykosar, melyen minden 8ltést egy-két-harom kériilcsavaras
koévet, tekert- vagy buritottkosdr. Hajddaboszorményben a megfeleld megnevezé-
sek: stiriikesir — forditott kosdar. A
tekert kosar természetesen gyengébb,
rovidebb életdi, a sirdin wvarrottnal.
(Az oltésmédokra vonatkozélag 1.:
Ethn. 1962. 307., 1. kép.)

Mind a szentesi gyékénykosar
hossziszemes 6ltései, mind a toébbi
gyékény- és szalmamunka rovidsze-
mes Sltései mindig pontosan rende-
zettek s a feliletet egyenletesen
tagoljak. Céltudatos diszit§szandékrsl
itt nincs szé, a készitdk esztétikai
érzéke azonban miksdik, a készit-
mény praktikus hasznat még nem
érint§, de a ritmust megbontd, szem-
zavard, ligyetlen dltéseket csif hiba-
nak tartjak. Adasvétel esetén az ilyen
darabnak nem is akad vevéje. Csak
a hozza nem értd vagy kezdd kotd
munkajan allnak az oltések rendetle-
niil. Mindez csupan a technikai kove-
telményeknek izléssel torténd kielé-
gitése. Lehet8séget ad azonban a
technika ezen tidlmenden is a diszit8- 9. dbra. Szalmabél kétott terménytarols pok.
kedv kiélésére, amilyen pl. az Alfsld Rédies (Zala m.). M: 60 cm,{irmérete kb. 60 1
tobb pontjan ismeretes ékoltés. Tisza-
palkonyin a kész szalmamunkakat
harom szint (vérds, zéld, natur) hantolt flzvesszdszijacsbol készilt diszit-
varrassal latjak el (Ethn. 1962. 307., 2. kép).

Altalanos jelenség a spiralkészitmények aljara varrt, egyetlen korbe
vezetett hurkabol allé talpgytird, konty (Tiszavalk), perec (Taktaszada). Ren-
deltetése, hogy a feneket védje a kopastél; az ilyeniranyu torekvés a vesszgbdl
font kosarakon ugyanigy megfigyelhet§. Csak ritkan hidnyzik a talpgytri, s
hianya valéban a darab gyors ténkremenését eredményezi. Ritka viszont a
magasabb talpgytrd, a talpcs§ alkalmazasa (10. abra 16., 11. abra 5., 14.)
mivel ez az edény egyensilyat veszélyeztetné. Paradés kiallitasi kisebb alfsldi
gyékénykészitményeken fordul eld a zegzugvonalban vezetett, betekercselt
hurkahél formalt cakkos (Tiszavalk, Szentes) talp (12. abra 11.). Hasonlé
cakkos sorokat kétnek tanyéralakid diszkosarkak falaba is (Debreceni, Hajdu-
bészorményi, Balassagyarmati Mizeum stb.).

A Szentesrdl leirt fiilként, akasztéként alkalmazott gyékényzsinor neve
sodring. A sodringfiilre akasztjak fel a szakajtét. A kisebb tartéedények fede-
1ét hasonlé zsindrral erdsitik a szdjhoz. A fiilképzésnek alkalmazzdk még mas
moédjait is. A nehezebb darabokat nem birna el a sodring, ezért ezeket haromagua
gyékényfonathdl (,,copf”) késziilt fiillel latjak el. Mind a sodringbél, mind pedig
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10. dbra.1: Dunéntili szakajté. 2: Alf6ldi szakajté. 3: Félvékds. Tiszavalk. 4: Hajddboszormény.
Hajdiboszorményi Mizeum, 52.333.1. Itsz.) 5: Nyugat-dunéntili véka. 6: Szapu. Diésviszlé.
(Pécsi Mtizem, 55. 12.2. ltsz.) 7: Padrtarts. Paszab. (Nyiregyhdzi Mizeum, 55.853.4 ltsz.)
8: Parszdrité. Tiszavalk. 9: Vékds. Léva. 10: Tarcsa. (F 71817.) 11: Hajdd-Bihar m.? (Debre-
ceni Mizeum, sz. n.) 12: Tojastarté kisszakajts. Hugyag. (F 71656.) 13: Hajduboszormény.
Hajdiboszorményi Mizeum, 53.353. 6) 14: Korbola, gyermekjaték. Fels6szolnok, vend. (Népr.
Miz. 60.88.204 ltsz.) 15: sés zsombor. Nagykolked. (Népr. Miz. 60.88. 183 ltsz.) 16:Zsombor-
fertdj. Kisasszonyfa. (F 71817.) 17: Kenyértarté. Szentes. 18: Kenyértarté. Nyiradony.
19: Félkila. Hugyag. (F 71656.) 20: Kenyértarts. Paszab. (Nyiregyh4zi Muzeum, 55.853.3
Itsz.) — 1:10
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11. dbra. 1: Tiszapalkonyai készitésli kubuz. Tiszadorogma. 2: Hajdd-Bihar m.? (Debreceni
Mizeum, sz. n.) 3: Taktaszadai készitésii szupujka. Priigy. 4: Tojdstart6. Szentes? (Szentesi
Mizeum, sz. n.) 5: Szentes? (Szentesi Mizeum, sz. n.) 6: Tiszabercel. (Nyiregyhdzi Mizeum,
56. 166.1 ltsz.) 7: Nagykall. (Nyiregyhdzi Mizeum, 56.210.1 ltsz.) 8: Kistoboz. Piliny. (F
71656.) 9: Kuzup. Tiszadorogma. 10: Tojdstarté. Nagykallé. (Nyiregyhdzi Mizeum, 56.210.2
Itsz.) 11: Tojdstarts. Tirkeve. 12: Sésképec. Szentmargitfalva., 13: Tiszabercel. (Nyiregyhdzi
Mtzeum, 56.166.2. ltsz.) 14: Dohdnytarté. Nyiregyhéza. (Nyiregyhdzi Mizeum, 56.265.1
Itsz.) 15: Pupujka. Hajdiibészormény. (Hajduboszorményi Mizeum, sz. n.).16: Kuzup. Tisza-
dorogma. 17: Hegykd. 18: Fucsér. Szenna. — 1:10

2 Néprajzi Ertesits (63)
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12. d@bra. 1: Toboz. Patcarc. (F. 71656.) 2: Kupujké. Sarrét. 3: Képichombdr. Alsészolnék.

(F. 71813.) 4: Szentes? (Szentesi Méizeum, sz. n.) 5: Pék. Rédics. 6: Megyeres. 7: Szentes?

(Szentesi Miizeum, sz. n.) 8: Képic. Senyehédza. (F. 71813.) 9: Kupujké. Hajdiboszérmény

(Hajddboszorményi Mizeum, sz. n.) 10: Sésvéka. Gocsej. 11: Debrecen. (Debreceni Mizeum,
1906/1100. 1tsz.) 12: Szentes? (Szentesi Mizeum, sz. n.) — 1:10
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a hiromagd fonatbél készitett fillek a gyékénykosarak mindeniitt ismert
tartozékai. — Gyékény- és szalmakészitményeken egyarant alkalmazzik a
filek harmadik tipusat: A spirélmenetek egyikét 5—10 cm hosszan, ivelten
kihajlitjak a falbél, a hason vizszintes, vagy a peremen fiiggdleges sikban.
A kiléptetett hurkat a varrészallal betekercselik, a hason képzett vizszintes fiil
esetében a helyén tamadt rést az alatta és folotte futé spiradlmenetek elhajlita-
saval dolgozzak be. E fiilképzési médra a kivetkezd kutatépontokon talalunk
példat: Tiszaladany, Sarrét, Hajdiboszormény, Paszab, Diésviszls,? Senye-
haza, Sarosszék (Vas m.), Hegyk6.4® (11. abra 15. — Ethn. 1962. 307., 3. kép).

A epn’alkosar készitése sehol nem ,,fonas , hanem (mig a vesszokosarak
készitése egyarant nevezhetd ,,fonas -nak és ,,kdtés”’-nek, a Nyugat-Dunén-
tilon pedig ,.flizés”), mindig és kovetkezetesen kdtés.

A készitmények tipusai

A kosdr sz6 a magyar nyelvteriilet nagyrészén a spiralkészitmény megje-
lolésére szolgal. Kiilondsen igy van ez az Alfoldon, ahol éppen a vesszékosarral
(kas, kaska) szemben jelenti a spirdlmunkat. A helyzet azonban nem ilyen
egyszerii. Améhkas neve jelentheti talan azt, hogy eredetiformaja vessz&fonasos
volt, de pl. Tolna megyében egyéb spirilkészitmények nevében is szerepel a
,»kas”, mint sszetett sz6 tagja, és a kosdr sz6 még az Alféld egyes pontjain is
jelenthet egytttal vesszdkészitményt is.

Orszédgosan elterjedt, minden faluban és minden paraszthaznal megtalal-
haté targytipus a szakajis, szakaszté, szakajté kosir — szakaszté véka (MTsz:
Vas m.) véka (Kondorfa), kisvéka (Csonkahegyhat, Zala m.), zsombor (Velem,
Vas m.2) (1. B. b. 4.) szalmatdl, gyékénytdl (Bukovina??), kenyerkosar (Takta-
szada, Nyiradony, Hajdiboszérmény). A spiralfonisi szakajté csupan hegyi
vidékeinken, a fafaragé korzetekben és ezek kisugarzasi teriiletein ismeretlen
(pl. Hegykéz; adatok még: Bereg m.: Nagylénya, Ung m.: Kerldthelmec,
Zsujtar™), ahol tekndszertt faedény helyettesiti (neve ugyancsak szakajtd,
szakaszté ). A kosarfond 1parosok terjesztette, vessz6bdl font szakaJto (Mohaecs,
Dunaszekesd, Sarkoz) még sehol sem tudta héattérbe szoritani. Az alfoldi
gyekenyszakajto enyhén hasas forditott csonkakip alakd (10. abra 2.), a
dunantili szalmaszakajté szabalyosan kénikus, esetleg enyhén konvex kon-
tdrral (10. adbra 1.). Méretei az Alféldon elégge egyontetdien: m = 20—22,
szdjatm. = 48, fenékatm. = 12 cm; a dunantili szakajté altalaban valamivel
kisebb. Funkciéja mindeniitt azonos: benne kelesztik a kenyértésztat dagasz-
tas utan. Innen ered neve is. Masodlagos funkcidi szertedgazék. Az 5—10 évet
szolgalt gyékényszakajté, 20—30 év munkiban megoregedett szalmaszakajtéd
alkalmas baromfietetésre, magvak, vagy szilird élelmiszerek alkalomszeri
tarolasara stb.

Forméban a szakajté megfeleldje (I.B.b.5.) a nagyobb, Nyugat-dunan-
tili véka. (Az adatokat bsszesitve: Zala, Vas és Sopron m. egésze), fertdles
(Zala m.: Rédics). Mérete m = 30, szadjatm. = 48, fenékatm. = 22 cm, drtar-

38 A Pécsi Mizeum gyfijteményében.

40 A Néprajzi Mizeum gyfijteményében.

41 A Vas megyei Velemre, Szentpéterfara, Nagykdilkedre, és Felsgszolnskre vonatkozé
adatok Morvay Jupir gyu]teseb 8l valok. (Néprajzi Mizeum 60. 88, ltsz.)

42Tolna megyei gyiijtésem.

#3 GuNpa B., NE'1934. 58.
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talma 20— 30 liter k3zdtt mozog (10. 4bra 5.). Szemes gabona mérésére, alkalmi
tarolasara hasznialjak, illetve haszniltik. Dél-dunantili megfelelfje a szapu
(Baranva: Diésviszlé) (10. abra 6.). A MTsz. a ’kosar, kerek kosar, szalmakosar’
jelentésti szapu szét a ,,Dunantil, Baranya, Kozép-Baranya™ teriiletre loka-
lizdlja. A szakajték formakérébe tartozé nagyvobb spirdlkosarak az Alfsldon
talalhaték, mégpedig ugyancsak a véka-mértékhez kapcsolédé elnevezéssel.
Tiszavalkon a normalis méretli szakajté masik neve negyedrészes, s készitenek
hasonlé formaju harmadrészest, félvékdst (10. dbra 3.), st régebhen volt vékds

)
e

o O

13. ébra. 1—3,5: Pék. Szentmargitfalva. 4: Tolna m.? (Szekszardi Mizeum, sz. n.) 6: Tytkiiltetd
kosdr. Sarrét. 7: Cifravéke. Palmafa. (F. 71817.) — 1:10
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kosdr is. A harmadrészest és félvékast ,,gép ald” hasznaljik, vagy pl. a kondas
részét mérik vele. Decsen a szakajtéval, kisszakajtéval formaban azonos a hiza-
merésre hasznalt nyolcados. A Sarréten a kosdr 10, a szakajté, vagy félkosdr 5
literes.

Orszagosan ismert tipus a szakajtéval azonos funkciéji ovalis wveknis
kosdr (Tiszavalk, Taktaszada), vekni (Mohécs, Dunaszekcs) vekli (Tiszavalk),

@

4

J

14. dbra. 1: Biizakosdr. Hugyag. (F. 71656.) 2: Tolna m.? (F, 71693.) 3: Pék. Rédics. 4: Képic.
Csonkahegyhat. 5: Toboz. Négradszakal. (F. 71656.) 6: Pupujka. Szentes. 7—8: Buzdskosdr.
Szentes, —1:15. :
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cipdkosdr (Tiszavalk). Ugyanezt a készitményt hasznaljak ev8eszkoz tartasara
is villatarts, kandaliarté, eccijgos néven.

Egészében orszagosan elterjedt tipuskort képeznek a spiréltechnikaval
késziilt, kamriban, vagy padlason tartott mag- és liszttart6 edények is (I.B.
b.6—17.), e kor taji differenciéltséga azonban mind a forma, mind az elnevezés
tekintetében nagy. Mivel a név kiilonb6z8 valtozatai valésziniileg nem kapcso-
lédnak formai ismérvekhez, a két szempontot kiilon kezelhetjiik.

Altalaban gombolyded vagy tojasdad alakdak az Alfldon készitett és
hasznalt, tojis, bab és egyéb magvak, liszt, korpa tarolasara szolgalé spiral-
edények. Talalunk azonban élesebben profilalt darabokat is. Méretiik altala-
ban nem haladja meg a 60—70 cm-t. Csak néhany pontrél ismeriink nagyobh
hombarokat. Ezek ugyancsak tojasdad alakdak, vagy a hengerformahoz kize-
litenek (14. abra 6—38.). A Szentes-berekhati 6rids biizatarté hombar csaknem
teljesen hengeres, magassiaga 90 c¢m, anyaga szalma. A gyékénybdl késziilt
vajdacskai (Bodrogkaz) liszttartd hordé bels§ oldalat sarral, vagy tésztaval
tapasztjak. Jellemzdbbek az Alféldre a f8leg tojas és bab tarolasira szolgalés
kisméretdi, 20—40 cm. magas spiradledények. — A dunantidli tartéedények
funkciéja azonos, magot, tojast, aszalt gyiimolesét tartanak benniik. Eliitnek
az alféldiektél altaldban még nagyobb méretiikkel és bonyolultabb profilvona-
lukkal. A Nyugat-Dunantilon (Zala m.: Szentmargitfalva, Csonkahegyhat,
Hernyék; Vas m.: Felsdszélnok, Velem, Nagykolked sth.) is megtalaljuk a
gabona térolasara szolgalé nagyméretd hombart, alakja a kisebb darabokhoz
hasonléan tojasdad. A kisebb tarolé edények, de gyakran a nagyobbak is, féleg
az Alfoldén kapnak kis talpgytriit is. A fedél spiralfonati kerek lap, néha
(Négrad m.) a szélén lefelé hajlé peremmel (14. abra 5.), dltalanosabban belsd
oldalara a talpgyiirtihéz hasonlé médon felerdsitett gytirivel (pl. 11. &bra
1—2. sth.), néha hosszabb spiral-hengerrel (11. dbra 4.), mely az edény nyakaba
illeszkedik.

A spiral-taroléedények népi megnevezései a kovetkezs tarkasort adjak:
kupujkae (Nyiradony, Tiszaladany, Cigand, Tiszaszollds, Tiszaroff, Tiszasiily,
Tiszasas, Ocs6d; MTsz: Nagykunsag, Csongrid m; — megjegyzendd, hogy Tisza-
ladanyban és Kunmadarason vesszdkosarat is neveznek kupujinak), kupujké
Sarrét, Hajdub8szérmény, Komadi; MTsz: Hajddszovat) szupujke (Priigy;
jelenthet kobaktskbél valé tojastartét is), pupujke (Nyiradony, Hajdibdszor-
mény, Taktaszada, Szentes; Szentesen jelenthet t6kb&l késziilt tojas-vagy sétar-
tot is; Vésztén — Békés m. — a pupujka jelentése: korbacs’®), bubujka (Szol-
nok m.: Nagyivan), puplyil (Galgamacsa), popik (Zala m.: Szentmargitfalva),
pok (Zala m. egész teriilete) pohdjos (Kecskemét, Pest m.: Fels§alpar; Szolnok
m.: Csépa®®; MTsz: Szatmar m.), toboz (Négrad m.: Noégradszakall, Patvare,
Piliny*é; Heves m.: Maconka,!?) koboz (MTsz: Heves ra.; jelenthet tokedényt
is), kubuz (Tiszadorogma, Jaszkisér), kuzup (Tiszavalk, Tiszadorogma; Korlat-
helmecen — Ung m. — jelentése *kéregkosar’, s a MTsz is ebben a jelentésben
ismeri Abaiijbél, kazup formaban Szatmarbél, Nagybanyarél, Sarospatakrél,
Munkaécsrél, Beregrakosrél), kdfic (MTsz: Csepreg — Sopron m. —), képic (Vas
és Zala m, csaknem egész teriilete; MTsz: Gy6r m.), késics (Vas m.: Szentpéter-

4 A Magyarsdg Néprajza. Bp. 1937. IV. 400. (Forrismegjelslés nélkiil).
45 A Néprajzi Mazeum gyfijteményében.

46 F 71655—71656.

47 A Néprajzi Mizeum gy{ijteményében.
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fa), képec (Zala m.: Szentmargitfalva), kébor (Békés m.: Nagyszénas,’® Tolna
m.: Sarszentléric, Decs,' MTsz: Sopron vidéke), kalabur (Mohacs; elsésorban a
hasonl6 alaki, tojasdad, vessz8bél font hiistarté kas neve, s az adatkozl8k is
sokédchdl atvett szomak tudjik), burkus (Nemesgorzsony?®), bucsér Tolna m.:
Pilfalva, Miszla, Kisszékely; MTsz: Kemenesalja, Somogy, Balaton vidéke,
Gocesej, Vas; Decsen jelentése: vesszibdl font csirkeburits), fucser (Szennal),

kupujka
kupujko
szupujka
pupujka
bubuyjka
pupfik
popik
pok
pohajos
toboz
koboz
kubuz ' kapec
kuzup A kosics
kofic = kobor
D kapic 0 kalabur

burkus A zsompor
bucser & zsomboj
fucser | zsomper
zsombor 8 csomper

X #FX+FEF< 00® 00 00

O I |

15. dbra. A spiralfonési tarolékosarak megnevezésére szolgalé terminusok elterjedése. (A zaré-
jelbe tett jelek pontosan nem lokalizilhaté adatokat jelolnek.)

zsombor (Baranya m.: Kisasszonyfa; MTsz: Csallokoz: Arak, Kemenesalja,
Vas m., Gécsej, Siimeg; a MTsz szerint Gocsejben jelentése még: sas,
kaka [tréf.]), zsompor (Sarréd; MTsz: Gy6r m., Sopron m., Komarom m.,
Kemenesalja, Veszprém m., Baranyaszentlérince, Fehér m., Nograd m.), zsom-
boly (MTsz: Sopron m.: Réjtok), zsompér (MTsz: Zala m.), csompér (MTsz:
Zala m.), — hordé (Vajdédcska), biizakosar (Nograd m.: Hugyag). (15. abra).

Bar tobb ponton a csticsos vesszdvazra font tipust valljak az eredetibb
forméanak, ma szinte mindeniitt megtalaljuk a gyékényhél, vagy rozsszalmabél,
zabszalmabdl (Vendvidék) kotstt méhkasokat, kasokat, kosokat, méhkosarakat
(Tiszaladany) kipiiket (Vajdacska, Abaijalpar, Nagylonya), vagy kosarakat
(Vendvidék) (I.B.b.1.) Alakjuk legtébbszor félgdmbboltozattal lezart henger,
néha cstcsosak, vagy profilaltak. A spiralfonasi méhkast néhany kutatépont

48 A Néprajzi Mizeum gyiijteményében.
4 A Szekszardi Mizeum gytijteményében.
50 KisBAN EszTER gyfijtése.

51 NYIRI ANTAL: Szenna. Kaposvar 1930.



24 Csalog Zsolt

kivételével sarral, ltragyas sarral, marhatragyas sarral, hamus-tragyés sarral,
meszes sarral tapasztjak. Az Alféldén (Szatmar, Hajdusag) a gyékényméh-
kasoknak gyakran fogéjuk is van. Kezdéskor a csicsba kenderkotéldarabot,
gyékénykotéldarabot, haromagia gyékényfonathél formalt hurkot erdsitenek.
Tiszavalkon, Priigyon készitenek a méhkasokhoz 12—15 cm magas hengeres
hosszabbitét, tédddst is, j6 hordaskor a kast erre allitjak.

A kenyér alakjat koéveti formaban az alf6ldi kenyértarts (Vajdacska,
Priigy, Taktaszada, Tiszadorogma, Tiszavalk, Hajdiboszérmény) kenyérkas
(Tiszavalk), kenyérkosar (Priigy, Kecskemét), kenyeres kosdr (Jaszapati; Brasso
m.: Krizba) (11. dbra 17—19.). Fedele dombori vagy csticsos, csticsat gyakran
gyékénybojt disziti. A megszegett kenyér tarolasara kivaléan alkalmas, s
emellett paradés kivitelben a haz egyik disze.

Kiilonosen az Alféldén hasznélatos a széles, alacsony fiiggdleges fallal
ellatott pdrszdrité (Priigy, Tiszavalk, Tiszaroff), pdros (Tiszavalk), komlészd-
raszté (Nagylonva), kenyérkovdsstarté (Gocsej), kovdszszdraszié (Sarrét), kovd-
szos kosdr (Nyiradony). (I. B. b. 2.) Rendeltetését neve jelzi; hasznédlnak azon-
ban ugyanitt gyiimélcsszdrité néven hasonlé készitményeket gytimolesaszalas-
hoz. is A parszaritét ma mar gyakran vessz§bdl fonjak. (10, abra 7—8.)

Spiralmunka az ovalis fenékre épitett, egyik oldalan két fiillel ellatott,
nyakba akaszthaté vajdacskai szatyor, vetdszaiyor is. Alsébereckiben és a Sarré-
ten is készitenek hasonlé spiralfonidsd szatyrot. — A Vas megyei Tarcsarsl
ismeriink vodor alakd vizhordé edényeket (10. abra 10.). Egy hasonlé, zsiipszal-
mibél késziilt felvidéki darabot a Néprajzi Mtzeum is §riz. Bar a spirdledények
készit6i gyakran dicsekszenek azzal, hogy kosaraikban a viz is megill, viz- vagy
folyadéktarolé spiralkészitmények Jétére tobb adatunk nincsen. Spiraltechni-
kaval késziilt karos kosarrél esupan egyetlen kutatépontrél van adatunk (Velem,
Vas m. szatyor: NE 1961. 76., 24. abra). Figyelemre mélté adat viszont, hogy
vesszffonassal késziilt megfeleldje ugyanott mindissze 60 éve ismeretes.
Spiraltechnikaval késziilt fonatok szallit6eszkdz-funkciéban altalaban ritkan
szerepelnek. Sprilalfonasd kétfiild szallitékosarat is csak Vas m. két pontjarsl
ismeriink (Palmafa: cifravéka, [13. dbra 7.]; Felsgszolnok: korbola — NE 1961.
76.,25. dbra — az utébbi vend adat). — Figyelemre mélté targytipust képvisel-
nek a Néprajzi Miizeum halaszati raktaranak Hegykdrél (Sopron m.), Tyuked-
r6l, az Ecsedi laprél szdrmazé hati puttonyai (1.B.b.3.) Egyik oldalukon
kissé lapitott, gombélyded vagy tojasdad alakd, durva kotésti edények, olda-
lukon a heveder felergsitésére szolgalé, kenderkstélbgl formalt fiillekkel. Anya-
guk gyékény. Rendeltetésiikrél sajnos nincs adatunk. Specidlis funkciét tslt
be a 16, abrin bemutatott gyermekiils, gyermekkosdir. Elterjedési adatai:
Tiszavalk, Tiszadorogma, Szolnok m.?). — A szamos egyedi forma, egyéni -
otlet sziilte spiralkészitmény ismertetését mell6zom.

Disznek is szamitanak az Alféldén hasznalt finomkéiési dohanytarték
(12. abra 11.). Megfelel a szalmakosar sé tartasara is. A 12/10. abran gocseji
sosvékdt latunk.®® Anyaga szalma. Az Alfldén gyékénybdl készitenek sétarté-
kat a nagyobb kupujkak formijaban. A dobanytartékhoz hasonléan cakkos
sorokkal, diszes labazattal latjak el a kézimunka-kosarksk szamtalan alakban
fellépd valtozatat. E disztargyak kotése rendkiviil finom, a spiralhurka vas-
tagsiga 6—10 mm.

52 A Szolnoki Mizeum gy{ijteményében.

83 A ,,Gocsej” megjelolésti adatok forrdsa: GONczr FERENC: Gocsej s kapesolatosan
Hetés vidékének és népének sszevontabb ismertetése. Kaposvar 1914. 634. stb.
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A teljesség kedvéért meg kell még emlékezniink a sik spiralfonatokrol
(I1.B.a.). Nemcsak az Alf6ldén, hanem Brassé megyében, Zala megyében is
készitenek ovalis, vagy lekerekitett sarku téglalap alaki ldbtorloket, putyogikat,
topogékat, talpallékat spiraltechnikaval. Kerek siklap a gécseji asztalkarika,
perec, a kormos edényt allitjak ra. Az Alfsldon ev8eszkozt tartanak a falra
akasztott, kerek spiralfonat, a kandltarté hurkaiban. Tébb figyelmet érdemel
ezeknél a Nyugat-Dunéntilon hasznalt, vessz8bdl kotott elliptikus sikfonat, az
dkorkalap (Alsérondk, Szombathely
vidéke), tehénszarvra valé (Szatta),
melyet a szekérbe fogott 6kor szar-
véara tiliznek, hogy a naptdél védjék.

A készitok

A récens és kozelrécens pa-
raszti kultdira szintjén korantsem
minden parasztember ért a spiral-
kosarak készitéséhez. Nyugat-Zala- .
ban minimum minden csalddban 10- dbre. Spirdlfonast gyermekiilé gyékénybél.

. He s 3 Tiszavalk

(vagy inkabb nagycsalddban) egy

ember, az Alf6ldén maximum egy-

egy faluban néhany ember tud spirdlkosarat kétni. A nyelveriilet tilnyomé
részén legtébb esetben paraszii specialistik az ismeretanyag birtoko-
sai. Munkajuk inkabb alkalmi jellegili, jobbara rendelésre dolgoznak, viszont-
munkaért, vagy — ritkibban, a nincstelenek vagy ellatatlan éregek — pénzért.
Piaclehet8ségeik illetve piacigényeik a falu, tanyakérzet kereteit alig 1épik tul.

A Nyugat-Dunéntilon néhol még fellelhetd rendszer a kosarfonas kérdé-
sét a csaladi (nagycsaladi) munkamegosztas kérdésével kapcesolja; az altalano-
sabb specialista-rendszer a falukézosségen beliili munkamegosztas motivuma;
néhany esetben azonban a tajon beliili vagy tajak kézotti munkamegosztashan
is szerepet kap a spiral-kosarfonas:

Tiszavalk (Borsod m.) gyékény-spiralmunkara specializalédott aruter-
mel8 parasztfalu. Adatkozl6im visszaemlékezései szerint a 30-as években a
csaladoknak tébb mint a fele foglalkozott a mez8gazdasagi munka, illetve
munkalehet8ségek sziineteiben kosarkotéssel. A kézvetlen kornyék gyékény-
term§ vizeinek kiélése utdn minden nyéaron csalddonként mentek gyékényt
vagni nagyobb tavolsigokra is.

A csaladok férfi- és n8tagjai egyarant kotottek. A termelt arut félmegyényi
korzethen értékesitették, hazals ciganyok dtjan. A hagyemany szerint a tisza-
valki expanziv kosar-haziipar a 10-es években, az elsé vilaghaboré koriili id§k-
ben indult, s gytjtésem idépontjaban (1957) mint szocialisan feleslegessé valt
intézmény, erésen visszaszorult mar, de még élt. — Hasonl6 természeti lehet a
tiszapalkonyai (Borsod m.) kosarkot6 haziipar is. Bar helyszini gytjtésre nem
volt lehet8ségem, Borsod, Hajdd és Szolnok megye szidmos pontjan megtalal-
tam a Palkonyan kotott, szinezett szijaccsal varrt, diszes szalmakosa-
rakat.

Fonényersanyagbhan szegény tajakon a mashol fonassal elallitott hasz-
nalati cikkeket igyekeznek helyi nyersanyagbél, mas technikaval késziteni.
(Pl. Hegykoz: szakajto, fabol vajt kisteknd, a spiralfonasi szakajtékkal meg-
egyezd funkciéban’.) Ennek ellenére szokott kiépiilni rendszeres kereskedelmi
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kapesolat a nyersanyagban b8velked8 tajak szegényrétege és a szomszédos
nyersanyagszegény taj kozott, 50 km-nél nem nagyobb hatésugérral. Ennek
példajat latjuk éppen a Bodrogkoz és a Hegykoz esetében, vagy a Murakézben.

A spiralfonas értdi és specialistai altalaban férfiak (Sarrét, Priigy, Szentes,
Kerekfalva, Kondorfa). Néhol ndk és férfiak egvarant kotnek, illetve ndk is
lehetnek specialistak (Tiszavalk, Hajdinanas, Mohics, Szentmargitfalva,
Kitfej), a diszesebb és nagyobb darabokat azonban itt is férfiak készitik. Felén
(Marosszék) ORBAN BaLAzs szeiint csak n8k kotnek spiralkosarat — e homalyos
fogalmazasi leirasbél szdrmazé adat azonban talan nem teljesen hiteles.
Elsésorban a nék kotnek a ciganyoknal.

Kiilon kérdést jelent a ciganysag spiralmunkaja. Az orszégszerte meg-
talalhaté, valyogvetéshdl és napszdmosmunkabél €18, ciganyul méar nem beszélg
un. magyar-ciganyok f{aluszéli telepei — kiilongsen az Alfoldon — a gyékény-
spiralmunka megannyi kozpontja. (Adatok: Nyiradony, Taktaszada, Tisza-
laddny, Vajdacska, Nagylénya, Felsdtarkany, stb. sth.) Technolégidjuk csupan
annyiban tér el a parasztitél, hogy altaldban foldon ilve kotnek, egyik vissza-
hajtott labuk sarkaval régzitve a munkadarabot. Tovabbi eltérést jelent, hogy
a spiralhurkat legtébben nem jobbra, hanem balra vezetik. A spirdlmenetnek
ez az iranya azonban, mely a kosar feliilnézetében az éramutaté jérdsival meg-
egyezd forgast mutat, a cigany kosarkst6knél sem kizarélagos, s az ellenkezd
forgasirany sem kizarélagos a parasztoknal: a tiszavalki kosarak forgisirinya
példaul dontd tobbségét tekintve az dramutaté jarasaval egyezd. A fenti elté-
rések dacara biztonsaggal allithatjuk, hogy a cigdnyok spiralmunkéja genetikus
értelemben nem sajat kultdrajuk tartozéka, hanem atvétel a magyar paraszti
kultirabél. Ennek f6bb bizonyitékai a kovetkezdk: A ciganyok technikai
terminolégidja alapjaban megegyezik a kornyéken dolgozé paraszt-kosirkots-
kével, de annal lényegesen szegényebb; a legbregebb cigany-kosarksték még
tudnak cigdnyul és azt valljak, hogy a kosarkstés terminusainak, de még a
gyékénykosar-tipusok magyar megnevezéseinek sem volt cigany megfelel§jiik;
végiil pedig: a ciganyok semmiféle gyékénymunkat nem készitenek sajat hasz-
nilatukra. — A gyékénykosarak fonidsa ma az Alfold t6bb pontjan mar szinte
a ciganység privilégiuma. Egy-egy telepiik altalaban harom-négy falura terjedd
korzetet lat el, pénzért, vagy gyakrabban élelemért eladott aruival. Hogy e
helyzet esak djabbkori fejlemény, arra fényt vet egy priigyi adat: A faluban
t5bb id&sebb parasztember ért a gyékénykosarak készitéséhez, de inkabb esak
szalméval delgoznak, a gyékénymunkat szégyelnék, ,,mert ma mdr csak cigd-
nyok kitnek gyékényt”. — Figyelemre mélté kériilmény mellesleg, hogy zsdp-
szalmaval dolgozé ciganyokrél csak egy adatunk van (Abadj m.: Ujfalu).
A szalma-spirdlmunka teriiletein a magyarciginyok inkabb vesszékosar-
fonassal foglalkoznak.

A spiraltechnikdji kosarfonds — mint az 6nellaté jellegli paraszti élet-
forma tartozéka — az egész vizsgalt terileten megfigyelhetd mértékben
elttindben van. Mig Gonczi koraban a gicseji haznal 8—10 képic is volt, ma
2—3 haznal talilunk egyet. A visszaszorulas oka az ipari kerdmia és fémedény
térhéditasa, valamint a termeszthet8 nyersanyagra épiil§, gyorsabban iparo-
sodd vesszdkosarfonas.
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II.

Az anyagnak a lehet8ségekhez mérten teljességre térekvé bemutatésa
utan vonjuk le a kinalkozé tanulsigokat és kiséreljiik meg a problémakat tor-
téneti dsszefiiggéseikben szemlélni.

A gyékényt fonason kiviil felhasznaljdk még mint témit8anyagot a kadar-
iparban, s t6bb vidéken haszniljak koét6z8anyagnak is. Emellett gydkere
inségkenyér alapanyaga volt, bolyhos termését pedig a taplé pétlasara hasz-
naltak tlizgerjesztésuél. E felhasznaldsai azonban fonéanyag-funkciéjihoz
mérten ardnytalanul jelentéktelenek, ¢és nem teszik indokoltta pl. a névény-
részekre is kiterjed6 terminolégiat. Eppen ezért a gyékényre vonatkozéd
paraszti anyagismeretnek és a gyékény gyijtogetésének vizsgilata a techuno-
légiatorténet szamara szolgaltat anyagot s fontos szamunkra az a tény, hogy a
vizsgalt anyag bizonyos elemei orszagos egyezést sejttetnek. Kiilon ala kell
hiznunk, hogy ezek az egyezések egyaltalaban nem csak azokra a részletele-
mekre terjednek ki, amelyeket csupan a gyékényszovs kutatépontokon (Bgsar-
kany, Sarréd, Tapé, Sarrét, Bodrogkéz) talalunk meg (kétségteleniil ilyen pl.
a selyem ~ sth. terminus), hanem déntg silyban olyan momentumokra vonat-
koznak, amelyek a spiraltechnikéval is kapcsolatosak lehetnek, és fellépnek a
ma gyékényszévést nem ismerd, kizarélag spiraltechnikat felmutaté kutats-
pontokon is (ilyenek elsGsorban a gyékény-speciesek megjelsdlésére szolgald
terminusok, valamint a ndvényrésznevek koziil a nyila ~ stb. és farka).
Az egyezb elemek egy részét ki kell kapesolnunk az dsszehasonlité vizsgalat-
bél, mivel lehetséges, hogy a nadgazdalkodashél kélesonzittek, iletdleg leg-
alabbis kozosek a nad- és gyékénygazdalkodasban s igy nem hizonyithatjak a
gyékénygazdalkodas anyaginak orszégos egységét (ilyenek a sarléalakd vagé-
szerszam, valamint az egyezs egységek és ezek nevei: kéve, kip ).

A nyersanyagismeret egyezésein tiilmenden alapjaban egységes képet ad a
technolégia egésze. Kiilonosen szembesz6k8 az egység a gyékényes vidékek
vonatkozisiban. Egyezdnek mondhaté a testhelyzet (a ciganyokat nem te-
tekintve), a munka manualis mozzanatai (a forgasirannyal kapcsolatbhan tett
megjegyzések fenntartasival), a kosarkotStl alapformaéja, az 6ltésmédok nagy-
része, a rézsa, a talpgytrii alkalmazéasa, a fiillezés modjai. Helyi jelenségnek
csupan a diszitdsltések alkalmazasat tarthatjuk. Sajnos a technolégia dssze-
hasonlitdasra alkalmas terminolégiat nem nyujt.

Nem tekintettem kézponti feladatomnak, hogy a készitmények funkeiéja-
nak kérdését részletesebben elemezzem. Annyi azonban az anyag bemutatasbhél
kideriilt, hogy a vizsgalt teriilet a targytipusok, s ezek hatterében a funkecié,
a sziikséglet szempontjabél is messzemend egységet mutat. A magyar paraszti
kultira els6sorban a mez§gazdasagitermények tarolasanakigényével lépett fel
technikankkal szemben, minden egyes tajegységhen és minden lényegesebb
targytipus esetében e dont§ kérdés allott elGtérben. Csak szérvanyos adataink
vannak spiraledények szallitéeszkoz-funkcidjara, lehetséges azonban, hogy e
szérvanyjelenségek fontos archaikumra utalnak. Mas targytipusokat (pl. a
szakajtot) a paraszti életmdéd viszonylag fiatalabb alkotéelemeit képez§ munka-
folyamatok hivtak életre, a lényegesebb esetekben teriiletiinkén ugyancsak
egységesen. Bizonyos specidlis tajtipusok mogott allhatnak specidlis téji
sziikségletek, s bizonyos, a paraszti életforma mellett 1étezd életforma-tipu-
sokhoz is kapcsolhatunk taldn egyet s mast (pl. hati puttony).
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Szamba véve ezutin az dsszehasonlitasra el6készitett anyaghan a kilon-
béz8ségeket, legszamottev8bb jelenségként a nyersanyag kétféleségét kell
megvizsgalnunk.

Mint lattuk, a spirdltechnika az Alfdld teriiletén elsdsorban a gvékény-
hez, a Dunantal és Felvidék teriiletén a zstpszalma-nyersanyaghoz kapcsols-
dik. E helyzet létrejottének okt egyszerlien a taji nyersanyagadottsagokban
kell latnunk. Az Alfsldén gyékény elegendd mennyiségben 4ll rendelicezésre.
Ahol csak az utolsé iddkben fogyott meg, ott éppen jelenleg torténik az atallas
zstpszalmaéra (Prigy, Békés). A Dunantil azon részein, ahol gyékény még jelen-
tésebb mennyiségben van (Kelet-Tolna, Fert6-vidék), gyékénybdl készil a
spiralmunka, s csak Zalaban, Vasban, ahol a gvékény szinte ismeretlen, teljes a
zstipszalma uralma. Hozzatehetjiik mindezekhez, hogy ott, ahol mas nyers-
anyagok (pl. fa) a taj adottsagabdl eredden nagyobb szerepet kapnak, uralmuk
ala vonjak azokat a funkciékordket is, melyek a sikabb tajon a spiraltechnika-
hoz kapesolodnak (fabél faragott szakajté sth.) Valészintileg nemcsak az adat-
gylijtés rossz eloszlasa okozza, hogy a Felvidékrél és Erdélybdl alig van ada-
tunk, a spirdltechnika itt ténylegesen alarendelt, jelentéktelen szerepet jat-
szik. — A technika bizonyos elemei (61tésméd, fiillképzés sth.) terén tapasztalt
differencialtsagot pontosan tudjuk kapcsolni a két nyersanyag elterjedésének
térképéhez, Ggyszintén a lyukatlan kosdrvarréti és nagyjabol a fonodgyitiri
hasznilatanak elterjedése is a szalma-spiralmunkahoz kapesolhaté. Hatassal
van a nyersanyag a forma elemeire is, mivel azonban a determinécié attétele-
ken (a technikédn) at hat, s a forméat egyéb is determinalja (a funkecié), az adott
formai elemek differencialtsagat nem tudjuk esetenként kapcsolni a nyers-
anyagkiilonbségekkel.

A zsiipszalma féldrajzilag szinte alig korlatolt nyersanyag, ennek ellenére
ahol elegendd a gyékény, ott mell§zik. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy terii-
letiinkdn a gyékény volt a spirdltechnika eredeti nyersanyaga. Elterjedése a
magyar tdj kultirtdjja alakulasa eldtt a mainal sokkal nagyobb lehetett, s
visszavonulisa még ma is tart. Feltevésiinket taldn tdmogatja az a tény is,
hogy a gyékényterileten a targytipusok szama és a készitmények egyedszama
is jelentékenyen nagyobb. A szalmagazdalkodas egyébként is viszonylag fiatal
jelenség. Ha a spiraltechnika miltjat nagyobb id8tavolsagig akarjuk kévetni,
csak gyékény nyersanyagra gondolhatunk.

Tovabbi tényez8je lehetne a taji differencialtsag mogott allé hattérnek
az etnikai tagoltsdg. Anyagunkban azonban egyetlen olyan elemet sem tala-
lunk, melyet valamelyes bizonyossaggal is a nyersanyag- és funkcié-determina-
cioktol fiiggetlen etnikus tényezének tekinthetnénk.

Anyagunk térbeli differencidltsagat vizsgalva szélnunk kell még egy fel-
tling jelenségrdl, tarolé funkeidji spirdledényeink megnevezésének rendkiviili
sokféleségérsl. Az eddig tértént anyaggytjtéshil osszeallitott lista 12 szot
ad, dsszesen 27 hangalakvaltozatban (15. abra).

Anyagunk torténetének nyomon kévetése az adatok hidnyanak akada-
lyaba iitkozik. A néprajzi kutatds 1841-bél szolgaltatja a legrégibb adatot,
Debrecen kornyéki dohanytarté és hegyes fedelii kenyérkosar puszta emli-
tését.50 A régészet a kézépkorbél semmiféle effektiv maradvinyt nem tart
fel. Nem segitenek az abrazolisok sem, mivel a spirdlkészitmények nem
annyira szallitéeszkézék, mint inkabb kamriban eldugott taroléedények.
Egyetlen adatforrasunk maradt: a szétarirodalom és a szotari adatok nyelvé-
szeti feldolgozasai.
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Az OKklSz. 1577-b6l adja az elsé adatot a ,,szakajté” szé feltiinésére.
A ,harom zakaztho cheren’ emlitése mindenesetre a fonott (spiraltechnikaval
fonott??) szakajté meglétét jelenti. 1635-b6l viszont mar ,,szakaszté tek-
ndcské”’-rél is hallunk. A szakajté szé pontosan kifejezi a megnevezett targy
funkciéjat, s mivel a targytipust szinte orszagosan e sz6 valtozataival jelslik,
kapcsolatuk stabilnak latszik. Ebb6l kévetkezik, hogy a szakajt6é mint targy-
tipus nem lehet iddsebb a kelesztett kenyérnél.

Lényegesen nagyobb miiltra gondolhatunk a funkcié alapjan a tarolé-
edények esetében. A tartéedényekre alkalmazott népi terminusok azonban
nem talaltak utat — valészintlileg nem a forrdsokba, hanem a NySz-ba és az
OklSz-ba. Egyediil a kdbor széra kapunk adatokat. 1621-ben tlinik fel ,,ca-
nistrum” értelemben, 1673-ban kétfiild kosar, a kazup szinonimija. Kétséges
tehéat, hogy vajon a XVII. szdzadban is a mai értelemben hasznaltak-e a szét.
A kazup sz6 — mint Jattuk — ma is csak szérvinyosan él ,spiralkesar’ jelentés-
ben. Elsédleges jelentése valészintileg ,kéregkosar’ volt. Igy a meglétére vonat-
koz6 szétari adatok nem jelentenek szdmunkra semmit. — Es ezzel meg is
szakadt az a fonal, melynek szalan a miltba juthatnank.

A bemutatott anyag felvetette térténeti problémak kéziil elsSként egy
részletkérdés kinalkozik vizsgilatra: a spirdlkosaraknak a paraszti mérték-
egységrendszerrel val Osszefiiggése.

A véka elnevezést kénikus spirdledény tipusit megtaldljuk a Nyugat-
Dunéntilon Sarrédtsl a Murakszig. Urtartalma 20—30 liter kozétt mozog,
elkészités kozben nem is nagyon lehet ennél pontosabban kiszamitani a méretet.
Mint lattuk, szemes termények merésére, ritkabban tarolasira hasznaltak, vele
mérték ki a kondéds részét. Ugyanitt a hivatalosan elfogadott mértékegység
azonban nem ez, hanem a kadar csinalta 56 literes, nagyjabdél egyezd alakd
mérd volt. Hogy a véka e mérdvel is dsszefiiggésben van, azt bizonyitja rédicsi
neve: ,fertalos”. Léva kornyékén méreszkdz a 25 liter dirtartalmd, felfelé
enyhén szélesedd hengeres fakad, a vékds. Ugyanott hasznalnak egy formaban
és méretben pontosan az el6bbivel egyez8, ugyancsak ,,vékas” nevet viseld
spiraledényt is, mint Dunaszekcsére teleptilt 40 éves adatkszldm mondotta,
szemtermények tarolasira. Rédicsen ugyanilyen hengeres faedényt hasznalnak
mérdeszkozként és ugyanilyen hengeres szalmaedényt taroldsra, mindkettd
neve mérd.

Az Alfoldon a gyékénykosarak vékanak nevezett tipusa ismeretlen.
Tiszavalkon azonban a szakajté alakd kosarak méretkategéridinak megneve-
zése véka-alapon torténik, hasznalnak egész-, fél-, harmad-, és negyedvékds
(= szakajté, az Alfsldén Altalanos ,,szakajté”, ,,gyékénykosar” méretében)
kosarat. Adatkszlfim szerint ezekkel sem mértek, legfeljebb ,,részt”, csupan
a megnevezés kérdését oldottdk meg igy. Hasonlé a kosarak nagysagrendje
Tiszaladanyban is. Hogy a kesdr megnevezés is jelenthet meghatirozott mére-
tet, arra példa a sarréti 10 literes kosdr és 5 literes félkosdr esete. A szakajté
orszagszerte egydntetd méretére vetnek fényt az olyan megnevezések, mint pl.
nyécados (Decs).

Véka szavunk mértékegység értelemben a XV. szazad végétél fordul el8.
Az elsé adatot 1490-b6l hozza az OklSz. a XVI. szdzadban pedig hasznalata
altalanossa és ilyen értelmi jelentése differencialtta lesz. Feltiinik azonban a
sz6 mar sokkal korabban, a XVI. szizad végi Besztercei SzéjegyzéktSl kezdve
’kosar’ jelentéssel, s a XVI—XVII. szazadi szétarak is lerdgzitik ilyen értelmi
hasznélatat. Ha osszevetjiik a sz6 torténetét a fent vazolt mai helyzetképpel,
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arra a jogos kovetkeztetésre jutunk, hogy véka nevi kosar elébb volt, mint
»véka” mértékegység. A mértékegység sziikségletének megjelenésekor az iij
fogalom, a mértékegység felvette annak a targynak a nevét, mely ettdl kezdve
mérdeszkoziil szolgalt. De a XVI-XVIII. szazadban is a véka afféle népi mér-
tékegység maradt. LEDERER Emma dolgozatabol® jél ki tudjuk venni a hatésa-
goknak azt a térekvését, hogy a gyakran valtozé hivatalos ksbolt, vagy a mérét
hozzaigazitsik a helyi hagyomanyokhoz, a spirdlkosar eredeti funkciéja meg-
szabta méretkovetelményekhez ra-
gaszkodé vékaval. E kisérlet soran
sokszor igen erdltetett, korzetektdl
-~ és 1) hivatalos egységektdl fiiggden
2, 4, 2 4 stb. osztészamokkal dol-
goztak. A nyugat-dunantili véka-
kosar végill is megrogzddott az
utoljara uralomra jutott pozsonyi
mérd (62,5 liter) felerészét, fertalyat
kitev6 nagysdagban, s igy élt meg
maig. Eredeti funkciéjaba azonban
a mértékegység-sziikséglet megsziin-
te utan nagyrészt visszazokkent.

A gocseji, szalmahol kotott
kicsiny, kancsé alakd sétarté neve
sosvéka. Kondorfan ugyanez sétarté
véka. A sopron megyei Hegykén a
varrékészletet rejt§ szalmakosarka
neve varrévéka. A szakajté neve
Kondorfan wvéka, Vas megye maés
17. bra. Négy gyékényszalbol font diszes sza- Tészein szakaszté véka, Csonkahegy-

kajtéfiil. Szentes haton kisvéka. Ezek az adatok azt

a gyanit keltik, miszerint a véka sz6

eredetileg altaldban a kosarat jelen-

tette. Esetleg éppen a spiralkosar neve volt; mivel azonban Fehér megyében, a

Bakonyaljan, Szennan, Dél-Zalaban neveznek vessz8kosarat is vékanak, ezt

biztosan nem allithatjuk. Bizonyos minddssze annyi, hogy véka szavunk a

kozépkorban a fonott kosarak egyik jelol8je volt, — s e kitekintéssel sikeriil
a spirdltechnika egy targytipusat a kozépkorig visszavezetniink.

Ugyancsak a mértékegység-kérdéssel fiigg 6ssze a baranyai, mintegy
60 liter drtartalmi, formaban a vékahoz hasonlé szapu kérdése is. Els§ emli-
tésrérdl 1444-bél tud az OklSz, jelentése ekkor s a kés8bbi adatokban is mindig
mértékegység, altaldban mér§ nagysagrendben. Bar Mohécson ma a szé fejen
hordott vesszfkosarat jelent, ezen egyetlen adatbél nem kévetkeztethetiink a
sz6 eredeti kosar’ jelentésére, s valészinlinek kell tartanunk, hogy a helyzet itt
forditott: a mértékegység neve ragadt at a mérGeszkozre. Hasonlé lehet a hat-
tere a spirdlkosarakhoz ftiz8d8 hugyagi félkila, vagy a kisasszonyfai zsomborfer-
tily elnevezésének is.

Kéovetkezd 1épésként a médszeres dsszehasonlitast kellene elvégezniink a
szomszédnépek és Kelet-Eurépa anyagaval. Mivel azonban témankat e nép-

* LEDERER EmMmA: Régi magyar firmértékek. Szdzadok 1923. 123 —157., 305—326.
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rajzi irodalom a magyarhoz hasonléan Eurdpa-szerte szinte teljesen érintetle-
niil hagyta, ¢ munkat sajnos még el sem kezdhetjiik.

Médszeres dsszehasonlitas helyett csupancsak utalok egyetlen elemre, amely
osszevetésre kindlkozik: egy a szentesi tanyakon él6 gyékénykosarkstd spe-
cialista adatkézl6m szakajtéit a 17. abran lathaté, négy gyékénvszalbél fonott
fiillel latja el (Ethn. LXXIII 1962. 308., 4. kép.). Hasonlé fiilekkel diszitett,
finom munkaji gyékény-dohanytartékat és diszkosarakat talaltam a Szentesi
Mizeum, a Debreceni Mizeum és a Szolnoki Muzeum gyljteményében is.
A fonat pontos analégiajéat a finn nyirkéregfonas anyaga adja: Finnorszédgban e
technikaval készitik a funkecidjdban a magyar kutyagerincnek megfeleld
niirenpino-t°°. A fonat diszitd jellegii, létrejottét sem funkcids igény, sem pedig
nyersanyag nem determinalja, a konvergencia lehetsége szinte kizart. Az adat
igy onmagaban érdekes, a spiralkosirfonas magyar anyaginak eredetkérdésé-
hez azonban semmit nem mond, mivel e diszfonat spiralkosaron valé szerepel-
tetése minden bizonnyal masodlagos jelenség. E latszélag kelet felé mutaté
elem ellenére a magyar anyagot, mely — mint lattuk — [ényeges vondsaiban
bels egységet mutat, s differencidlisiga elsosorban az alapnyersanyag kétféle-
ségének, tehat végs§ soron foldrajzi tényezbknek folyomdnya, addig is, mig a
moédszeres Osszehasonlité vizsgalat elvégzésére méd lesz, alapjiban helyi
gyokerii, a helyi foldrajzi adottsagokkal és a kizép-eurdpai paraszt-életformdval
kapcsolatos jelenségként kell értékelniink.

Az irodalom szérvanyos adataibél mindéssze annyit allapithatunk meg,
hogy a kosarfonas spiraltechnikaja dgyszélvan egész Eurépaban ismeretes,
s6t elterjedése Eurdpan kiviil is szinte korlatlan. Ugyanakkor a régészet szol-
galtatta adatok alapjan ismeretét ante quem az eurépai neolitikumra keltez-
hetjiik,?° illet§leg bizonyos meggondolasokat figyelembe véve ténylegesen még
koridbbra. Rendelkeziink adatokkal a technika hazai §skori mviltjira vonat-
kozéan is.

Csaroc J6zseF vetette fel a dél-alféldi neolitikum dn. ,,Koros”-kultdrajénak kerami-
kajat illetéen a spiralkosarakbél valé eredeztetés gondolatat.’? Ervelésének fébb pontjait
asszefoglalva, azokat némileg kiegészitve a kovetkezdket allapithatjuk meg:

A Korés-kultiira hagyatékiban talalt edénycserepek torésirinya gyakran megmutatja
a spirdlhurkak 6sszeillesztésének vonaldt, s arosszul eldolgozott belst feliillet hullamossiga is
sokszor 4rulé lehet. Ilyen nyomokbdél kivetkeztetve KuTziAN IDAval megegyezten® a Koros-
kultira uralkodé edényformalasi eljardsdnak a spiraltechnikat tarthatjuk.

A kultara keramikdjanak f6bb edénytipusait vizsgélva a kovetkezdket tapasztaljuk:

,»A. Hombarok. Ezek a szokatlanul nagyméretli edények erdsen jellemzik a Koros
kultira keramidjat.”’® Magassaguk 26, 33, 40, 48, 60, 66 stb. cm. Alakjuk gombolyded nyo-
mott vagy gyakrabban hengeressé torzult gémb. ,,Altalahan alacsony, rovid atmérgjli témor
talpkorongon 4llnak.”’¢® Ha van kiilon nyakrésziik, akkor az hengeres, enyhén toleséres. — E
hombérok méretben és form4ban pontosan megfeleltethetdk durva profild, gyékénybdl késziilt
recens alf6ldi spirdl-tartéedényeinkkel (I. 12. dbra. 3, 4, 6. stb). Egyezik a funkcié is: szemes
termény, esetleg liszt tdroldsa.

55 NiLo VALONEN: Geflechte und andere Arbeiten aus Birkenrindenstreifen — unter
besonderer Beriicksichtigung finnischer Tradizion. Kansatieteellinen Arkisto IX. Vammala
1952. 255., 212—213. kép.

36 KaTHLEN M. KENION: Digging up Jericho. New-York 1957., t6bb helyen.

57 CsALOG JOzSEF: A Szegvar-tlizkdvesi II. idolszobor és a tiszai ,kultira”. Szegedi
Méra Ferenc Mizeum Evkényve, el6késziiletben.

58 KutzIAN Ipa: A Kords-kultira, Bp. 1944. 50.

5 KurziaN L., i. m. 46.

¢ u. o.
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,,B. Puttonyalakd edények. .. [velt kiérvonaluk nélkiiloz minden profilaltsigot. ..
Egyik oldaluk majdnem merdleges fald, de a szembenfekv6 annal er6sebben kisblosodik, . .’”6L
A lapitott oldalon elhelyezett négy erds fiil a heveder felergsitésére szolal. Talpkorongjuk alig
kivehetd. A hombarokéndl magasabb cilindrikus nyak valdszinfivé teszi, hogy e puttonyokban
folyadékot széllitottak. — A méretek és a forma megfelel recens anyagunk puttonyainak.
Utébbiak rendeltetését azonban nem ismerjik, igy a funkci6 szempontjabél egybevetésre
nines méd.

A KurziAN 4ltal kiilon csoportba sorolt ,,hordé alakd edények” voltaképpen a putto-
nyok kozé tartoznak. — Hatdrozottan eliit a Kords-kultira egyéb agyagmunkaitél a ,.finom
kidolgozasa keramia”, E finomanyagi, vékonyfali, simitott felszinii, majdnem mindig diszi-
tetlen edények tavolesnek vizsgdléddsunk kérét8l, valésziniileg nem is spirdltechnikaval
késziiltek. — A konikus vagy félgombés csészék, az egészen hasonlé . fazekak™ (? — fGz8edény
funkciéjuk tébb darab esetében vitathatd), valamint az ugyancsak egészen hasonlé tilak jol
illeszkednek a kosdrmunkak kizé. Talpgyiiriijiik magassdga megfelel a kosarak egy spirdlhurka
magassagl talpanak. Funkciéjuk, ha valéban féztek vagy nedvdis élelmet tartottak benniik,
ettek beldliik, nem egyezik egyetlen kosartipus funkciéjaval sem, de nem tarthatjuk kizartnak,
hogy egy megjelend uj igény kielégitésére szdnt targy utdnozza a régibb mas funkcibju tar-
gyat. — Specidlis, ,,etnikus” formét jelentenek a kozdos kerdamidban a mécsesek és talan még
a labas edénvek. — Vegyiik sorra ezutin a diszitést és az aprobb formajegyeket.

A Koros-kultira jellegzetes diszitGeleme az egy vagy paros kérommel, esetleg valamilyen
segédeszkozzel képzett kérombenyomkodas, koromesipkedés. E diszitésméd a ,.finom kerdmia”
kivételével minden edénycsoporton képviselve van. Mint diszitésnek célja, hogy az edény felii-
Ietét ritmikusan tagolja. A csipkedéssel boritott edényfeliilet esztétikailag is ugyanazt a hatést
kelti, mint az 6ltésekkel tagolt spirdlkosir (KurzrAn III/3, VI/13, XII/6, 1, XI/3, XXVIII/7,
XXXIX/9). Az esetek tobbségében a csipkedés érthetd okokbél rendezetlen, feliiletes, vannak
azonban toredékek, melyek a spirdlkosar feliiletének egészen hii utdnzatai (pl. LXVIII/6).
Kiilonésen figyelemremélték azok a darabok, melyeken az 6ltésszemek utdnzasa melletta spiral-
menetet is jelolték (LV/3). A spirdlmenetek futdsat, az sltéseket, és még a perem szeg§sltéseit
is jelli a XXXI/5. képen bemutatott taltoredék.

A koromdiszités a darabok zéménél valésziniileg az edény teljes megformélasa utdn
keriilt a feliiletre. A Szentesi Muzeum Korés-anyagban azonban taldltamtéredékeket, melyek
a kivetkez8 megfigyelésre adtak alkalmat. A vizszintes sorokba rendezett kiérémnyomok
a balkéz hiivelykujjatél szdrmaznak, melyet a készit kérbe haladva nyomott a friss agyagba,
valésziniileg edényformalas kézben, amikoris jobbkézzel az agyaghurkat formadlta és az edényt
forgatta (balfelé, — v. 6.: 3. kép), bal kézzel beliil és kiviil a hurkdt tapasztotta a falhoz s a
kiilsé oldalon tartott hiivelykujjdt minden forgatdsndl a falba nyomta. Sajnos e szabdlyosan
rendezett korémmintat csak kicsiny toredékeken sikeriilt megtaldlni s igy nem tudhatjuk,
vajon a sorok spirdlisan vagy kiorkorosen haladnak-e. — Mindez egyeztethetd CsaLoc J6zsEFnek
az §skori kerdmia spiraltechnikdjara vonatkozd, kisérleteken alapulé eredményeivel. 52

A koromdiszitéshez hasonléan a barbotin térborité alkalmazdsa is a ritmikus feliilet-
tagoldst célozza s ennyibGl az el6bbi médon értékelhetd (pl. XXIV/2.).

A kisebb formaelemek sordban még néhany Gsszevetést tehetiink. A spirdlmenet kiugra-
tasaval képzett fiil szolgdlhatott mintdul a Kéros-edények fiileihez (XV/13, XXIV/3, XXX/2,
XLVII/5, s taldn a puttonyok fiilei is). Megtaldlhaték azonban a kétagi sodringbél és hdroméagu
gyékényfonatbél késziilt, ligyan lecsiingd kosarfiilek kétségtelen utédnzatai is a cserépedénye-
ken (VI/15, 17, VII/10!, XV/12, 16, XVII/6., XIX/7., 8., XXII/4 a-b, XX XVII/2. 4., 5., 6., LII/1.
E tényre egyébként mir Kisléghi Nagy Gyula is ramutatott®™ — A kosarak ,,rbézsds’ kezdésii
fenekével lehet kapesolatos a Kéros-kultira edényeinek fenekén kézépen taldlhaté biityok,
csomé (IX/14 b.). — Végiil feltehetden finom ,,V’ mintds diszitévarrdsra utalnak az edé-
nyek kaldszszerii benyomott diszei (VI/9., XII/5., 6., 12., XIV/17., 18., XVII/15., 16., stb.).

Megitélésem szerint a fentiek meggy8z8en bizonyitjak, hogy neolitikumunk Kigros-
kultdridjdnak primér (keramikus elézményeket még nem ismerd, azokra nem tdmaszkodd)
keramikija az egykori (feltehet8en kordbbi eredet(i) spirdlkosir-anyagot utinozta technika-
ban, form4ban és ornamentikiban.

A cserépbdl késziilt ,,masolatok’ alapjan rekonstruilva a Kérés-kultira
spirdlkosir-anyagat receus anyagunkkal meglep&en hasonlénak talalhatjuk azt.
Ennek elsérendid oka feltétleniil a determinins tényez8k (funkeiés igény,

61y, o,
2 Csaroc J., AE 1956. 183 —185.
83 KisLEcHI Nacy Gyurna, AE 1911. 154,
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nyersanyag, technikai alapmetivumok) egyiittesének azonossiaga. Ugyanakkor
nem kell mereven elvetniink a tényleges kontinuitas gondolatat sem. Kétség-
telen tény, hogy a Kérés-kultirat kévets id6kt6l egészen a XV. szdzadig nem
rendelkeziink torténeti adatokkal melyek kontinuitisra mutatnanak, s a
neolitikum utani idékben mar a keramia sem jelzi spiraltechnikaval fonott
mintaképek utanzasat. Vajon azért, mert nem is voltak ilyenek? Vagy voltak,
csak éppen nem utanoztik Gket? Hasonld targyd elemzésekbdl tudjuk, hogy
— bar a keramiakészités spirdltechnikaja a fazekaskorong hasznalata dacara a
kozépkorig élt, — mar a késéi neolitikumban és rézkorban a kosarfonas tn.
négyzetrendszeres technikéja, illetSleg a négyzetrendszeres technikéaval késziilt
kosarak keramikus utdnzisa keriilt el6térbe.® Ennek ellenére a spiraltechnika
mai globalis elterjedését, valamint a konkurrens vessz6fonas kés8i megjele-
nését’ meggondolva valésziniitlennek latszik, hogy a spirdltechnika a neoliti-
kummal eltiint volna. A létrejottének és szereplésének hatterében allé deter-
minins tényezlk, a nyersanyagadottsag és a funkciés igény mindenesetre
kontinuus jelenségek a neolitikumtdl maig; ha ehhez hozzivessziik a technika
alapmotivumainak val6szinii kontinuitasit, lényegében az anyag egészének
lehetséges kontinuitasit kapjuk. Es a fentieket nyomatékositva szdgezziik le
altalanos formaban: a kosarfonds egyike azoknak a kultirelemeknek, amelyek-
rdl a nyersanyag adottsagoktél valé szoros fiiggés, valamint a funkecié elemi
volta miatt leginkabb tételezhetjiik fel a nagyfokid, helyi tradalas dtjan létre-
Jov8 kontinuitést.

Ezzel osszefiiggéshen vetem fel tdjra a tarolé funkciéju spirdledények
terminolégiai tarkasdganak kérdését (15. dbra). BATKY ZsicMOND megkisé-
relte a minket érdekld szavak egy csoportjanak (bucsér, képic, pohalyos,
zsompor) széfejtését magyarbél megadni.®® Egyestetései elsGsorban jelentés-
tanilag erdltetettek, elfogadhatatlanok. Kniezsa IstvAN®? munkaja sajnos
csak mar targyalt ,,véka” szavunkat érinti, a bizonytalan eredetd szavak
soriaban, megcafolva elgbbi téves eredeztetéseit némethdl, szlavbél és finn-
ugorbsl. Hasonléan ,,bizonytalan eredetd” tagja székincsiinknek a felsorola-
sunkban 27 varidciéban szerepls 12 tobbi spirdledényt jelentd sz6 is.

Feltehetd, hogy a felsorolt tajszavak egy részének megfejtését arra
hivatott nyelvészek még meg sem kisérelték; az elfogadhaté etimolégia hia-
nyénak {8 oka azonban mégis inkabb az lehet, hogy a recens nyelvek adatai-
val valé 6sszevetés esetiinkben nem is vezethet célra, mivel a kérdéses szavak
nyelviinkben helyben 6rokélt szubsztratum-elemek, hasonléan példaul fold-
rajzi neveink egy jelentds rétegéhez. Esetleg — bar még nagyobb évatossag-
gal — hasonlé értelemben értékelhetjiik a kosarformik terén a terminolégiai
tarkasaggal parhuzamosan megfigyelhet8 teriileti differenciltsagot is.

CsAaLOG ZsoLT

84 CsaLoC J6zsEF tobb dolgozata, legutobb: Ujkékori gyékénylenyomat Kokénydomb-
rol. AE 1956, 183—185. — CsALoc ZsorT: A bodrogkeresztiri kultira keramidjanak fonott
edényeket utanzé ornamentikaja. AE 1952. 172—180.

5 ZsoLT CSALOG: Fragment eines bronzezeitlichen Korbes aus Tészeg. FA 1960. 21—25

¢ BATRY ZSIGMOND: Targynévmagyardzatok. NE 1935. 10—18., 1936. 99—108.

87 KN1EzsA IsTvAN: Szlav jévevényszavaink. I. Bp. 1954.
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DIE SPIRALTECHNIK DES KORBFLECHTENS IM UNGARISCHEN SPRACHGEBIET

Die Arbeit verfolgt das Ziel, eine zusammenfassende Beschreibung des ungarischen
béiuerlichen Materials aus diesem Fachgebiet zu geben, ferner die auftauchenden historischen
Probleme wenn auch nicht zu lésen, so doch anzudeuten.

I. Die Spiraltechnik des ungarischen Korbflechtens ist mit zwei Rohstoffen, der Binse
und dem Bundstroh, verbunden. Neben anderen Verwendungen bildet die Binse in erster
Linie den Werkstoff zum Spiralkorbflechten, so gehért ihre Materialkunde, die Untersuchung
ihres Sammelns zu den Aufgaben dieser Arbeit. Aus der Untersuchung geht hervor, daB3 die
Terminologie der Binsenarten und der Pflanzenteile sowie die Grundmotive der Sammelmetho-
den eine hochgradige Ubereinstimmung aufweisen. Eine dhnliche Einheit findet man auch in
der Technologie des Flechtens: die Stichart und andere Formmerkmale der Binsengeflechte,
die als Werkzeug benutzte Nadel sowie Art und Weise der manuellen Anfertigung stimmen
im untersuchten Gebiet in groflem Mafle iiberein. Gewissermaflen abweichend sind die Form-
zeichen der mit einer gespaltenen Rute geniihten Stroharbeiten. Die gebietsweise Verteilung
der beiden Werkstoffe ist an pflanzengeographischen Faktoren gebunden.

Die in Spiraltechnik angefertigten Kérbe dienen im ungarischen Sprachgebiet vor allem
als Gefifle zur Fruchtaufbewahrung, nur selten als BeforderungsgeféBe. Allgemein verbreitete
Typen sind der beim Brotbacken gebrauchte Backkorb und (parallel mit seinem aus Ruten
geflochtenen Gegenstiick) der spiralig geflochtene Bienenkorb. Die schiirfste geographische
Gliederung kann in der Terminologie der Speichergefifle registriert werden. (Diese Ansdriicke
sind: kupujka, pupjik, pépik, psk, pohdjos, toboz, képic, kébor, Lalabar, burkus, bucsér, zsombor
und die Lautformvariantan dieser Worter; Abb. 11.)

Die Spiralkérbe werden in den kleineren Dérfen des westlichen Transdanubiens von
einem Mitglied der Grofifamilie, anderswo von einigen fiir das ganze Dorf arbeitenden Spezialis-
ten hergestellt; es gibt auch einige Beispiele fiir spezialisierte Dérfer, die fiir grofere Bereiche
arbeiten.

II. Die Vergangenheit der Spiralkérbe in Ungarn ld8t sich mangels lexikalischer und
anderer historischer Daten nur bis ins 16. Jh. zuriickverfolgen. Mit #lteren Angaben kann weder
die Ikonographie noch die Archeologie dienen. An Hand der historischen Daten kann man z. B.
den Zusammenhang mit den volkstitmlichen MaSBeinheiten erkliren: das ungarische Wort
véka (Scheffel) bedeutete urspriinglich einen Korb, vermutlich Spiralkorb, und es ist erst vom
16. Jh. an zu einer Mafleinheit geworden, weil als MeBgefi3 der Korb gebraucht wurde. Selbst
mit Hilfe historischer Daten bleibt die Frage nach dem Ursprung des Werkstoffes ungekliirt;
auch die Etymologie kann nicht helfen: die zur Bezeichnung von Speicherkérben gebrauchten
zahlreichen Worter sind »zweifelhaften Ursprungs«. Ein Vergleich mit dem Material der Nach-
barvilker kann, da die nitige etnographische Literatur fehlt, noch nicht durchgefiirht werden.
Nur ein als Korbbiigel angewandtes Ziergeflecht (Abb. 17) zeigt eine finnlindische Analogie,
deren Verkniipfung mit den Spiralkérben im ungarischen Material aber eine sekundiire
Erscheinung ist. Allgemein kann behauptet werden, daf} das spiralige Korbflechten bei den
ungarischen Bauern eher értlich verwurzelt ist, und als eine mit értlichen Werkstoffgegeben-
heiten und mit der mitteleuropiischen biurelichen Lebensform zusammenhingende Erschei-
nung anzusehen ist.

Prinzipiell kann nichts dagegen eingewendet werden, wenn eine gewisse Kontinuitit
der Technik auch auf Jahrtausende zuriickgehend angenommen wird. Die Keramik der sog.
Koros-Kultur der stidlichen Ungarischen Tiefebene aus dem Jungpaldolithikum, die in ihren
dulleren Merkmalen Kirbe nachahmt, zeigt, dal die Spiraltechnik des Korbflechtens hier in der
Urzeit bekannt war, und die Formzeichen der damaligen Kérbe den heutigen sehr nahe standen.
Es ist anzunehmen, daf} die Spiraltechnik auch spiiter nicht verschwunden ist, da der damit
verbundene Funktionsanspruch und die Determination durch die 6rtlichen Rohstoffgegeben-
heiten kontinuierlich bestanden. In diesem Sinne kénnte auch das Problem der durch Etymo-
logie unzugénglichen Fachausdriicke gelgst werden: sie stellen eventuell Substrat-Elemente
in der ungarischen Sprache dar.



Méhlakasok a Néprajzi Mazeum gyiijteményében

A Néprajzi Muzeum gylijtigetd-gazdalkodas targyait magéaba foglalé
gylijteményének egyik jelentds és kiemelkeds targycsoportjat képezi a 76
darabbél all6 kiilonféle méhlakas. Az anyag jelent§s része 1914 el§tt keriilt a
gytjteménybe, az orszag 22 akkori varmegyéjének! 32 helységébgl.?2 A bekeriilt
targyak esetleges, nem tervszerd gytjtéutak eredményei, éppen ezértkorantsem
adhatnak hiteles és teljes képet a keretes kaptarokat — tehat az okszerii és
gazdasigos méhészetet jelentd méhlakasokat — megelozo kopiikrdl és kasok-
r6l, azok formai és anyagbeli elterjedésérsl. Eppen ezért valt sziikségessé, hogy
a meglevd targyi anyagot kiegészitsiik, az egyes vidéki mizeumok méhészeti
anyagaval,® Atnéztitk a Néprajzi Mizeum Ethnolégiai Adattaranak fénykép-,
rajz- és kéziratos gylijteményét, Ssszehasonlité anyagként felhasznéltuk a
Néprajzi Mizeum Eurépa Gylijteményének balkini eredeti méhlakasait,
tovabb4 az egyes hazai és kiilfoldi néprajzi és gazdasdgi szakirodalom idevagé
fejezeteit.! Mindezcket dsszegezve a mizeum gytjteménye alkalmasnak mutat-

1 Abaj, Arva, Baranya, Bars, Bereg, Borsod, Bihar, Gomor, Hajdi, Haromszék, Koma-
rom, Maramaros, Nagrad, Pest, Somogy, Sopron, Szatmar, Szolnok-Doboka, Tolna, Vas Zemp-
1én, Zala virmegyékbgl. Hat darab van kazelebbi helymegjelolés nélkiil Magyarorszig vagy
Felfold, illetSleg tajelnevezéssel.

2 Barskapronca, Bata, Beregiijfalu, Besenyd, Cigand, Csicsd, Dunaszekcss, Felsototi,
Guta, Hajdibészérmény, Halom, Homokmégy, Jakfalva, Kercaszomor, Komadi, Kézéphuta,
Magyarszerdahely, Medzihradne, Miszla, Mohacs, Nétincs, Osli, Somkerék, Szalonna, Szenna,
Szentmdrtonkata, Telgart, Tiszabogdany, Tyukod, Vajddcska, Zala, Zalavar-Lebujpuszta.

3 A vidéki kozgyiijtemények anyagabdl felhasznaltuk a debreceni, egri, gyori, keszthelyi
kaposvari, miskolci, mosonmagyardvari, nagykanizsai, nyiregyhdzai, pécsi és a székesfehérvari
muzeumok targyi, valamint adattdrainak kéziratos anyagat.

4 Munkdnk elkészitésénél kiilonésen haszonnal forgattuk a Széchényi Konyvtar kézirdsos
részben nyomtatdsban megjelent XVII —XVIII - XIX. szédzadi méhészkiényveit, nevezetesen:
IsrANYI IsTVAN: A Méhekriil és Mézriil Quart. Hung. 999. 20 f. —

Hornal IsTvANnak, ki 6reg Rakéczi Gyorgynek 33 esztendeig F6 Méhésze volt, a méhek
tartdsdr6l val6 feljegyzései Quart. Hung. 438. Ez a munka a késSbbiekben is tobb alka-
lommal megjelent lényegtelen véltoztatdsokkal. —

SzuBANYI JANOS: Szorgalmatos Méhész, azaz a Méhekkel valé banésrél.. 1795-ben
adtdk ki el8szér, majd nyomtatasban tobbszor is megjelent. § —

- KALLé PETER: A méhtartdsnak kiilonbféle tartomanyokra kérnyékekre esztendgkre. . .
ger, 1816, —

Calendarium Oecenomicum Perpetuum. 1719. Oct. Hung. 748.; —

Gunpa BELA: A magyar gy(ijtogets és zsdkmdnyol6 gazddlkodas kutatdsa Bp. 1948, —
SzABADFALVI J0ZSEF: Méhészkedés a szatméri Erdéhéton Ethn. LXVII. (1956) 451 —480. —

A kiillf6ldi szakirodalombél:

OxrEL, Boris: Boj za Hlace. SE XIII. (1960). 168.
ScHIER, BRUNO: Der Bienenstand in Mitteleuropa. Zeitschrift fiir Volkskunde. XLVII.
(Berlin 1938.) 97—112, 211236, 308—312. —
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kozott arra, hogy a keretes méhészetet megeldzd, még javarészt a zsadkmanyols,
majd egyre inkabb a termel§ gazdalkodas korébe tartozé képiiket, kasokat,
kaptarakat bemutassuk. (Térkép.)

A rendszerezés a méhlakasok anyaga szerint tortént, mert ez mutatdja a
méztermelés fejlettségi fokinak. Ezért eldszor az erdei méhészethez kapcsolédé
és igy a legkezdetlegesebbnek mondhaté bodenokat, majd a szintén egyfabél
véjt és plasztikusan, szobor-szertien formalt ember form4ja fatsrzseket, ezutan
a kéreghél, deszkabol és dongabdl faragott, tovabba a vesszdbdl, szalmahél,
gyékénybél és kukoricahancsbhél fonott méhlakasokat vettitk vizsgalat ala.

Miel§tt a méhlakasokat ismertetnénk, sziikségesnek tartjuk, hogy révi-
den megemlékezziink a méhészet szerepérdl, hasznérél, a méhlakéasok hasznala-
tarél.

A mézelvétel az ember taplalékszerzésének egyik igen §si formaja. Tobb
mint hétezeréves abrazolasat latjuk egy mezolitikus spanyol sziklarajzon.?
Az ékori egyiptomiaknal, gorogoknél és rémaiaknal a méhnek és a méznek
nagy szerepét mutatjak a fentmaradt Abrazolasok,® a méh szorgalmat és a méz
josagat diesérd leirasok és kéltemények.?

A hazai méhészet mint a paraszti gazdalkodas egyik dga mar a XVI. és
XVII. szazadi dsszeirdsokban és leirdsokban is jelentkezik; TakATs SAnNDoOR
jo Osszegezését adja ennek a gazdalkodéasi dgnak?® A torok megszillas alatti
teriileteken a rajzokrél tizedet, az anyakasokrél pedig kas-adét adtak.? A kasok
osszefrasanal feltiintették azt is, hogy az milyen anyaghél késziilt, mert ez
tudésitott egyrészt a benne termelt mézmennyiségrgl, masrészt a kasnak az
értékét is meghatéarozta.'®

Gazdasagi jelent8ségét a jobbagyi héaztartasokban felvett dézsmajegy-
zékekbdl is megrajzolhatjuk. Egy kas méh valtsiaga 4 dénar volt, tehat csak két
dénarral kevesebb, mint egy hold kaszalé gabon4é.** Tudunk réla, hogy a XVIII.
szdzadban egy lefojtasra szant méhesalad értéke 8 forint, ugyanakkor egy bunda
vagy szir ugyancsak 6 forint, s egy dreg szolgalé évi bére 8 forint volt, amihez
az ellatason kiviill még egy par csizma, 1 fejelés és 1 fére valé kendd jart.?
Az értékét megtartotta még a XIX. szazadban is, mert még az 1890-es évek-
ben egy er6s kas méhért 1 mazsa buzat adtak.’® A méhtarté gazdik szdma
csekély, egy falun beliil is legfeljebb minden 6tédik-hatodik gazdanak van méh-
kasa, és van sok olyan falu is, ahol — bar a kériilmények kedvezdek lennének —
méhtartissal egyaltalan nem taladlkozunk.

BomAN, WiLHELM: Bauerliches Hauswesen und Tagewerk in alten Niedersachsen, Wei-
mar 1927. —

Woldki, Krzysztof: Z badon nad dawnymi technikami pszczelars w dorzeczn Sanu.
Przemysl 1960, —

So00DER, MELCHIOR: Bienen und Bienhalten in der Schweiz. Basel 1952.

5 Cuvas de la Ranae Beicorp. Valencia.

8 KLEK. J. és AMBRUSTER. L.: Die Bienenkunde 1920. 2. 343.

7 K6rNER. O.: Die Bienenkunde bei Homer und Hesiod. Rostock 1929 és A. f. B. 1934. 85

8 TAKATS SANDOR: Rajzok a torsk vilaghél IIL. k. Bp, 1917.

?VEeLics A. — KaMMERER E.: Magyarorszdgi torok kinestéri defterek. Bp. 1890. XXVIII.

10 TARATS: i. m.: 416.

11 BALoGH IsTVAN: Szabolcs megye dézsmajegyzéke 1556 (Nyiregyhdzi J6sa Andras
Miizeum Evkonyve, I. 163. (1958).

12 HorFer Tam4is: XVIIL. szdzadi méhész-hiedelmek. Ethn. LXII, 1951, 1—2, sz. 162.
Kopii.
13 MoLNAR Barizs Szives szébeli kozlése. Komadi, Bihar m.
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A XVI. XVII. szazadi drbariumok a paraszti hdztartiasok vagyonénak a
felsorolasanal emlitést tesznek a kasok szamérél is. ,,Item egy méhes kert,
kopiit méh n. o. 33.”714 De néovelték a jobbagyi készpénzszolgaltatast tekintélyes
osszegi valtsagpénzek is, igy a szarazkocsma. . ., az egykoriak belyett most sé,
vaj, méz. .. a disznétized mellé méhtized és juh beszolgiltatds is jarul.?®
Tudunk arrél is, hogy az egyik-maésik szolgaltatas helyett a nagymérvi méz-
termeld helyeken mézet és viaszt adtak. Igy a Sarréten a pap jarandosagit a
réti méhészek vaj helyett mézben fizették.'®

A méhészet gazdasagi jelentGsége az elmilt szdzadokban nem mondhaté
csekélynek, mert a méz jelentette a paraszti haztartdsokban az egyvetlen édesit6
anyagot. Vasarokon a méz és viasz még a XVII. szézadban is jelent§s portéka
lehetett, Debrecen varosa mar akkor is rendszeresen maximalta az arat.l?
Mar a XVIII. szazad elsd feléber a méz és a viasz fontos exporteikk volt. A bel-
foldi fogyasztdson kiviil 18.730 q mézet és 2289 q viaszt adtak el kiilfoldre.18
A fentieket tudva és figyelembe véve a méhészet mint paraszti foglalkkozias
sohasem volt jelent§s. Kik foglalkoztak méhészettel? Az a XVII. szazadi 6ssze-
irdsokbél vilagosan kitéinik, ugyanis megallapithaté, hogy a nagyobb aranyok-
ban méhtarté gazdak tébbsége az alacsony gabona-adét fizet8k kozil keriilt
ki.*®

Az §sszeirasok a kasokat, bodonokat ugyan anyaguk és készitésiik techni-
kija szerint kiilonbéztetik meg, de alig taldlkozunk olyan abrazolassal, amely
vilagos képet mutatna a XVI. szazadi magyar méhlakasokrél. Formai viltoza-
taikat és az egyes tipusaikat nagyon gyérszamban a kézépkori, b6vebben az
djkori abrazolasokon tanulmanyozhatjuk. Sok valtozatossigot ez az anyag
nem nydjt, mert a képeken — a magyar anyagot véve figyelembe — kivétel
nélkiil zsupszerden kotott, vagy spiralis szalmafonasd kasokkal talilkozunk.

A kozépkorban a méhkas, mint a szorgalom és béség kedvelt szimbéluma
kapott kiilonésen jelent8séget. A szalmibél zsipszertien fonott kas leggyako-
ribb és legszebb korai abrazolasat a hires Matyas korabeli Corvinakon talal-
juk, ahol a lapok szegélydiszitésénél tébb alkalommal a méhkast mint Matyés
kiraly egyik emblémajat latjuk viszont.?® A fonott méhkas dekorativ szerepet
kap a Graduale 7. lapjan.;?* a lap témaja: Isten a zsidékat az igéret foldjére
vezeti. A festd a visegradi tajba helyezett jelenetnél a felfelé kanyargé 1t elsd
hajlataban helyezte el a szalmabél fonott méhkast mint a b8ség és jolét jel-
képét.

Szent Ambrézius® és Bernhardt von Clairvaux katolikus szenteknek egyik
attributuma a méhkas. Az utébbit a méhészet patronusaként ismerik és tart-
jik szdmon.?® Abrazolasaikon nem egyszer founott méhkasokat is talilunk.
Magyaroszagon ilyen a tarcali templom barokkosan faragott oltaranak Ambré-

U Urbariumok. XVI—XVIL. sz. Szerk.: Maksay FERENc. Bp. 1959. 519, (Szentmiklos
1648.)

15 Urbariumok. . . 520.

168ziics SANDOR: A régi Sarrét vilaga. Bp. é. n.

17 Debrecen vérosi jegyzbkonyv, 1699. 377.

BTAKATS S.: Méz és viasz kiviteliink a XVI—XVIII. szdzadban. Gazd. Tért. Szemle
VII. évf. 474.

12 BavocH 1.: 1. m. :163.

20 Clmae 346. f. 1., 417 £. 1., £. 27, £ 117, 0SZK

2 Clmae 424. 0SZK

22 Reau, Louis: Iconographie de I'art chrétien. Paris 1955. 100.

2 De1zEL, [G.: Christl. Tkonographie I. 59, T1. 692.
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zius szobra, mely 1766 koriil késziilt. Ez balkezében a vizszintesen tartott konyv
felett fonott méhkast tart.*

A méhkasnak és a méhnek szimbélikus szerepeltetése megtalalhaté a
magyar heraldikaban is. 1591-ben a selmecbanyai Darichy csalad, 1790-ben
Kékosy, majd 1854-ben a Remekhazy csaladok cimerében latunk fonott méh-
kast.?® Tudunk réla, hogy csaladi pecsétnyomdékon és kozségi pecséteken mar a
XVIII. szazad elején is abrazoljak.2¢ (2., 3. abra). A méhkas a XVIII—XIX
szazadban az eredményes gazdasigi tevékenységet jelz§ foldmiveld eszkozok

tarsasagiban jelenik meg. Pékatelki Kondé Jézsef Benedek (1760—1831)

2. dbra. Csalddi pecsétnyomé méhkasidbrazo- 3. dbra. Fehérvércsurgé. Fejér vm. kozség-
ldssal a XVIII. sz. elejérdl Dundntilrél. Mezo- pecsétje
gazdasigi Muzeum. Ltsz. n.

emléklapjan, aki hosszi iddn keresztiil az esztergomi érseki gazdasagoknak a
joszagkormanyzéja volt, mint kivalé munkassagat jelz emblémat ott latjuk a
fonott méhkast is.

Az ilyen jellegii 4brazolasok a XIX. szdzadban megsirisodtek. Megélén-
kiild mezégazdasigi termelésiink eredményeit helyi és orszagos kiallitasokon
mutattik be. Egy-egy ilyen alkalommal a kitiintetetteket emlékéremmel
jutalmaztak. Az érmeken a f8bb talajmiiveld eszkozok kozott majdnem mindig
megtalaljuk a méhkast is, de mindig csak szalmébél spiralis technikaval késziilt
valtozatat. Egyik ilyen szép érem 1877-b8l Nagybossinybél valé. A nyitra-
megyei gazdasagi egyesiilet adta a termelésben kitiinteknek. J6l latszik rajta a
mintaszertien megmunkalt méhkas. (4. abra).

2"AGGHAZY MARIA: A barokk szobraszat Magyarorszdgon. Bp. III., 12-es szines tabla

25 SIEBMACHER, J.: Grosses u. allgemeines Wappenbuch. .. Niirnberg 1891. III. k.
123. és 970. '

26 Mezgazdasdgi Mizeum tulajdondban lev8 pecsétnyomd. Valdsziniileg a XVIIL.
szazad elejérsl szdrmazik Dunéntdlrél. Iszrimiry LAszLO meghatdrozdsa és szives szébeli
kozlése.
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A XIX. szazadban az egyre nagyobb szimbhan megalakulé méhészegye-
siiletek — 1804-ben alakult meg Barcasagban az els§ méhész egyesiilet>” —
vandorgyiiléseikre és kiallitasaikra kiilon emlékérmet készittettnek. Plakettje-
iken méhkast, méhest vagy akér egész méhészjeleneteket is latunk. Kiilonosen
figyelmet érdemel a Mezbgazdasagi Mizeum 60.391.1-es szamu francia eredetii
méhészplakettje a XIX. szazad kézepérsl, mely hiarom kiilonb6z8 méhlakast

4. dbra. Nyitravilgyi Gazdasagi Egylet emlé- 5. dbra. Francia eredeti méhészplakett a
kérme Nagybossdnybdl 1877-bsl. M. M. XIX. sz. vége. M. M.

mutat be. Rajbefogast szalmakasba, képennyel védett, spiralis fonasi, henger-
alaki rajnevel§ szalmakast és e korban a legmodernebbnek szimité keretes
kaptart.® (5. abra).

A gazdasigos méhészeti ismeretek oktatasarél mar a XVIII. szdzadban
torténik emlités, amikoris Raab kancellar Maria Terézia utasitasara szorgal-
mazza a méhészetet kiilondsen az orszag déli vidékein. Munkassiga eredménye-
ként az erdészeti iskoldkban méhészetet is tanitanak. II. J6zsef 1775-ben dijak-
kal jutalmazza a legtébbet termel§ méhészeket. Grazban és Innsbruckban
allandé méhészeti iskolat alapitanak, masutt Ausztridban pedig oktatdsa a
népiskolidk anyagahoz kapcsolédik.?® Mindezen térekvések ellenére a méhészet
természetesen tovéabbra is csak mellékfoglalkozas marad, a XIX. szézad koze-
pérédl irjak, hogy leggyakrabban papok, taniték és sz8lémivesek tizik.3?

27 PETRIK G.: Magyarorszag bigliografidja. Bp. 1888. I. k. 40.

28 Mezbgazdasagi Mizeum 60. 391. 1. leltari szdmi francia eredeti méhészplakettje.

2 FEnyEs ELEK: Magyarorszag Statisztikdja. Pest. 1841, 182.

30 GarLc6czy KAroLy: Magyarorszdg a szerb vajdasig s temesi bansdg mezdgazdasagi
statisztikdja. Pest, 1855, 352,
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Az okszerli méhészet elterjedését célozzak hazankban a XVII. szazad ele-
jétél kezdve egyre nagyobb szimban megjelend méhészkonyvek, melyek mind
kéziratos mind nyomtatott forméaban terjednek.’! Szerzdik nagyobb részt
falusi plébanosok és néptaniték — 1854-ben miniszteri rendelet utasitja a nép-
tanitékat a méhészet megkedveltetésére’® — akik részben a sajat tapasztala-

’
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6. dbra. XVIII. szdzad végi méhészkonyv cimlapja

taik, a népi gyakorlat, részben a kiilf6ldrsl bekeriilt méhészeti szakkényvek
forditdsai alapjan irjdk munkéikat. E konyvek majdnem mindegyikében
talalunk utalast a gazdasidgos méhlakasok készitésére és hasznalatara. Tapasz-
talataikat munkanknak megfeleld fejezeteibe dolgoztuk be. A XTX. szazadkéze-
pétél jelentGs szamd méhészeti folyébiratrél is van tudomésunk. Hosszd idén
keresztiil a méhlakasok készitésénél a fdszempont az volt, hogy az olyan legyen,
hogy a mézet a méhek leslése nélkiil tudjak elvenni. Mert, mint az egyik irja
,»,nem lehet azt, hogy a régi méd szerint a méheket egész esztenddn at a magok
vak szerencséjére bizni és Gsszel az § keservesen megkeresett vagyonkajukat
t8liik megolés altal elvenni.””s? Ezért ajanljak a fiékos és dupla képus kasokat,
hogy ez az iranyitids nem talalt mélyen talajra, ezt az bizonyitja, hogy ilyene-
ket sem gytijteményiinkben, sem a vidéki kozgytijteményekben nem talal-
tunk. A XIX. szazad méasodik felét§l kezdve a méhnek az értéke mar ugyan-
annyi volt, mint a mézé. Ekkor kezd a fiisttel valé ledlés mellett az dtdobolas
is divatba jonni. A mézsziiret Istvan kiraly (aug. 20) koriil esett meg, ekkor
emelgetéssel kivilasztottak a nehezebb képiiket és atverték az iires kasba.

(6. abra).

31 1759-ben jelenik meg magyar nyelven az els§ méhészkonyv. GEDDE J. munkajanak
magyar forditdsa. 1817-ig magyar, német és latin nyelven 42 méhészeti munka keriilt ki a
sajtoé alél 56 kiadasban. S6TER: i. m. 77.

32S6TER: i. m. 82.

3 KaLrSé PETER: i. m. VII. lap.
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A méhészet jelentGsége parasztsagunk életében késébb sem emelkedett
kells mértékben, ez részben a foldmiivelésnek egyre intenzivebbé valasaval
magyarazhaté, mert a piacra termel§ gazdasagban minden épkézlab ember
munkéjira igényt tartanak és igy a méhek rajzasakor, a nyari, legnagyobb
dologidében senki sem tud otthonmaradni, és vele foglalkozni. Ez egyben

7. @bra. Méhes &brazolds egy XIX. szézadi francia eredetii méhészplaketten. M. M.

magyardzata annak is, hogy miért éppen a foldnélkiili és a kevés folddel ren-
delkez8k tudtak nagyobb aranyokban méhészkedni.

A XIX. szazad kozepétél kezdve a méhtenyésztdk kozott a kevésfoldd
parasztsag mellé felzarkéztak a tisztviselS rétegek egyes rosszul fizetett tagjai
is. Sok vidéki varosban kizarélag 8k foglalkoztak méhészettel. Pl. Veszprém
varmegyében a méhész egyesiilet megalakulasanak 20 éves évforduléjén ren-
dezett iinnepség alkalmabél kiadott évkonyvben® olvashatjuk, hogy a nyil-
vantartott 115 méhész kivétel nélkiil pedagégus, kis-tisztvisel§ és nyugdijas.
A méhészet orszigos elterjedésérfl az els6 pontos kimutatdst az 1910-es
statisztika adja. A legtobb méhész Torontal, Bacs—Bodrog, Baranya, Somogy,
Vas, Arad, Csanad, Krass6—Szérény és Temes varmegyékben volt, fGként
azokban a varmegyékben, ahol a nagybirtok nyomasa is erGsen érezhetd volt,
és ahol a kisfoldd és agrarproletar méhészkeddk rétegének a megfelelé adott-
sagok — jé mézel§ névények, enyhe éghajlat — is rendelkezésére allottak.

31 A méhes hiisz esztendeje, Veszprém 1908. 32—35.
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A méhészet onallé kereseti forrasként nem nyujtott biztos jovedelmet a
vele foglalkozéknak, ezért altalaban, mint egyéb foglalkozas kiegészitSje
szerepel. Ezt tiikrozi az oroshazi szélasmondas is mely szerint ,,a méhész ember
szegény ember.”

A kevés méhesaladdal rendelkezd méhész kasait és bodonait hazanak
védett részében az eresz ala allitotta a miltban is és ma is.?® A mailtban a

8. dbra. Féltetés méhes az Orségbtl. Vas vm.

nagyobb méhtarté gazdak kasaikat, hogy védjék az id6jaras és az allatok kar-
tevései ellen, minden oldalrél koriilkeritett méhesben, kelencében helyezték el.
Ez az elhelyezési méd indokolt volt addig, mig a méhesek tavol a lakastél a
hatarban, vagy erdei tisztasokon voltak. Ezek utébbiak hazai elterjedésérdl és
hasznalatarél SzABADFALVI J6zsEF ad kitling leirast.3® O megsziinésének okat
abban latja, hogy a méhesek mar a XIX. szazadban kézel a hazhoz, legtsbbje
pedig egyenest a belsd telekre keriilt. A bels telekre épitett orszédgosan elter-
jedt és ismert forma: a féltetds. Epitésének technikajardl és forma4jarél Vaj-
dacskarsl van jé leirasunk.®? (7—9 abra).

A méhek vandoroltatasarél csak a legutébbi id6kb8l vannak adataink.
A vandoroltatas célja: azcknak a j6l mézel§ virdgoknak a célszeri felhaszna-

35 MoLNAR BALAzs: Méhkeresés és méhzsikmanyolds Domahdzén. Ethn. LXVIIL
(1957). 483 —484. 1.

36 SZABADFALVI: i. m. 457.

GyorFFY IsTvAN: Nagykunsagi kronika. Bp. 1941. 50.

37 Sz0LNOKY LAJos: Az udvar és épitményei Vajddcskan. Ethn. LXVII. (1956). 611. 1.
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9. dbra. Szalmakasok elhelyezése az eresz alatt. Orség. Vas vm.

lasa, amelyek az éghajlati adottsagok miatt az orszagban tobb szakaszban vira-
goznak. Az effajta vandoroltatas csak rendszeresitett ,,orszagos’” méreti
vandorkaptérakban térténik, igy a jelen dolgozat kérébe nem tartozik.

*

Bodonkasok

Elnevezései: bodonkas,®® cilonkkaptir,®® fakas,'® fakipii,"' kipii,'* méh-
kopii,*® puttonybodon,'* ioke, torzsok.'> Az értelmezd és tajnyelvi szdtarak szerint
a kopii 6blés, gbmbolyt, vagy hengerded kaptar,'® kivajt fatdrzsbgl késziilt
vagy vesszbdl font hasas kaptar,’” de az egyes vidékeken jelenti a méh- és
darazslépek lyukalt is.!8 Altalanossiagban azonban a fenti elnevezések méhlakast
jelentenek, ami az oregek ajkan, Szeged kornyékén, mint kopii é1.4¢

38 AMBROZY BELA: A méh. Temesvar 1896. 43.

39 CzUCzZOR-FOGARASI: A magyar nyelv Szétara III. kot. Bp. 1864. 1090.

10 TagATs S.: i. m. 416.

41 Jlyen elnevezéssel keriilt be a gyfijteménybe a 10. 373-as targy. Telgart, Gomor megyé-

22 1,yk6 GABOR: A régi médi méhészet Moldvaban. NE. XXVI. 1934. 47—34.

it Népi elnevezése a 131. 244 és a 137 000 leltari szdmd targyaknak, melyek Szalonna
(Borsod m.) és Notincs7 (Négrad m.) kiozségekbdl keriiltek a gy{ijteménybe.

44 SZABADFALVI: i. m. 463. 1. Gabolc, Szatmar m.

15 K1ss Lajos: Néprajzi targyak a Jésa Mizeumban. NE. XXIX. 1937. 166.

46 A Magyar Nyelv Ertelmezs Szétara ITI. kit. Bp. 1961. 391.

47 K1ss GEzA: Ormanysagi Szétar, Bp. 1952. 325.

48 Kiss: G.: m. 325.

49 BALINT SANDOR: Szegedi Szétar, Bp. 1957. 8291.
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Gytlijteményiink 17 darabja az északi, erdGségekben gazdag megyékbdl
szarmazik; igy Bars, Borsod, Négrad, Gomor, Abatj megyékbél. Kilenc bodon
kézelebbi helymegjelolés nélkiil van; csupan Felvidék, illetdleg Magyarorszag
taj vagy orszdg megjeldléssel. A milthan az erdds vidékeken valé elterjedésii-
ket és hasznalatukat timasztjak ald a vidéki kozgyiijtemények bodonjai is.50

A bodonok az erddkben gazdag Eurépaban mindeniitt fellelhet8k. Leg-
8sibb és legtermészetesebb formai azok az odvas fak, melyet a méhek keresnek
maguknak és ott lakoznak. Az ékori klasszikusok kéziil VARRO is emlit kivajt
fatorzsbhél (ex abore cava) késziilt méhlakasokat.>! Igazi ,,8si” készségnek mond-
ja ket BATKY.?2 A legkezdetlegesebhek azok, amelyeket a méhész az erdén
talalva levag, hazaviszi és méhesébe allitja. Az els§ szasz méhészek is az erd6k
vad méheibél szerezték méhlakasul szolgilé torzseiket.5® Ezt bizonyitja az
egyik XVIII. szdzadi méhészkonyviink is, amelyik ezt irja a bodonok haszna-
latarél: ,,Azt csak a szegény, alig két-harom anyaméhet tarté paraszt, télen az
erddre faért ha megyen, egy odvas fadarabra akad, méheskopiinek szénja, meg
tsindlja, igy egy pénzében sints.”’®* Az orszig északi erdds tdjain még ma is
gyakorlat az llyen méhfogasi méd. Igy beszélnek réla: ,,Odvasfaban kinn az
erdfn sok mé van. — Jarnak az erddkon és ha zignak, akkor megtalal]ak
A fa kézepén van a mé, ha nagyon odvas a fa, akkor alul deszkaval zarjak el.””?
A vadméh befogasanak 16bb hasonlé emlitésével talalkozunk az Abauj var-
megyei XVIIL és XIX. szazadi levéltari anyagban 1s.5¢ Ezeket a fatorzseket
tekinthetjiik az erdei méhészet legjellegzetesebb targyainak.?” Ezt példazza a
gytijteményiinkben levd 57.49.21 leltari szami, Haromhutabél, Abatij megyé-
b6l bekeriilt fatorzs, amelyet gazdaja az erdén a bentlaké méhekkel egyiitt
levagott, otthon alul és feliil fedéllel ellatott és méhesébe allitott.

Ilyen méhlakasok hasznalatarsl tudunk Eurépaban Spanyolorszagiél
kezdve Délkelet-Franciaovrszagon és az Alpokon keresztiil a Dinari hegylanc-
vonulatot kiovetve a Balkdnon 4t egészen a Fekete-tengerig.®®* A bodonok
igazi hazaja és leggyakoribb eléfordulasa azonban Lengyelorszig, Kisazsia és
Kaukazus.?® De vannak adataink arrél is, hogy a méhészek a hajdan erdd,
késébb faszegény vidékeken is hiiek maradtak ehhez a kasformahoz.%®

,»Mibél lehet legalkalmasabb kopiiket tsinalni és olly alkalmatos-e arra
a keményfa, mint a lagyfa?” — vetifel a kérdést a XVIIL szazad végének egyik
méhészeti szakiréja.’! Gylijteményiink bodonjainak az anyaga és a szakiro-
dalom arrél gydz meg, hogy leginkdbb a kénnyen faraghaté és formalbaté

30 Kiilonosen szépek az egri, nyiregyhazi, székesfehérvari és péesi mizeumok egyfabél
vajt méhlakasai.

51 VERGILIUS és VARRO: Archiv fir Bienenkunde. II. (1920). 243 lapjan kozélt 6kori
adatok, melyre tobb német méhészeti munka utal.

52 BATKY Zs16MoND: Utmutaté a Néprajzi Mizeumok szervezésére. Bp. 1906. 54. 9
tibla.

52 DoRNER BELA: A szdszok mezdgazdasidga. Bp. 1910. 168,

A magyarorszagi méhtartds rovid tudomény. Vitz. 1795, 11.

55 Barassa IviAn: A vadméh befogisa Abaijban. NK. 1957. II. 148.

56 Abatj varmegye Levéltardnak iratai. Miskolci Allami Levéltar Abadjmegyei Jegyzd-
kényvek. T. 1125. Fol. 77.

57 SCHIER: i.m. 99.

58 SCHIER: i. m. 99—100, 103.

5 ScHIER: i, m. 103,

50 ScHIER: i. m. 103.

81 SzUHANYI: i. m. 165. bek.
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fakat: fenyd§, hars, fiiz és nyarfat kedvelik és hasznéljak. Eurépai eléfordulasuk
teriiletén is javarészt ezeket a fafajtikat részesitik elényben.52 A keményfabol
készitett bodonok driagabbak és mehezebbek és télen természetszerileg igen
hideg szallast adnak a méheknek.% Azért a keményfa torzseket a hideg éghaj-
lata vidékeken nyir-, hars-, vagy fenyfkéreggel takarjak és védik a hideg ellen.
Vannak adataink arrél, hogy a mérsékelt éghajlati Foldkézi-tenger erdds tajain
a szelid gesztenyét és tolgyfat is kedvelik. Az utébbinak kemény, témor faja a
meleg ellen is védte a méheket.% A szakirodalom arrél is ir, hogy a Rajna vél-
gyében és a svajci Jurdban az emlitett fafajtakon kiviil még a szépen farag-
baté és tartés diéfat is haszniljak.®® Kelet-magyarorszagi adatunk szerint
késziil még kas alma- és égerfabol is.%0

A fatorzs csak akkor alkalmas méhlakas-készitéséhez, ha a fa ,,hatlab
magas és hatldb kérméreti”. A leirdsok szerint a multban a fa belsejét tiizes
vassal égették ki, mindaddig, mig annak mélysége a masfél labat el nem érte,
vigyazva természetesen arra, hogy az oldalvastagsig kettd és négy centiméter
legyen.®? A Néprajzi Muzeum és a vidéki kézgytlijtemények bodonai formailag
fatérzsek. Kivételt képez a kaposvari mizeum gytdjteményében levd két egy-
fab6l vajt méhlakas, ezek szalmakast forméaznak.®®

A bodonoknaél a mézelvétel kétféle médon torténik annak ellenére, hogy
mindkét elvételi méd alkalmazasa esetén a méheket fisttel fojtjak el, vagy
kabitjdk el. A bodonok egyrészénél a ropnyilassal ellentétes oldalon tégla-
lap alaki ajtészerd rés van, a lépeket ezen keresztiil metszik ki. Ez hagyomanyos
mézelvétel, hiszen igy nyitotta meg az erdei méhész is a mézzel telt fatbrzset."
Gytijteményiinkben levé bodonok tébbsége azonban olyan fatorzs, amelyik
alul-feliil nyitott. A méz elvételénél a lépeket feliilrl metszik ki. A nyitott
fatérzs tetejére nyeregszerd fatetdt, cseréptilat, vagy akar kalapot tesznek,
alsé nyilasat pedig a méhes elsimitott foldjére vagy deszkalapra allitjak, igy
zarjak el az alsé nyildst. A bodon oldalanak repedését sarral kenik be és simit-
jék el, hogy ,,bogarak’ ne tanyizhassanak benne.??

A répnyilasuk félkor, haromszog, kor és kérsk kombinéaciéjd, de nemrit-
kan téglalap alakd vagy virdgmotivumi. Elhelyezése altalaban a bodon alsé
harmadara esik, mert a méh mindig a kaptar felsé mézterét épiti be. Gytjte-
ményiinkben nem egy olyannal is taldlkozunk, amelyen egymas alatt két rép-
nyilas is van. Az ilyennél az alsé6t csak akkor nyitjik meg, ha a bodon fels§
részében elhelyezett lépvesszdket mar beépitették. A faragassal diszitetteknél

62 SCHIER: i. m. 103.

53 Szuhdnyi: i. m. 165 bek. és S6TER KALMAN: A méh és vilaga. Bp. 1908. 1. 167.

%4 SCHIER: i. m. 103.

64 SOODER: i. m. 30.

85 S00DER: i. m. 30.

66 SZABADFALVI: i. m. 466.

87 A bodonkészitést részletesen leirja SCHIER i. m. 103. , de a bodon nagysdgét éghajlati
adottsigok szabilyoztak. A tapasztalat az, hogy a hidegebb éghajlatt vidékeken tobb méze:
kellett betakaritaniuk, hogy attelelhessenek, ezért volt sziikségiik északon nagyobb bodonokr:
SOTER: i. m. 176.

8 A kaposvari Mizeum birtokdban Alsékrél (Somogy m.), van két ilyen bodon. Magas-
saguk: 52, ill. 65. cm. Leltdri szamuk 5. 747, 5. 748. GonczI FErRENc gyiijtése.

% ZELENIN, DMITR1I: Russische (Ostslawische) Volkskunde. Berlin und Leipzig 1927. 80.
Jé abrazolasat lathatjuk ApAM GoTTLOB SCHIRACHS: Wald- Bienenzucht hrg. von Johann
George Vogel. Breslau 1774. tabla.

70 LUKG: i. m. 47—48.
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a ropnyilas nemegyszer a diszités kozpontjaban all, mintegy hangsilyozva
azt. (Formai megoldasukat a 10. abra mutatja.)

A lépeket — a keretes méztermelés bevezetése és ismerete eltt — a
bodonban atlésan elhelyezett léptarté botocskikra épitették, melyeknek egy-
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10. dbra. Ropnyilasok formai valtozatai. 1. Felfold, 59.75.76. 2. FelsGtoti, Bars vm. 85.372.
3. Velem, Vas vm. 60.88.17. 4. Jékfalva, Borsod vm. 60.492. 5. Magyarorszag. 59.75.46. 6.
Felfsld. 59.75.79. 7. Dunaszekes8, Baranya vm. 58.67.1. 8. Né&tines, Négrad vm. 137.101.
9. Szalonna, Borsod vm. 131.244. 10. Medzikradne, Arva vm. 106. 371. 11. Jakfalva, Borsod
vm. 60.494. 12. Telgar, Gémoér vm. 10.373. 13. Tiszabogdany, Méramaros vm. 88.510. 14.
Barskapronca, Bars vm. 14.675. 15. Kercaszomor, Vas vm. 55.66.13. 16. Barskapronca, Bars
vm. 114.674. 17. Szentmértonkata, Pest vm. 50.06.10. 18. Komadi, Bihar vm. 143.132. 19.
Magyarorszag. 145.127.

miastél valé tavolsiga hisz-huszonot centiméter kozstt volt. Altaldban harom
par keresztfat helyeztek ei Ggy, hogy végei a kason kiviil alljanak. Lépkivétel-
nél harapéfogéval huztak ki a keresztfakat.” Elkészitésiik soran a fa kivalasz-

1 KALLG: i. m. 94, 1
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tasa sok gondot és hozzaértést kivant, fontos volt az, hogy rugalmas és egyben
sulytarto is legyen Legkedveltebb volt a rézsafa, de mivel ilyen fahoz ritkan
jutottak, szivesen alkalmaztidk a juhar-, tolgy-, fiiz-, korona- (gledicia) és az
agdca-fanak a fiatalabb agait is.

A bodonok kénnyen és jél faraghaté faja, a sima és nagy feliilletek maguk-
tél kinaltak a lehetdséget a diszitésre, bar a faragottak — legalabb is gytjte-
ményiink és mizeumunk anyagit véve alapul — ritka kivételnek, inkabb esak
az Uri és polgiri méhesck sajatjanak, diszes, reprezentativ daraboknak szami-
tottak. Gyiijteményiinkben a kasok aranya is mutatja ezt a megoszlast, mert
bodonaink alig egyharmada ékitett. Ezek koziil egyeseken el§fordul a nemesi
korona jelzése is. Stilusukra jellemz& az ornamentalis, stilizalt vagy figuralis
diszités, amely egyeseken barokkosan mozgalmas, masoken empireosan merev;
készitésiik hozzavetdleges idejét a stilusjegyek alapjan is tudjuk datalni.

A diszités technikéjét tekintve taldlunk vésett és dombord faragasiakat
is. A vésetteket — ugyanigy, mint azt a pasztorfaragasainknal — régebbiek-
nek mondhatjuk.”? Eletképszerii mozgalmas abrazolasaval emelkedik ki a
kézelebbi helymegjelolés nélkiili, 52.21.41 leltari szam bodon, amely egyben a
legrégibb datalt méhészeti targyunk is, a ravésett évszam szerint 1785-b6l valé.
Készitésének helye valészintileg Eszak-Magyarorszag. A rajta levd jelenetet
vésett technikaval, stiliziltan abrazolta készit§je. Itt egy katonadltdzetben
tancolé férfi és egy a kor dri viseletébe 6ltozott né alakjat latjuk a répnyilas
felett. Egymas felé nyujtott keziikben mézeskorsét tartanak, e felett méhek
ropkdodnelk. A férfi és ndi alak, tovabba az MP és az AD névjel arra enged kévet-
keztetni, hogy valami c¢salddi iinnep vagy évfordulé késztette a faragét a
jelenet megorokitésére. (11. abra).

Diszesebbek és hangsdlyozottabb mintajiak a dombori faragassal éki-
tett bodonok. Gyijteményiinkben N&tincsrdl (Négrad m.) keriilt be két dom-
bori faragisi; hasonlé a stilusa a debreceni mizeum helymegjelslés nélkiili
1754-es leltdri szdmd darabjanak. Mindharom bodon harsfabsl késziilt.
A 137.100-as leltari szaminak a roplyuka korill gazdag diszitésti névényi
indik vannak, kézottiik a tulipin dominil. A diszitést tédméott virdgbaldachin
zarja le. A ravésett évszam az 1824-es évre utal. Az egyik bodon nem datalt, de
a faragés stilusa és a technik4ja mindharmat egyazon idében késziiltnek mond-
ja. A 137.101-es leltari szamd bodonunk diszitése barokkosan mozgalmas,
stilizalt névényi ornamentikaji, lendiiletes vonalvezetésii viragai hangsullyal a
roplyuk felé mutatnak. A debreceni bodon kétfejii sasos diszitményének kozepén
az 1819-es évszamot olvashatjuk.

Dombormiives, naturalis megfogalmazasban faragott figuralis alak van a
85.376-0s leltdri szamd koplin (Fels6toti, Bars m.). A targyat szintén datélni
tudjuk, a ropnyilds vonaldban fekete festékkel az 1888-as évszam lathaté.
A ropnyilas felett dombordan kifaragott néi alak kinytjtott jobbkezében
galambot tartva &ll. Viselete a kor polgari, felvidéken altaldnos diszes ledny-
oltozetének felel meg.”® A figurat szinezték; zold disred§zetii szoknya és feszes
pruszlik van rajta, amelyet elsl piros zsindrozas diszit és fog Bssze. A sotét
hattértsl élénken valik el a fehér ingvall és kotény amelynek széleit piros vonal-
kazas és pontozas diszit, a felvidéki tomott himzést utanozza. Ugyancsak kie-
melkedik a fehér galamb jél megfogalmazott alakja is. Az dbrazolasnak a bodon -

2 MaNGa JANOS: Hirtenkunst in Transdanubien. Acta. Ethn. X. (1956.)
7% KrEsz MAR1A: Magyar parasztviseletek. (1820—1867). Bp. 1956. 132.
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diszitésén tdilmenden viselettorténeti jelentsége is van, mert bemutatja az
orszag északi részének polgari leanyruhazatit igen j6 naturalis megfogalmazas-
ban.

Az egyfabél vajt bodonok, amelyek az erdei méhészet majd a kezdeti
hazi méhészet jellegzetes méhlakasai voltak, a hazi méhészetben mar a XVIIIL.
szazad végén is éppen a mézelvétel nehézsége és a méhek kezelhetetlensége
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11. gbra. Fels6-Magyarorszagi bodon karcolt diszitése. 52.21.41.

miatt célszerlitlennek bizonyulnak. Ezt irja réla a kor méhészetének egyik
jeles képvisel§je: ,,Azok edgy altaldban tsak nem minden véle valé banasra
alkalmatlanok és tsak az ugy nevezett vad Méhek tartasara valék, melly
Lengyel Orszagban, Litvanidban, Prussidban, és mas északi tartomanyokban
inkabb hogy sem nalunk gyakoroltatik. Ezen vad méheknél tartasi és szaporitasi
ami szelid Méheknek tartasokrél és szaporitdsokrél talin semmit sem kiilén-
béznek azon kiviil, hogy ezeknek tébb esetekben olly hosszas gondviselés nem
sziikséges, Ambar azok is sok mas esetekben faradsidgosabbak és veszedelme-
sebbek, mint a mi méheinknek tartasa és szaporitisa”.”

4 SZUHANYI: i. m. 176. bek.

4 Néprajzi Ertesits (63)
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A bodonokhoz kapcesolédnak a szintén egyfabél vajt fekvé méhlakasok,
amelyek a lengyel, német, svajci és olasz néprajzi szakirodalom szerint ott
fellelhetSk.™ Magyarorszagon ez a fekvé valtozat mind a gyakorlatban mind a
hagyominyanyagban teljesen ismeretlen.

12. dbra. Bodon. Jikfalva. Borsod m. M.: 52 13. dbra. Bodon 1785-b&l. Fels6-Magyarorszag
cm. Ltsz.: 63.96.1. M.: 68 cm. Ltsz.: 52.21.41.

A fik odva nemcsak az erdei méhészet természetes hajléka, majd a hazi
méhészet legelsé méhlakasa, de vannak adataink arrél is, hogy a kisebb mérett
kopit rajbefogasra is hasznaltak.?¢ (12—15. abra).

A gyiijteményben levé bodonok a kivetkezik:

1. Bédionkas. Telgart, Gomor m. Erdeifenyd torzsébgl vajtak. Teteje a
nyilasba illeszked8 deszkalappal zarédik. A lépek kivételéhez hatul kis téglalap
alaki ajté. Ropnyilasa haromszégletd, eldtte kis deszka. M.: 28 cm; alapatmérs:
40 cm. Ltsz.: 10.373. Gytijtotte JANKG JANos 1897.

2. Fakopt. Jakfalva, Borsod m. Harsfa torzsébél vajtak. Teteje csappal
zar6dé, a nyilasba pontosan illeszked§ deszkalap, mely ganés sarral volt leta-
pasztva. Alul és feliil is nyitott. Félkor alakid répnyilasat mélyitett rovatkolt
diszités keretezi, felette ugyanezen technikdval tulipdnos virdgmotivum.
Lépvessz6 nyomai lathaték. M.: 62 cm. alapatmérs: 26 cm. Ltsz.: 60.491.
Gydtjtotte LicaTNECKERT JANos 1905.

5 A gazdag lengyel, svdjci és német irodalombél a kivetkezSket idézziik:
Worskr: i. m. 14—20;

SOODER: i. m. 36;

SCHIER: i. m. 110.;

76 Horer TaMAs: EA 2303.
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3. Faképii. Jakfalva, Borsod m. Harsfa torzsébdl vajtik. Fedélapjanak
peremén bevagas nyomai latszanak. Alul nyitott. M.: 65 c¢m, alapatméré: 29
cm. Ltsz.: 60.492. Gytjtotte LicETNECKERT JAnos 1905.

14. dbra. Bodonkas. N§tincs, Négrad m. M.:  15. dbra. Bodonkas. Felstéti, Bars m. M.:
64 cm. Ltsz.: 137.100. 82 em. Ltsz.: 85.376.

4. Fakopti. Jakfalva, Borsod m. Harsfabél vajt bodonkas. Teteje két
fanyelv segitségével szorosan illeszkedik a fels§ perembe, alul nyitott. Egymas
felett két félkor alaka répnyilas van, de csak a felsd eltt van ropdeszka. Lép-
vessz8 nyomait nem talaltuk benne. M.: 73 cm, alapatmérg: 30 cm. Ltsz.:
60.493. Gytjtotte: LicHTNECKERT JANos 1905.

5. Faképii. Jakfalva, Borsod m. Harsfabél késziilt, felfelé¢ kiszélesedik.
Mindkét vége nyitott. Feliil a peremen a tet§ beillesztésének a nyomai latsza-
nak. M.: 59 cm, alapatmérs: 31 cm. Ltsz.: 60.494. Gydjtdtte: LICHTNECKERT
JA~os 1905.

6. Méhkipii. Felsdtoti, Bars m. Harsfabol faragtak. Mindkét vége nyitott,
faja barnéara pacolt. A félkor alaki roplyuk felett naturalis megfogalmazasbhan
zsinéros viselethen leanyalak, ki jobbkezében galambot tart. A réplyukkal egy-
vonalban fekete festékkel festett 1888-as évszam. A bodon fels6 harmadaban
két egymasra meréleges lépvesszd. A fatorzs repedéseit ganés sarral tomték el.
M.: 82 cm; alapatmérd: 39 cm. Ltsz.: 85.376. Gytjtotte: ERNyEY J6zsEF 1910.

7. Méhkopii. Szalonna, Borsod m. Harsfa térzsébdl késziilt, a fatérzs
kissé hajlott. Alul és feliil nyitott. Répnyilasa tulipan alakd. A léptarté bot a
kopi alsé felében helyezkedik el. M:. 63 cm; alapatméré: 33 cm. Ltsz.: 131.243.
Gydtjtotte: Viskr KArory 1932.

4*
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8. Méhkipii. Szalonna, Borsod m. Harsfa egyenes térzsébdl vajtak.
Tetején szogezett négyszegletes deszkalap zarédas, alul nyitott. Répnyildsa
félkorivii. M.: 67 cm, alsé dtmérgje: 38 cm. Ltsz.: 131.244. Gydjtotte: Viskr
KirorLy 1932.

9. Méhkopii. Nétines, Nograd m. Odvas harsfa térzsébsl kivéajt bodon, te-
tejére illeszkedd tolgyfa tet6vel. Dombori faragéassal gazdagon diszitett. A di-
szes keretben 1824-es évszdm és LM névjel. Ropnyilasa félkor alaki. Alul
nyitott. A léptart6 rudacskik a bodon fels harmadaban vannak. M.: 64 em.;
alapatmérd: 36 cm. Ltsz.: 137.100. Gytjtétte: GONYEY SANDOR 1940.

10. Ménkipii. Né6tincs. Négrad m. Odvas hérsfa térzsébdl kivajt bodon,
a tetejére illeszked8 harsfa tetGvel. Alul nyitott. Félkorivi ropnyilas feleit
dombori faragassal gazdagon diszitve. A léptarté palcak a bodon oldalan és
hatan vannak. M.: 64 cm; alapatmérs: 32 cm. Ltsz.: 137.101. Gydjtétte:
GONYEY SANDOR 1940.

11. Méhkopii. Magyarorszag. Fenydfabél vajt méhkaptar. Alul és feliil
nyitott. Félkér alakd ropnyilasa felett vésett figurdlis diszités tovabba A. D.
névjel és 1788-as évszam. M.: 68 cm; alapatmérd: 27 cm. Ltsz.: 52.21.41.
Gytijtotte: CsermAK GEza 1952,

12. Méhkopii. Kozéphuta, Haromhuta kézség, Abadj m. Odvas cserfa-
csonk, melynek oldalat a fakéreg boritja. Teteje alkalmi deszkadarabokkal
fedett, alul nyitott. Répnyilasa félkorivii. Gazd4ja az erddn a benntlaké méhek-
kel egyiitt vagta ki a fat és otthon a méheket kasba tette 4t. M.: 34 cm;
atmérdje: 43 cm. Ltsz.: 57.49.21. Gyftjtotte: HorEr TamAs 1957.

13. Méhkopii. Felfold. Fatdrzsb8l vajt méhlakas. Szogletes ropnyilasa
elgtt kis ropdeszka. Fels§ harmadaban két léptarté palca. Keményfahdl a
nyilasra illeszked8 tet6. Alul nyitott. M.: 58 cm. alapaimérd: 35 cm. Ltsz.
59.75.75. Eredeti leltari szamat vesztett targy. Ujra leltarozva 1959-ben.

14. Méhkopii. Felfold. Nyarfa torzsébdl vajtak ki, dgy, hogy alul és feliil a
tomor falap zarja le. Hatul téglalap alakd nyilas; benne kereszthen léptarté
paleak. Deszkaajtéval zarédhatott. Répnyilasa igen diszes, mélyitett stili-
zalt kereszt alakd mezében négy lyuk, felette mélyitett félkorives mezében
két lyuk. Az el§bbi csticsahoz vésett technikaval keresztmotivum csatlakozik.
M.: 135 cm; alapdtmérd: 44 em. Ltsz. 59.75.76. Eredeti leltari szamat vesztett
targy. Ujra leltarozva 1959-ben.

15. Méhkopii. Felfold. Hajlott feny&fatorzshdl késziilt, teteje csapokkal
illeszkedik. Alul nyitott. Ropnyilasa haromszogletii. M.: 73 cm; alapitmérs:
32 em. Ltsz.: 59.75.77. Eredet1 leltari szamat vesztett targy. Ujraleltirozva
1959-ben.

16. Méhkipii. Felfold. Fenyfatorzsb8l vajt bodon. Teteje csappal rog-
zithet§, alul nyitott. Félkor alakd répnyilasa felett vésett technikéaval stilizalt
tulipan motivum, kereszt és S M névjel. Repedéseit ganés sarral kenték be.
- M.: 81 cm; alapatmér8: 36 cm. Ltsz.: 59.75.78 .Eredeti leltari szamat vesztett
targy. Ujra leltarozva 1959-ben.

17. Méhkopii. Felfold. Feny6fabdl vajt fatonk. Teteje csappal illeszkedik
a felsd peremhez, alul nyitott. Répnyilasa félkér alakd. Négy léptarté palca nyo-
mai talalhaték benne. M.: 70 cm; alapatmérd: 33 cm. Lisz.: 59.75.79. Eredeti
leltari szamat vesztett targy. Ujra leltirozva 1959-ben.

18, Méhkopii. Jakfalva. Borsod vm. Harsfabél vajt fatonk. Teteje csa-
poléassal illeszkedik a ténkhdéz. Répnyilasa cstesban végz8dik, koriilétte és
felette karcolt geometrikus és vésett szabadrajzu diszités. Felette kialls ro-
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vatkolassal ékitett rézsa. A ropnyilas két oldalan mélyitett rovitkolas huzé-
dik szalagszertien. M.: 52 cm. Alapatmero 32,5 cm. Ltsz.: 63.97.1. Gy{ijtotte:
Boross MARIETTA. 1963. ~

Emberformdji fotiérzsek

Az egyfabél vajt méhlakasokat tanulminyozva szdmtalan olyan torek-
véssel talalkoztunk, amelyek azok szebbé, diszesebbé tételére iranyulnak.
A fatorzs diszitése mar az erdei méhészetben is felbukkan, amikor is a méhész a
jelold baltaval a faba nagyon elvétve motivumnak is beill§ tulajdonjegyeket
vag.”? Tovabbi lépést jelent ezen az tton, amikor is mar vésett, majd dombori-
an faragott stilizalt virdgmotivumok, vagy naturéalis emberabrazolasok ékitik
a bodonokat. Az eddigiekben ismertetetteken a diszités csak jarulék, mintegy
disze a fatorzsnek, az emberforméjiakra faragottakat mar énallé miivészi alko-
tasoknak kell tekinteniink. Hasznalatukban a fatérzsbdl vajt koplikhoz kap-
csolédnak. Szoborszerii kimunkalasuk nem annyira célszeriiségi, mint esztétikai
igénykielégitését szolgaljak. Az abrazolt alakokkal nemegyszer a szerencse
kivanasat és a gonosz tavoltartasat célozzdk. Kimunkalasukban, formai meg-
jelenitésiikben feltétleniil népi diszitémiivészeti alkotasoknak kell tekinteniink,
Az a célszerliségi szempont az esztétikai igény kielégitésén kiviil természetesen
érvényesiil. hogy a méhek konnyebben tajékozdédva lakasukba jussanak.

Ezek a népi monumentalis szobraszati alkotdsoknak beill§ méhlakasok
szerte Eurgpaban, ahol csak fellelhet8k, a népmiivészetnek egy sajatossagatkép-
viselik. Ezt mint a népi faszobraszati alkotasoknak egyik jelentds valfajat
ismerteti TADEUSZ SEWERYN.™

A szoborszerii méhlakasoknak magyarorszagl eléfordulasa 1gen ritka.
A gytlijteményiinkben 8rzétt tiz bodonon kiviil még a keszthelyi?™ mizeum 6riz
kett8t, egyet a veszprémi miizeum;?® tovabba egy Oroshiza kornyéki® és két
Bernecebaratiban lev® ember alakot formazé méhképiirl van tudomésunk.
A keszthelyi mizeum gyiijteményében levgk sem stilusban, sem hasznalatuk-
ban nem kapesolédnak a Néprajzi Mizeumban lev8khoz. Keretes kaptarak ezek
léptarté dobozokhoz kapcsolédé barokk faszobrok. Mind a kett§ szentet jelenit
meg, répnyilasuk a ruhareddk kozé illeszkedik, ami a szobornak az §sszhatéasat
nem bontja meg, mégis hangsilyt ad a ropnyilasnak. Az egyiken, amelyik
szent Veronikat abrazolja Krisztus képét tarté kenddvel, a dombordan minta-
zott Krisztus szdja szolgal répnyilasul. Lel8helyiikre nézve a leltarikényv
kozelebbi helymegjelslést nem ad, de a keszthelyl mizeum adattaranak AD.
108/1937. szam alatti bejegyzése a méhkasok eredetére nézve némi eligazitassal
szolgal. A bejegyzés a kovetkez§: ,,Faszobor, a keresztrél levett Krisztust abra-
zolja. Fejét a felemelt jobbkarjara hajtja, balkarja és labai hianyoznak. Hata

77 ZELENIN: i. m. 79. L.

B SEWERYN, TaADEUSZ: Ludowa swiecka rzézba monumentalna.

Polska Sztuka Ludowa 1955. Nr. 2. 77.

" Veronikat és Magdonlat abrazolé szentek. Ltsz.: 58.1885. 1 és 2.

8¢ HorNik KAROLY: A veszprémi Mizeum 10 éve.

81 Hajdd Mihaly: A kasos méhészkedés hagyomdényai Oroshiza kornyékén EA. P.
245/1961. 6.

82 ERDELYI ZOLTAN: szives szdbeli kozlése.
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lapos és 1abt6t6l lefelé lapos, faragott tagon nyugszik, ezen gondosan kimunkalt
lyuk. M.: 71 cm. Lel6helye: Turnisca, Zala m. Méhkaptarrél valé”. A leirt
méhkaptart diszit§ szobor 1945-ben eltlint, de a meglev§ két faszobor mind
stilusban mind hasznélatban a jelzettel teljesen megegyezik. Mind a kettének a
hata lapos, nyilvan azért, hogy a keretek elhelyezésére szolgalé dobozra j6l fel-
illeszthet6k legyenek. Turniscaban gréf Csikynak volt birtoka, a meglevd
kaptarakat is valésziniileg a kozség foldesuranak készitette egy faszobrasz.
Hasonlé stilusi faszobrokat kozol ScHiER Lowenberghdl, Sziléziab6l.83 Sewe-
RYN, ugyanilyennek mondja a wroclawi mizeumban levs szent Janost és szent
Hedviget dbrizolé méhlakasokat is.8¢

A négradmegyei Bernecebaratiban levgk, férfi és néi alakokat abrazol-
nak a XIX. szdzad kozepének felvidéki polgari viseletében. A jelenlegi tulajdo-
nos, Lérincz Péter gazdalkodé nagyapja készitette a mult szdzad koézepén.ss
Az Oroshéza kérnyékén emlitett ember alakd méhbodonrél az1938-as méhészeti
kiallitaskor frnak. Megemlitik, hogy voltak olyan fabél készilt méhlakasok,
amelyeknek a tetején faragott emberfej volt. ,,Nyitott szajuk szolgalt répnyi-
lasul, azért ennek a megmunkalasa valamivel finomabb volt™.8¢

A magyar méhészeti és néprajzi szakirodalmat attekintve a Magyarsag
Néprajzaban és Gunpa BELA idézett munkajaban taldlunk utalast arra, hogy
hazinkban ember formaji bodonok is voltak. A megjegyzés alapjaul a Miizeum
anyaga szolgalt, a réluk mondott magyarizé széveg csak ennyi: ,,Felfsldén
diszesen faragott, olykor ember formajd kaptarakat is készitenek’ .87

Eurépai eléfordulasuk — mint mar az elGbbiekben is hivatkoztunk —
jelentésebb. Kiilonosen Németorszag keleti részén, az Erchegységhben és
Lengyelorszaghan fordulnak el§ tomegesebben.® Megjegyezni kivanjuk, hogy
mindhirom helyen a faragé kultira igen fejlett, miivészileg igen magas fokon
all. Szérvanyosan ismeriink még ember form4ja bodonokat a Szudéta teriilet-
rél, és az irodalmi forrdsok arra is utalnak, hogy Eurépa keleti részén a szlav-
lakta teriileteken is elgfordulnak.® fgy Eszaknyugat-Morvaorszagban tudunk
tizenkét apostolfigurdrél, AMBRUSTER?? Trencsén-Teplichben lev§ két ember for-
méji bodonrél tesz emlitést. G. JArRoscH is emliti, hogy Eurépa keleti részén
a fatorzsb{l készitett méhlakasok néha ember alakot is 6ltenek.”

Gytlijteménytinkben levd tiz bodon kéziill hét a barsmegyei Fels§té6tibél,
hirom az arvamegyei Medzihradne falubél vals. Fels6toti a kérmocbanyai
volgyben fekv§ kis szlovak falu, amely a régi helységnévtarak szerint Windisch-
dorf német telepes faluként szerepel.?? A kaptarak készitési idejét stilusjegyeik
alapjén a milt szazad els6 felére tessziik, igy vilagos, hogy azokat telepesek vagy
magukkal hoztak vagy pedig ott helyben készitették. Medzihradne ugyan ere-

83 ScHIER: i. m. 231. lap és 19—20. 4bra.

8 SEWERYN: i. m. 81.

8 ERDELYI ZOLTAN szives szobeli kozlése.

88 HaJpu: i. m. 14.

87 Magyarsag Néprajza, II. 11.

88 SCHIER: i. m. 229 és 231.

8 BEDNARIK RuDpoLF: Slowakische Volkskultur. Bratislava 1943. 195—196.
90 Cesky Velar 1933, 66.

91 JARosCH, G.: S 178.

92 BErOVSZKY Samu: Bars varmegye. Bp. 1903, 28,

BoODNARIK: i. m. 196. A figuralis 4brdzoldst német eredetiinek mondja.
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detileg is szlovak falu, de a két szomszédos kozséghdl bekeriilt bodonok stilusa
annyira megegyezik, hogy fel kell tenniink: ebbdgl a kézséghél valé abrazolasok
is német jellegiek. — Az egyik bodon vasas németet, a masik falusi birét abra-

16. dbra. Ember alakt méhkaptar. Fels6téti, 17. dbra. Ember alaki méhkaptar. Medzih-
Bars m. M.: 160 e¢m. Ltsz.: 85.374. radne, Arva m. M.: 171 em. Ltsz.: 106.372.

zol német polgari viseletben. — A faragas stilusa alapjan tgy véljiik, hogy a
két kozségbdl elfkeriiltek valdsziniileg egy mester vagy pedig a mester és
tanitvanya munkaja. Mind a tiz bodon jél faraghaté hérs- és fenysfabél ké-
sziilt. Az arcok kimunkalasa igen karakterisztikus, a ruhazat a kor tri, polga-
ri papi és katonai 6lt6zékét mutatja, igen hii megfogalmazasban. Ezért a bo-
donok mint viselettérténeti dokumentumok is jelentgsek.

A szoborszerien megmunkalt fatorzseket két gytjté hozta be a mizeum-
ba, mégpedig Felsstétibél valékat 1910-ben ERNYEY JOzsEF, a Medzihraden-
b8l valékat 1913-ban Fasint Lini. A behozott anyagrél a gytjték még azt
jegyezték meg, hogy azok egykoron iiri méheseknek a diszes darabjai voltak és
készitési idejiiket a XIX. szazad elsd felére teszik. Készit8jiikrdl, készitésiik
koriilményeirdl semmit sem tudtak feljegyezni, csupan hasznalatukrél irnak
annyit, hogy azokat iinnep el6tt mindig atfestették (16—17. dbra).

Gyftijteményiinkben leve ember alaki méhkaptdrak leirdsa:

1. Ember alaki méhkaptar: Lelkész. Fels6téti, Bars m. Fekete papi reve-
rendaban piros cingulussal. Jobb kezében breviiriumot tart, e mellett a harom-
szogletli ropnyilas. Arcanak megmintazasa naturalis. A sotét tonusbél az arc
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és a kéz halvanyabb szinei emelkednek ki. M.: 146 cm. Ltsz.: 85.370. Gy{ijtotte:
ErnYEY JOzSEF 1910.

2. Ember alaki méhkaptir: Asszonyalak. Fels6téti, Bars m. Jelleg-
zetessége a tornyos f6kots, mely fejét fedi. Rubdja empire szabasi, feketére
szinezett. M.: 153 cm. Lisz.: 85.371 Gytjtotte: ERNYEY JozsEF 1910.

3. Ember alaki méhkaptir: Asszonyalak. Fels§téti, Bars m. Néi alakot
empire ruhdban abrazolé bodon. Ruhéja piros, sarga szinezésii. Hajfonata rend-
kiviil gondosan kimunkalt. Bal kéz alatt a ruha redéi kozott két félkor alakd
ropnyilas. M.: 118 em. Ltsz.: 85.372. Gydjtotte: ERNYEY JOzsEF 1910.

4. Ember alaki méhkaptar: Asszonyalak. Felstoti, Bars m. Néi alakot,
empire ruhdban abrdzolé fatérzs, Ruhajanak szinezése piros. A félkor alaki
ropnyilas a bodon alsé harmadéaban van. Szintén figyelemre méli6 a hajnak és a
fejkotdnek a gondos kimunkaldsa, tovabba az arcnak a naturilis festése. M.:
142 cm. Ltsz.: 85.373. Gytjtotte: ERNYEY JOzSEF 1910.

5. Ember alaki méhkaptir. Asszonyalak. Fels6t6ti, Bars m. Az elgbbivel
gy stilusban, mint témaban megegyez6. A kiilonbség az, hogy a néi alak jobb
kezében kancsét tart, sz4janal van a félksr alakd répnyilas. M.: 160 cm, Lisz.:
85.374. Gyiijtotte: ErRNYEY JOzZsEF 1910.

6. Ember alakit méhkaptdir: Apdca. Fels6téti, Bars m. Fekete sima ruha-
ban, fehér valligérg gallérban. Valligérd hajat sima kontyfed§ takarja. Kezeit
osszekulesolva tartja, amely alatt van az egyik, a bodon alsé harmadiban a
masik négyszogletes répnyilas. M.: 124 em. Ltsz.: 85.375. Gyiijistte: ErRNYEY
JézsEF 1910.

7. Ember alaki méhkaptdr: Lelkész. Fels6téti, Bars m. Két kezével nyitott
kdnyvet tart maga elGtt. Sima, feketére festett haj keretezi a j6l kimunkalt
arcot. M.: 155 cm, Ltsz.: 85.378. Gytjtotte: ERNYEY JozsEF 1910,

8. Ember alakii méhkaptdr: Vasas német. Medzihradne, Arva m. CsakOJan
sargara festett kétfeji sas. A szijak és gombok sargin villannak ki a stétre
festett egyenruhabél. Répnyildsa a kabat két szarnya kozott van. M.: 160 em.
Ltsz.: 160.370. Gytijtstte: Faint Liu1 1913.

9. Ember alakii méhkaptir: Falusi biré. Medzihradne, Arva m. Barna
ruhaban varosi polgart abrizol. Egyik kezében paleit tart, a masik kezét
zsebre mélyeszti., Kabatjanak hasitékéanal forditott szivalakd répnyilas. M.:
175 em. Ltsz.: 106.371. Gytijtotte: FaBint Lint 1913.

10. Ember alakii méhkaptir: Falusi biré. Medzihradne, Arva m. Fekete
hosszi kabatban abrazolja, kezében tajtékpipat tart, ennek a nyele felett van
az alsé részén vassal peremezett répnyilas. Figyelemre mélté a kas-szobor
karakterisztikus arca, amelyet nagy lelégé bajusz tesz emlékezetessé, M.: 171
cm. Ltsz.: 105.372, FaBint Livnx gytjtése 1913.

Deszkdbel késziilt kasok

A deszkabél késziilt lada vagy ,kéménykasok” hasznalatukban és
kezelésiikben a bodonokhoz kapcsolédnak.?® Irodalmi utalasbél tudjuk, hogy
Eurépa melegebb éghajlatd vidékein, kiilonésen a Pireneusokban és Tessynben
elterjedt a hasznalatuk.” Megtalaljuk még Kelet-Eurépaban, f6ként Szlovakia-

93 SCHIER: i. m. 104.
94 ScHIER: i. m. 104,
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ban, ahol a legtobb hazi méhészetben a bodonokat deszka kasok valtottak fel.®
Elkészitésiik majdnem mindig hazilag tértént.

TakATs a XVI—XVII. szizad méhészetét ismertetve megjegyzi, hogy a
méhek részére bodonokat, olykor deszkakasokat készitenek.?® SzunANy1?7 kora
legszakavatottabb méhésze, igy ir a ladakasokrél: ,,azok ollyan képik, mellyek
Deszkabél lada formaban dssze szogeztetnek”. Készitésiikrol ezt emliti: ,,Kelle-
tik ehhez venni Feny§ deszkakat, mellyek
nem ganthosak és 3/ hiivelyknyi vastag-
sagdak. A hosszanak kell lenni 2 1/, 1ab-
nyinak, szélességének pedig 14 hiivelyk-
nyinek. Az alsé fenék Deszkat 3—4 hii-
velyknyire a kopii szdja mellett ki lehet
allni hagyni és szdgekkel erlsen ossze-
szogezni, de mégis gy hogy tetszésiink
szerént iismét el lehessen venni. A fenyd
deszkan két lyukat kell hagyni vagy
gombélyliet vagy négy szogletidt, mint-
edgy 3 hiivelyknyi nagyokat, mellyeknek
bé dugéi, vagy bé tolé deszkailegyenek.
Az els6 deszkan 1év§ kijaré lyukat kell
vagni négy hiivelyknyi hosszusagira, és
nem egészen !, hiivelyknyi magassagiira,
melynek szintén bé tolé deszkailegyenek,
hogy azt, ha sziikség, kisebbre vagy
nagyobbra lehessen hagyni, vagy éppen
egészen bé zarni”.

Azon a vidéken, ahol hasznalatuk
elterjedtebb volt, ott, hogy a deszkik
tartéssagat noveljék a kasoknak a méh-
esbgl kiallé kiils§ oldalat olajfestékkel
mazoltik be, igy védték az id8jaras viszontagsagai ellen. Németorszag egyes
vidékein %és Szloviakiaban? a deszkakasok kiilsé oldalara festett figuralis abra-
zolasok nemegyszer a nép életébdl vett jeleneteket drokitenek meg. A kasokat
¢ékitd népi diszitdmiivészeti alkotdsokkal ma mar nem talalkozunk, meglétiikrsl
csupan az irodalombdl értesiiliink.10°

Gytijteményiinkben Tiszabogdanybél, Maramaros mv. és Komadibél,
Bihar vm. vannak ladakasok.

A tiszabogdéanyirél gytijtéje semmit sem jegyzett fel, a Komaédibél
bekeriilt ladakasokrél tudjuk, hogy hasznalatuk nem volt Altaldnos. A ladaka-
sok jelentették itt a hordozhaté méhlakasokat, ezeket gazdajuk egy-egy jé
mézel§ baltacim vagy hereféldre, vagy éppenséggel a viragzé szdlébe vitte ki.
Mivel csupéan alkalmi jellegtiek voltak, ezért még ropnyilast sem véstek belé-
jiik, a sima foldre allitottak le, a méhek a foldet kapartak ki a kasbél valé
kirepiiléshez. A bodonokhoz hasonléan a léptarté palcakat itt is a méhlakas felsd

18. dbra. Deszkakas. Tiszabogdany, Ma-
ramaros m. M.: 72 cm. Ltsz.: 88.515.

9 BEDNARIK: i. m. 197 lapon lev$ 4bra.

98 TAKATS: i. m. III. 426.

97 SZUHANYI: i. m. 172 bek.

9% SOODER: i. m. 45—46.

9 OREL: i. m. 12.

100 VyRNIK, STANKO: Slovenske panjske koncnice, Et III. (1928).
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negyedében, egymasra merélegesen, keresztbe helyezték el. A mézet csak a
méhek leclése utan tudtik kivenni. A mézelvételnek ezt a médjat ismerteti
Horer TaMAs Komadi kornyékérdl, amikor is mézelvételnél az egyik deszkala-
pot meglazitottak, ide fistot fijtak, majd a méhek pusztuldsa utan a mézzel
telt Iépet 1épmetszdvel kivagtak!®l (18. dbra).

19 dbra. Méhkas kéreghél. Tiszabogdiny, 20. dbra. Dongakas. Tiszabogdény, Mara-
Maramaros m. M.: 70,5 ¢cm. Ltsz.: 88.509. maros m. M.: 60 cm. Ltsz.: 88.511.

Gyiijteményiinkben levs ladakasok leirdsai a kovetkezok

1. Deszkakas. Tiszabogdany, Maramaros m. Feny8deszkabol késuziilt feliil
elkeskenyed§ deszkakas. Félkor alakd ropnyilasa el§tt deszkalap. Belsejében
egymésra merdlegesen négy lépvessz6. M.: 72 cm. Ltsz.: 88.515. Gyftjtotte:
Szrripszky Hriapor 1911.

2. Deszkakas. Komadi, Bihar m.Téglalap alakd felfelé enyhén csonkagila-
szertien 8sszehajls, fent deszkaval lezart, alul nyitott deszkakas. Ropnyilasa
nincs. M.: 56 cm. Ltsz.: 143.129. Gytjtotte: MoLNAR BALAzs— Horer TamAs,
1950.

3. Deszkakas. Komadi, Bihar m. Téglalap alaki, felfel? enyhén csonka-
gilaszertien dsszehajls, feliil zart, alul nyitott deszkakas. Az als6 perem felett
kb. 5 cm-re félkor alaki ropnyilas, eltte deszkaperem. A réplyukkal szemben
egymasra merdlegesen két léptarté vessz6 van. Méhszinben tartottik a gyékény
és szalmafonatos kasok kozott. M.: 61 cm. Ltsz.: 143.130. Gytjtotte: MOLNAR
BarLAzs—Horer TamAs 1950.

01 Horer TAMAs és MOLNAR Barizs adatgyiijtése: EA 2303.
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Méhkaptirak fakéregbol

A Mizeum gy(ijteményében, a gytijtogets-gazdalkodas targyait rendsze-
rez§ raktarban szdmos — leginkabb Erdélybdl bekeriilt — kéregedényt és ivé-
kapinyat talalunk. A méhlakasok anyagat is gazdagitja egy az orszag keleti
részébfl szarmazé kéreghdl késziilt méhlakas. Tudunk réla, hogy a nyar,-
nyir-, és mas konnyen lehdnthaté fakéreghdl télire a hidegebb éghajlati vidé-
keken a bodonra takarét készitettek. igy a fakéregh6l, mint a bodonra alkal-
mazott véddrétegrsl tudunk, de hogy kéreghdl méhlakist is készitettek volna
errgl sem az irodalmi utalasok, sem a Mizeum fénykép és adattari anyaga nem
ad eligazitast (19. dbra).

A kéregbfl készitett kaptart vgy allitjak dssze, hogy a kérget a farél egy
vagassal lehantjak, hatul 6sszevarrjak, vagy tizik és a fabodonokhoz hasonléan
elgl félkorivii ropnyilast vagnak beléje. A lépvessz8k elhelyezése a bodonokéval
egyezik.

1. Fakéreghol késziilt méhlakds. Tiszabogdény, Maramaros m. Nyarfaké-
reghdl készitett kaptar, hatul hancsvesszbvel varrtak éssze. A répnyilas felett
hat lépvesszd egymasra atlésan elhelyezve M. 71 cm. Ltsz.: 88.509. Gyfijtotte:
Szrrrpszky Hiapor 1911.

Dongds kasok

Nem elterjedt és kedvelt forma Magyarorszdgon; az EA. 10. szdmd alap-
kérdgivére beérkezett valaszok koziil egy sincs, amely ilyen méhlakis meg-
1étét igazolna. A kiilf6ldi néprajzi irodalom szerint a dongas kas, amely lénye-
gében a fatdrzset utdnozza, Eurépaban Tessynt8l Piavéig valtozé formaban
fellelhet8; mindegyik igen gondos pintér munka'®® (20. dbra). 3

Hazai eléfordulasarél Szabadfalvi tanulméanyabdl értesiilink. O tesz
emlitést arrél, hogy ismeretes a dongabél ssszekapcsolt kas, és mint alkalmi
méhlakast emliti egy kisméretd boroshordé alkalmazisat is.

Gytijteményiinkben 6t dongas kas van, mind egy helyrdl Tiszabogdany-
boél, Maramaros m.

1—5. Dongds kas. Tiszabogdany, Maramares m. Feny§fabdl késziilt, a
dongikat faabrincsok szoritjak dssze. A ropnyilas a kas alsé harmadaban van,
eldtte félkorives ropdeszka. Feliil zartak, a mézet csak a méhek elfojtasaval,
alulrél lehetett kivenni. M.: 60 és 71 cm. kozott valtozik. Leltari szamuk 88.510.
88.511, 88.512, 88.513, 88.514. Gyujtétte: Szrripszky Hiapor 1911.

Vesszokasok.

A vessz8bdl font méhlakasoknak a sikvidéki méhészetben volt nagyobb
jelentdsége. Ahol a foldmiivelés jelentette a £6 gazdalkodasi format, ott min-
deniitt fellelhetdk. Elterjedésiik teriilete a Kaspi-tengertdl kiindulva az oresz
sztyeppe vidéken keresztiil az északi erddzdnat hatarolva, a Karpatok vonulata
alatt hdzédik, délen az Alpok vizvalasztd vonulatatél, Dél-Franciaorszdgon
keresztiil az Ihériai-félszigetig mindentitt megtalalhaték.?9® Magyarorszag egész

192 ScHIER: i. m. 104, L
103 SCHIER: i. m. 100, L
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teriiletén eléfordul, de elterjedése és hasznalata a déli megyékben és Erdélyben
jellegzetes.1% Az irodalmi utalasokbél és a mizeum Eurépa-gytjteményének
fonott vesszdkasaibél is tudjuk, hogy rendkiviil kedveltek, elterjedtek a Balkan-
félszigeten, Jugoszlavidban, s6t még Gorogorszaghan is. 1%Korai elterjedését
mutatja az az antik adat, mely szerint Délkelet-Eurépaban igen hasznalatos
volt. Koézépkori abrazolasat a XV. szazadbél ismerjiik az egyik jelent§s német
kiadasi mesekényv lapjair6l'®® (21. dbra).
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21. dbra. Fonott méhkas abrazoldsa 1473-bél. Aesop: Fabulae et vita

Nyelvészeti értelmezés szerint a kas névény szarabol font, vagy spiralisan
kotott edényfélét jelent. Anyaga leginkabb vessz8, gyékény, szalma.'0? A kas
sz6 a méhlakason kiviil jelent viv@eszkézt, haltartét, gabonatartét, borité-
kosarat és szekérkast is 108

A méhkas kotéséhez elsGsorban a kénnyen fonhaté fliznek a kiilonbozd
fajtait hasznaljak. Kiilonosen kedvelt és elterjedt a vorosfiz,'? tovabba a
mogyord,!10 rekettyevesszd, az iszalagnak a széara és a szdlGvenyige'!!, Ez utéhb-
biakat tolgy-, cseresznye-, vagy feny§fanak a hasitékai kozé fonjak.112

104 Bizonysag erre a Mizeum targyi anyaga és a Nemzetkozi Oszidly Eurépa-gyf{ijtemé-
nyének 4 a Balkénrdl szdrmazé vesszobol fonott és kiviilrsl sarral betapasztott méhkasa. De ezt
a feltevést igazolja a magyar méhészeti szakirodalom is.

SOTER: i. m. 166

105 SCHIER: i. m. 100.

106 Ulm. Johann Zaner 1473.

Aesop: Fabulae et vita. (Bllderschmuck der Testdrucke V. F. 38 —247.) — XVII. szdzad-
bél tobb abrazolast kozoél SOODER: i. m.: 54—55.

107 Magyar Nyelv Szétara. III. Pest, 1864. 426.

198 Magyar Nyelv Ertelmez6 Szétéra. IIL. 773.

109 Az EA 10. szdmt alapkérdéivére beérkezett valasz Kondorostanyarél Békés var-
megyébdl.

110 Scuier BruNo: Das Flechten im Lichte der historischen Volkskunde. F/M. 1951. 28.

11 EA 10. szdmi alapkérddivére beérkezett adat Kondoros tanyérél Endréd (Békés m.)

112 A Mizeum tdrgyi anyaga alapjdn toértént megéllapitis. Nevezetesen 141.435, 143.025,
59.75.80, 59.75.81. Bata Tolna m. Komadi Bihar m. a két utébbi Magyarorszag megjeloléssel.
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A kaskétéshez hasznalt vesszd szedéséhez az elmilt szdzadokban egész
sor hiedelem és babonas szokds fiizddstt. A XVII—XVIII. szdzadbeli méhész-
konyvek igen hasznos utasitast adnak a kétéséhez.!'® Ezek szerint a kaskotés-
hez hasznalt vesszéket kora tavasszal kell megszedni és megkétni, mieldtt a
kakukkmadar megszélal. A késGbb kotsttekben a méh nem marad meg, de ha
meg is marad, mézet nem takar belé. A vesszket, amelyeket kasfonashoz
akarnak felhasznalni éhgyomorra, reggeltgl délig kell megszedni, vigyazva
arra, hogy ragyas vessz§ ne keriiljon a megszedendfk kozé, majd ugyanesak
éhgyomorral kotni. Kiilonosen szerencsésnek mondjik az olyan kast, amelyik-
nek a kétését kardcsony éjjelén kezdik meg oly médon, hogy mindegyik kasba
6—~8 bodzavessz§ keriiljon. A készitésér6l Komadibél (Bihar m.) van leira-
sunk. Itt is, mint az orszag tobbi vidékén, a kas fondsat a vesszd vastagabb
végével kezdik. Nyole szal vesszdt fonnak ossze, melyek atlag 130—140 cm
hosszuak. Az elvékonyodé végiiket feliil megkétik, majd egy kicsit visszahajtva
lekétik, ez képezi a kas fiilét. Oldalan a nyolc szal vesszd az aljaig fut, ezeket a
bordakat vékonyabb vessz6kkel flizik keresztbe. A fonas mindig két szal vesz-
sz8vel torténik. A réplyuk, mely mindig a kas aljaban van, dgy késziil,
hogy két vastag vesszft nem fonnak végig, vagy ha mar kérbe fontik,
akkor az alsé erdsebben készitett szegélyszélben téglalap alaku rép-
nyilast vagnak. Az elkésziilt kasokban ugyanigy mint a bodonokba léprigzitd
facskakat tesznek, melyeknek elnevezése vidékenkint valtozik. Igy Oroshaza
kérnyékén kisgerenda, koroszifa, sejttarté léc, és szulank a neve.'5 A kisebb
kasba kett§t, a nagyobbakba négyet szoktak tenni oly médon, hogy az eldzét
felezték, az utébbit harmadoltak. A péalcikat — a bodonokhoz hasonléan —
a roplyuk nyilasara merélegesen sziirjak, mert a méhek lépei élitkkel a roplyuk
felé épiilnek, igy a lépek t8bb lécen athaladva nagyobb silyt tudnak tartani.

A kasokat kiviilr6l — beliilrdl csak igen elvétve — tapasztjak. Vesszdbdl
font kast kiils§ tapasztas nélkiil sehol sem alkalmaznak, A tapasztast rendsze-
rint agyagos foldbgl készitik, tehéntragya és arpapelyva hozziadasaval.ll®
Komadi kérnyékén a tehéntragyas sarat még mész hozzaadasaval erdsitik.11?
Egy, a malt szdzad végén késziilt méhészkonyv, amely az addigi tapasztalato-
kat 8sszegezi és amelyet a népi gyakorlat tudomanyos igényi felhasznaldsdnak
tekinthetiink, azt irja, hogy az elkésziilt kast legjobb szarvasmarha irilékkel,
agyag és hamu keverékével készilt sarral vékonyan megtapasztani. Ugyanezt
javallja az 6kor egyik hires gazdasagi ir6ja is.18 Az elkészilt kast néhol az eliilsé
oldalan festik, szinezik, kiilonssen a piros, sarga, sziirke szineket kedvelik, a
fehéret mellézik, mert ez vakitja a méheket. Ezért szoktak a meszelésnél a
mészbe hamut szérni, hogy ezzel az éles fehér szint tompitsak. De altalanossig-
ban azt mondjak: ,,a kasokat egyes helyeken csak azért meszelték, mert 4gy
illedelmesebb volt™; mas célja nem volt a meszelésnek.''9 A kasok tapasztasa a
,»dobolds™ bevezetése el8tt hosszi ideig elégséges volt. Késébb mar minden 1j

112 Adatok a magyar méhészet térténetéhez a XVIL. szdzadbél. Kozli MANDox1 LAszLé:
Agrartorténeti Szemle. (1959.) 119—120. Kézirat a Széchenyi Konyvtarban Oct. Hung. 485.

114 HoreR TamAs gyiijtése: EA 2303.

115 HAJDU: i. m. 16.

16 Haypu: i. m. 16. és az EA 10. szamu alapkérdivére beérkezett valasz Kondoros
tanyardl, Endréd Békés m.

117 Horer TaMAs: gyfijtése EA 2303.

18 VARRO: De re rustica I. 52.

119 Gyiijtés Uszodrél, Nemes Gdbor 74 éves gazdalkodétél.
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telepitésnél sarozni kellett. Az wjrasarozasrél az egyik XVII. szazadi méhész-
kényv igy ir: ,,A régi tapasztott kasokat j6l megaztasd, a régi tapasztast verd le
réluk és mosd meg j6l a kasokat szédritsd meg és aztdn tapaszd djonnan’ 120
Uj telepités eltt azonban nemcsak a tapasztast kell gondosan elvégezni, ha-
nem a kas belsejét édes borral mosogatni és feny&szurokkal fiistslni, hogy dohos
ne legyen. A répnyilast pedig olyan kicsire venni, hogy csak egy méh férjen ki
vagy be rajta, és azt is tavasszal medvehijjal megkenni, hogy a méhek batrah-
bak és er8sebbek legyenek.!?* Ahol a kasokat nem tették eresz vagy fedél ala,
igy Erdélyben, a Sarrét falvaiban és Szlavénidban, nadbél, szalmabél és sas-
b6l késziilt kupakkal fedték 8ket. Ilyeténvalé hasznalatuk eredetét Gunpa
Bira Eurdpa nyugati részéhél szdrmaztatja,'? amit nem egy francia abrazolas
is igazol. Gytjteményiinkben kopennyel védett kas nincs. Ilyen felvételeink
vannak Kérégybél, (Szerém m.) és az Orség (Vas m.) tobb falujabél. Igen szép
abrazolasat taldljuk meg tobb francia credeti gazdasagl emlékérmen is.!?

A vessz6bél font kasok forméra nézve csonkakip és henger alakidak,
nagysiaguk a raj erdssége szerint valtozik. Altalinos gyakorlat az, hogy ot
kilogrammos rajnak 55 literes kas kell.

Gytjteményiinkben a vesszfkasoknak elkészitési médjuk szerint két
tipusit talaljuk meg. Az egyik — ez az Wjabb — fonasa teljesen a kosarhoz
hasonléan vessz§vazra épiilt, vége dongés kipban végzédik azért, hogy a méhek
nagyobb korméretll mézkoszorit tudjanak épiteni benne. A masik tipusnal a
vazat egy 5—6 felé metszett fadg képezi, melynek alsé szélei kozé, hogy az aljar
kissé szélesitsék, vessz8bordakat toldanak és igy fonjak koriil. A kétféle
tipust nem tudjuk f6ldrajzilag elkiiléniteni. A fomai eltérés idgbeli eltolédasokra
mutat, mint az el6bbiekben mar ramutattunk a hegyes, csicsos kasokat fel-
valté boltivesek a nagyobb ardnyd méztermeléssel vannak 6sszefiiggésben.
A gytlijteményiinkben levs, vessz§bdl font méhkasok leirasa: (22 —24. dbra)

1. Vesszokas. Besny6, Haromszék m. Csonkakidp alakd, kosarfonasi
vesszdkas, kiviilrél polyvas sarral tapasztott. Kis mérete arra enged kévetkez-
tetni, hogy valészintileg rajnevelének hasznaltak. M.: 54 cm, Ltsz.: 11.122.
Gyftijtotte: JANk6 JAnos 1897.

2. Vesszokas. Guta, Komarom m. Haromégara hasitott fadg, kozeit
favesszvel fontak be. A lefelé erésen szélesedd kast fabordakkal toldottak. M.:
70 em. Ltsz.: 37.175. Gyitijtotte: BATKY ZzicMonDp 1902.

3. Vesszokas. Somkerék, Szolnokdoboka m. Széthasitott vastag ag kozeit
iszalaggal fontak be. Kiviilrsl saros ganéjjal tapasztottéak, a kas felsé harmada-
ban léptarté palcdk nyomai lathaték. M.: 70 cm. Ltsz.: 39.013. Gytjtotte:
SEMAYER ViLiBALD 1903.

4. Vesszékas. Szalonna,Borsod m. Csonkakip alakd kosarfonas technika-
val késziilt méhkas, ergsen rongalt allapotban. Kiilsején a pelyvas sartapasztas
csak nyomokban lathaté. M.: 53 em. Ltsz.: 131.245 .Gyijtotte: Viski KAroLy
1932.

5. Vesszékas. Szenna, Somogy m. Kip alakd, spiralis technikaval iszalag-
bél fonott méhlakas. Sartapas7tas csak nyomokban latszik. M.: 50 cm. Ltsz.:
131.387. Gyiijtotte: GONYEY SANDOR 1932.

120 Adatok a magyar méhészet torténetéhez. .. 119—120.

21 TBRANYT: i, m, 8.

122 GUNDA: i. m. 9.

128 Mez6gazdasagi Mizeum 55. 77. L leltari szdmi, az 1900-as périsi vildgkiallitasra L.
Bottéé 4ltal készitett érem.
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6. Vesszokas. Magyarszerdahely, Zala m. Mogyoréfa vesszdt tobb dgra
széthasitottak és alul, hogy szélesitsék, bordakkal toldottak meg. Kozeit fiiz-
vesszdvel fontak. M.: 73 cm. Ltsz. 133.895. Gyf{ijtotte: Gyuray IsTvAN 1934.

7. Vesszokas Magyarszerdahely, Zala m. A mogyoréfa vessz6t tobb agra
széthasitottak s als6 peremét, hogy szélesitsék, bordakkal toldottak meg. A bor-

22. dbra. Vessz6bdl fonott méhkas. Csicsé, 23. dbra. Vesszobdl fonott méhkas. Koros-

Koméarom m. M.: 55 em. Ltsz.: 138.790 szegapati, Hajdd m. M.: 73 cm. Ltsz.: V.
55. 2. 1. Debreceni M.

dak kozeit fiizvessz8kkel fontak be. Sarozas nyomai latszanak. M.: 50 cm. Ltsz.:
133.896. Gyiijtotte: Gyvray IsTvAN 1934.

8. Vesszokas. Csicsé, Komarom m. Kip alakd kosarfonas technikaval
késziilt méhkas. M.: 55 cm. Ltsz.: 138.790. Gytjtstte: FEL Eprr 1942,

9. Vesszokas. Bata, Tolna m. Hegyeskip alakd, bordait egyaghél hasi-
tottak, alul vendégbordakkal toldottak ki. Fiizvesszbvel fontak be, sértapas}z-
tas csak nyomokban latszik. M.: 79 cm. Ltsz.:141.435. Gytjtotte: CSERMAK
GEza 1948.

10. Vesszokas. Miszla, Tolna m. Kip alakiira font vesszfkas, a tetején
levd fogantyd a bordaként hasznalt fanak az 6sszendvésébél adédik. Kiviilrél
pelyvas sarral 1 cm-es vastagsagban van bekenve. M.: 58 cm. Ltsz.: 143.025.
Gydtjtotte: TaxATs Lajos 1950.
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11. Vesszokas. Komadi, Bihar m. Kip alakira font vesszfkas. Ropnyilasa
az el6z6ektdl eltéréen haromszog alakd. Két léptarté palcika keresztezi egy-
mast. Pelyvas sarral van bekenve. M.: 41 cm. Ltsz.: 143.125. Gydtjtétte:
MorLNAR BarAzs—Horer Tamis 1950.

12. Vesszokas. Komadi, Bihar m. Kip alakdra font vessz6kas. Az alsé
perem felett haromszogletli ropnyilds van. A pelyvas sartapasztis sziirke mész-
szel van meszelve. M.: 55 cm. Ltsz.:
143.126. Gytjtotte: MorLnArR Ba-
LAzs— Horer TamAs 1950.

13. Vesszokas. Komadi, Bihar
m. Harang alaku font vesszfkas, a
fogdja szintén fonott. Kiviil és beliil
is tapasztott, a bels§ tapasztas csak
a vessz§ horonyaira terjed ki, ta-
pasztaskor ugyanis a felesleges sarat
vizes rubhaval letorslték. Mind a for-
ma, mind a bels§ tapasztias egye-
dinek tekintehet6 Komadiban. M.:
65.5 cm. Ltsz. 143.127. Gytjtotte:
MoLNAR BarLAzs ~Horer TamAs 1950.

14. Vesszokas. Komadi, Bihar
m. Négyzetes alapon el6bb oszlopsze-
riien 30 cm magasra felnydls, majd
domborodé éli gialaval zarédé 8 em
magas 4 cm 4tmérdji hengeres fogo-
ban végz8dd hantolatlan vesszéfonas.
Az alsé beszeg fonas felett téglalap
alakd répnyilas. Pelyvas sarral tor-
ténd tapasztasa hidnyos. M.: 64 cm.

Ltsz.: 143.128. Gydjtotte: MOLNAR
24. dbra. Vessz6bdl fonott és tapasztott méh-  B,p17s Horer Tamis 1950.

as. adi, Bih . M.: 65. 5. . X P P .
Jeas Komddi, BE alii%.ll\zg_ 65 5. om, Taee 15. Vesszokas. Komadi, Bihar

m. Flizvessz8bdl font kas, tehéntra-
gyéas sarral tapasztott. M.: 36 cm, atm.:
36 cm. Ltsz.: 143.132. Gytijtotte: MoLNAR BaLAzs— Horer TamAs 1950.

16. Vesszokas. Hajdliboszérmény, Hajdd m. Kdp alakdra font vesszé-
kas, melyet sarral vegyitett tehéntragyaval tapasztottak. M.: 62 cm. Ltsz.:
55.75.38. Gyfijtotte: HorFEr TamAs 1955.

17. Vesszokas. Mohécs, Baranya m. Csonkakip alaktira font vesszfkas, az
elébbiekkel szembeni formabeli véaltozasa az, hogy teteje lapos, fogéja drétbél
késziilt. Kiviil sarral tapasztott. Szintén egyedi formanak tekintjiik, amit
készitGje kisérletképpen font meg. M.: 48 cm. Ltsz.: 58.67.2. Gytjtotte: CsaLoc
Zsovrt 1958.

18. Vesszokas. Magyaroszag. Szétdgazé cseresnyeigak kozé szdlGvenyi-
gébdl font méhlakas. Kiviilrsl sarral tapasztott, répnyilasa az alsé perembél
vagott. M.: 67 cm. Ltsz.: 59.75.80. Eredeti leltari szamat vesztett targy. Ujra-
leltdrozva 1959-ben.

19. Vesszokas. Magyarorszag. Szétagazé favaza szlévenyigébél font,
kiviilrgl sarral tapasztott méhlakas. M.: 72 cm. Ltsz.: 59.75.81. Eredeti leltari
szamét vesztett targy. Ujraleltirozva 1959-ben.
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A két utébbi, bar kézelebbi helymegjelslés nincs, Magyarorszagnak a
déli megyéib6l keriilhettek a gytijteménybe, mert a szflévenyigével fonott kas
igazi hazija a Balkanon van.

Gyékénykasok

Gyitjteményiinkben a gyékénybdl font méhlakasok jelent8ségiikhsz
képest gyéren vannak képviselve, pedig hasznalatuk és elterjedésiik kiilonosen
a miltban a belvizek lecsapolasa el6tt nem volt jelentéktelen.'?! Ezek a kasok
bazidnkban a mocsaras vidékcken, ahol a gyékény megterem, mindeniitt fel-
Ielhet8k. Szinte névényfoldrajzi hatarok szerint tudjuk készitési helyeiket meg-
hatarozni.!?® Nagy mocsaras, lipos vidékeinken a réti pakasz-méhész gyékény-
kasokban vadoroltatta méheit.’?® Elsimitott féldre allitotta a kasokat és jé
mézel§ években dgy nagyobbitotta, hogy godrot dsott alaja, igy szoritott a
lépnek helyet.’?” Tudunk réla, hogy a kasokat a vessz8b§l fonottakhoz hason-
16an gyékénybdl és sodringbél késziilt sisakokkal védték az es§ ellen.

A gyékénytermd falvak népe készitményeit, igy a kasokat is, vasidrokon
adta el nemegyszer tavolabbi nem gyékénytermé vidékek méhészeinek. Kék-
rél irjak 1772-ben: ,, . . .gyékény elegendd van a hatéarban. .. dgy hogy gyé-
kénybdl méhlakasokat ... kottetvén a lakossag abbul pénzt vehetnek”.12®
Egy-egy nagyobb varos vasaraira eljottek a gyékényesek is. Feljegyzésekbél
tudjuk, hogy az oroshazi vasarokra tapéi,szentesi és csongradi gyékényesek
hoztik el kasaikat.’?® Nyugat-eurépai elterjedésérdl és hasznalatarédl a szak-
irodalom nem sz6l. Ebbé§l arra kell kévetkeztetniink, hogy hasznalata valdszi-
niileg Eurépa délkeleti mocsaras teriileteire korlatozédik.

Formajukat tekintve a gyékénykasok a vesszd és a szalmafonatosok kozt
toglalnak helyet. Magasabbak, karcsibbak, szebb formajidak voltak a szalma-
kasoknal, egyszersmind tartésabbak és erdsebbek is, ezért a méhészek kiilono-
sen kedvelték, mert a lépkivagas kénnyebb volt belgle. A vesszdkasoknal
azonban gyengébbek, mert amikorra a gyékény kiszarad id8sédik a tonasa,
meglazulnak a kétések, megroggyan a kas és akkor a lépek megtérnek benne.

Fonasa szakértelmet kivant, ezt mindegyik méhész mar nem tudta tdgy
elkésziteni, mint a fabodont, hiszen legtobbszér a megfelel§ anyag sem allt
rendelkezésére. A kasok t6bbségét gyékényfoné specialistak végezték, akik leg-
inkébb a falvak agrarproletar lakossagabél és egyes vidékeken a cigédnyok sorai-
bél keriiltek ki, 130

A gyékénybdl késziilt kasoknal két format talalunk, az egyik a mézter-
melésnek a kezdetlegesebb fokat mutatja és kiilonosen az orszag déli részén
elterjedt. Vazidhoz ugyanigy mint a vesszékasoknal, megfelel§ fadgat hasita-
nak, gy, hogy végz8dése egyben a kas fogdja is, majd a szétfeszitett bordakat
gyékényfonattal fzik be. Néhol az alsé peremét még vessz&fonassal erdsitik,
hogy az nagyobb silyt biré legyen, majd az oldalait agyagos, tragyas, meszes

IMTARATS: 1. m. 416.

125 8zi5cs: 1. m. 97—100.

126 §zifcs: 1. m. 101.

127 Magyarorszdg és a Nagyvildg. 1866. II. 9.

128 K1ss LaJyos: A régi Rétkéz. Bp. 1961. 176.

129 HaJpU: i. m. 15.

130 Krss LAyos: i, m. 404, és az EA 10. szdm alapkérd8ivére beérkezett vilasz, Deme-
cser, Szatmar m.

5 Néprajai Ertesits (63)
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keverékkel tapasztjak. A késdbbi forma a szalmakasokhoz hasonléan spiralis
technikaval kupola formajira késziilt. A készit6k a kas nagysagat aszerint
mérték, hogy hany fonat karimat kotottek egymasra.!® A fonatosan kotottet
és csticsban végz8d6t mondhatjuk a régebbinek; a spiralis technikaval kupola-
san készitettbe a méhek marnagyobb
mézkoszorit tudnak épiteni.

Mindkét kas belsejében viz-
szintesen, t6bb egymasra mer6leges
léptarté palcat helyeztek el, erre épitet-
ték a méhek a lépet. A hegyes formajui-
aknal Gsszel, amikor a kast megemel-
ték és elég nehéznek talaltdk, a mé-
heket elpusztitva vették el a mézet.
Altalaban azt mondhatjuk, hogy a
lapi méhészetben kétharom évenként
irtottak ki a méheket. A fiatalokat
hagytik erdsédni, évekig, a mézzel
egytuitt.!3?

A fabél formalt ember alakd
méhbodonokrsl megallapitottuk, hogy
elterjedésiik és hasznélatuk leginkabb
a német nyelvteriileten altaldnos.!3?
Magyar kozségekben is késziiltek em-
bert abrazolé — ezittal gyékény —
kasok; kozottiikk kiemelkedik a deb-
receni mizeum V. 59.1.1. szama Haj-
diabészorménybsl szarmazé, a tisza-
fiiredi és mezdtiari miskakat formazoé
gyékénybbl késziilt kasa. Készitdje jo
humorrél és formazé készségrfl tesz
tandsagot. Sajnos egyedi darabnak
kell tekinteniink, mert sem a hasz-
nalatban, sem az irodalomban, sem

i L L a vidéki kézgytlijteményeink anya-

‘%f;j‘g)éﬁégg;ﬁz‘fgfml?;j&eh;?s %K?kzlgy}égl"_ géban’ tobbrél nines tudoméisunk
Ltsz.: V. 59.1.1. Debreceni Miizeum (25. dbra).

A csues alakd kasokat ugyanigy,

mint a vessz8bdl késziilteket saroztak,

tapasztottdk és a mézet a méhek kiblésével vették el. A sirozas és tapasztas

ilyen forméan hosszdideig megtartott. A dohbolas hevezetésével, ami mar a

spiralis fonast gyékénykasokat tette hasznélatossa, a tapasztast minden dobo-

las utdn djitani kellett.

Ezeknél a ropnyilds hasonléan a vesszfkasokéhoz, leginkdbb alul van,
leggyakrabban az alsé peremsorbdl vagjak ki, elvétve talilkozunk olyan meg-
oldassal is, hogy a kotésnél a harmadik-negyedik sorban hagynak nyilast
(26—28. dbra).

1B1VizHANYG ArnAjJos: elismert szalmafoné népi iparmiivész, Kiskunfélegyhaza, szi-
ves szébeli kozlése.

1328zics: i. m. 110.

133 BoMANN: i. m. 199.
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A Mizeumban levé gyékénykasok:

1. Gyékénykas. Halom-Homokmégy, Pest m. Alsé pereme vesszdbél
fonott, bordai fadghdl hasitottak, amit a lefelé béviilésnél még fapéleak hozza-
adasaval bévitettek. Sodrott gyékénnyel fontak be az agait. A vesszdfonat fe-
lett a gyékénybdl vagtak ki a ropnyilast. M.: 85cm 134.750. Gydjtstte: GUNDA
Biwra 1936.

26. dbra. Gyékénybdl font sédrtapasztdsi 27, dbra. Spirdlis fondsd gyékénykas. Cigand,
méhkas. Szeremle, Pest m. M.: 91 cm. Ltsz.: Zemplén m. M.: 41 ecm. Ltsz:. 59.75.82
61.15.1

2. Gyékénykas. Komadi, Bihar m. Spiralis technikaval késziilt méhlakas,
a gyékényfonatokat erdsebb gyékényszilakkal varrta ossze készitdje. Raj-
fogénak hasznaltak csak, és ennek a célnak kivaléan megfelelt, mivel oldalai
rugalmasak az iitésre a méhek hamar kimentek belgle. A répnyilas alulrél a
harmadik karimanél egy karima szélességii téglalap alakd nyilas. M.: 45 em.
Litsz.: 143.124. Gytjtotte: MoLNAR BavrAzs— Horer Tamis 1950.

3. Gyékénykas. Vajdacska, Zemplén m. Spiralis technikaval késziilt
kas. Mint a mérete is mutatja, rajbefogésra hasznaltak. M.: 42 cm. Ltsz.:
51.12.9. Gydjtotte: SzoLNoky Lajos 1951.

4. Gyékénykas. Francia méhkas modell. Tyukod, Szatmar m. Spiralis
technikédval, a gyékényszalak dsszeftizésével fontdk. M.: 24 cm. Ltsz.: 54.95.107
Gytjtstte: N. BArTeA KARrOLY 1954.

5. Gyékénykas. Dunaszekes§, Baranya m. Alsé pereme vessz8fonasu,
fels§ része hasitott gyékénnyel fonva, kiilseje tapasztott és hamus mésszel
meszelt. A gyiijt8 szerint a faluban a szalmakasok mellett igen hasznalatos
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volt. 10 éve mar nem hasznaljak. M.: 41 cm. Ltsz.: 58.67.1. Gy{jtotte: Csaroc
Zsovr 1958.

6. Gyékénykas. Magyarorszag. Spiralis gyékényfonasi méhkas, kipos
formaju tetején gyékényfonashdl késziilt fogoval. Alsé pereme gyékényszalak-
kal eldolgozva. Még nem hasznaltak ezért ropnyilas nincs rajta. M.: 41 cm.
Ltsz.: 59.75.82. Eredeti leltari szamat vesztett targy Ujraleltarozva 1959-ben.

7. Gyékénykas. Szeremle, Pest m. A hasitott fiizdgot gyékénnyel fontak
be. Ropnyilasa az als6 harmadaban van és allitott téglalap alaki. Pelyvas,
tragyas agyaggal tapasztott
és meszelt. M.: 91 cm. Ltsz.:
61.15.9. Gyijtotte: SZoLNOKY
Lajos 1961.

Szalmakasok

Hazéankban a legelterjed-
tebb és legkedveltebb kasforma.
Orszagos hasznalatat mutatja
az is, hogy az EA 10. szamd
alapkérdivére, — amely a
méhlakasok anyagbeli és for-
mai elterjedését kutatja— be-
érkezett valaszok az orszag
majd minden tdjdn szalma-
kasokrél sz6lanak.'? Kiilénosen
28. dbra. Gyékénybsl késziilt francia méhkas model- 3% orszig nyugati megyéiben
je. Tyukod, Szatmér m. M.: 21 cm. Ltsz.: 54. korai és jelent8s az alkalma-

95.107. zasa; itt a gabonanak torés-
mentes cséplése az orszag észa-
ki részein volt leginkabb elter-

jedve. Nyugaton gyakori hasznalatat igazolja a szombathelyi mizeum
méhkasgytjteménye is, az 53 mizeumi méhlakas koziil 50 szalmakas!3s
(29. dbra).

BRUNO ScHIER szerint az egész Eurépaban a legfiatalabb, egyben leg-
kedveltebb és leghasznosabb méhlakés. Alapanyaganal fogva erésen kot8dik a
gabonatermeléshez. Szerinte Eurépaban a germanok magasszintid foldmivels
kultiraja és a gabonanak torekmentes cséplése adta meg a szalmanak mint
fonéanyagnak a felhasznalhatésagat. A szalmafonas technikija a keramia
készités egyik 8si technikajaval, a ,,spirdlwulstgeflecht” — koétéstechnikaval
azonos.’3% Régiségét mutatja, hogy mar az id§szamitds uténi els§ évezredekbdl
vannak adataink arra nézve, hogy ezt a fonasmédot ismerték és hasznaltak.
A szalmakasok forméja sokban egyezik a bodonokéval és vesszdkasokéval.

134 A Néprajzi Mizeum EA. 10. szdmi alapkérddivére beérkezett valaszok: Andocs,
Rikiespuszta, Kaposmérs, Almamellék Somogy m. Nagykanizsa Zala m., Nemesvamos Veszp-
rém m. Tiszacsege, Hajdd m., — Hasonlékat k626l VATKAI AUREL: Szentgél, Budapest 1960. 99.

135 BARDOSI JANOS muzeolégus szives szobeli kozlése.

136 ScHIER, BRUNO: Das Flechten. . . 30. és SOODER: i. m. 58. Ugyancsak j6 leirdsat adja
ARMBRUSTER A. f. B. 1934. 15. 66.
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Hasznalatanak f6centruma Koézép-Eurépa, ahonnan mindinkabb kiszoritja a
vesszdkast.

Elnevezése altaldnossaghan kas, szalmakas, de van ra adatunk, hogy képii
elnevezéssel is illették a flzvessz6vel levarrt rozsszalmafonatii kasokat.1®7

Kotéséhez elsGsorban a rozsnak a
szarat hasznaljak, de tudunk réla, hogy
elvétve készitenek buza és zabszalmabél is.
1385zUBANYI — a mar tobbszor idézett mun-
kajaban — irja, hogy a rozsszalmabél ké-
szitett kas azért a legjobb, mert annak a
szalmaja a leghosszabb, masrészt a moly sem
igen terem meg benne; vigyazni kell a végek
befonasara, nehogy ezek eltisztazasaval és AN
betapasztasaval a méhek idt veszitsenek.
A fonashoz valé rozsot viragzaskor vagjak.
A fonadékot kezdetben kézhen sodorjak

meg, késébb, hogy a fonat egyenletes le- \

222

gyen, b8rgyirtt készitettek és az abba hidzott
szalmafonatot vesszdvel, harshéjjal, 16szeder-

vesszdvel, vidrasziaccsal, mogyoréfavesszi- \
vel, nadvesszdvel vagy flizvesszdvel tekerték ey
koriil. Ujabban a fonatok rogzitésére manila- o

szalagot is hasznalnak.®® A kasok formara
kotése kizarélag szemmértékkel torténik,
készit8jének kotés kozben egyetlen formazo
eszkoze a fakalapacs fonas kozben ezzel
igazitja helyes formara (30. dbra).

Mig a méheket lekénezték vagy fiisttel
clfojtottak, nem sokat szimitott a kas for-
maja, ugyanigy nem fokoztak ezid8tajt a  29. dbra. Szalmakas kizépkori dbri-
méztermelést aikalmasabbkasformakkal sem.  Zoldsa. De Crescentius Commodorum

ruraliu libri

A milt szazad kozepén még zdmében

hegyben végz8d8 csiicsos szalmakasok vol-

tak hasznalatban, ami késébb az atdobolassal és a méztermelés egyre
névekvs igényével megvaltozott. Az atdobolashoz készitett kasok szélére
peremet kotottek, abbél a célbél, hogy a masik kas jél hozziilleszthetd
legyen; a végét kerek kiupalakira kotstték részint azért, hogy a méhe-
ket kénnyebben atdobolhassak az iires kasba. Ilyen kasokat kétni mar nehe-
zebb volt, mert pontosan illeszkednie kellett egymashoz, ugyanakkor &6blés
méretet is kellett biztositani a lépeknek. Ezeket mar csak a fonasban jaratos
méhész tudta elkésziteni. Igy a kosarfonashoz hasonléan itt is kialakultak az
onall6 kaskots mesterek, akik paraszti vagy alkalmi ipari foglalkozasuk mellett
télen ezzel is foglalkoztak.Nagy tobbségiik ugyanigy mint a kosarfonok, kis-
foldd zsellér és napszdmos emberek voltak. A méhészek sziikségletiiket a heti-

137 HoFER: i. m. 162.

138 VizHANYO ALAJOS szives szdbeli kozlése.

139 A szalméboél késziilt méhkas készitésének igen j6 XVII. szazadi leirdsat adja GRUVEL
JouAanNEs: Brandenburgische. .. Célln a. d. Spree 1696. 81. Azonossigot mutat ezzel a tech-
nikdval SCHIER igen j6 XX. sz4zadi leirdsa. Das Flechten. . . cim{i munkajiban 31—32.
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piacokon vagy vasirokon szerezték be. Az 1ij kast hasznalat el8tt langgal csa-
pattak ki, hogy a fonas térmelékének eltisztitasa a méheknek ne adjon munkat.
A szalmakasok elsdrenddl méztermeld kaptarak voltak, mai rajfogé és
a ra]nevelo kaptarakhoz viszonyitva nagyobbak és oblésebbek. Atlagos magas-
saguk 50 és 80 cm kozott volt.
A méhész a roplyukkal szemben 1épdarabot ragasztott, hogy a méhek
gazdasidgosan fogjanak a 1ép készitéséhez. A nagyobb, lapokra kétstt kasokban

30. dbra. Szalmakaskétés, Bogdrmindszent, Baranya m. Ltsz.; 52.639.1. Pécsi Mizeum. Nador
Katalin felv.

fakereteket is elhelyeztek, természetesen mér a keretes méhészet elterjedése
utan.’0 J6 mézel§ években ha a méhek hordasa j6 volt, szitakéreggel is maga-
sitottdk a kast, hogy tobb mézet takarhassanak bele. A szalmabél font méh-
lakasoknak technikijdban semmiféle taji jelleget nem taldlunk, csupén a
formaban mutatkezik valtezas. A harang alakdt nyugaton a legrégibb tipus-
nak mondjak.! Hasonlé formara kétott emlitésével taldlkozunk Oroshaza
kornyékén is .42 A korsé alakut szintén nyugat-eurdpai elterjedésiinek mondjak:
ennek a tetejét vords feny6hél késziilt dugé zéarja le, erre fiiggesziik a lépet,
alaja pedig beépitik a répnyilassal atlésan elhelyezett lépvesszéket. A hordé
alakiak Magyarorszag délnyugati részén, kiilondsen a szldvlakta vidékeken,
elterjedtek, ezek oldalat er8sebb duplafonassal kétik és a fonatokat flizvesszd-
vel erdsitik egymashoz. A hordé alaktiaknak a tetejelevehetd. Ezt a tipust mond-
jak Liezen kornyékén, az egyetlen hordozhaté szalmafonati kasnak, mert elég
erGs ahhoz, hogy nyaron a j6 mézel§ virdgokhoz a havasi legelékre vigyék.
Répnyilasa éppen ezért teljesen elzarhat$.!*® Roplyukat nem akkor vagjik
ki, amikor a kas mar elkésziilt, hanem keményfabél roplyuk alaké nyilast met-
szenek és azt illesztik a fonatok kozé.

140 BomANN: i. m. 200.

141 HArpIN, KARL: Die Alten Bienenwohnungen in Bezirk Liezen. Zeitschrift des Histo-
rischen Vereines fiir Steiermarkt. L. (Graz 1959.) 197.

12 Hagou: i. m. 14. 1.

143 BoMANN: i, m. 99. L.
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Az okszerti méhészet is alkalmazott szalmakasokat. Igy a szakirodalom
Liinebergi-kas néven olyan méhlakast ismer, amelyiknek az oldala 3.5 cm
vastagsagu spiralisan font szalmafonadékhdl késziilt. A fonatokat erds és id8t-
4ll6 nadvesszdvel varrjak egymashoz. A hazankban ismertekkel szemben az a
kiilsnbsége, hogy a ropnyflas a kas fels§ negyedében van elhelyezve, eldnyének
tudjak ezt, mert hosszi télben a para a kas aljara csapédva nem nedvesiti be a
fels§ részbe tartézkodé méhcket. A kett8s — vagy hordés — kas Németor-
szigban ismeretes; kiilonésen Bajororszig, Franken és Gaubéden vidékén.
Tsbb magyar méhészkényv is propagalja, hasznalatat mert a méz kivétele itt
a kas szétszedésével konnyti, gyér elterjedésének az az oka, hogy élettartama
igen rovid.

A Mizeum gytijteményében 14 szalmabél kststt méhkas van. Ezek
kozill harom épiilet formaji, a tobbi kiup alakd. Az épiiletet formazék stilusa
megegyezik, — mindharom barokkosan mozgalmas. A méhek kezelése a leve-
hetd kupolan keresztiil torténik. Az egyik szogletes alapon templomtornyot
forméz, teteje szalmébdl kotott, fabdl faragott és vérdsre festett estcsban
végzbdik. Oldaltapasztasa teljesen lekopott. A masik hasonlé formaji, csak
oldalaisokszéglettek és egymaés alatt két ropnyilas van. A fels§ farkasfejben vég-
z8dik, ,,Ennek a szajan jarnak ki és be a méhek, hogy olyan batrak, szilajak és fa-
Jankok legyenek, mint a farkasok.’*%5 Adjak magyarazatul. Oldala szintén mar-
hatragyas sarral volt tapasztva és sziirkére meszelve. Ezkésdbb lekopott és ezért
nem latszanak ma mar a fejhez tartozé, de a kasra rafestett farkasfiilek. A két
ropnyilasnak valésziniileg az a magyarazata, hogy a tavaszi elsd eresztésnél
hasznaltak a farkastorkot, majd azt elzarva, esak az alsét hasznaltak. A har-
madik templom formaji, toronnyal, mely kétrészes kupolaban végzédik, a
fels8 levehetd. Tapasztasan a kék és fehér festésnek nyomai latszanak. Belsé
mézterében a fakereteknek a tamasztélécei még megvannak. Mindhirom kas
Barskaproncarél (Bars m.) vald, és 1915-ben keriilt a gytijteménybe. A kozség
régi német telepes falu és mint ilyen Deutsche-Litta néven szerepelt a helység-
névtirakban.1® A formara kétott kasoknal tjra felmeriil a kérdés, hasonléan
az ember formara faragott bodonokhoz, vajon ezek eredete isnémet? A méhészeti
irodalomban ScHIER ugyancsak a német nyelvteriiletr8l ir szalmabél fonott
ember formaji méhlakasokrsl.’#? BoMANN ugyanilyenekr6l tesz emlitést, azt
irja, hogy régen mindegyik méhesbe tettek egy-két olyan kast, amelyiknek
elél emberi 4brazata volt, nemegyszer miivészi megjelenitésben. Alkalmazasuk-
nak az eredetét a néphitben taldljuk meg: eszerint ezeknek az ember formaji
kasoknak megvolt az erejitk a rossz tavol tartasara, megvédték a méhest a
tolvajoktél és a méhek kartevditél®® (31—32. dbra).

A forméara ktstt kasoknak gyiijteményiinkben valé csekély szima és a
vidéki kdzgyiijteményekben valé majdnem teljes hianya és a szomszédos
népeknél levs dsszehasonlité anyag elégtelensége miatt elterjedésiiket és hasz-
nalatukat, de féleg eredetiiket nem tudtuk tisztazni.

A hasznalatuk szerint kétféle kast ismernek: a mézelésre haszniltak
— mint mar utaltunk rd — nagyobbak, boltivesek és léptarté rudakkal vannak

144 S§TER: 1. m. 206.

145 GyORFFY IsTvAN: Farkasgégén eresztett. Ethn. 1932. 82,
146 BorovszKY Samu: Bars megye monographiija. Bp. én. 40.
147 SCHIER: i. m. 29,

148 BoMANN: i. m. 199.
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ellaitva. A rajbefogasra és a rajok megerdsitésére alkalmazottak kisebbek,
cstcsosabb formajiak, éppen ezért méztermelésre egyiltalan nem alkalmasak.
A mézels kasokat kiviilrgl sarral tapasztjik, az egykori leirdsok szerint ezek
igy olyan erésck és tartésak, hogy majd egy évszazadot is kiszolgalnak. A kas
hasznalata — bar télen meleg és jol szellGzik, igy atteleltetésre is kivaloan alkal-
mas — ezért ,,milott el”’, mert nehézkes volt benne a méhek kezelése és a méz

31. dbra. Torony formdji szalmakas. Bars- 32, dbra. Farkasfej formdji szalmakas. Bars-
kapronca, Bars m. M.: 95 cm. Ltsz.: 114.674.  kapronca, Bars m. M.: 79 cm. Ltsz.: 114.675

elvétele. Méz elvételnél vagy el kellett a méheket fojtani, vagy atverni egy
masik kasba; ez utéhbbi annyira legyongitette a méheket, hogy mig erére nem
kaptak, etetni kellett 8ket. Az elfojtas leginkabb kénriddal térténik; az elfoj-
tasrél és az atdobolasrél a Bibar megyei Komadibdl vannak j6é adataink és
kivalé felvételeink? (33—34. dbra).

A méheket kizarélag az erre a célra késziilt kasokban tartjak, eddigi
tudomésunk szerint gyljteményiinkben, sem a vidéki kozgytjteményekben,
sem az irodalomban nem talalkoztunk utalassal arra nézve, hogy eredetileg
mas célra késziilt edényt is hasznaltak volna fel, ilyen szandékkal. Eppen ezért
jelentds kivétel a pécesi mizeum 60.189.1.1 leltari szamd Manfarél, Baranya
varmegyéhdl szarmazé gabona- és babtarté bucséra, melyet tulajdonosa 1957-
ben méhkassa alakitott 4t. Forméja kivaléan alkalmas méztermelésre, a tulaj-
denos véleménye szerint majd kétszerannyi mézet takartak bele a méhek, mint

a kasba (35—36. dbra).

149 HoreR TAMAS sziveges gytijtése EA 2303,
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33. Gbra. Méhek elfojtasa fiisttel. Komadi, 34. dbra. Méhkasok elgkészitése atdoboldshoz.
Bihar m. F.: 99.533. Hofer Tamis felv. Komadi, Bihar m. Ff 99.523. Hofer Tamas
elv.

35. abra. Gabonatartd atalakitva méhkassa. Manfa, Baranya m. Ltsz.: 60. 189. 1. M.: 46. cm.
Pécsi Mizeum
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Gytjteményiinkbe tartozé méhkasok leirdsa a kovetkezd:

1. Szalmakas. Barskapronca, Bars m. Négyszogletes fadeszkara spiralis
technikaval fonott torony alakt méhkas. Kupolaja vordsre festett és leemel-
hets. Ropnyilasa félkorivii. M.: 95 em. Ltsz.: 114.674. Gytjtotte: ERNYEY
Joézser 1915.

2. Szalmakas. Barskapronca, Bars m. Hatszogletd fadeszkara spiralis
szalmafonassal késziilt torony. Két egymas alatti répnyilasa koziil a felsén

36. dbra. Gabonatarté belseje 1épvesszdkkel. Ltsz.: 60.189.1.1.

fabol faragott farkasfej. A kas tapasztasa lekopott, igy a fejhez tartozé fiilek
is hidnyoznak. M.: 79 cn. Ltsz.: 114.675. Gytijtotte: ERNYEY JOzSEF 1915.

3. Szalmakas. Barskapronca, Bars m. Téglalap alakd deszkalapra, spi-
ralis fonassal késziilt méhkas. A fonason a tapasztas és a kék festék nyomai
latszanak. M.: 60 cm. Ltsz.: 114.676. Gytijtotte: ERNYEY JOzsEF 1915.

4. Szalmakas. Magyarszerdahely, Zala m. Csonkakip alakd, oldalan
harom lyuk van, ami valészintileg a léptarté palcaknak a megerdsitésére szol-
galt. Répnyilasa nincs, valészintileg a sima fsldre allitottak és a méhek a fold-
ben vajtak ki maguknak répnyilast. M.: 40 cm. Ltsz.: 133. 625. Gyijtotte:
Gyuray IsTvAn 1934,

5. Szalmakas. Magyarszerdahely, Zala m. Csonkakip alakd, alul szita-
kéreggel magasitott, oldalan léptarté palcak nyomai latszanak. A répoyilas a
szitakéreg aljan van. M.: 41 cm. Ltsz. 133.626. Gytjtotte: Gyuray IsTvAN
1934.

6. Szalmakas. Beregijfalu, Bereg m. Kipos spiralis technikaval késziilt
kas, tetején levd fogantyd hancsbél késziilt, Ugyancsak hancsfonéssal erdsi-
tették meg az alsé és felsé harmadat a kasnak. Ropnyilasat az alsé kor felett
vagtak ki. M.: 34 cm. Ltsz.: 136.889. Gydjtstte: GONYEY SANDOR 1940.
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7. Szalmakas. Csics6, Komarom m. Csonkakiip alakd, spirilis technika-
val késziilt méhlakas, tetjén kerek lyuk, ami a kotés inditasat jelzi. A gyijté,
aki 1942-ben hozta a mizeumba megjegyzi, hogy ez mar 35—40 éve nem volt
hasznalatban. M.: 34 cm. Ltsz.: 138.787. Gyfijtotte: FEL Epir 1942,

8. Szalmakas. Szentméartonkata, Pest m. Hengeres alakii, alsé fonata
peremként kihajlik. Répnyilasa két fonat szélességre terjed. A léptarté kereszt-

37. dbra. Szalmakas, el6l sartapasztdssal. M.:  38. dbra. Spirélis szalmakas, alul szitakéreg-
46 cm. Ltsz.: V. 57. 1.1. Hajddbészérmény, gel magasitva. Velem, Vas m. M.: 35 cm.
Hajdd m. Debreceni Muzeum Ltsz.: 60.88.17.

fak feny6lécbél késziiltek. M.: 43 em. Ltsz.: 50.06.10. Gydjtotte: HOFER
Tamis 1950.

9. Szalmakas. Zalavar— Lebujpuszta, Zala m. Csonkakip alakd, a fona-
tokat flzfavesszgvel fontak egymasra. M.: 235 em. Ltsz.: 50.11.61. Gytjtotte:
CserMAK GEza 1950.

10. Szalmakas. Cigand, Zemplén m. Lapos kupola formajd. A répnyilast a
zard tekercsbél vagtak ki, tetejére szalmafogantyiit kotsttek. Elejét saroztak
és meszelték. M.: 38 cm. Ltsz.: 52.59.1. Gydjtotte: SzoLvoky Lavos 1952.

11. Szalmakas. Zala, Somogy m. Zstdpszalmabél spiralis technikaval
késziilt, lapos henger alakd, teteje lapos, mely kozepe felé kissé kidudorodik.
Alsé pereme siirli vessz6hasitassal fonott. Roplyukat dgy vagtak ki. Tetejének
boltozata alatt 1épvessz8. M.: 28. cm. Ltsz.:53126.10. Gydjtotte: Horer TamAs
1953.

12. Szalmakas. Osli, Sopron m. Rozsszalmabél késziilt, vidrasziacs
erfsitéssel, formaja a hegyén sziik korben végz6dé kip. Alsé peremén téglalap
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alakd nyilas a méhek szdmara. A lépvessz8t a nyilas vonalara merélegesen
illesztették. M.: 30 cm. Ltsz.: 54.82.3. Gydjtétte: IstvANovirs MARTON—
SzaB6 MATvAs 1954.

13. Szalmakas. Kercaszomor, Vas m. A rozsszalmahol késziilt spiralis
fonatot vidraszidcs tartja dssze. Kip alakian elkeskenyedd végét erés madzag-

39. dbra. Szalmakas zstpboritdssal. M.: 67  40. dbra. Henger alakid spirdlis szalmakas.
cm. Ltsz.: Debreceni Mizeum Mohacs, Baranya m. M.: 42 cm. Ltsz.:
60.349.1. Pécsi Mizeum

fonas rogziti. A ropnyilassal szemben léptarté palcat erdsitettek. A kas magasi-
tasahoz tartozik még egy négyszogletes deszkalap. M.: 44 cm. Ltsz.: 55.66.13.
Gytjtotte: Boross MARIETTA 1955.

14. Szalmakas. Velem, Vas m. Rozsszalméabél késziilt, a spiralis fonatot
a fanak a lehantott kérgével erdsitették ossze. M.: 45 cm. Ltsz.: 60.88.15.
Gytjtotte: Morvay Jupit 1960 (37—40. dbra).

Tengeri csuhébol készitett kas

Tengeri csuhébél gytijteményiinkben csak egyetlen darab van, a Bihar-
megyei Komadibé6l.%? Irodalmi utalasbél sem tudunk arrél, hogy hasznaltak
volna barhol is, ezért helyi kezdeményezésnek kell tekinteniink. Hasznélata
egyéltalan nem elterjedt, de gazdija sokkal erdsebbnek és idétallobbnak

150 Horer TamAs EA 2303. gyfijtése.
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mondja mint a gyékény vagy szalmakast. Figyelemre mélté ez a kezdeménye-
zés, mert itt egy (j kultirnévénynek a felhasznalasaval taldlkozunk egy régi
termelési agban. Készitése gy torténik, hogy a csuhéleveleket dsszefogjak és
spiralis technikaval vesszével dsszeftizik. Alsé szegélyét flizvesszbvel erdsitik.
Répnyilasa a legalsé sorbél van kivagva.

Gytijteményiinkben lev6 méhkas (41. dbra) leirasa a kovetkezd:

Kukorica csuhébél késziilt kas. Komadi, Bihar . Vastag, spiralisan haladé
tengericsuhébol fonott hengereket négybe hasitott és gyalult fiizvesszével
varrtak ossze, alsé pereme vesszShasitvannyal fedett. A tetején fadugé, ami
arra szolgal, hogy a raragasztott miilép darabbal a befogott raj lépépitésének
iranyat szabalyozza. Beliilrél porkslés nyomai latszanak, ami azt jelenti, hogy
a méhész a raj befogasa elStt langgal
kicsapatta. M.: 44 cm. Ltsz.: 143.131. (41.
abra). Gydjtotte: MorLnArR Bavizs—
Horer Tamis 1950.

Ndadbél késziilt kasok.

Sztcs SANDOR A régi Sarrét vilaga c.
munkajaban emlitést tesz nadbdl késziilt
méhlakasokrél. Gydjteményiinkben, a
vidéki kozgytljtemények anyagaban ilyen
nincs, és az irodalom sem tud ilyenr§l,
de a leiras sem ad b§vebb felvilagositast
készitésének technikajarol és formajarél.
A leiras szerint valdszintileg csak a mo-
csaras vidékek méhészetében volt jelen-
tdsége.

Keretes kaptarak

- L , ; 41. dbra. Tengeri csuhébédl késziilt kas.
A gyUJtemenyunkben levé méhla- Komadi, Bihar m. M.: 44 em. Ltsz.:

kasoknak az ismertetése nem lenne tel- 143.131.
jes, ha a paraszti méhészetben hasznalt
bodonokat és kasokat felvalts keretes
kaptarakrél nem szélanank. A keretes kaptarokat a kiilfsldi méhészeti szak-
irodalom kézel hiromszaz éve ismeri.’3! Sok elénye ellenére — a méheknek a
munkajat szemmel lehet tartani, a lépeket a méhek leslése vagy elkabitasa
nélkiil lehet elvenni — hazankban csak a milt szazad utolsé évtizedeiben valt
altalanossa.'® Rohamos elterjedését mutatja az 1935-6s statisztikai felmérés,
mely szerint a méhészek kiozel tizennégy féle kaptartipust hasznaltak.

A mozgathaté keretek lehetdvé tették a mézporgets és a milép haszna-
latat. A mézporgetd biztositotta alépeknek a torésmentes mézelvételét, a miilép
pedig az orszdg méztermelését tekintélyes mennyiségben novelte.15

151 Orost PAL ZorTAN: Méhek kozott. 6. jav. kiadas. Bp. 1962. 93.
152 ORrosr: i m. 129.
153 S00DER: i. m. 320—325.
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Ma a kasok épitésének az orszagosan ismert anyaga a deszka, amelyet a
mai méhészeti szakkdnyvek a legjobbnak tartanak, mert mint irjak: a deszka a
legkénnyebben feldolgozhaté, legszilardabb, legtartésabb és télen eléggé
meleg. Egyetlen mas kaptaranyag sem szarnyalja til, egyetlen hatranya, hogy
draga.!®! A paraszti méhészetben az elsé vilaghabori el6tt a fentiekben vazoltak
miatt nem igen talaltunk deszkabél készitettet. A méhészek ezért az eddig
ismert és hasznalt anyagokbdl héazilag készitették kaptaraikat. A deszka draga

42. d@bra. Orszdgos kaptar. M.: 66 cm. Ltsz.: 43. dbra. Hunor kaptdr. M.: 92. Komadi
52.637. 1. Pécsi Mizeum Bihar m. Ltsz.: 143.142.

és nem minden vidéken megtaldlhaté, ezért ajanljak a helyben kaphaté nyers-
anyagokat. A hagyomanyos szalmaanyag felhasznalasat még a XIX. szdzadban
irt méhészkonyv is javallja.'® A leirds egyben magyarazatat adja annak is,
hogy miért taldlunk a népi méhészetben az allam altal jévahagyott méhlakés-
tipusokat helyi anyaghbél készitve. A Néprajzi Muzeumban egy Hunor!s®
kaptarral, és egy Orszigos rendszertivel, a pécsi mizeum anyagaban pedig az

134 OrROsI: i, m. 95.

155 KALLO: i. m. 63.

156 A Hunor kaptéart az Orsziagos Magyar Méhészeti Egyesiilet kezdeményezésére 1927-
ben dsszehivott foldmiivelésiigyi minisztériumi értekezlet alapjan kimondjdk, hogy széles korii,
foliilrdl kénnyen kezelhetd kaptartipust taldlja az dltaldnos terjesztésre a legalkalmasabbnak.
Egyenls belsé méretii igynevezett rakodéfiokokbél 4ll, melyek mindegyike legalibb 10—10
olyan keretet foglal magaban, melynek bels szélessége 40 cm. Belsé magassdga: 25 cm.
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Orszigos'®?” méretiinek a helyi véltozataval talilkoztunk. Az el6bbinek orsza-
gos elterjedése az 1941-es felmérés adatai szerint 9,89, az utébbié 26,291
(42—43. dbra).

A kaptarak leirasa a kovetkezd:

1. Hunorkaptdr. Komadi, Bihar m. Léckeret kozé dréttal filzott, préselt
gyékénybél késziilt kaptar. A kas négy fenyéfalécen all. M.: 83 cm. Ltsz.:
143.142. Gytjtotte: MoLNAR Barizs— Horer Tamis. 1950.

2. Orszdgos kapidr. Zala, Somogy m. Alapja, teteje és vaza deszkabél
késziilt, harom oldala szalma témitésili, a hatsé lapja leemelhets deszkalap.

M.: 69 cm. Ltsz.: 53.126.11. Gytijtotte: Horer Tamis 1953.

*

Attekintve a méhlakasokat anyagbeli és formal minemiségiik szerint,
megiallapithatjuk azt, hogy a méhlakasok anyaga majdnem mindig az illetd
taj nyersanyag adottsiganak a figgvénye, a formai megoldasa pedig hiven
mutatja a méztermelés fejlettségi fokat.

Boross MARIETTA

157 Orszagos haromkeretsoros kaptdr, teljes nevén Orszagos Magyar Méhészeti Egyesiilet
kaptdrja. Grand Miklés készitette német mintdra buzidsi tapasztalata szerint. Eredetileg
a Délmagyarorsziagi Méhészeti Egyesiilet hivatalos kaptarja volt. Méretét véglegesen az
Egyesiilet 1874-es kozgyfilése fogadta el: 24 X13 cm. keret kezdett elterjedni. Ezt a méretet
vette 4t 1882-ben hivatalos terjesztésre és szakoktatis céljaira az éllam is.

158 QRrost: i. m. 129. L
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DIE BIENENWOHNUNGEN IM ETHNOGRAPHISCHEN MUSEUM

Im Ethnographischen Museum, in der Abteilung Sammeln-Wirtschaften findet sich
eine Sammlung, die Andenken der Vergangenheit der ungarischen Imkerei enthilt, Die Kollek-
tion von beinahe hundert Gegenstinden, fast ausschliefilich Bienenwohnungen, dokumentiert
itberzeugend die bedeutende Funktion, die die alte ungarische Bienenzucht im Wirtschaftsleben
des ungarischen Volkes erfiillt hat. Die Sammlung umfaf3t geschichtlich zweihundert Jahre,
vertritt im wesentlichen das gesamte Gebiet des historischen Ungarns und vermittelt uns
zugleich ein authentisches Bild der Entwicklung sowoh! der volkstiimlichen als auch der adetig-
biirgerlichen Bienenzucht in Ungarn. Sie dokumentiert die uralte Form der Imkerei in Ungarn,
die Erbeuterwirtschaft mit Waldhonig, berichtet iiber die dltere und neuere Entwickiung
der Hausbienenzucht: iiber die primitiveren Losungen der Bienenzuchtin Klotzstiilper, Klotz-
beuten und Bienenkorben, dann iiber die grofle Wendung, die bienenschonende Honigwirtschaft
schlieBlich bietet die Sammlung mit dem Material der Bienenkasten-Imkerei auch einen
Einblick in die letzten 50 Jahre der Bienenzucht.

Bei der chronologischen Systematisierung der Bienenwohnungen geht die Verfasserin
von den Baustoffen aus. Die Wahl dieser Methode ist durchaus ergriindet, da der Baustoff
der Bienenwohnungen jeweils auch ein Ma@istab fiir die Entwicklungsstufe der Honigproduk-
tion darstellt. Die Beschreibung der Bienenwohnungen wird durch die Herstellungstechnik,
die Methode der Honigbehandlung bei den einzelnen Bienenwohnungen (Ermordung
s»Abtrommelung’ usw.) und durch die Bewertung der ésthetischen Gestaltung der Bienenbeuten
erginzt. (Einige von ihnen tragen sogar historische Stilmerkmale.) Das Entwicklungsbild
der Bienenwohnungen in Ungarn wird durch Vergleichsmaterial aus der internationalen Lite-
ratur und Dokumentation vertieft.

Die iltesten Formen der Bienenwohnungen sind auch bei uns die Klotzbeuten (Bienen-
klotzstiilper), die teils die Zustiinde der Erbeuterwirtschaft mit Waldhonig, teils die der frithen
béuerlich-volkstiimlichen Hausbienenzucht widerspiegeln. An den entwickelteren Exemplaren
erscheint bereits eine Verzierung. Das iilteste datierte Museumsexemplar stammt aus dem
Jahre 1785 und zeigt eine Verzierung von hohem kiisntlerischem Niveau.

Eine besondere Gruppe der Sammlung bilden die menschenférmigen Baumstdmme als
Bienenwohnungen. Diese sind neben ihrer Funktion als praktische Gebrauchsgegenstinde
auch als Kunstwerke der volkstiimlichen Ornamentik zu betrachten, als Produkte der volks-
tiimlichen monumentalen Bildhauerei in Ungarn. Thre Entstehung steht mit der Imkertitigkeit
der im 18. Jh. in Ungarn angesiedelten Deutschen in Verbindung. Die schénen Exemplare
zihlen mit zu den Kostbarkeiten des Ethnographischen Museums.

Eine charakteristische Gruppe der Bienenwohnungen bilden die Kistenbeuten, die in
der Entwicklung der ungarischen Bienenzucht einen weiteren Schritt darstellen: sie sind
transportabel und kénnen an jedem beliebigen Ort aufgestellt werden.

Die Typen der Rindenbeuten und der Daubenbeuten sind Einzelstiicke der Sammlung.
Sie haben in Ungarn keine Verbreitung gefunden.

Andenken der Bienenzucht in der Ebene sind die geflochtenen Bienenkérbe, die unga-
rischen Repridsentanten dieser in Europa weit verbreiteten Beutekultur. Das Ethnographische
Museum bewahrt die verschiedensten Typen, darunter mannigfaltige Produkte der Flecht- und
Lehm-Technik, auch bemalte Stiicke.

Gleichzeitig mit der Bienenkorb-Kultur erscheint in Ungarn auch die bienenschonende
.»Abtrommelungs”-Technik: um den Honig aus den Kérben ausschneiden zu kénnen, miissen
die Bienen nicht mehr getitet werden.

Die geographisch bedingt auftretenden Binsenbeuten sind nur durch ein-zwei Exemplare
(darunter auch ein Einzelkorb mit Menschendarstellung) vertreten.

Die am meisten verbreitete und beliebte Bienenkorbart ist in Ungarn der Strohkorb,
die sozusagen grundlegende Bienenwohnung unserer volkstiimlichen Bienenzucht bis zum
Aufkommen der Bienenkasten-Imkerei. Seine Flechttechnik, seine abwechslungsreichen Formen
verdienen besondere Aufmerksamkeit.

Erwihnt seien noch die aus Maislieschen und Schilf hergesteliten Bienenkérbe, die
aber nur ab und zu vorkommen.

Die gerahmten Bienenkasten vertreten bereits die moderne Binenzucht in Ungarn.



Régi mazeumi targyak megszoélaltatasa aj gyiijtésekkel

A Néprajzi Muzeum iigyrendje 1950-ig nem szabalyozta részletesen a
leltirozas mdédjat, nem kivdnta meg gyijtditsl, hogy a behozott targyakra
vonatkozé ismereteket ra vezessék a leltari cédulidkra. A 30-as évek masodik
fel£16] torténtek ugyan kisérletek a leiré leltarcédulak részletesebb kitsltésére,

a gytjtdtt targyakra vonatkozé adatok mizeoldgiai rogzitésére,! mégis — az
1950-ben elrendelt 4j leltarozasi szabalyzatig — a beérkezett és beleltarozott

targyak jelentds része adatolatlan maradt.

Ennek a hiadnyossagnak tudatiaban voltak a Mizeum elSttiink jaré
tudds beosztottai is, s amikor GyOrFrY ISTVAN, 1935-ben atadta a Néprajzi
Mizeum — akkor mintegy tizenkét és félezer targyat szamlalé textilgytjte-
ményét s figyelmeztetett az anyag fogyatékossagaira, azok kozt els§ helyen
a targyak ,.,némasagat” nevezte meg. A ,,néma targyak megszélaltatasar™
4j tirgyak megszerzése mellett egyenld fontossagi feladatnak jeldlte ki a
jovdore.

Az akkori gyiijteményanyagnak — a tovabbiakban mondanivalénk a
viselet- és himzésanyagra vonatkozik csupan — tébb mint 709%-a keriilt be

miikereskeddktdl, gytijtdktsl és falusi drusoktél. Ennek kovetkeztében e tar-
gyaknak nemcsak leldhelye bizonytalan, de ingadozé — igen sok esetben a
targy meghatarozasa maga is. Annak a 309% anyagnak, melyet a mizeum
beosztottai maguk gytjtottek, a helymegjelslése természetszerien pontos,
nem egyszer fel van tiintetve nemzetiségi hovatartozasais, de a kialakulatlan
terminolégia miatt ugyancsak bizonytalan a meghatarozasa. A leltari cédula-
kon példaul igen gyakran szerepel a ,,targy meghatarozasa” rovatban a himzés
megnevezés, amit egyarant kaphatott a parnavég, lepedévég, kends, ing ujja
vagy mas is. Az erdélyi eredetii anyagnal talan a himzésnél is tobb, a legalabb
annyira bizonytalan riidravelé megjeldlés; de nincsenek kiilon feltiintetve a
férfi vagy néi ruhadarabok sem, s hidnyoznak a targy készitésére, hasznalatara
vagy ezek évszdmaira vonatkozé adatok is.

A tirgyakra vonatkozé legkozelebbi adatok hidnya tulajdonképpen azt
jelenti, hogy a targyak a maguk puszta megjelenésében: anyagukkal, forma-
jukkal, diszitésiikkel szélhatnak a kutatéhoz, életiikrdl, emberi-tarsadalmi
vonatkozasaikrél azonban mit sem lehet tudni. Ugyanigy ismeretlenek marad-
nak a készités, megszerzés stb. koriilményei is. A miizeolégusok gondjai kozott
mindig rangos helyen allott az ilyen objektumok hidnyzé adatainak pétlasa.
A megoldas lehet8ségei foglalkoztattdk GyORFFY IsTvANt is, ki a targyak

! Kovics Liszrd: Néprajzi muzeologia. Budapest 1939. A Néprajzi Mizeum Fiizetei 4.
FEL Eprr: A Néprajzi Mizeum 4 szerzeményei. NE. XXX, (1938) 243 —252.

6 Néprajzi Ertesits (63)
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megszélaltatdsara, mizeumi értékiik teljessé tételére két mddozatot javasolt.
Az egyik szerint vissza kellene vinni a targyakat szdrmazisi helyiikre s ott
helyi adatkozl8k segitségével, mintegy djra beillesztve eredeti kérnyezetiikbe,
megszerezni réluk a sziikséges ismereteket. A masik megoldas alkalmas falusi
személyek meghivasa volna, akik Pesten, a Gytijteményben adhatnik meg a
szitkséges felvilagositast réluk.

Az els8 javaslatot — bar a legtobb eredmény ettdl volna virhaté — a
mai napig sem tudtuk megvalésitani a szallitds, helyszini elhelyezés bizony-
talansagal miatt. Az idSkozben eltelt kozel 30 év alatt azonban tébb kisérlet
tortént a néma anyag megszolaltatasara, koztikk sor keriilhetett végre
helyszini adatkézl6k meghivasara is. Féleg ez utobbi kisérlet indit arra, hogy
beszamoljunk réviden prébalkozasainkrél s az ilyenfajta kisérletek véarhaté
eredményeirdl. Az itt kovetkez8 sorok nem lezart, végs§ eredményeket kivan-
nak koézzétenni, hanem csupan prébalkozasok viazlatos lehet8ségeit, abban a
reményben, hogy miizeolégus kollégaink vita vagy hozzaszélas formajaban
elmondjak majd ilyen iranyud tapasztalataikat.

A tobbektdl, tobbféle médon végzett kisérletek koziil, melyek a Nép-
rajzi Mazeum textilgyjteménye egy-egy csoportjanak kozelebbi megismeré-
sére, ismeretlen adatainak kiegészitésére irdnyultak, idérendben, de a vallalko-
zds méreteit tekintve is, legnagyobb szabiasi PALoTaAYy GERTRUDé volt.?
Pavoray GERTRUD SzaB6é T. ArTiLival és Hadz FERENccel egyiitt magéara
vallalta az erdélyi vaszonhimzésanyag felmérését s az egyes vidékek stilus-
jegyeinek megallapitisit. A munka els§ szakaszaként szdmba vették a teljes
vaszonhimzésanyagot, megallapitottak annak fogyatékossagait s kijelolték a
tovabbi gytijtések dtjat. Sajnos a nagy munka s dolgozat nem hozta meg a
varhaté eredményt. Ennek egyik oka abban volt, hogy a szerzdk, noha megal-
lapitottak és szdmos esetben korrigaltak is egyes targyak téves helymeghatéaro-
zasat, észrevételeiket nem vezették ra a targyak leltari cédulaira s igy a gytjte-
mény azokat csak kis mértékben tudja hasznositani. A masik ok a kézbejstt
haboriis helyzetben, s az ezt kovets hatarvaltozasokban rejlik, ami megakada-
lyozta a gyiijtéket abban, hogy tanaesaikat kévetve kiegészithessék a nem
egy esetben csonka anyagot.

Sokkal pozitivebb az eredménye a munka masodik szakaszibdl sziiletett
dolgozatnak,? amely az anyag egy részének megallapitotta stilusjegyeit s azok
alapjan rendszerezte azt. A tanulméiny eredményeként szamos himzésvalto-
zatot — stilusjegyeik alapjan, foldrajzilag tébb-kevesebb biztonsaggal el
tudunk helyezni. [gy ez a dolgozat kénnyit a helymeghatirozas bizonytalan-
sdgain s eredményei nemesak a meglevs anyagra vonatkoztathaték, de kiter-
jeszthetSk a gytjtbk, keresked8k stb. révén a jov§ben bekeriil§, meghataro-
zatlan anyagra is.

Bizonyos fokig ilyen jellegliek azok a tanulminyok, melyek a Gytijte-
mény egy-egy szakcsoportjanak szambavételével késziltek el s ugyancsak
stilusjegyek alapjan hatirozzak meg a hidnyosan beleltarozott targyakat.*

2 Haiz FErRENCc—Pavoray GERTRUD—SzABO T. Arriva: A Néprajzi Mizeum erdélyi
vészonhimzés anyaga. NE. XXXII. (1940) 396 —417.

3 PALoTAY GERTRUD és SzZABGT. ATTILA: Ismeretlenebb erdélyi magyar himzéstipusok,
Budapest 1940. A Néprajzi Mizeum Fiizetei 5.

1 A térekvéseknek ebbe a csoportjaba soroljuk azt a munkéankat, mely a Gyfijtemény
teljes anyagdnak szdmbavétele utn, ugyancsak stilusjegyek alapjan hatdrozta meg az ujjatlan
fels6ruhdkat. Fér Eprr: Magyarorszégi ujjatlan fels§ruhik. NE, XXVIIIL. (1938) 13—30.
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Ezek a munkik elsdsorban spekulativ jellegiiek, az egyes objektumok
megjelenésébdl, kiilsé ismérveibfl vontak le kovetkeztetéseket, melyeknek
eredményei a lelghelymeghatarozasra s a targyféleség elterjedésére vonatkoz-
nak, tehat arra hivatottak, hogy a targyaknak féldrajzi meghatarozasat segit-
sék el6.

Mas térekvéssel indultak és mas eredményeket is hoztak azok a kutata-
sok, melyeket a helyszinen végeztiink. E kisérletekhez olyan vidékeket valasz-
tottunk ki, ahonnan a Gyiijtemény meghatarozott lelGhelyi, jelentds anyaggal
rendelkezik. Olyan targyakrél van itt tehat sz6, amelyek foldrajzilag hitelesen
kothetdk, de hianyoznak életkoriilményeikre vonatkozs adataink.

Ilyen esetekben altalaban arra torekedtiink, hogy a meglevd targyféle-
ség valamely valtozatit a helyszinen megszerezhessilk s az ahhoz gydjtott
ismeretanyaggal vilagitsunk ri a régi gyiijteményi darabokra is.

A harmincas évek végétdl kezdve tobly kiszallast végeztiink a Tolna
megyei Sarkézben, ahonnan a Mizeum igen szép szidmi, de adatolatlan régi
anyaggal rendelkezik. A gytijiések eredménye elsGsorban az lett, hogy iddbeli
sorokat allithattunk fel az addig egy szinten szerepl8 targyféleségeken beliil,
s tisztaztuk a targyak szerepének, hasznalatanak, készitésének koriilményeit
is. Ha egy-egy targy eredeti szinhelyén nem volt mar kell§képpen megszolal-
tathaté, mint pl a sarkozi f6koték, biborok s a tekerdzés esetéhen, felke-
restiink régebb szintii dn. peremv1dekeket is, jelen esetben Szeremlét, ahol még
kielégitd feleleteket kaphattunk kérdéseinkre.

A meghatarozé torekvéseknck ebbe az irdnyaba tartozik a pécsudvardi
is, mit K, CsiLLERY KLARA végzett. A Gyiijteményben gazdagon képviselt,
eddig adatolatlan sokac targyakhél: kend8félékbdl, sltozetdarabokbdl gytjtott
a helyszinen, az ¢l8 anyaghél egy-egy reprezentativ példanyt. Ezeknek hdsé-
ges adatolidsa azutdn egyszersmindenkorra megvildgitja a régi anyagot is;
ismertté lett a targyak szerepe, hozzavetdleges kora, el§allitasuk, megszerzésiik
koriilményei — s csupan egyéni élettdrténetiik maradt sététben.

Nem tériink ki itt részleteiben a matyé, a paléc s mas anyaggal kapcsola-
tos helyszini vallatasainkra: az orszighatarokon beliil ¢ munka elvégzése id8,
munkaerd s anyagi fedezet kérdése, mely a kovetkez§ évtizedben is még elvé-
gezhetd. Sokkal nehezebb a dolgunk a méis allamhatarok kézott é16 magyarok
anyagaval. Kozéttiik elsé hclyen all az erdélyi magyar gytdjtemény, mely
nemcsak szamszerdségében igen jelent8s, hanem mondanivaléjat illetden is
bizonyos fokig kulesként tekinthetd.

Ennek az anyagnak nemcsak megszélaltatasa a feladatunk, hanem kiegé-
szitése is a legstirg8sebb tennivalék kézé tartozik.

Sokféle probalkozasunk e téren az elmiilt két év folyaméan végre jé ered-
ményt is hozott. Kideriilt ugyanis, hogy Budapesten, virosi életformaban
él6 erdélyi — csakigy, mint mas vidéki — egykori falusiak jérésze magaval
hozta otthoni viszonféleségeit. A jobbhméddak hasznalaton kiviil, szinte erek-
lyeként tartogatjak, a szliksebb ki')riilmények kozott 616k azonban hasznal-
jak is 8ket.> A budapestivé lett erdélyi szarmazéasi csaladoktdl igen jelentds
anyagot szerezhettiink meg, t6bbek kozott eddig ismeretlen targyféleségeket

Kézirata elpusztult ugyan az ujjasok hasonlsé feldolgezisinak, a munka eredményeit azon-
ban a térgyi anyagon hasznositottuk. Ugyancsak ide osztjuk a tarisznyédkrél készilt kézira-
tos feldolgoza-sunkat.

5 Ilyen volt az a sarkadi siit§abrosz, mely KrEsz MARIA jévoltabél keriilhetett a gytijte-
ménybe, s amit gazdaja lepedénként hasznalt.
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is, s6t kozvetitésiikkel juthattunk olyan helyi adatkézl6khéz, kiket meghiv-
hattunk a Gydjteménybe s kikérhettiik véleményiiket targyainkrél.

Az elsé kisérlethez kivalasztottunk két 60 éven felilli j6 emlékezésd,
sokat Jatott asszonyt; egyikitk mar 20 éve Budapesten él, de mindvégig szoros
osszekottetésben maradt sziil6falujaval, a masik ma is kalotaszegi lakos. Mind-
ketten j6 ismerdi nemcsak a maguk kozségének, hanem a tagabb Kalotaszeg-
nek is. El tudjdk benne kiiloniteni a cifra vidéket, ismerik Banffyhunyad
kiugré sajatossagait is. Mas probalkozasainknal nem léphettiink fel hasonls
igényekkel a megkérdezettek személyét illetGen, s be kellett érni kevesebb
tapasztalattal biré adatkozlékkel is.

Eljarasunk menete minden esetben az volt, hogy eldvettiik az adatkoz-

16k vidékérsl a Gyljteményben tarolt anyagot, elé6bb a hazbelss felszerelését —
mert e téren hidnyosabbak ismereteink — s csak utébb tértiink ki a testi
ruhakra. A targyakat darabrél-darabra az adatkézl6k kezébe adtuk s meghall-
gattuk azokrél spontan vélekedésiiket. Csak ezutédn tettiink fel konkrét kérdé-
seket s jelsltitk ki meghatarozott feladatukat.
) Igényeink s varakozasaink kezdetben igen nagyok voltak, — azt hittiik,
hogy a helyszini adatkozldktél, a targyak kozvetlen kozelségében, megszerez-
hetjiik azok hianyzé adatainak jelentds részét. Sajnos nem igy lett; de annyit
mindenképpen megtanultunk, hogy milyen kérdésekre kaphatunk kielégitd,
s8t megnyugtaté valaszt t6liikk, melyek azok, amiket més dton kell felderiteni
s végill mik maradnak mindvégig homalyban.

Az a térekvés, hogy a ,,Kalotaszeg”-gel, ,,Mezfség’-gel vagy mas tajnév-
vel jelslt targyakrél kozelebbi helymeghatarozast nyerjink — tehat megha-
tarozott kézségekhez rogzithessiik 6ket, ez alkalommal sem jart eredménnyel,
s talan nem korai annak kimondasa, hogy a falusiak altalaban nem alkalmasak
targyak helyének kozelebbi meghatarozasara. Korabbi tapasztalataink is azt
mutattdk, hogy pl. a matyé készséggel vallal magaéul minden, sok szinnel
varrt szabadrajzi himzést, még ha az mindjart turkesztini eredeti is, ha
hatasaban hasonlit a matyéhoz. A kalotaszegi adatkozl§ is sajatul fogad el
szabadrajzii vagy szalanvarrott technikaji munkakat, ha azok szinben és
formaban nagyjabél egyeznek az évéivel. E ponton csak altalanos megjegyzé-
sekkel kell beérniink, olyanekkal, amelyek kozségcsoportok sajatossigaira
vonatkoznak. A targyak foldrajzi meghatdrozdsa tovabbra is miihelymunka
marad, mit a kutaténak stilusjegyek s helyszini ismeretek osszesitésével
maganak kell elvégeznie.

Azzal is tisztaban kell lenniink, hogy barmilyen utélagos megszélaltatasi
kisérlet csak altalanos érvényi eredményeket hozhat; felvilagositast mindig
csak a tipusrél kaphatunk s a targy egyedi torténete mindvégig ismeretlen
marad. Az adatkszl§ teljes biztonsaggal azokrél az chjektumokrél tud szélani,
amelyeknek megfelelgit 6 maga hasznalta, lehet§leg készitette is. Ingadoz6 lesz
véleménye, amint pl. sziilei vagy nagysziilei korabeli targyemlékek keriilnek
elébe, olyanok, amiket § latott ugyan a hasznalatban, de maga nem élt veliik;
végiil teljesen elveszti biztonsagat olyan targyaknal, melyeket csak latomasbdl
ismer, hasznilatukkal sohasem taladlkozott. Korlatok emel8dnek tehat a tar-
gyak idébeliségét illetSen is a vallatasi kisérleteknél. Ez utébbi kérdésben
ugyan az erdélyi adatkozlGkkel j6 a helyzet. Itt ugyanis — egészen a legutébbi
idékig — a sziil6krél, nagysziil6krél szallott fonalas munkaékat, sltozetdara-
bokat besoroljik az Gjonnan készitett holmi kozé s folyamatosan hasznaljak
is ket (amikor mas magyar népcsoportoknal ez a szokis régebben kiveszett).
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Szinte azt mondhatnink, hogy az erdélyi kelengyék az 6rokélt anyag kiegészs-
tésével teljesek esak; hirom nemzedék anyaga zsifolodik benniik s igy az
ezekrdl vald ismeretek is az adatkozlgkben. A j6 erdélyi adatkszls tehat 60—70
esetleg tobb év ismeretét hordozza s errél kipes vallani.

De térjunk ra a kisérletck pozitiv oldalaira is, miutan kizartuk azokat a
kérdéseket, melyekre eleve nem kaphatunk kielégitd feleletet. Mi az, amit a
helyi adatkozl8kt6l — a gyidjteményi targyakkal kapcsolatosan — kérdezhe-
tiink j6 és biztonsigos valasz reményében?

Elsg helyen a targyak miifaji meghatérozé_sa all, ami jelentss lehet a
nem teljes, a téredék objektumoknal, még inkabb azoknal, melyek tobh szerep-
ben is szolgaljak az embert. Megtudhaték a tirgyak eloalhtasara, megszerzésére
vonatkozé ismeretck s kideriilhet a targyféleségnek a kozosségben betsltott
szerepe, jelentsége. Alkalmasnak mutatkozik a lehet8ség arra, hogy tajéko-
zédjunk a helyi izlés és értékitéletek fel§l. Masirany, de semmiképp sem lebe-
csiilend§ eredménye a kisérletnek a targyak muizeoldgiai értékének fokozasa,
hasznalhatébba tétele. Ezen azt értjiik, hogy pl. az egyesével bekeriilt targyak-
bél egyiittesek: teljes sltbzetek, teljes agyi ruhak, ill. lakaséltdzetek allithatok
ossze.

A kovetkezdkben, féleg két kisérlet eredményeibdl sorolunk fel néhanyat
oly médon, hogy azokat — ahol sziikségesnek mutatkozik — beillesztjiik egye-
biinnen meglevé ismereteink soraba, hogy ezaltal kiemeljiik jelent§ségiiket.

Példiainkban a haz 6ltdztetésére szant darabokbél indulunk ki, mivel itt
adédtak a legegyszeriibb megoldisok. Az adatkézlSk osszeallitottak a régi
muzeumi anyaghél 4 teljes agyat illetve szobadliszetet. Valogatasuknal donté
szempontként a diszitd eljaras (széttes, szalanvarrott vagy irasos) és a szinezés
szerepelt. Sajnos csak diszagyaink vannak, kéznapra vals haléagyaink e vidé-
kekrgl hidnyoznak. Van azonban héirom teljes hidegigy felszerelésiink a disz-
agyak mellett: egy sotétkék, egy fekete és egy piros.

Az gy megvetése tulajdonképpen a radravals felfiiggesztésével kezdddik.
A rddravalé (kiilén falra fiiggesztésre sztt hosszi kenddféle) formaja, helye-
sebben mérete s elhelyezése viltozik szinte kizségenként. Ez olyan sajitossag,
amit az adatkozl§k igen szimon tartanak. Korssfén s még néhany kozségében
a cifra vidéknek, a rudikend§ hosszi, egy darabbél vals. Mérete a szoha falaé-
hoz igazodik pontosan. Amikor egy lanynak kemolyan udvarol egy legény s
hazassagra gondolnak, akkor a lany mar leveszi a legény sziilei hdzaban — -
ahova férjhez menni késziill — a szobafal hosszméretét s ahhoz szovi a kendét. -
A gyfijtemény birtokaban levd @ m hosszi kendd 6 méteres szoba falara valg —
Korssf6n ugyanis az agyszoget is diszitik — a kend§t az ablaktél vezetik az
agyszodgig, ott megtorik s tovabb viszik végig a hosszanti falon. Erre a rudi-
kendére lakodalom alkalméval szokas kiteriteni a menyasszony fels§ruha-
darah]alt a muszulyokat, panthkas kotdket. Felrakjak rajuk a véfélykedsket
is. Kalotaszentklralyon mar csak 3 m hosszi a rudikendd s ennek allandésult
diszitése is van. Harom darab un. katrinca kend§ tartozik hozza: azonos
anyagt és szinezésli kis kend8k ezek, melyek csikozasa pontosan illeszkedik
az alapkendd mintazatdhoz. Itt csak az agy folott, a hosszanti falnal van a
kend§ kifiiggesztve.

Médos helyeken kétszinii: piros és és fekete rudikends felszerelés talal-
haté. A szegényebbeknél azonban csak egyszinii: piros, s ez marad fenn gyasz
esetén s oregkorban is a falon, még akkor is, ha alatta a parnahéjak szine fe-
ketére cserélédik.



86 Fél Edit

A diszagy megvetése Kalotaszegen — 1gy tlinik — egyféle: a parnakat
lapjukkal fektetik egymas folé, kettesével vagy harmasédval dgy, hogy diszes
végiik az asztalszog felé van forditva. E vidéken ismeretlen a hazai dunna,
viszont a szalmazsidknak éppen olyan diszitett a vége, mint masutt a dunnaké.
A piros diszitésd — akar szlttes, akar varrottas — A4gyiruba a fiatalokat
illeti; 50 éves koran tdl az asszony mér elkezdi feketébe &ltztetni
dgyat. Gyész eseténis ezt cselekszi. Ha a piros diszil agyiruhat feketéve! keverik,
tehat a hat parnabél pl. négy piros és kettd fekete, az csak a cifrasag fokozasara
szolgal. Kiilon jelentése csak az egyszinben tartott dgynak van. A MezGségen
a parnakat hosszaban fektetik végig az agyon, disztelen végiikkel az agy
kozepén osszeforditva, diszes végiikkel az ajté, illetve ablak iranyaba.
Jelentds szamunkra az a két kisparna, mely a nagypéirnak tetején, az agy
két végén van. A hazai keskeny parnak is kiilonb6z8 mérettiek, Dél-Dunan-
til talan a legkisehbek. A mezGségihez hasonlé kis méretd parnakat azon-
ban nem ismeriink a helyszinrgl, Magyarorszag egyetlen mas vidékérél
sem. Van azonban a Gytjteménynek egy 1675-b8l datalt, a mezdségivel
egyezd méretd kisparnija, melynek népi eredetét a mezfségi példa nagyban
alatamasztja.

Beszédes és hazai anyagunk szempontjabél is jelentds az agylepeddk
felteritésének médja. A diszagyon egymas {olott rendesen hirom lepeddt
talalni, kozilok a legalsé egyszertibb szfttes egy piros csfkkal — Korosfdn,
a kovetkezfk mar gazdagon diszitettek. Gytijteményiinkben a Dunamente,
az Alfold és a Palécfold van képviselve eddig tin. alsé lepeddkkel, kis leped8k-
kel, melyeket a diszes lepeds ala teritenek, az dgydeszka takarasara. Ezek a
kis lepeddk altalaban régiesebb diszliek mint azok, amiket f6léjiik teritenek
vagy egészen diszitetlenek.

Kalotaszegen a hidegagyat ugyanazzal az agyhuzattal vetik meg, mint
a diszigyat. Pirossal a fiatalét, sotétkékkel, ijabb divat szerint feketével az
idgsebbét. A diszagy minden kellékét rarakjak a ravatalra is: az agyfutiil
valétél kezdve a harmas leped8ig, a diszes szalmazsakot és 10 fejparnat. Egyet-
len sajatos darabja van a ravatalnak: a hosszikendd nevii szdttes, amit az
agy fejéhez teritenek s az a feladata, hogy mindkét oldalon alicsiingve, elfedje
azt a 40—50 cm széles darabot, melyet a lepedfk mar iiresen hagynanak.
A fiatal ravatalat kazsmér fejkenddk cifrazzak, az oregekére sotétkék festd,
n. gyerchaza kenddt teritenek — a lepedSk folé. Minden ravatalon egyarant
van néhiny véfélykendd is.

Magyarorszag egyes vidékein — gy tlinik — differencidltabb a helyzet
ezen a téren. Itt kiilon halottas parnak is késziilnek. Mint legrégibbekre, a
sarkozi halottas parndkra hivatkozunk; djabb id6kbd&l ismerjiik a csokélyieket
s az §rhalmi és mas paléc halottas parnikat. A csikolyi és palée halottas par-
nakat az kiilonbézteti a diszparnaktél, hogy ,.kétvégliek” vagyis mindkét kes-
keny végiik diszes, mig a rendes parnanak csupén az egyik. Mig a Sarkézben s
az Alféldén egy-egy parnaval vetik meg a halott feje aljat, Csskolyben és a
Palécfoldon 3 kell hozza. Legkozelebb az érsekesanadi hidegigy all a kalota-
szegihez, mert ott hat, s8t esetleg t6bb keskeny parnat is folvetnek a halottas
dgyon. Kiilonben az érsekcsanadi hidegagy parndi egykori diszparnak. Az
alféldi ismert halottas parnak is fehér himzéstiek; egykori diszparnik emlékét
rogzitik.

Gylijteményiink szadmos lepeddt 8riz ,,halottas lepedd” meghatirozéssal
az orszag legkiilonbdz8bb vidékeirdl. Ugy véljiik azonban — amint ezt a matyé
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példa bizonyitja is® — eredetilegezek is diszlepeddk voltak, illetve mindkét célt
szolgaltik. Szerepiik utébb szikiilt le egyetlenre s ragadt rajuk ez egyetlen
funkciérél a halottas leped§ elnevezés.

Megemlitjiik a ,,megszélaltatott” abroszokat is. A Gyidjtemény Kalota-
szegrdl két és harom szélb8l késziilt szfttes és varrottas példanyokat ériz.
Megtudhattuk, hogy a két szélb§l valé, a kisebb, egyszertibb a kontyols abrosz.
Nevét onnan kapta, hogy kontyolaskor ezen szoktak szélni — ezzel az
abrosszal leteritett asztal mellé jonnek a vendégek, szélnak, mondjik meg,
mit ajandékoznak az 1j parnak. A szt a nasznagy veszi at s elmondja djra
hagyomanyos forméak kézott, mire az ajaindékot az abroszra leteszik. Az asztal
egyik végén all a vélegény és menyasszony, akik borral, illetve siiteménnyel
kinaljak a szélékat. A kontyolé abroszt kisebb iinnepen is szokas felteriteni,
s8t a tiszta szobaban kéznapon is fennhagyjak. A hirom szélbédl vals legdisze-
sebb abroszok kéziil haldl esetén szolgal az, amelyiknek szine illik az alkalom-
hoz, defelteritik nagyiinnepen is vagy jeles vendég érkezésére. A Mezdségbdl
kétféle abroszunk van: véaszon és szr, azaz hazilag sz8tt gyapjtuszéttes.
A kettdt egyiittesen hasznaljak a tiszta szobaban dgy, hogy a kevésbhé becses
s nagyobb méretd vaszon van aldl, a kisebb s értékesebb szér pedig felil.
Piros sz6rbél késziil a menyasszonyi abrosz, halal esetére zéld gyapjd abroszt
tartogatnak.

Két kiilonb6z6 anyaga abrosz egyidejii hasznalatara van példa Magyar-
orszagrol is, csak Ersekesanadot emlitjiik, ahol még 1958-ban is lathattunk
a tiszta szobaban egy szdttes abrosszal leteritett asztalt, mely felett nagy
selyemkendd volt dgy, hogy a sz8ttes koriil kitetszett. Az abroszok hasznalata
Magyarorszagon sziikebb kérf, mint az erdélyi magyaroknil, kevesebb is
késziil beldlik, — itt gyakori a takaratlan asztal.

Most ratériink roviden arra, hogy milyen jellegli magyarazatokat hoz-
hatnak kisérleteink a viseleteket illetGen.

Egy igen jelentds példat mutatunk be: a hosszanéi ingekét. Bevarrott
ujji hosszii ingek elGkeriiltek Kalotaszegrgl is, mint éregasszonyok régies vise-
letdarabjai, melyeket a két hibord kozétt még egyesek hordtak. A hosszi- és
rovid ing kérdése régéota foglalkoztatja a viseletkutatékat. Harmine évvel
ezeldtt, még hatarokat vontunk meg a két ingféleség elterjedése kozott, minek
eredményeként dgy tudtuk, hogy a Nagyalfold, Kisalfold és a Bacska polga-
riasultabb lakossaga volt hosszi ing visel§, akkor, amikor a ,népviseletes”,
a ,,parasztos’’ vidékeken a mellévarrott révid ing volt honos. Id¢kiozben azon-
ban elSkeriilt a hosszt ing szinte minden t4jarsl Magyarorszagnak, tobbségében
mint dregasszonyok dltézetdarabja. De talalkoztunk olyan esettel is, amikor
gazda leany kelengyéjébe szabtak egyet-kettét legalabb belgle, illend&séghdl
s azért ,,hogy legyen ilyen is”, noha felnem vette §ketsohasem. Az erdélyi
el6fordulds megerdsit abban a vélekedésiinkben, hogy orszagosan elterjedt,
jelen tudasunk szerint legrégibbnek ismert ingféleségiink a hosszd ing volt.
A mellévarrott ujjd révid ing, mint nagy teriileten felkapott divatdarab szori-
totta hattérbe, tigy azonban, hogy teljesen nem veszett ki. A korau polgaria-
sodott vidékekre legfeljebb csak beszivargott a mellévarrott ujjt rovid ing,
amit helyenként a hosszi ing f6lé 6ltottek s nem egyszer valtakozva viseltek
vele.

¢ A Néprajzi Mizeum 1962. évi térgygydjtése. NE. XLV. (1963) 64. 4bra.
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A fehér vaszon oltozet éppen olyan elterjedt volt az erdélyi magyarok
kozott is, mint nalunk kéznapon. UnneplSre kiemelt példanya a fehér fersing
nevid apré rancid szoknya, melyhez legkézelebb a sidagirdi iinnepl§ gyolcspen-
del all.

A gytijtemény szép fodorvaszon férfiing és gatya anyagat is ij adatkoz-
18ink rendeziék el. Kivalogattak beldle a legparadésabbnak szdmito fehér
pamutos szfttest, széles fehér himzéssel, amelyet vélegény visel; majd a pamu-
tos széttest kevesebb himzéssel, amely iddsebb férfit illet; végiil pedig az dreg-
ember ingét-gatydjat, mely fehéritetlen és himzetlen kendervéaszon. Itt emlit-
jik meg, hogy a két els§ készletet apré rancokba szedve taroljuk, az utolsénalk
simanak kell lenni, az 6regember mar nem jar redzott rubhaban.

Befejezésiil az izléssel és értékeléssel kapesolatosan mutatunk be néhiny
példat a fonalas munkéak korébél. Ezt annal szivesebben tesszitk, mert eddig
eléggé elhanyagolt oldalarél probalnak az anyagra ravilagitani.?

Kalotaszegi gytjteményiink négyféle technikaval (sz8ttes, keresztoltéses,
frasos, vagdalasos-laposéliéses) négy szinben (piros, kék, fekete és fehér)
késziilt fonalas munkakat 8riz. Ezekr8! a kovetkezdket tudhattuk meg: a
kislany hat éves koraban, el8szor horgolni tanul meg; utana prébalgatja a
keresztoltéses munkat, majd az irasosat, végiil pedig a vagdalasosat. Széni
16 éves koriban kezd el. A kivanatos az, hogy minden kelengyében legyen
legalabb egy-egy rend mindannyi technikaval diszitett szoba-6ltozetbdl, de
a sz8ttesbdl, pl. a teljes kelengyében 2 rendnek kell lenni: egy pirosnak és egy
feketének vagy kéknek. A gazdag kelengyében a t5bbi technika, tehat elsé sor-
ban az irasos is, két szinnel van képviselve.

Nagyjabél s elmélethen minden technika egyforma becsben &ll. Mégis
az agyra teritett leped8k sordban legfeliil a legijabb divati vagdalasos lepedd
ékeskedik és a szdttes legalulra keriil. A hidegagyra viszont csak sz6ttes parna-
kat tesznek; egyediill Banffyhunyadot emlegetik, mint a pompéaban annyira
elgljarét, ahol még a hidegagyat is irdsos parnakkal vetik meg.

Maga a himzés témott legyen és egyenletes. Tetvesnek mondjak azt a
munkit, amelyen az 6ltések koziil kivillan a fehér alapanyag. A geometrikus
és szabadrajzi mintak kozott nem tev§dik kiilonbség, ,,egyik olyan szép, mint
a masik”. ,Ilyet csinalt, mert ilyet tudott” — hallatszik a vélekedés. Ijgy
mondjak, hogy a nagysziil6k nemzedéke ,,nem adott még annyit a mintara” —-
amin azt kell érteniink, hogy a diszitdelemek kerekdedségével nem torddtek,
st elfogadtak a szegletes, mértanias tendenciaji elemeket is. Az vjabb torek-
vések ezeket mar nem tartjdk szép-nek s kerekre formalnak lehet8leg min-
den elemet.

Az 6ltéseknél az aprélékossagra, zsifoltsdgra térekednek, a keresztoltés-
nél éppigy, mint a zsinérnal. Tudatos ez a tendencia annyira, hogy az egyik
adatkozlé nagyanyja szavara emlékezve mondta, hogy a szaszok vaszonhim-
zései aprélékosabbak, mert azok két szalon at varrjak a keresztet, mig Sk
négy szalon at. A valésidgban azutan kideriilt, hogy a régi kalotaszegi kézelk
és gallérok keresztszemei is két szalon at varrottak, amint a szdsz vaszonhim-
zések kozott is talaltunk elnagyoltabbakat, amiket négy szalon at varrtak.
A kiilénbség tehat miifajilag valik el.

? PAaLoTAY GERTRUD: Izlés nyilvanitds a népi ruhdzatban. NE. XXXII. (1940) 187—190
Paroray G.: A diszitmények zsifoldsa kérdéséhez. (1939) 385—386.
Paroray G.: A viselésméd ruhaformalé szerepe, Ethn, LIX. (1948)77—88 iside vonhaté.
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A méd: szegénység-gazdagsig a himeésckrdl magukrél ritkan olvashaté
le. Van ugyan szegényes ,,paraszting” a kelengyében, de ilyet a gazdag is
készit maganak, s ez illeti az idGs6dd személyt is, fiiggetleniil médjatsl. A him-
zések mennyiségét és milyenségét egy-egy darabon inkabb az egyéni szorgalom
és kéziigyesség donti el. A vagyon mennyiségi szinten mutatkozik. A gazdag
lany kelengyéjében 5—6 rend agyi sltézet is van, mig a szegényében esetleg
esak a fele.

Gyakran taldlkozni a kalotaszegi, de mas erdélyi himzésanyagon is azzal,
hogy az egyszin{i munkat kétféle arnyalatd fonallal készitették. Az adatkozlSk
ebben nem taladlnak olyat ami ,,nem szép” volna, st természetes. Mivel a
mintat eldirds utéan varrjak, ott kezdik el a munkat, ahol j6l esik. Egyik a
kézepében, méasik misutt s nem is mennek rendszeresen végig a varrassal,
hanem egy-egy mintaelem elkészitése utdn, a masik végén kezdenek el djabbat.

gy azutan nem egyszer kifogynak az egyféle fonalbél, s esetleg mas arnyalat
potlasra szorulnak.

Példaink még tovabb volnanak sorolhatdk, de torekvéseink bemutatasara
talan elegend@ek. Az utébbi szakaszokbdl az is kitetszett, hogy egyes kijelen-
tések ellengrzésre szorulnak. Ezeknek egy részét a mizeumi egyéb anyag
birtokaban végezhetjitk el, vagy pedig a gyidjt6 méshonnan vett ismeretei
bevondsaval. Nagy altalinossdgban talan mégis sikeriilt szemléltetni azokat
a feltétleniil pozitiv eredményeket, melyeket az utélagos adatszerzési kisérletek
hozhatnak s melyek mind mizeolégiailag, mind tudominyos szempontbél
nagy mértékben ndvelik régi adatolatlan tdrgyaink értékét és hasznilhatésa-
gat.

Fg£L Eprr

ERKLARUNG ALTER MUSEALER GEGENSTANDE MIT HILFE NEUER
SAMMELTATIGKEIT

Die Arbeit berichtet iiber Versuche, die in der Textiliensammlung des Ethnographischen
Museums Budapest durchgefiihrt wurden, um fehiende Angaben der dort befindlichen alten
Gegenstinde zu erginzen.

Die eine Seite dieser vielschichtigen Arbeit vertreten die Studien, die das Stickereimate-
rial, die Kleidungsstiicke usw. einer Gegend bearbeiten, und mit Hilfe der daraus gezogenen
Stilmerkmale die geographische Zugehorigkeit der Gegenstinde mit unbekanntem Fundort
festzutellen suchen.

Andere Zielsetzungen und andere Ergebnisse haben die Lokalarbeiten. Dabei fahren
die Sammler in Gegenden, aus denen das Museum iiber ein umfangreiches altes -— mangelhaft
oder gar nicht datiertes — Material verfiigt. Hier versuchen sie, von den Gegenstinden, die
bereits vorhanden sind, weitere Exemplare zu beschaffen und durch deren ausfiihrliche
Datierung das alte museale Material zu erkldren. Solche Lokalarbeiten helfen den Sammlern
bei der Aufstellung chronologischer Reihen, sie bieten die Moglichkeit, Wissenswertes iiber
Herstellung, Beschaffung, Gebrauch und menschlich-gesellschaftliche Beziehungen der alten
Gegenstiinde aufzudecken. Ist das Sammeln erfolgreich, so bleibt nur die Geschichte der Ein-
zelgegenstéinde im Dunkeln, die weiteren Kenntnisse hingegen konnen gewonnen werden.

Das alte Material der auBerhalb der Landesgrenzen lebenden ungarischen Volksgruppen
haben wir durch Gewiihrsleute niher zu bestimmen versucht. Auch die Veriffentlichung der
vorliegenden Arbeit ist eigentlich durch solche erfolgreichen Versuche moglich geworden.
Das Ergebnis der Erfahrungen aus mehrfachem Befragen der lokalen Gewihrsleute kann fol-
gendermallen zusammengefallt werden: Zur Ortsbestimmung der Gegenstinde eignen sich
Gewiihrsleute vom Lande nicht, diese Arbeit muB auch weiterhin speziell von Fachleuten
ausgefiibrt werden. Mit Sicherheit aber kann man auf die lokalen Gewéhrsleute bauen, wenn es
um die Gattungsbestimmung der Gegenstiinde sowie die Beurteilung ihrer Rolle und Bedeutung
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innerhalb der gegebenen Gemeinschaft geht. Sehr geeignet sind sie auch, aus den einzeln, ver-
streut eingessammelten Gegenstinden zusammenhingende Gruppen —vollstindige Bett —oder
Zimmerkleidungen z. B. — zu konstruieren. Art und Weise der Anfertigung und der Beschaf-
fung der Gegenstinde kénnen diese Dorfleute sicher bestimmen und niitzliche Kenntnisse
iiber den allgemeinen Geschmack und die Bewertung dieser Gegenstinde liefern.

In der zweiten Hilfte der Arbeit werden Beispiele angefithrt: Gruppen der nachtriiglich
bestimmten Gegenstinde wie die Wandtiicher, die Bettiiberziige; Art und Weise des Bettens,
Gebrauch der Bettiicher, die Bahre, die Zusammenhinge von Prunkbett und Bahre werden
erwihnt. Von der Leibwische werden die langen und kurzen Hemden und dann die weile
Kleidung behandelt. Die zahlreichen Leinengewinder der Sammlung (Minnerhemden und
Hosen) klassifizierte man der Qualitiit nach auch auf Grund von Altersklassen, aber auch die
Falten konnen alterbestimmend und klassifizierend sein.



A Néprajzi Muzeum 1962. évi targygyiijtése

Harmadizben jelentkeziink a Néprajzi Ertesit§ hasabjain évi targygyiij-
tésiink bemutatéjaval. Hasznosnak bizonyult ez a kezdeményezés tobb szem-
pontbdl. Szamadas — éspedig értékel§ szamadas ez — magunk felé targy-
gylijt§ munkéankrél, aminek a tanulsigait a késgbbiekben hasznositjuk. Nem-
csak a gyijtott és a kiilonbozd gytjteményekben kiallitasig vagy részletezd
feldolgozasig lényegében ,,szétlanul” elfekvs targyakat ismerjitk meg frissen e
beszdmolénkon keresztiil, hanem képet kapunk egymés targygydjt8 médsze-
rérgl, a targyban, az anyagi valésagot 6ltott kultiraban is az ember keresésé-
nek és felismerésének médjairsl. Ugy véljilk, hogy évi targygyarapitasi besza-
moléink az itt bemutatott példik és eredmények alapjan mdédszertani dssze-
foglalasat is nyujtjak gytjtétevékenységiinknek. Ezzel magyarazhaté az a
nagy érdekldés, ami beszdmoléinkat a szakemberek részérsl belfsldon és
kiilfoldon egyarant kiséri.

Az 1962. év folyaman 3176 objektummal gyarapodott a Néprajzi Mazeum
targyallomanya. Hasonléképpen az el6z8 évekhez, minden targyrél — a belel-
tarozassal parhuzamosan — elkésziilt a fontosabb tudomanyos adatokat maga-
ba foglalé leiré leltarcédula, ennek hatlapjara erdsitve az azonositashoz sziikséges
fényképfelvétellel. Ugyszintén minden objektum megkapta a maga utaléit:
a gylijteményekhez csoportositott szakutalékat és a kézpontian kezelt fold-
rajzi utalékat. Az jszerzeményi darabok raktarba keriilése el6tt altalaban
megkaptik a sziikséges alap-fertStlenitést, de a kiemelkedSbb jelent§ségliek a
konzervalast, ill. az arra raszorulék a restauralast is.

Az évi targygyarapodas tilnyomé tobbsége — természetesen — a magyar
etnikum teriiletérdl valé: osszesen 2727 objektum. Amig el§z8 évben a gyiij-
tések silypontja teriiletileg a Duna—Tisza kozére, az ezt megel6z6 évben
pedig a Dunantilra esett, ez évben a felfoldi tajakat jelsltiik ki elsdsorban
gyUjtéteriiletiil. (A kovetkez§ évben a Tiszantdl kap hasonléan nagyobb hang-
silyt.) E terv alapjan a megszerzett targyaknak tébb mint 409 -a a Felfold-
rél keriilt be gytijteményeinkbe (1. a mellékelt térképet). E médszeres, éven-
ként mas-mas teriiletre 8sszpontositott gytijtéseinkkel kivanjuk kikiiszobolni
a targygyfjtésben raktari anyagunk alapjan mutatkozé hidnyainkat, megsziin-
tetni a teriiletileg szembeting egyenetlenségeket, kitélteni, ill. felszamolni az
an. fehérfoltokat.

A gyfijtéseket elsGsorban mizeumunk tudomanyos dolgozéi végezték:
Ban Elek, Boross Marietta, Didszegi Vilmos, Erdélyi Zoltan, Fél Edit, Foldes
Laszls, Gonyey Sandor, F. Gyorgyi Erzsébet, Hofer Tamas, K. Csilléry Klara,
Kiss Gabriella, Kodoldnyi Janos, Kresz Maria, Manga Janos, Molnir Balazs,
Morvay Judit, Morvay Péter, Soproni Olivér, Szolnoky Lajos, Takacs Lajos,
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Vineze Istvan. De bekapcsolédtak targygy(jté munkankba maés intézmény-
nél dolgozé szakemberek, ill. egyetemi hallgaték is: Andrasfalvy Bertalan,
ill. Békefi Margit, Dométor Akos, Gémes Balazs, Heleszta Sandor, Jordan Kata-
lin, Knézy Judit, Kriza Ildiké, Szentpéteri Erzsébet, Voigt Vilmos.

A targygyiijtés szempontjai lényegében azonosak voltak az el6z8 évi-
ekkel. Vagyis folytattuk a taji monografikus és tematikus gyljtéseket, kiilo-
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Az 1961. évi targygyarapitds teriileti megoszldsa.
Die geographische Verteilung der Neuerwerbungen des Jahres 1962.

nosen térekedve funkcionalisan ésszetartozé nagyobb egyiittesek, valamint
sorozatok megszerzésére. E szempontjaink érvényesitése és az igy elért konkrét
eredmények a gytljtemények szerint csoportositott részbeszamolékbél a tovab-
biakban kittinik majd. Mégis ki kell emelniink e helyen is annak a harom-
teljes szobabelsének a megszerzését, amelyek mint 8sszetartozé nagyobb egyiit-
tesek igen értékes kiallitasi és tanulmanyi anyaggal gazdagitottik gydjtemé-
nyeinket. (Részletesebb ismertetésiiket a Biitor Gytijteményrdl adott besza-
mol6 tartalmazza.)

A targyaknak, kiilonosen pedig az dsszefiiggd csoportoknak, sorozatok-
nak, funkcionalis egységeknek az adatokkal valé teljesebb ellatdsa céljabél
szorgalmaztuk az ezekhez kapcsolédé adatgylijté dossziék készitését. Az
egyes targyakra vonatkozé fontosabb adatok &ltaldban rékeriilnek a leiré
leltarcédulakra, de az egyiittes egyes darabjainak (pl. egy szobabelsé kiilon-
4ll6 objektumainak, az egyes butor-, textil- vagy kerimia tdrgyaknak) az
egymishoz valé viszonyat, egységet jelentd kapcsolatit, valamint az egység-
nek onalléan is meglevd népéleti szerepét megvilagité adatokat nem lehet
csak egy-egy targyhoz kotni és igy egy leltarcédulan bemutatni. Ezért mindezt
a targyi egység nyilvantartasi szaman kiilonalls adatgytjtében helyezziik el.
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Ugyanitt kapnak helyet az egységre vonatkozé fényképek és egyéb fontosabb
feljegyzések is.

Az 1962. évi gyarapodéasban szamos kiemelkedé jelentéségii objektum
van. Ezeket gytjteményeinkben elfoglalt helyiik és tudomanyos jelentdségiik
alapjan értékelve a kovetkezdkben mutatjuk be.

A Gyiijtégeté Gazdalkodas Gyiijtemény anyaga az év folyaman 7 tirgy-
gyal gyarapodott, amelyek mind a vadédszat témakéoréhez tartoznak: 6 16por-
tarté és 1 torziés csapda. 5 l6portarté egy helyrdl, Gyimeskszéplokrél és 1 a

1. dbra. Szarvasagancs léportarté. 2. dbra. Léportarté szaru, Osiikésd, Pest m.
Gyimeskozéplok. RNK
Abb. 1 — Pulverhorn (aus einem Abb. 2 — Pulverhorn. Osiikésd, Komitat
Geweihstiick). Gyimeskozéplok, VR Pest
Rumiinien

Pest megyei Osiikosd kozséghdl szarmazik. Az tjszerzeményt l§portarték
egyikér6l elmondhatjuk, hogy egyediilallé gydjteményiinkben (62.159.1):
enyhén ivben hajlé szarvasagancsbol faragtak ki, vékonyabb végén kiontd
nyilassal, vastagabb fele agancs-alappal fedett (1. dbra). Egész feliilete diszi-
tett, karcolt és koncentrikus korokkel mintazott.! Ugyanilyen diszitésti a
62.159.2 leltari szami 18portarté is, amely kétfelé agazé szarvasagancsbél
késziilt. Az 6siikosdi 62.42.1 ltsz. 16portarté diszitési mintai és ezek elthelyezése
nagyjabél azonos a gyimeskézéplokival. Eltérést elsdsorban a minték kidolgo-
zasanak finomsagaban talalunk, maésrészt az 6siikésdi 18porszaru kézponti
rozettas diszitésii (2. abra).

ERpELYI ZOLTAN

A Halaszati Gyiijtemény 3 targygyal gyarapodott: 1 jégpatké (62.171.23
Dunapataj)? és 2 halék§ (62.168.1 Tihany és 62.168.2 Szekszard). Mindkettd

! Forméra ugyanilyen 1gporszarit kozol a bukaresti Népmiivészeti Mizeum katalogusa.
(Catalogul Muzeului de arta populara al RPR. Bukarest, 1957. PL 1V.)

> Morvay PETER: A Néprajzi Mizeum (Orsz. Magy. Torténeti Mizeum Néprajzi Téra)
jégpatkd gylijteménye. NE. XXXI. (1939) 1—14.
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igen szép és tanulsagos példanya halaszati eszkozeinknek, értékes adatokkal
egészitik ki eddigi ismereteinket. A tihanyi halék8 homokké&bdl tipikus for-
mara kopott halonehezék, a szekszardi agyagbol égetett, faragott, kopott (3.
abra). HERMANN Ot1T0 fejtegetéseit s magyarazé rajzait,® valamint gytjte-
ményiink vonatkozé anyagat tovabbi adatokkal gyarapitjak ez djszerzeményii
targyak.

MoL~NAR BaLAzs

3. dabra. H4aloks Tihanybél, ill. Szekszardrol
Abb. 3 — Netzsenker aus Tihany, bzw. Szekszard

Az Allattartis Gyiijtemény 1962. évi gyarapodasa 144 db. Ez az anyag
megoszlik a pasztorok munkaeszkozei, hasznalati targyai és a paraszti istal-
1626 tartas eszkozei kozott.

A gytlijteményben Grzott magyar pasztori munkaeszkézok tilnyoméan
alfoldi eredetiiek. Ezért 6rvendetes, hogy 1962-ben a mutzeumba keriilt egy
jellegzetes magashegyi péasztorkodast folytat6 magyar népcesoport, a gyimesi
csangdk néhany régies pasztoreszkdze. Ebbe a kis sorozatba tartozik négy
keményfabél faragott fejékupa, egy erdsen rogzitett targytipus négy alig
kiilonb6z§ valtozata (62.135.1—4; 4. abra). Egy réviduyeld tejfélmers kanal
nyelének szerény vésett diszitésével tinik ki (62.135.5). Uj targyféleség gytij-
teményiinkben az un. ,,istfogé”. Két csuklésan dsszekapcsolt ivesre faragott
fadarabbél all és szerepe félig-meddig az alféldi bogracskoszorikéval rokon:
a tilizrdl keverésre levett borgacsot szoritjak kozé.

A gyimesi pasztorélet emléke tovabba harom kéregdoboz. Az egyik a
szallasok fiistjében feketére szinez8dott sétarté asszimmetrikusan megoldott
attort osszeflizésével és az attdréshez igazodé karcolt, szurkalt cifrazasaval e
targycsoport legszebb példanyai kozé tartozik (62.159.6; 5. dbra). Egy masik
nagyobb, tiszafa szégekkel dsszeillesztett kéregdoboz egész feliiletét geometri-

3 HERMAN OTTO: A magyar haldszat. Budapest, 1887. 171—176. Lasd a 207. dbrat még.
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4. dbra. Fejokupak. Gyimeskozéplok
Abb. 4 — Melkter. Gyimeskozéplok, VR Ruminien

5. @bra. Kéreg sétarté. Gyimeskozéplok 6. dbra. Kéregdoboz. Gyimeskozéplok

Abb. 5 — Rindendose (Salzbehilter). Gyi- A4bb. 6 — Rindendose. Gyimeskozéplok, VR.
meskozéplok, VR Ruminien Rumiinien
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kus attorés boritja egyenletesen (62.159.5; 6. abra). Diszitése 4j kompoziciés
forméat iktat kéregmunkaink csoportjaba.

A pasztormiivészet targykorében egy kalotaszegi ostornyél azért érdemel
emlitést, mert 6lommal kiéntott gazdag diszitése e technika legkeletibb kép-
viselgje gytlijteményiinkben (62.84.3). Ez az ostornyél ugyanakkor a nép-
mivészet iranti érdeklédés torténetének dokumentuma is, ugyanis LajTa
BELa épitészmérnék gylijteményébdl szarmazik, aki a szdzad elején a népi
faragasok rétt, vésett diszitményeit alkalmazta épilet-plasziikak tervezésé-
nél. (Az elmilt években gyljteménye teljes egészébeu a muzeumba keriilt.)

7. @bra. Farvillas pasztorbicska. Debrecen
Abb. 7 — Hirtenmesser. Debrecen

A pasztorok hasznalati targyai mellé besorolva az Allattartas Gytijtemény
6rzi a bicskakat, zsebkéseket. Az 1962-es év ebben a csoportban kiilénésen
valtozatos gyarapodast hozott. Sikeriilt megszerezni az Alfsldon pasztorok
altal hasznalt gorbe kések és kormoz8 bicskak egy kisebb sorozatat. A Horto-
bagy vidékérsl egy kiemelkedd migonddal cifrazott, rézberakasos farvillas
pasztori kést érdemes kiemelniink (62.85.1; 7. abra).? Késes mesterek remeklése
mellett méas példanyok mesterkedd parasztemberek, péasztorok munkajat
képviselik, faragott szarunyélbe foglalt, kaszapengébdl kalapalt pengéjiikkel.
Ennek az altalanosan hasznalt kozkeletll targyféleségnek a sokféle valtozatat
azonban legszivesebben Révész Lajos sarbogardi késesmester készitményei-
nek egy sorozata mutatja be (62.184.1—16; 8. abra).> Ez a mester a dunaféld-
vari hirneves késes kézpont hagyomaényait folytatja. Kiilonféle foglalkozasi
kiilonféle tarsadalmi rétegekhez tartozé vevdinek eltérd formaja késeket gyart.
Gyenge rugéju szalonndzo zsebkéseit, német bicskdit leginkabb varosi, irodaba
jaré emberek vasaroljak. A Duna—Tisza kézi, mez6foldi juhaszok juhdszkést,
kormozo bicskdt keresnek nala. A parasztemberek vasarlasat tajanként eltérd,
maskor kiilonb6z8 nemzetiségekhez kothet hagyomanyok iranyitjak. Perkata,
Szalkszentmarton kornyékén példaul a perkdtai bicska, A Kinsaghan pedig a

4 Ez a kés a HERMAN OTT6 barati koréhez tartozé SZELL FARKAS debreceni gyiijteményé-
b6l szarmazik.

5 Révész Lajos munkair6l PEsovAr FERENC készit részletes monografiat, mely a székes-
fehérvari Istvan Kiraly Midzeum évkonyvében jelenik meg. Az ismertetett targyak és a rdjuk
vonatkozd adatanyag is PEsoOVAR FERENC szivességébdl keriilt a miazeumba.
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ndder bicska kedvelt, melynek neve egy szegedi késesmester hirét érzi. Tolna,
Baranya svab kozségeiben a wvélgyelt cauklit vasaroljak, a bacskai szerbek
pedig a rdc zsebkést. Méretiik, gyakran forméjuk szerint is elkiiloniilnek az
asszonyok, gyermekek szamara készitett kisebb kések.

S

%

8. dbra. Révész Lajos sarbogéardi késesmester bicskéibél: szalonndzé bicska, varosi emberek-

nek, fejes gbrbe zsebkés vagy perkdtai bicska, a bacskai szerbek kozt kedvelt rdc zsebkés, a

dunantdli magyar parasztemberek bicskafélesége a maskura, a német kozségekben hasznalt

volgyelt caukli, korméz6 juhdszkés, a Kansagban kedvelt nddelkés, racfazoni néizsebkés, gyer-
mek maskura

Abb. 8 — Messer des Messerschmiedes L. Révész in Sarbogard: Taschenmesser (Speckfeitel)

fiir Stidter, Krummesser mit Haken (Perkataer Feitel), raizisches Taschenmesser (das beliebte

Messer der Batschkaer Serben), Taschenfeitel der ungarischen Bauern in Transdanubien

(maskura), Taschenfeitel (volgyelt caukli) der Ungarn-deutschen, Klauenmesser der Schifer,

das im Kumanenboden beliebte Nader-Messer, raizisches Taschenmesser fiir Frauen, Kinder-
feitel (eine Art maskura)

Az elmilt években kezdett munka folytatasaként 1962-ben is tervszert
er6feszitéseket tettiink a paraszti istall6zé allattartas kevéshé szines, de nagy
paraszti tomegek életére jellemz§ targyainak megszerzésére dsszefiiggs soroza-
tokban. A Dunéntilrél, Keszthely kornyékérél (62.73. targycsoport) és a Du-
na—Tisza kézérgl Dunapatajrél, valamint Kisk8rosrsl (62. 171. és 62.170
targycsoport) keriiltek be osszefiigg8 targycsoportok. Kiskdroson példaul
dsszegytlijtottik a tanya koriili legeltetés eszkozeit: marhakoloncot, panyva-
vasakat és -lancokat, béklyékat, nytigoket, palokakat. Ugyaninnen a kotd-
fékek és marhakotelek csoportja is teljes valtozatsorozattal béviilt. Kisk§roson
a tanyai gazddk mar néhany napos koraban megkotik a csikét, a kotdfékek

7 Néprajzi Ertesits (63)
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kozt tehat a szopés csikéra val6tél kezdve méret szerint igen kiilonbozé valto-
zatok hasznalédtak. A kiskérosi ostorféleségek sorozata bemutatja a kiilon-
b6z6 lovas- és 6korigakhoz, kettes, négyes, hatos fogatokhoz hasznélt valtoza-
tokat, és a sallangokkal, pillangékkal valé diszités médozatait.

A takarményozis, itatas eszkdzei abrakolé és malacetetd valyidkkal,
moslékos edényekkel, és Keszthely kornyékérdl a régies, mesterember-készi-

9. dbra. Kazalvagdé kaszak. Dunapataj
Abb. 9 — Schoberreiler. Dunapataj

tette badog itatévodrok egy sorozataval béviilt. Kiilon kézleményben ismer-
tetjitkk a Dunapatajré] megszerzett kerekes nyari jaszlat. Ide tartoznak még a
szénavagdk, kazalvagé kaszak, répareszelk. A kazalvagé kaszak koziil két
dunapataji példanyt mutatunk be (62.171.49 és 62.171.56; 9. abra), melyek két
formai valtozatot, de egyben két paraszti iizemtipust képviselnek. Az egyik 24
okorrel dolgozé nagygazda szerszama volt, e célra vasarolt 1j kaszapengéhdl
kovacsmester készitette gondos pantolassal. A masik szegény zselléremberé volt
aki végs6kig elhasznalt kaszajabdl sajat maga iitotte Ossze a szerszamot.®

Osszefiiggs egyiittesként sikeriilt megszerezni egy kiskérosi gyégykovaces
eszkozeit: szajfeszitGket, fogvésdket, foggyalukat, erelGkéseket, orrszorité-
kat. Bgviilt a baromfinevelés felszerelése is: tyikiiltetd és tyikborits kosara-
kal és a piaci eladasnal hasznalt szallitékosarakkal (62.171.3; 10. abra).

6 Dunapatajon a kazalvagd kaszak hasznéalata 6sszefiiggést mutat az 6laskert rendszerrel
is. A 62. 149. 56 ltsz. szegényes kaszat pl. zsellérember tulajdonosa az elkiiloniilten fekvo
szériiskertben, akéban hasznilta. Miéta a két belsd telkét Osszevonta, szalmahuzéhorog is
megtette a napi csekély szolgélatot.
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A csengbket nehéz lenne pusztin gyakorlati rendeltetésti eszkozoknek
tekinteni, megszerzésiiket és hasznalatukat gyakran sokkal ink4bb a presztizs,
a jol tartott és jol felszerelt joszaggal valé biiszkélkedés iranyitja. Erre szol-
galnak példaul az 1962-ben egyetlen dunapataji nagygazda hazatél megvasa-
rolt csengdk. A sorozatba voltaképp beletartozik az ugyaninnen 1961-ben meg-
szerzett, négy okorre valé nagycsengd-par.” Ezeket a nagyméretd eziistozott

10. @bra. Baromfi szallit6-kosar. Dunapataj
Abb. 10 — Gefliigelkorb. Dunapataj

harangokat altaliban évente egyszer hasznaltak, mikor cséplés utan kora
hajnalban egymas utan haladé négyokrés fogatokkal megindultak a kozség
felé a kicsépelt szemmel. Az djabban megszerzett csengék koziil legnagyobb
egy tn. dgyviteli csengd, melynek hasznalata még ritkabb alkalomhoz, a meny-
asszony agyanak iinnepélyes atszallitasihoz kapcsolédott. (62.171.42). Ugy
ergsitették a 16 szligyére, hogy a 16 ,,ijed6zzén, szébben foltartsa a fejit”.
Egy masik kisebb csengd (62.92.2) akkor keriilt a lovakra, amikor a hatarban
végzett munka utan éjjelre legelni csaptak Gket. A vizjarta részek magasra
nétt nidja, sasa kdzt a cseng§ jelezte, merre jarnak a lovak. Ugyanezen a por-
tan télen, szankéhoz kiilonleges szdnkdcsengdt (62.171.40—41) hasznaltak,
melynek szjjara még pergsorokat is varrtak. Ennek a szankécesengd-féleségnek
szélesebb elterjedését igazolja egy ugyancsak 1962-ben szintén a Duna melldl,
Faddrél megszerzett példany (62.149.45).

Horer TAMAs

Atany-Gyiijtemény, Az atanyi targygytjtéseket a munka megindulasakor
két szakaszra tagoltuk: az els8 szakasz az élaskerti berendezésekre és a gazda-
sagi eszkdzokre szoritkozott, a masodik a hazbelsére a haztartasi felszereléssel.

761.153. 1-2 ltsz., vio. NE. XLIV. (1962) 209.

7*
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Az els@ szakasz gytijtése elvileg lezarult az 1960. évvel (részletes elemzését a
foryéirat ugyane szdmaban adjuk); gyakorlatilag azonban nem fejezddott
be, mert egyrészt szérvanyosan felbukkannak még idetartozé eszkozok is,
masrészt, terveink bdgviilésével olyan gytijtési szempontok is felmeriiltek,
melyek egyes targyféleségekbdl tobb példany megszerzését teszik sziikségessé.

11. dbra. Hézoromvasalisok. Atdny, Heves m.
Abb. 11 — Bandeisen vom Hausgiebel. Atiny, Komitat Heves

Az élaskert utdn attértiink a hazbelsg: a szoba, konyha, kamra és padlas
monografikus gytjtésére, bar szérvanyosan mar eddig is keriiltek be e kirbe
vagd objektumok, féleg butorfélék és viseleti darabok. Az 1961 —62. év,— mely-
nek gytijtéseit itt dsszevontan ismertetjitk — 502 targyat eredményezett.

Amint gytijtottik az 6laskert mozdithaté elemeit, ugyanugy a lakéépii-
letéit is. Ezt példazzak a hazoromvasalasok (11. abra) s a négy sotétzoldre
festett zsalugater, amik az el§z8 években bekeriilt ajték és verdcék csoportjat
kerekitik.

A régi szoba bitorzatabél egy diéfabol faragott vaskos kemencepadkat
mutatunk be (12. abra), mely a kemence belsg oldalanal allott, mig kiilsé felén
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12. dbra. Kemencepad. Atédny, Heves m.
Abb, 12 — Ofenbank. Atany, Komitat Heves

a padka valyogbél volt rakva. Sok és sokféle valtozata keriilt be a kis fiiggeszt-
het6 fali szekrényeknek; palackosnak vagy tdinyérosnak nevezik Gket a hely-
szinen, jelolve neviikkel hasznéalatukat is. Ebbd4l a targycsoporthdl a mizeum

gylijteményeiben eddig nem szerepelt
tanyérosokat mutatunk be (13—14.
abra).

A lakészobabutorzatanak teljes-
tételét szolgaljak a faragott fiiggony-
tarték (15. abra) helyi mesterember
készitményei, amik a kézségben igen
nagy meghecsiilést élveznek. A csaladi
arcképek, haboris emlékek, uralkodé
csaladok képei, Bocskai arckép mel-
lett vallasos feliratd tablak n. fali
mondasok egészitik ki ezt a csoportot.
A Gytjteményben mar volt diszesen
festett tornyos agy, belevalé agyi
ruhikkal. Most szereztiink mindenna-
pos hasznalatra valé, a diszes agy ala
tolhaté alacsony, kerekes toléagyat,
dikét beleval6 szalmazsakkal, pokrée-
cal,lepeddvel. A diszes felvetett agy
alvasra valé hasznalatanak eszkoze
Atanyon is a burcsik nevezetd all-
vany, mely rejtett fekvéhelyet biztosit
a diszparnak alatt. Ilyen burcsik, de
toléagy sem szerepelt eddig a Gyiij-
teményben. Hasonl6an nem szerepelt
a muizeum gytdjteményeiben eddig

ST D

 §_ %

13. Gbra. Tinyéros. Atiny, Heves m.

Abb. 13 — Tellerschrank. Atiny, Komitat
Heves



102 Szolnoky Lajos

parnatakaré sem, amit ugyancsak az elmilt évben szereztink meg At-
anyon.

Mint egy speciilis foglalkozasi g bitorzatat hoztuk be egy dohényker-
tész csomozo asztalat a hozzavalé két l6caval.

Az edényfélék koziil fejozsétart (16. abra) mutatunk be, mely az egykor
igen elterjedt juhaszatnak beszédes emléke, s mint ugyancsak fejedényt,
Sfejoszilkét egy cselédasszony edényét, aki az uradalomban toltott cselédkedése
alatt tehén fejéséhez hasznalta (17. abra).

14. dbra. Tényéros. Atiny, Heves m.
Abb. 14 — Tellerschrank. Atiny, Komitat Heves

15. dbra. Fiiggonytarté. Atdny, Heves m.
Abb. 15 — Vorhangleiste. Atiny, Komitat Heves

Alkalmi eszkéz a kukorica pattogtatasira szolgalé rosta (18. abra).
Ugyancsak alkalmi, de az elbbinél jelentésebb a 62.29.53 ltsz., méternél is
hosszabb tn. kincskeresd firé, mely kifejezetten erre a célra késziilt. Volt
gazddja évtizedeken at kutatott vele a hatarban, st a kozségben, az épiileteken
beliil is.
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17. Gbra. Fejészilke. Atany, Heves m.

16. dbra. Fejoedény. Atany. Heves m.
Abb. 17 — Melknapf. Atany, Komitat Heves

Abb. 16 — Melkter. Atany, Komitat Heves

f
i

18. Gbra. Kukoricapattogtaté rosta. Atany, Heves m.
Abb. 18 — Schwinge zum Maisrésten. Atiny, Komitat Heves

Napjainkban a padlas tarolé edényei kozé keriilt az a flszeres kosar,
mely az 1920-as évekig még a kamraban allott s négy ,,fickjaban” bab, borsé,
lencse, kiilon zacskéban mak allott (19. abra). A kamraban van ma is helye
a kiilonféle méretti sésdézsaknak, melyekbél sorozatot szerezhettiink meg.

A sorozat egy példanyat mutatja a 20. abra.
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A tobbszaz darabot kitevé keramia, féleg diszedény jelentﬁs részében
szokatlan dton gyflt 8ssze. 1962 februarjaban ,,Atany népmivészete’” cimen
rendeztiink kiallitast Atanyon. Ez a kiallitas arra inditotta a lakossagot, f8leg
az iskolas gyerekeket, hogy elhozzanak otthonrél egy-két réginek tartott edényt
vagy meghivjdk a gytjtéket padlasuk megtekintésére. Az ilymédon ossze-
gyljtott anyag sokféle lehetd tanulsagabél ez alkalommal arra a sajatos izlés-
megnyilvanulasra hivjuk fel a figyelmet, mely egyidében tébb, egymastél
eltérd stilusi fazekaskézpontbél vélogatta ki a legmegfelelsbb darabokat.

19. dbra. Fliszerkosir. Atany, Heves m. ~é0. dbra. Séédézsa. Atdny, Heves m.
Abb. 19 — Gewiirzkorb. Atany, Komitat Heves Abb. 20 — SalzfaB. Atiny, Komitat Heves

(A szakirodalom mar emlitette ezt a szokast, a gytjtemény nagy sorozatokkal
ezt most kiallithatéva teszi.) Legnagyobb szamaranyban a gyongyosi edények
vannak képviselve, utdna a mezftiriak kdvetkeznek. De van tébb szép gomori
edény s elszértan néhany maés eredetd is.
A 21. abran bemutatott borotvatok szép képvisel6je az alféldi ilyen
jellegti faragasnak.
FErL Epir

A Foldmiivelés Gyiijtemény gyarapodasa az 1962. évben 182 targy volt.
Ez a gyarapodas tilnyomoérészt tervszerid gyijtés eredménye. A gytijtésnek a
{6 elve az volt, hogy az eddig hidnyzé, vagy foghijasan képviselt tipuscsoportok-
bél sorozatokat hozzunk a mﬁzeumha, és a targygytjtést lehetdleg olyan helyre
koncentraljuk, ahol az adatgyijt6 és a tudomanyos feldolgozé munka mar biztos
alapot teremtett a targyak felderltesere és helyes kivalasztasara. Eppen ezért
targygytijtésiink egyetlen helyen, Varongon és kozvetlen kornyékén volt a
legintenzivebb, ahol mar el§z8leg kutatémunkat végeztiink, és ahonnét aztan
80 darab targyat hoztunk a muzeumba. Tematikailag ugyancsak a fenti elv
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érvényesiilt, nevezetesen: az adatgytijtéssel és tudomanyos feldolgozassal meg-
alapozott témakor targyainak osszegytjtését tartottuk elsGsorban szem eldtt.
Ennek megfelelden féleg az irtasgazdalkodas targyait gyarapitottuk. Begyij-
tott targyainkbél 47 db a talajtisztitdassal és talajmiiveléssel kapcsolatos,
37 az aratéssal és a tobbi megoszlik a kisebb targycsoportok kozott.

A talajtisztité eszkozok koziil el8szor is a kiilonbozd vesszdszediket és
gyepiivigokat kell kiemelniink, amelyek a gyakorlatban igen ergsen keverednek

21. dbra. Borotvatok. Atény, Heves m.
Abb. 21 — Rasiermesserbehilter. Atény, Komitat Heves

a sz6ldmetszikésekkel, st a paraszti hasznilatban nem egyszer el sem valnak.
A begytjtott anyag arrél tantiskodik, hogy még a baltas szdldmetszikéseknél is
igen nagy tipolégiai véaltozds tapasztalhaté egy-egy helyen pl. Varong
kérnyékén (62.75.42, 62.75.72—175), s a balta nélkiiliek pedig majd minden
faluban féllelheték (62.75.41, 62.75.45—46). Ezeknek sok esetben a metsz6-
késtél eltérd terminolégidja is mint vesszoszedd, gyepiivigd, gorbekés utal mas
1ranyu dominans funkciéjara. Erdemes megemhtem hogy az egyik specialisan
gyeplivagasra hasznélt hosszlnyelli targyat éppen baltas metsz8késbdl készi-
tették Koppanyszantén (62.75.22). Persze lehetséges, hogy ez esetben a metszé-
kések divatjamiltaval azok masodlagos funkciéja érvényesiilt, keriilt eldtérbe,
de az is igaz, hogy az irtasok, erddk és ezzel egyiitt a gyepilik régebbi, nagyobb
kiterjedtsége idején a hasonlé gyeptlivagé, irté eszkozéknek a mainal sokkal
nagyobb szerepe volt, igy a fenti eszkéz azoknak kozvetlen utéda is lehet.

Az irtémunkanak egyik legfontosabb szerszama az irtékapa volt, amely-
nek két régi tipusd, kovacs vagy kishamor készitette példanyat is sikeriilt
megszerezniink (62.75.26, 62.125.2). Amig az djabb irtékapak nyakban bets-
réttek, szlikek, ezeknek a pengéje massziv és a kopiitél az élig enyhén széle-
sedd.

A Ekapdknak, egyik legfontosabb kézi talajmiiveld eszkoziinknek, ugyan-
csak tébbféle tipusat gyijtottik dssze Varongrél és kérnyékérdl pl. az arasznyi
kapircson (62.75.69) és a szintén rovid répakapdkon kiviil (62.75.32—35) két
darab sarabolot (62.75.8—9) hoztunk a mizeumba, amelyek kozil az egyik
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kaszabol késziilt s azonkiviil egy darab szarvagét (62.75.68) és négy darab
nagykapat (62.75.66—67, 62.75.64—65). Ez utébbiak kéziil kettd haromszog-
letes, mig a masik kettd négyszogletes; ez utébbiak a ma altalanosan hasznalt
tipust képviselik. A haromszogletesek mar nem voltak hasznalatban, azonban
a milt szazad végén még ez volt az altalanos forma, és a négyszogletesek ezt
szoritottak ki. Valészintileg a tipusvaltozas osszefiiggésben van a talajmiivelés

22. dbra. Kétrészes vasfogt faramdas borona, hiizéval, kettes hdmfaval. Varong, Tolna m.

Abb. 22 — Zweigliedrige Balkenegge mit Eisenzinken, mit Zug und Doppelziehscheit. Varong,
Komitat Tolna

szintjének &ltalanos emelkedésével, aminek kovetkeztében a nehéz hegyes
kapakra mér nem volt olyan nagy sziikség, mint a konnyebb, szaporabb négy-
szogletesekre.

Sorozat keriilt be az alsépahoki (Zala m.) kapakbél is.

To6bb valtozata keriilt a mézeumba a szant6foldi irtéeszkozoknek is.
A szokvanyos, hosszi nyélre szerelt irtdvasakon, acatolékon (62.7.92, 62.75.36,
62.100.57—58) kiviil e célra hasznaltak némely helyen gorbekéseket is, vagy
ahogy Sziszfin az eszkdzt nevezték, gordonyozit (62.125.4). Az Abadj megyei
Aszalén sikeriilt megtaldlnunk e két tipus kozotti format is (62.125.6—7),
amely még ugyanolyan gérbe, mint a kés, és ugyanigy maguk felé rantva
vagtak ki vele a tiiskét, a gordonyt, mint a késsel, de mar hosszi nyélre szerel-
ték és meghajolni is alig kellett hozza. Elnevezése ugyancsak gordonyozé.

Szintén Aszal6bél szereztiink egy régi, nehézekéhez tartozé ekepapucsot
is (62.125.8), amelyet csak atalakult funkciéja mentett meg a vasgyijtés elSl,
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ti. a vékanak egyik oldaldra helyezve, a vas élét kukoricamorzselénak hasznal -
tak még a legutébbi idékig is.

Megemlithetjilk még a Raba mellékérdl hozott gyomlilévasakat (62.
(62.127.7—8) és cserkellokést (62.127.6) is, amelyek ugyancsak az irtasgazdalko-
das specialis eszkézei, és amelyek ezideig ugyancsak nem voltak képviselve
gytjteményiinkben.

23. dbra. Fafogi borona, egyes hamfival. Gélle, Somogy m.
Abb. 23 — Egge mit Holzzinken und einfachem Ortscheit. Gélle, Komitat Somogy

A talajporhanyité eszkozok koziil hirom jelent§sebb keriilt a gydjte-
ményiinkbe, mégpedig egy kéirészes, vasfogi fardmds borona (62.75.77.1—2)
Varongrél (22. abra), egy négyszogletes fafogii borona (62.75.21) Gollébél (23.
abra) és egy tiiskeborona (62.75.60) Szakesrél (24. dbra). Kiilénosen becsesnek
tartjuk a gollei fafogi boronat, amely nagy, négyszdgletes forméjaval egyediil-
allé gytijteményiinkben. Egyébként a nagy forma, amely csak nehezen tudta
kovetni a fold hepe-hupiit, egyuttal magyardzza az ugyancsak talajmunkat
végz6 és a boronat kiegészit§ hanitiroknek e helyen a szokéasosnal szivésabb
fentmaradasat. Egyébként a hanttérdk sorozatat ez évben is gyarapitottuk
Gollébél (62.75.11). Itt kell megemliteniink, hogy e kézi talajmiiveld eszkoz
még Abatjdevecserbdl (62.125.1), ill. Vas megyébdl is el@keriilt (62.127.5).
Az utébbi, egy farkasfai példany kiilonésen figyelemre mélté, minthogy a
bakhatas szantdsban a hanttérést végzd személy a szlik kozokben haladva
hol jobbra, hol balra kihajolva térte vele a hantokat. Ezért van a szokottnal
hosszabb, majd kétméteres nyele.
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A boronakat egyébként kétélinccal (62. 75.16),ill. boronahiizéval (62.75.78
— lasd 22. abran), és egyes (62.75.79 — lasd 23. abran) és kettes hamfdval
(62.75.15 — 1asd 22. abran) ellatva, tehat teljesen felszerelve hoztuk a mize-
umba. Megemlithetjiik méga sz6l6foldek talajporhanyité eszkozét, a szolograblat
(62.75.76) is, amely Varongrél keriilt a Gytjteménybe.

Folytattuk a tavaly megkezdett, kezdetleges talajmiivel§ eszkézoknek, az
iiltetofdknak gyarapitasat is. Torokkopanybél egy hajdani kukoricaiiltetvel
bégvitettiikk anyagunkat, amelyet azonban ijabban — hegyét kissé laposra
faragva — sz8l8csibézésre hasznaltak (62.75.25). Nagykényibél és Erténybdl
azonban eddig még nem ismert borsdiiltetoket sikeriilt gytjteményiinkbe hoz-
nunk (62.75.27—30; 25. abra). E targyak azért jelent8sek, mivel a ,,borsé’’

24. dbra. Tiiskésborona. Szakes, Tolna m.
Abb. 24 — Dornenegge. Szakes, Komitat Tolna

i b
‘lmm.m, R % L

25. dbra. Borsd (bab) iiltetdk: a, b, ¢ Nagykonyi, Tolna m., és d Ertény, Tolna m.

Abb. 25 — Setzsticke zum Bohnensetzen: a, b, ¢ — Nagykényi, Komitat Tolna: d — Ertény,
Komitat Tolna
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(= bab)nagyon régi kapasnévényiink — a borsé szé a finnugor korbél valé — ,
és igy nem kell az iiltet6fikat az idegenbél atvett névényekre (krumplira, kuko-
ricara) korlatoznunk, és ezzel egyiitt azt az illiziét kelteniink, mintha az eszkoz
is azokkal a novényekkel keriilt volna hozzank. Ugyanakkor a borséiilteték
némi eltérést mutatnak az eddig ismert tipusoktél, mivel a ,,borsé’” nem szereti
a mély talajt, hanem csak a felszini iiltetést, ezért az iiltetSk hegye tompa, hogy

26. dbra. Fogazott éli kés és kaszasarlok: a. Kemse, Baranya m, b. Borsodnadasd, Borsod m,
¢. Abatijdemecser, Abatdj m, d, e. Szalafé, Vas m.

Abb, 26 — Sicheln und Sichten (gezahnt): a — Kemse, Komitat Baranya; b — Borsodnadasd,
Komitat Borsod, ¢ — Abatjdemecser, Komitat Abauj, d, e — Szalafé, Komitat Vas

csak éppen a fold felszinén tisson lapos lyukat, amit ha a magot beleejtették,
labbal is betaposhattak.

Erdemes megemliteni, hogy a fent emlitett borona fafogait Gollében
alkalmanként palantaiiltetésre is hasznaltik. Dugvdnyiilteté (62.75.31) egy
darab sz6lGiiltetd viszont négy darab keriilt gyijteményiinkbe (62.100.62—65).

Az aratdeszkozok kozil a sarlok és a kaszdk jelent8s mértékben gyara-
podtak. Fogazott élii sarlok nemcsupan a Felvidékrdl (62.7.94, 62.125.3), hanem
Dunéantdlrél, Orméanysaghél is keriiltek a muizeumba (62.126.1, 62.126.5),
Nyugat-Dunéntilrél pedig nagy forméaja kalapalhaté kaszasarlok (62.127.1—2;
26. abra). Ezekhez tartozik egy szépen faragott kétofa (62.127.3), amelynek
kiilén érdekessége, hogy fejénél egy nyilas van, amelyhe a sarlé vasat beeresz-
tették és a mezdre a sarlot a kotdéfanal fogva vitték. A kétdfan egyébként kiilon
madzagra kotott pecek szolgalt a gatya korcaba valé felerdsitésre akkor, ami-
kor a keziiket szabadda akartak tenni. A tobbi kévekotéfa 2 mar ismert tipust
(62.73.21, 62.75.52) képviseli. Mas jellegli az Orméanysaghél bekeriilt kotézobot
(62.126.2), errgl azonban kiilén kivanunk szélni.

Teljesen felszerelt takarés kasza ezideig csak igen kevés volt gytjtemé-
nyiinkben. Most egyetlen vidékrél a fellelhet§ variansokat mind behoztuk
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mind kaszdban, mind takaréban. Varong kérnyékén haromféle kaszat ismer-
nek: az egyik gereblyés takardji (62.75.61), a masik pdlcds takardji (62.75.49;
27. ébra), amig a harmadik palcas takar6ji ugyan, de gérbe nyelii (62.75.53;
28. abra). A gereblyés takarét a kasza nyelének végéhez kotik, a paleinak a

27. dbra. Kasza palcas takaréval. Szakes, Tolna m.
Abb. 27 — Sense mit Stegkorb. Szakes, Komitat Tolna

i

28. dbra. Gorbenyeld kasza. Szakes, Tolna m.  29. dbra. Kotélesinélok: a, c. Koppényszants,
b. Nak, Tolna m.
Abb. 28 — Sense mit krummem Wurf. A4bb. 29 — Schlingstocke zum Strickfertigen:
Szakes, Komitat Tolna a, ¢ — Koppdnyszinté, b— Nak, Komitat
Tolna
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nyele ki van firva és abba erésitik az aratépalcat, mint a gorbe nyellinek a
kasza felsd szara a mankétél fogva kissé felfelé hajlik, hogy csékkentse a kaszas
nak a meghajlasat. A gorbe nyelet mindig természetes gorbe fabhol vagtak ki.

A takarék kozott van egyes (62.75.18, 62.75.44), kettes (62.75.19), régi
gradblas (62.75.14., 62.75.43), djabb gereblés (62.75.62), pdlcds (62.75.47.1—2) és
kis takaré (62.75.51, 62.75.54). Gytjtottink takarokészletet is (62.75.48.1—3),

i «W&

30. dbra. Csép, gyermekesép és cséplébot. Golle. Somogy m.
Abb. 30 — Dreschflegel, Kinder-Dreschflegel und Dreschstock. Gille, Komitat Somogy

amely altalaban két paleabél és egy takaréfabol all. A kaszanak szoros tartozéka
az iillo (62.75.59), iillos tarisznya (62.75.55), kaszakalapdcs (62.75.58), tokmdny
kaszakovel (62.75.56—57) és az Orségben pedig a kaszakalapdlé létra (62.127.4),
amelyet hasznalva nem kell a kaszavasat levenni a nyélrél, hanem a létrafokra
tamasztva tetszés szerinti magassaghan tarthatjak.

Az aratashoz sziikséges kotelet a kepésaratok kint a mezén a kézbe fog-
haté kétélcsindglon, verecsenyen (62.75.38—39, 62.75.24) készitették, mig a falu-
beliek inkabb féldbe verhet§ kétélesinalon (62.75.40; 29. abra). Az elébbi esz-
kozok tulajdonképpen az alfoldi kallantyik dunéntdli valtozatai és dunantiili,
Tolna megyei meglétiik most mér targyakkal is igazolja a féldbe allitott kotél-
csinalék korabban feltételezett alakulasat. [Vo. NE. XXXVI. (1954)7—24.]

Béviilt szemnyerd eszkozeink gytijteménye is. Elsének egy cséplébotot
(62.75.3) emlithetiink, mely egyszerd bunkés fa, és féképpen a napraforgémag
kiverésére hasznaltak. E cséplébotok altalaban rovid életiiek és hasznalatuk
utan legtobbszor el is dobtak 8ket, a fenti eszkdz azonban alkalmas formaja
miatt t6bb éven at hasznilatban maradt. A csépek (62.7.96, 62.73.20, 62.75.1)
mellett figyelemre mélté a Gollébdl bekeriilt gyermekesép (62.75.2),amely pontos
masa kisebb alakban a felnttekének, és vele még munka is végezhet§ (30. abra).
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A gabonaszalak mezei 6sszetakaritasanak Wjabban altalanossa valt esz-
koze a nagygereblye : Gollében a nagygereblyék mellett hasznaltak takarmdny-
grabldt (62.75.5; 31. abra) is, amely a nagygereblye és a kisgereblye kozti tipust
képviselte.

Ugyancsak Go6l1ébél keriilt a mizeumba egy hosszd, tébb mint hiarom
méteres kazalraké villa (62.75.20; 32. dbra), amely tipus ezideig csak egyetlen
példannyal volt képviselve.

31. dbra. Takarminy grébla. Gélle, Somogy m.
Abb. 31 — Futterrechen. Gélle, Komitat Somogy

Ujabb példanya az intenziv gazdalkodasnak, illetve allattartasnak a
Varongrél gytijtott rugdalé szecskavags (62.75.80; 34. abra). amelynek kiil-
foldi parjai Német- és Lengyelorszaghdl is ismeretesek és mas tipusd rongalt
példanyai a mizeumban is megtaldlhaték. Ennek elterjedése az istallzassal
és fokozott takarmanytermeléssel volt osszefiiggésben. Szoros tartozéka a
répavdigé S (62.75.63), amellyel a szecskdnak megvagott szalméra tett répat
daraboltak fel. Az intenzivebb talajmiiveléssel fiiggott dssze a Gollébdl gytij-
tott ganyéhizé kapocs (62.75.4; 33. abra), amellyel a megrakott szekérrél kint
a mezén hiztak le a tragyat, mikézben a lovakat odébb-odébb noszogattak.

TakAcs LaAJos

A Kozlekedés Gyiijtemény gyarapodasarél szélé attekintést az 1962-ben
e gyljteménybe bejott legértékesebb targgyal kezdjiik: a Bag kozséghgl (Pest
m.) szarmazé lovas koesival, lgcsés kocsival (62.94.82). Az 1958-ban, helyben
készitett, szegény paraszt altal hasznélt kocsi igen jelents gyarapodast jelent
abban a targycsoportban, amely lassan alakuléan az orszag kiilonbsz8 tajainak
szekér- és kocsi-fajtait van hivatva képviselni. (E sorozat értékesebb példanyai
a komadi, kéki, kemencei, az Atany Gydjteményben lev§ szekér, ill. kocsi.
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Tobb, habori elétt begytjtott szekér annakidején szétbontott allapotban keriilt
raktarozasra, ezek osszeallitisiabél is varhaté néhany teljes példany.) A most
vasarolt szép kiviteld, ép allapotban levé szekér mind a tudoméanyos vizsgalat,
mind kiallitas céljaira elsrendtien alkalmas. Gondos adatgytijtés, leiras késziilt
réla, amely rogziti a tulajdonos anyagi helyzetét, mezégazdasagi foldteriileté-

32. dbra. Kazalraké villa. Gélle, So- 33. dbra. Ganajhuzé kapocs. Golle, Somogy m.
mogy m.
Abb. 32 — Schobergabel. Golle, Abb. 33 — Misthaken. Golle, Komitat Somogy

Komitat Somogy

nek nagysagat, tagoltsagat, a tagok tavolsagat, a kocsi hasznalatat a gazdasagi
évben (szantas, gabona—kukorica-hordas, burgonyabetakaritas, tragya-,
homok-, fahordas alkalmaval), a kocsi részletes leirasat szerkezeti rajzokkal és
az alkatrészek népi megnevezéseivel.

Az egyes alkatrészek orszdgos osszehasonlité vizsgalatihoz jelentenek
targyi adatot a Komadirél gytijtstt hamfa (62.168.4), a Kiskéroson harom loval
szantasnal hasznalt harmas hazé (hdrmas hiizé) a hozza tartozé, de 6nalléan
is hasznalt kisefaval és hamfaval (kisefa, hamfa, 62.170.37—39.)

8 Néprajzi Ertesits (63)
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A fogatolas eszkozeirsl 16vén sz6, loszerszamaink kozott igen eredeti,
targyfejlédési kutatasokhoz is fontos lancszemiil szolgalhaté darabot jelent a
szénamunkéknil hasznalt Komadibél val6 gyékényham (gyikinyhdm,62.168.3),
amirdl gyiijtje kiilon szdmol be. Itt emlitjiik meg a Dunapatajrél szarmazé
sallangokat (62.171.31—34), a Borsodnadasdrol bekeriilt zablat (62.7.88).
Figyelemreméltobb ezeknél a
gyimeskozéploki fakengyel
(62.159.33), amely jeles pél-
diannyal egésziti ki tarsait.

A Kisgydr—Mocsolyason
(Borsod m.) gytijtott egyesiga
(gorbe jarom, 62.83.7) gytijte-
ményiink legszebb ilyen targya,
egyben kifejezi a Biikk-alji
erdei telepiilés barkécsolé em-
bereinek fejlett firé-faragé
készségét, és az ilyen profan
targyak készitésénél is érvény-
re juttatott formaérzékét (35.
abra). A kis telepiilésen min-
den harmadik-negyedik haznal
van ehhez hasonlé egyesiga, a-
mit ekekapalashoz, toltogetés-
hez hasznalnak, egy marhaval.
Ugyane célra, de két marhaval
viszont a szekerez§iganal hosz-
szabb széles jarmot hasznalnak.

Elsé darab a maga nemé-
ben gytijteményiinkben az a
korsotarté lada (oldalkesdr), amit okros szekerek oldalara akasztottak s
benne zold fiibe agyazva vizes korsét tartottak hiivosben vagy ételes faze-
kat vittek a mezdre (62.171.5).

Az emberi teherhordis eszkozei kozott egy kerekes targonca, tragacs
(tragacs, tolétragacs, 62.94.73) és egy el6bbihez hasonls, de kerék nélkiili,
két ember altal vitt teherhordé saroglya (szintén tragacs, elbbit8l megkiilon-
boztetve kézitragacs, 62.94.74), istallétragya kihordasara, mig egy masik teher-
hordé saroglya (sranka, venyigehords, 62.170.74) egy masik Pest megyei hely-
séghen a sz6l6kben végzett munkaknal szolgalt venyige, permetezd szerek,
tragya ki- és behordasara. (E16bbi kett8 Bag, utébbi Kiskérés.)

Harom olyan kis fakeret keriilt be, amellyel a gabonas, lisztes zsidkot
két ember vitte, s amelynek mind stiriibb bekeriilése a targyféleség széles elter-
jedtségét valoszinisiti, hasonls formaban és azonos névvel (zsdkhords, 62.7.86,
62.7.87 Borsodnadasd; 62.94.20 Jaszberény).

34. dbra. Szecskavagé. Varong, Tolna m.
Abb. 34 — Hicksellade. Viarong, Komitat Tolna

FoLpEs LAszLo

A Taplalkozas Gyiijtemény az elmult esztend8ben 170 targygyal gyara-
podott. Ezek kéziil a tlizhely koriil hasznalatos targy 6 db, nyersanyagfeldolgo-
zasra alkalmas 49 db, tartéedény 71 db, talalé és evieszkoz 32 db, bekeriilt
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7 kosar, 2 kalécs, s 2 a dohényzassal kapcsolatos targy. Nagyrésziik az északi
megyékbél, Néogradbél, Hontbél, Borsodbdl, szarmazik (95 db), az Alféldnek
is szinte mindegyik megyéje képviselt (54 db), de a Dunéantilrél ezittal csak
12 objektumot szamlalhatunk. Budapesti vasarlas itjan jutottunk 7 db erdélyi,

illetve moldvai magyar, valamint két meghatarozhatatlan lelShelydi targy
birtokaba.

35. dbra. Egyes iga, girbe jirom. Kisgyér, 36. dbra. Fonott tartéedény, szalmadoboz.

Mocsolyas telep, Borsod m. Jaszberény
Abb. 35 — Krummjoch (Einzeljoch). Kisgyér, Abb. 36 — Geflochtener Korb (Strohkorb).
Mocsolyastelep, Komitat Borsod Jészberény

A meglehetdsen heterogén anyaghdl elsének az énkéntes targygytijték
altal gytdjtott, részben a Borzsony és Cserhat vidékérdl, részben Borsodbol beke-
riilt 17 darab kanaltartét emlitenénk meg. A targycsoporton szépen lemérhetd
az a formai atalakulas, amely a milt szazad végétdl egészen napjainkig ezen a
még ma is hasznalatos targyon végbement. A legrégibb tipustél kezdve, — hazi-
lag készitett, nyéllel ellatott atlyuggatott falap — a vandorlé szlovak arusok-
t6l vett, fenyé, ill. juharfa lapokbol ésszeillitott doboz formajua kanaltartékon
keresztiil eljuthatunk a szintén hazilag készitett biikkk és tolgyfabél faragott
keményfalapokbél ssszeallitott kanaltartékig, amelyeket az elsd vilaghabord
6ta a falusiak maguk készitenek. A Hollokdrsl bekeriilt, hasonlé formaju
7 kanaltartén is szépen vizsgalhatjuk a készit6k faragé tudasanak, diszits-
kedvének kiilsnbz8 formait: a paléc attort faragas szép, bar hianyos példanyai
mellett akadnak olyanok is, amelyek a hagyomanyos forma megtartdsan til
nem torekednek kiilénésebb diszitettségre.

8*
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Mizeumi gyakorlaton vezetett egyetemi hallgaték nyari targygytijtésé-
b8l sziarmazik az a részben szalma és gyékény, részben fiizvesszébél fonott
tartéedénysorozat, amely a lehetdségekhez képest egy-egy helységben, Jasz-
berényben és Bagon fellelhet§ osszes formakat igyekezett bemutatni (62.94.1 —

37. dbra. Gombasiité nyars. Gyimeskozéplok, RNK
Abb. 37 — PilzspieB (BratspieB). Gyimeskozéplok, VR. Rumiinien

38. dbra. Tésztavagd, didilevigé. Perocsény, Hont m.
Abb. 38 — Teigmesser (didilevdgé). Peridcsény, Komitat Hont

13, ill. 62.94.57—66). A targyak funkciéja 4ltalaban azonos, szemes névények,
hiivelyesek, tojas stb. tartasira szolgalnak, formailag azonban szinte mind-
egyik mas. Kiilon emlitést érdemel a 62.94.3 targy, amelyen a készités évszama
— 1847 — is rajta van (36. abra). A kiilonb6z8 nagysagi szakajtékban babot,
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kenyeret is tartottak. Hasonlé alaki, de kisebb szalmafonatd edényeket hasz-
naltak gyufatarténak, szégtarténak és kézikosarnak is. A Bagrél bekeriilt
flizvesszd kosarakon, filkasokon szépen lemérhet8, hogy egy aranylag djabb, a

39. dbra. Sajtprés. Magyarorszag
Abb. 39 — Kiseform (PreBform). Ungarn

40. dbra. Szalmakosar, véka. Alsépahok, Zala m.
Abb. 40 — Strohkorb. Alsépahok, Komitat Zala

szalmakosarakat felvalié kosarformanak hanyféle funkciéja van. Ezeket a
kétfiild, kerekfenekd kosarakat egy rendszeresen Pestre piacozé parasztesalad
haztartasabél vették meg a gytijt6k a mizeum szaméira. Ezeket hasznaltik
szakajté gyanant is kenyérsiitésnél. Tartéedényként a padlason kukorica,
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hagyma stb. allt benniik. Ugyanezt a format hasznaltik mezei munkénal;
krumplidsasnal, hagymaszedésnél. A héaz koriil fahordasra, gyiimolesszedésre
szintén alkalmas volt. Végezetiil: mikor piacra mentek, szintén ilyen kosarak-
ban szillitottdk szekéren a gyiimélesot, zoldséget.

A Taplalkozas Gytjteménybe bekeriilt targyak kéziil kiilon emlitést érde-
mel a gyimesi csangéktél szdrmazé gombasiitd nydrs (62.135.10), mint a nyari

41. dbra. Szakajté kosar. Tétkomlés, Békés m. -
Abb. 41 — Backkorb. Tétkomlés, Komitat Békés

42. dbra. Gydrédeszka, kupaje. Fadd, Tolna m.
Abb. 42 — Teigbrett (kupaje). Fadd, Komitat Tolna
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szallasok kolibainak nyilt tlizhelyéhez, a havasokon még rendszeres gytjtoge-
téshez kapcsol6dé objektum (37. abra). Finom formai szépségével vonja magara
a figyelmet a sargarézbdl készitett perdcsényi didile vigé (62.50.37; 38. abra),
valamint a magangyt{ijteménybgl vett biikkfabél faragott prés (62.12.3; 39.
abra). Ez utébbinak hasznalata egyel6re tisztazatlan, ugyanis Magyaroszag
teriiletén, elsésorban a Dunantidlon kézismert sajtprésforma, viszont hasonlé
formaju és faragasi bdrpréseket ismeriink Erdélybdl is. A jaszberényi és bagi
fonott tartéedények sorozatait szépen egésziti ki a Vas megyei véka (62.73.15;
40. abra) és a tétkomlési, monogrammal diszitett szakajté (62.45.3; 41. abra).
Végezetiil emlitjiik meg a Faddon gytijtott, teknévajé ciganyok altal készitett
és hasznalt gyurédeszkat, a kupajet, amelyet eredetileg lepénykenyér készité-
sénél hasznaltak (42. abra).

‘ 3

Morvay JubitT

At

43. dbra. A juhaszkampé kovécsoldsanak menete. Kiskdros
Abb. 43 — Herstellungsablauf beim Schmieden eines Schiferhakens. Kiskérds

A Népi Mesterségek (Kisipar) Gyiijtemény az 1962. évfolyaman 151 objek-
tummal gyarapodott. Nagyobb csoportok szerint ez igy oszlik meg: fémmeg-
munkalas 65 db, textilkészités 53 db, famunka szerszamai 21 db és egyéb kis-
ipari technikai eszkézok 12 targy.

Ez évben — sajnos — teljes miihelyegységek megszerzésérsl nem tudunk
beszamolni. Ellenben értékes gyarapodast jelentenek azok a sorozatok, amelyek
egy targy készitésének tobb fazisit mutatjak be, s kidllitdsoknal rendkiviil
instruktiven szemléltethetik a készités menetét. Ilyen a kisk8rosi juhdszkampé-
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kovicsolé lakatosmestertsl megszerzett 18 targybol all6 sorozat (62.170.1—18.)
A targyakon végigtekintve lathatjuk, hogy hogyan, milyen munkafazisok
egymasutanjaban alakitja ki a mester az egyetlen lopatkévas darabjabél a
szépvonalé juhaszkampot (43. dbra). A mester apjatél, az pedig ugyancsak
kiskérési kovacsmestertél tanulta a kampékészitést. Igy sorozatunk az orszag
egyik legnagyobb juhtarté vidékén, a Kiskinsagban hasznalt kampék hagyo-
ményos készitési technikajat 6rokiti meg.

44. dbra. Olom orsékarikik ontémintdi, és kozos dgra kiontott orsékarikak. Méra, RNK

Abb. 44 — GuBformen fiir bleierne Wirtel und aus einem Bleikern gegossene Wirtel. Méra,
VR Ruminien

A fémmegmunkélashoz kapcsolédnak a Mérarsl (Erdély) szarmazé,
orsékarikak ontésére szolgalé ontémintak (62.137.24—25), valamint a kész
orskarikak (62.137.1—23 és 62.159.7—29). A csempelapokbél késziilt nega-
tivokat (44. abra) a legények faragjak ki, s parosaval ésszeillesztve 6lmot
ontenek bele. Az udvarlast kezdd legény elsé szerelmi ajandéka volt az orsé-
karika, amit a fonéhazban adott at vélasztottjanak. Egy-egy leany néha szaz
orsokarikat is Griz zsinegre felftizve, emlékként. Csak névelte az ajandék jelen-
t8ségét, ha a legény két (kettesi), 6t (otési), hat (hatosi) vagy éppen hét
(hetesi) karikat ontott ki kozés 6lémagon a leanynak. Gytjteményiinkben
eddig nem volt képviselve a kozos 6loméagra éntott tébb orsokarika.

A textilkészités targykorében végzett gytjtések eredményeképpen két
északmagyarorszagi kozpontbél keriilt be Gydjteményiinkbe szdmottevd
kendermegmunkélé eszkozesoport: Borsodnadasdrél (62.7.60—85) és Pers-
csénybél (62.50.57—83).
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A famegmunkalas eszkézei koziil négy gyalit kell kiemelniink (Cserép-
falu: 62.4.1; Perdcsény: 62.50.64; valamint Nagymaros: 62.65.1—2), amelyek
nemesak jé adatokkal kisért targyak, de szép kiallitasi darabok is. — A Duna-
patajrol szarmazé, nadtetd készitéséhez szolgald eszkozok (nadvers, nad-
varroti és leszoritofa: 62.171.46—48) olyan vidékrdl keriilt be Gytijteményiink-
be, ahonnan ilyen eszkézokkel még nem rendelkeztiink.

SzoLNokY LAjos

-

45. dbra K6kandally kemencével. Kisgyér, Mocsolyas telep, Borsod. m.
Abb. 45 — Steinerner Kamin mit Ofen. Kisgy6r, Mocsolyés-telep, Komitat Borsod

Az Epitkezés Gyiijtemény az elmilt év folyamén jelent§s darabokkal
béviilt. A Borsod —Abatij— Zemplén megyei Tanécs Tervezd Irodatdl felhivtak
a figyelmet a Kisgy8r—Mocsolyas-telepen levé egyik épiilet bontésa alkalma-
val elékeriilt kiilonlegesen szép kandalléra. Az Orszagos Miemléki Feliigyel8ség
és a Néprajzi Mizeum munkatarsai kozott kialakult j6 kapcesolat eredménye-
képp a két intézmény illetékes munkatarsai kozos kiszallas alkalméaval a bon-
tast megel§z6en miiszaki felmérést és fényképfelvételeket készitettek, majd
a bontas kiozben a darabokat egyenként beszamozték és a szakszert beszallitas-
16l gondoskodtak (45. 4bra).

A k& kandalls valyogkemencével egybeépitve a haromosztati haz
nagyobb, utca feléli helyiségében (nagy-hdz) allt. A kemence szija a konyhaba
(pitar) nyilt, s a pitar feletti szabad kéménybe nyilt a kandallé kiirtgje is.
A pitar mogotti helyiség volt a kis hiz, emdgott nagyméretti istalls (6l) kévet-
kezett. A haz hirom osztatinak funkcidéja szorosan dsszefiiggdtt a tiizels-
berendezéssel, a jelen haznal a kovetkez8 harom fejlddési fazis konstatalhaté:
1. Csak a nagy hdz és a pitar volt meg (a kis haz késébb épiilt). A nagy haz volt
a tulajdonképpeni és egyetlen lakéhelyiség. A kemencében féztek, siitsttek,
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padkdjan, kuckéban aludtak, a kemencével fiitttek. A kandall6 szolgalt vila-
gitasra: ,,vékonyra hasgattak a széraz fat, aki vilagitott”. — 2. Felépiilt a
kis hdz, fiatalasszony jott a hazhoz (1909), az élet szinhelye oda tevddstt at;
a nagy haz fiisttelen fehér hdz, parddés hdz lett. A kandalléban sem tiizeltek, de
megdrizték és tisztan tartottak, kis csipke filggonyt akasztottak ra. A kemen-
cében csak kenyeret siitottek, a f6zés a kemence szaja elStti tlizpadkara keriilt.
A kis hazban rakott masina volt. Télen ezen féztek, ezzel flitottek. — 3.
A masina helyett csiké-sporhelt keriilt a kis hazba, ezutin nyarra ezt hoztak ki a
pitarba, s ezutan ezen féztek, ezzel a pitar konyha, meleg konyha lett. A kandallé
végig megmaradt mintegy disztirgynak, a mizeumba tortént beszallitasig.

A helyszinen figyeltiink fel egy, az utcai homlokfalrél kikeriilt egyszerd,
de finoman faragott kékeretes ablakra, amelyrdl szintén miszaki felmérés
késziilt és gondos beszamozas, valamint lefényképezés utan a Néprajzi Mize-
umba beszallitottak.

FoLpEs LAszro

A Battor- és Vilagitéeszkoz Gyiijtemény 146 darabbal gyarapodott. Ebbél
agy: 5 db, asztal 8 db, székféle: 25 db, pad: 12 db, lada: 26 db — kozte 7 4acsolt
szerkezetii —, téka: 9 db, szekrenyféle 6 db, tilasfogas, polc: 10 db, bolcs§:
4 db, egyéb gyermekbutor 4 db, 6ra: 1 db, buatorrészlet, tartozék: 9 db, vila-
gitéeszkoz: 12 db. Evszamot 53 darab viselt. A XVILL. szézad elsé felébl egy
targy szarmazik, egy szekrény 1738-bél (62.27.1). Két bitordarab a XVIIL.
sz. masodik felébﬁl, 15 a XIX. sz. elsd felébdl, 29 a XIX. sz. masodik felébdl, 6
a XX. szazadbdl valé. A legkésGbbi datalasi targy egy 1934-ben késziilt gy
(62.181.5).

Az 1952-ben begyilt anyag legjelentsebb részét a targyegyiittesek
jelentik, nevezetesen két teljesen felszerelt szobabelsé Faddrél (Tolna m.),
tovabba egy szoba butoranyaga Vorostérél (Veszprém m.), ez utébbihoz azon-
ban a textilanyag megszerzése az elkdvetkezd id6kre maradt.

A faddi szobabelsSk a helyi lakasberendezés alakulasanak két fazisat
szemléltetik. Az egyiknek darabjai a milt szdzad 60-as—70-es éveibdl szarmaz-
nak, a masikbél a bolesd 1884-ben, majd a tébbi 1890-ben késziilt. Sikeriilt
azonban az els§ egyiittes keletkezését megel8z3 id6bdl is szerezniink két bitor-
darabot: egy bolesét (62.149.15) és egy asztalt (62.149.14). Igen tanulsigos ez
utébbi birtokaban a helyi asztalformak dsszehasonlitdsa. A legkorabbi asztalt
(46. 4dbra) nem tudjuk pontosabban datélni. A gyiijtés sordn ez az egyetlen
ilyen egészen régies forma keriilt el§, a latott tobbi régebbi darab mar mind a
mi szobabelsdink asztaltipusaval egyezik (47—48. abra), ezek mindegyike
a miilt szazad masodik felére datalhatd. A targyunk igy hihetdleg XIX. szazad
elejei vagy még korabbi. Tiszta gétikus fz1és4,° mutatva, hogy egyes kézépkori
formak a torsk hédoltsag ellenére is tovabbcltek, amint azt a Duna mésik olda-
lan fekvd Dunapatajon a milt évben gytjtott kamaras asztal® is igazolja.

8 Rokonformaji darab tébb XV. sz. végi — XVL. sz. eleji magyarorszagi abrazolason
eléfordul, taldn legkézelebb 4ll hozza az 1480 kiriil festett szentjakabfalvi (v. Zélyom m.) Szt.
Jakab-oltar (Esztergomi Keresztény Mizeum) egyik tdbldjan lathatd asztal, mely egy vérosi
bir6é hazaban 4ll. Vé.: Sz. LajTHA E.: Adalékok a jakabfalvi oltdr 1konograf1ajahoz Miivészet-
torténeti Ertesitd. 1953. 161.

K. CSILLEBY K.: A Bitor- és Vildgitéeszkoz Gytijtemény. SzoLNoxy L.: A Néprajzi
Mizeum 1961. évi targygyijtése. NE, XLIV. (1962) 235—237. — A 62.149.14 ltsz. targy for-
madjénak teljesen megfelel a debreceni Déri Miizeum helyi gyiijtésli asztala. V6.: Zortar Lajos:
Vizlatok a debreceni régi polgir hézatajarél. A lakohdz belseje. Debrecen, 1936. 13. m.
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46. dbra Asztal. Fadd, Tolna m.
Abb. 46 — Tisch. Fadd, Komitat Tolna

47. dbra Asztal. Fadd. Tolna m.
Abb. 47 — Tisch. Fadd, Komitat Tolna
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Emlékeztetni kell itt arra is, mily szivésan frizte egészen a mult szazad masodik
feléig a faddi Gslakossag a reneszansz jellegli régebbi iseletet.1?

Az 1865-ben késziilt faddi asztal (47. és 49. abra; 62.149.1) a magyar népi
asztalok kései, copf stilusi véltozatanak felel meg. Az elébbi darabbal valé
osszefiiggést csupan a teljesen egyezd, mély fidk jelzi, mely fioktipus egész a
miilt szdzad végéig jellemzGje maradt a faddi asztaloknak. Az 1865-6s asztal
sotétkék alapon pirossal festett. Mivel pedig a korabbi darabon nem talalhaté

o

48. abra Asztal. Fadd. Tolna m.
Abb. 48 — Tisch. Fadd, Komitat Tolna

festéknyom — anyaga is télgyfa, a késébbi asztalok fenyéfa anyagival ellen-
téthen —, feltehetd, hogy festés csak az djabb formahoz jarult, mikor a XIX.
sz. elsd felében divatba johetett az egész szobabttor egységes stilusd festése.
Mindemellett az asztallap diszének felépitése (kozépen rozetta, a sarkokban
virag; 49. abra) a magyar népi asztallapok egykor szinte orszigosan elterjedt
reneszansz jellegl diszitésének felel meg, amely a korabban divott asztalteri-
t6k hagyomaényos elrendezésével is egyezik.

Az 1890-es asztal (62.182.4) felépitése (48. és 50. abra) lényegében az el§z8-
ével egyezik, csupan diszitése (50. abra) tér el lényegesen, jellemzéen mutatva
az izlés médosulasat. A diszitmény eredeti szerkezete — ugyanigy a szobaberen-
dezés tobbi darabjan is — megbomlik, az elrendezés komplikalédik, az elemek
osszezsiifolédnak, az alapszin zéldre valtozik, sotétkék mezbkkel. Az egész

10 K. Csieniry K.: Rovidderekt néi ing és hozzavalé pendely Faddrél. NE. XL. (1958)
196—197.
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49. dbra. A 47. abran kozolt asztal lapja
Abb. 49 — Platte des Tisches von Abb. 47

50. dbra. A 48. abran kozéolt aszial lapja
Abb. 50 — Platte des Tisches van Abb. 48
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nyugtalan, kiegyensiilyozatlan, s még inkabb fokozédik ez a hatas, ha az egész
berendezést felallitjuk, mivel minden darab alapszine mas: fehér, zsld, zsld-
fehér, zold-kék.

Harom szomszédos Balaton-felvidéki német faluhdél, Vérostorsl, Nagy-
vazsonybél és Pularél is nagyobb szami bitor gyilt be, kézte az emlitett

51. dbra. Szék tamlaja, Pula, Zala m. 52. dbra. Szék tamldja. Pula, Zala m.
Abb. 51 — Riickenlehne eines Stuhles. Pula, Abb. 52 — Riickenlehne eines Stuhles. Pula,
Komitat Zala Komitat Zala

szobabelsé. Tanulsigos a széksorozat. FORRER ROBERT szazadeleji kozlésel!
6ta a szakirodalomban tébbszér bemutatédtak sorozatok a széktamlak diszé-
nek alakulasarél, annak szemléltetésére, hogyan egyszeriisodtek le a nép kezén
az atvett dsszetettebb stilusjegyek. Mi most egy falubél hoztunk be egy harom
darabbél illé ilyen sorozatot, ahol nem id8beli vagy izlésbeli eltavolodas hozta
a valtozast, hanem elsdsorban tarsadalmi-gazdasagi okok. A harom szék kozel
egy idében, a milt szazad masodik felében késziilt. A 62.110.10 ltsz. darab
(51. abra) a médos Knoll Jéanosék!? hazaban &llt, s jellemzSen mutatja, a
nagyobb gazdak mennyire adtak ra, hogy székeik szépen faragottak legyenek.
A 62.110.13 ltsz. széket (52. abra) a hét holdas Steierlein Vendel készitette.
A csalad gy tudja, hogy szegényebb helyen ilyen egyszertibb darabokat ren-

11 R. ForRER: Von alter und iltester Bauernkunst. Esslingen, 1906. 2—5. kép.

12 Sajdtos moédon Knoll Janos nevét jelzi a tamlin lithaté Ny J névjel, mivel a Knoll
nevet kimondani nem tudé magyarok, igy a szomszédos Kapolesrél vagy Dorogdrél jott
magyar székkészitdk is, a csaldd nevét Nyl (vagy Null) formaban mondtak.
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deltek, s a targy is arrél arulkodik, hogy gyengébb képességii asztalos munkaja.
A 62.110.14 ltsz. széket (53. abra) maga a gazda barkacsolta az elgbbi minta-
jara, két hasonléval egyetemben; errdl még a tamlaszélet kisérd kevés faragas
is lemaradt, csak a kérvonal idézi a mintat.

A harom falubél behozott székek kozt figyelemre mélté a Vorostén meg-
szerzett szazadforduléi stdjeri szék (54. abra; 62.110.17), mely e német nép-

53. abra. Szék tamlaja. Pula, Zala m. 54. dbra. Szék. Vorosté, Veszprém m.

Abb. 53 — Riickenlehne eines Stuhles. Pula,  Abb. 54 — Stuhl. Vorosté, Komitat Veszprém
Komitat Zala

csoport osztrak kapcsolatairél vall. Mondjéak, hogy a gazdag vorostéiés vazso-
nyi hazaknal altalanosak voltak az ilyen, Stajerorszaghél a borral kereskedd
gazdaktdl hozott székek. A szarmazasrol a begytjtott szék iilése aljan cimke is
tanuskodik:,,Michael Neumeister Tischler Burgfried Nr. 16 bei Gnas”. Ez a szék-
tipus a magyaroknal, ismereteink szerint, nem otthonos.’* A gytjtés helyén
sem emlékeznek, hogy helyben leutanoztak volna; minden darab behozatal
volt, pedig szerették a rajta valé kényelmes iilést.

A butorgyarapodasbél ki kell még emelni az Alesttrél (Fejér m.) behozott
kébitor egyiittest: asztalt, padot és zsdmolyt (62.158.1—3; 55. abra), ilyennel

13 A hédmez8vasarhelyi Tornyay Janos Mizeum 6riz ugyan két ilyen, helybeli gyiijtésii
széket (50. 73.1 és 50.74.1), eddigi tuddsunk szerint azonban ezeket idegen eredetiieknek kell
vélniink. Ennek aldtamasztdsara hadd alljon itt tajékoztatatdsul, bogy a Néprajzi Mizeumnak
az egykori Magyarorszig teriiletérél szdrmazé 266 tamldsszéke koziil a most bekeriilt darabon
kiviil egyediil egy Nyitra megyei példany (21. 293) késziilt ilyen tdmlamegold4ssal.
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55. dbra. Kgbitorok. Alesit, Fejér m.
Abb. 55 —Sitzgelegenheiten und Tisch aus Stein. Alcsiit, Komitat Fejér

56. dbra. Pipatarté részlete. Dévavinya, Szolnok m.
Abb. 56 — Ausschnitt eines Pfeifenbretts. Dévavdnya, Komitat Szolnok

mizeumunk eddig nem rendelkezett. Bicskei kéfaragé készitette 1871-ben,
etyeki mészk§b6l. Alcstiton minden médosabb gazdahéaz elGtt ilyen pad és
asztal allt az udvaron, esetleg zsimoly is hozza. Nyaron itt étkezett a csalad s
boroztak a férfiak.

Az egyiitteseken, sorozatokon kiviil idén is tobb egyes darabot szerez-
tiink gytjteményiink kiegészitésére. Ezek kozt talan legjelentdsebb az a pipa-
tarté (62.1.1), amit az 1874-ben sziiletett Kadar Gyula dévavanyai (Szolnok
m.) gulyas készitett sajat lakészobajukba, 1926-ban. A targy érdekessége az alsé
részt diszits faragas (56. abra), s az is elsdsorban azért, mivel a készité fia,
ifj. Kadar Gyula tudja réla, hogy két bika képibe verekedd tatost abrazol.
Az oldalt all6 pasztornak azért van bot a kezében, mert a fekete bika, a kormos
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megkérte, hogy iisse ellenfele kormét, ezzel segitve 6t a gy8zelemre. Ez a targy
szép példa arra, mint keriilhet ra egy viszonylag j targytipusra a pasztorcsa-
ladban hiven megérz§dott svallasi elem.!* Ugyanakkor nagyobb valészint-
séget ad annak a feltételezésnek, hogy mizeumunk egy 1889-ben faragott Nég-
rad megyei padjanak viaskodé bikapart abrazolé egyik Attort tablajan's is
hasonlé jelenetet szdndékozott megeleveniteni a faragé.

K. CsiLLEry KrArAa

57. dbra. Kilim technikdji sokac f6kotd 58. dbra. Kilim technikaju sokac f6kotd
mintaja mintaja
Abb. 57 — Musterung einer mit Kelimtech-  Abb. 58 — Musterung einer mit Kelimtech-
nik gearbeiteten Schokazenhaube nik gearbeiteten Schokazenhaube

A Textilgyfijtemény milt évi gyarapodasa 460 targy, melyben a magan-
gytjtéktsl bekeriilt holmi most is igen kis hanyadot képvisel a helyszinen
gytjtott tairgyak mellett. Kiemelkedik a magangytjteményekhdl az a 29 f6ko-
télap, melyek Csanyi Karoly hagyatékabol valdk s a milt szazad kézepe taja-
r6l erednek. Novényi festékanyaggal szinezett gyapjuszalbél kilimtechnikaval
sz&tt darabok ezek, melyek hiiséges és ékes sz6sz6161 a sokacok legrégibb ismert
sz6ttesemlékeinek (57—59. Abra). A minta nemes szinodsszeéllitidsa és szényeg-
szerd hatasa megkapé s egyben igen jellemzd is. E sz8ttescsoport — gy tlinik—
igen j6 segédanyagul kinalkozik a hazai szényegfélék vizsgalatidhoz.

14 A taltosviaskodasra lasd: Di6szEc1 V.: A sémanhit emlékei a magyar népi miiveltség-
ben. Budapest, 1958. 342—395.

15 56.44.6 1tsz. E. FiL — T. Horer — K. K. CsiLLERY: Ungarische Bauernkunst. Buda-
pest, 1958. 95. t. A széban forgé tébla jobbrdl a masodik.

9 Néprajzi Ertesits (63)
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A helyszinen gytijtott anyag csaknem fele—fele aranyban oszlik meg a
viseletek s a hazbels textiliai kozott. Oltozetekben az elmilt gytjtési év féleg
a gyermekruhak terén hozott djat és tanulsagosat. Koziiliik els helyen a mérai
(RNK) korozsmat kell megemliteni (60. dbra). Ez kisfii ruha, melyet fabél
faragott babatestre oltoztetve visz a keresztanya ajandékul keresztgyereké-
nek, amikor az egy éves korat mar betsltotte (62.142.10—14). A kis ruba, ami
babastél egyiitt keriilt a gydjteménybe annal becsesebb, mert helyszini fel-
vételek kisérik a bdséges gytijtott anyagot.

59. dbra. Kilim technikéju sokac f6kotd mintaja
Abb. 59 — Musterung einer mit Kelimtechnik gearbeiteten Schokazenhaube

Bekeriilt a Gyfijteménybe, ugyancsak kalotaszegi eredettel egy stéves
kisfidnak és kislanynak valé 6ltézet is, tulajdonképpen egy-egy ing kéténnyel.
Ezek mar rekonstrukciék. A fid ing nevezetessége, hogy mellévarrott tipusd,
hasonléan a torockaihoz. Altala a mellévarrott tipusi férfiingek eléfordulasi
helye kilépett az egyetlen ismert torockéi példabél s feltevésiink, egykori
nagyobb elterjedtségét illetden, egyre tobb valészintiséget nyer.

Harom vitnyédi piinkosdéls lanyka 6ltézete sorakozik még az emlitésre
érdemes gyerekruhakhoz. Ezeknek egy része is — igen sajnalatosan — rekonst-
rukcié mar s ezeknél tetszik ki talanlegjobban az a hidnyossag, amivel akkor
talalkozik a gytijt8, amikor nem valogathat a helyszinen, nem a legkifejezébb,
nem a legtetszetdsebb darabokat emeli ki, hanem eleve leszikiilt lehetgségekkel
kell szdmolnia.

Az utébbi években egyre gytl8 népi ékszeranyagot sikeriilt ez évben is
gyarapitani. Bekeriilt — a tobbi kézétt — két bajai készitést lazsias is, tore-
dékes allapotban. E példanyokbél megtudhatjuk, hogy a lazsiasfélék gydjtéi
rajtunk kiviil az éremgyijték is; egy éremgyijt6tél szarmazik a targyakon a
sajnélatos csonkitas (61. abra).

A tudomanyos értéket s felfedezés jelleget illetden legnagyobb silya az
esztend§ gytijtott anyaga kozt néhany feketelaki parnavégnek van. Mértani
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mintazatd szdttesek ezek, melyeknél a mintat a fonal magasitasaval érik el.
Himzésben leginkabb a délmagyarorszagi magaséltéses munkik a megfeleldi;
mutatkozik valamelyes technikai 6sszefiiggés is kozottiik. Feketelakon a bor-
zosnak nevezett mintdzatot egy a szdévdszék bordajaval egyenld hosszisag,
vizszintesen lefektetett vaspalca segitségével érik el, melyen a szemeket egy
nagyobb vastiivel igazgatjak (hd megfeleléje a barsonyszévé technikanak). A

60. dbra. Korozsmababit vivé fiatalasszony. 61. dbra. Megcsonkitott lazsids. Baja
Méra, RNK.
Abb. 60 — Junge Frau mit Patenkleid (an  Abb. 61 — Beschidigtes Schmuckstiick (aus
einer Docke). Méra, VR Ruménien Talern gefertigt). Baja

borzos parnak mintaja egyébként egyezik a helyi szdttesekével, de figyelemre
mélté rajtuk az, hogy sok esethben a minta az alapanyag szinével késziil, tehat
fehérrel, bar van beléle szines: fekete-piros, kék-piros is (62—63. abra). Ez a
szovéstechnika, mely igen messzi multra tekint vissza a népek szévésanyaga-
ban, azéta elSkeriilt az Alfoldrél is. Nyakas Miklsné gytijtotte Berettyotijfa-
luban s készitteti is Wjra a debreceni hazi pari miihelyben.

Hiradasszertien kozéljiik, — hogy tovabbra is a technikadk mellett marad-
jon beszdmolénk — hogy a régen jol ismert fodorvaszon készitési eljarast ez
esztendGben filmszalagra vettiik fel.

Hazankban nem ritkasag, hogy egyidGben egy kozségben vagy kozségek
csoportjaban tébbféle himzgstilus van jelen, s6t éli is viragkorat. Mégis, amikor
a maty6krél széltunk vagy hallottunk, elmulasztottuk megemliteni, hogy a
szabadrajzi munkékkal egyid8ben, ha joval kevesebb példanyban is, de virag-
zott a keresztoltéses munka is. Erre példa az ijonnan megszerzett diszes lepedd
(64. abra). Ez a gyapjihimzéses munka a sziicsselymes menyasszonyilepedkkel

9*
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62. abra. Parnavég, borzos technikival széve. Feketelak, RNK
Abb. 62 — Polsteriiberzug mit rauher Musterung gewebt. Feketelak, VR Rumiinien

63. dbra. Parnavég, borzos technikival szgve. Feketelak, RNK
Abb. 63 — Polsteriiberzug mit rauher Musterung gewebt. Feketelak, VR Rumiinien
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egyidében késziilt, ugyancsak menyasszonyi lepedének; ha az élet sodra tgy
hozta, halott ala is teritették. Fel kell figyelni a darabra emberalakos abrazo-
lasa miatt is.

Igen eredményesnek mutatkozik az a torekvésiink, mely a szdttes min-
tak alaposabb megismerését célozza. A 65. abra mintaja régi sarkozi parna-

e

64. dbra. MezSkovesdi lepeddvég részlete
Abb. 64 — Ausschnitt eines Bettuches aus Mezgkovesd

héjrél valé. Idében megelézi a Sarkozre jellemzévé valt szétteseket, melyek
mintait aprélékosabb kidolgozas, bizonyos kerekdedségre torekvés jellemzi
inkdbb. Az itt bemutatott mustra megfeleldit Mezfkovesdrdl és vidékérdl
ismerjiik s gy véltik — immar tévesen — hogy annak a tajnak képviseldi.
Masik tanulsagos sz6ttesmintank Gyimeskézéplokrél valé (66. abra). Ez viszont
a felfsldi, féleg paléc sz8ttesekkel all kozel rokonsagban. E két példa alapjan az
egész magyar széttesanyagban szinteket allithatunk fel: egy alsé fokot, amikor
a diszitmény sima vagy pettyes sorokbél all, erre a paléc és székely példa talal-
haté (de ismeriink megfeleldket mas vidékeirdl is az orszagnak). Tobb szintje
van az igényesebb szdtteseknek, azoknak, amik takacs mintidkat vesznek elg-
képiil. Az eddig ismert legrégiesebb fokot a mez8kovesd —sarkozi forma kép-
viseli.

A milt évben felszinre hozott davodi szdttesanyag mellett ez évben
a hercegszant6i magyar szSttesmintakines is a Gytjteménybe keriilt. A 67.
abran bemutatott példanya tanusitja, mennyire fontos ismeretiik, mert zok-
kenésmentes adtmenetek egy lépeséjét alkotjak a dunamenti széttesektdl a
somogy-baranyaiak felé.
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65. dbra. Régi sarkozi sz6ttes parnavég részlete
Abb. 65 — Ausschnitt eines alten Polsteriiberzugs aus Sarkoz

66. dbra. Szdttes parnavég részlete. Gyimeskiozéplok, RNK
Abb. 66 — Ausschnitt eines Polsteriiberzugs. Gyimeskozéplok, VR Ruminien
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Megszaporodott az egyszerdi hasznélati targyak gytjtése is, amilyen a
szakajtokendd8ké, toriilkoziké, siitGabroszoké sth. Itt a puszta formai és funk-
ciénélis gytjtési szempontokon tdlmenden, ugyanazokat az emberi-tarsadalmi
vonatkozasokat kerestiik, melyeket az oltozeteknél és agyi ruhaknal szok-
tunk. Az eredmény igen meglepfen mutatta ki, hogy a szinek valtasa — ha

R
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67. dbra. Hercegszantéi hosszikendd részlete  68. dbra. Kemencetakaré részlete. Ersek-
csanad, Bics m.

Abb. 67 — Ausschnitt eines sog. groBen  Abb. 68 — Ausschnitt einer Ofendecke.
Tuches aus Hercegszanté rsekcsanad, Komitat Bécs

egyszerd csikdiszitménnyel jelslve is, ugyanigy kéveti a hasznalé korat, élet-
koériilményeit, mint a testi ruhaknal. A komakendék, iszakok, tarisznyik szine-
zésében pl. éppen azokat a valtasokat talaljuk meg, mint a testi vagy agyi
ruhiiéban; a 62.52.19 ltsz. feketével csikozott komakend8 idésebb asszonyé
vagy olyané, aki gyaszban jar. Fekete-fehér fonott ételhordé kantar is tartozik
hozza. A 62.52.18 Itsz. piros csikos komakends fiatal asszonyé volt, piros-fehér
fonott ételhordé kantarral. A kozépkord asszony szimara kék-fehér kantar van
a piros fekete mellett. A vaszontarisznyik kozstt kislanyka palatablajanak
késziilt a piros varrottas diszti, ugyane célra a kisfitt fekete szdttes illeti meg.
Piros tarisznyaban viszi a fiatalasszony a mezdre a kanalakat, az italt a koma-
asszonynak, mig a fekete himi tarisznya gyaszos alkalomra szolgal, vagy idé-
sebb kezeiigyébe. A bekeriilt igen érdemes iszak- és tarisznya gytijtemény-
ben az iinnepélyességet a szinek mellett az alapanyag is kiilsnbozteti (vaszon
kéznapra, pamut iinnepre).
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Egy eddig ismeretlen targyféleség is keriilt el§ a szdttesanyaghan: kemen-
cepadkara valé takaré Ersekcsanadrol (68. abra). Eddig csak egyenes kendgket
és rongypokrécot ismertiink ilyen szerepben; ez a darab a pad szerkezetéhez
van formalva. A két habord kozott még hasznalatban volt egy oreg hazban.

F&rL Ebpir

A Keramiagyfijtemény gyarapodisa az 1962-es év folyaman még az elmult
két év nagyméretii gazdagodasat is feliilmilta és 888 targy keriilt be, amelyhél
ha le is vonjuk a 321 tételt jelents kalyhacsempéket (ebben teljeskalyha is
van), valamint a csak kisebb szamban gytijtstt iiveget, 563 cserépedény az
eredmény.

Mint az elmdlt két esztend6ben, most is kénnyebb volna megnevezni
azt az egy-két targycsoportot, amelybél nem keriilt be j anyag, mint felsorolni
a tébb mint 50 csoportot, melyek képviselve vannak. Ennek oka, hogy a vasar-
lasnal tervszer(ien torekediink arra, hogy minél tébb edényformat gydjtsiink.
De nemcsak formailag valtozates az anyag, hanem a targyak eredethelye
szerint is: a lel6helyek szama kériilbeliil 30 helység, a targyak készitShelye
pedig a 60-at kozeliti meg. Igen sok az olyan targy, féleg a butellik kézott, de
mais edénynél is, amelyre rairtak a készitShely nevét, st olykor a fazekasember
nevét is, valamint az évszamot. Talan nem lesz érdektelen, ha a nevek egy részét
felsoroljuk: Sebestyén Lajos, Csakvér; Johann Miiller, Obanya; Gyenis Tst-
van, Szaszvar; Maksa Mihaly, Hédmezgvasarhely; Kiss Antal, Maké; Badar
Balazs, Békési Istvan, Hadi Gabor, Mez4tiur; Henna Janos ,,edényégets™,
Nagykdrss; Szabé Istvan, Kisijszallas; Pozsga Ferenc, Melléte; Petkes Andras,
Déshaza; Barabas Imre, Csikmadaras sth.

Nagyobb egyiittesként jott be SzinLAcyr BELa geolégus gytjteménye
féleg sok erdélyi, délalfoldi és Szekszard vidéki targgyal. Elég sok edényt hozott
a borzsonyiés a matravidéki gytjiés (PerScsény, Holl6ks, Borsodnadasd),
ezekben sok a felfoldi kézpontokdél szarmazé targy, a bérzsonyi anyagban
pedig a tatai edény. A hajdiszoboszléi anyag is Gomért erdsiti (a Rima-
szombat vidékérdl jott fazekasok itt szalltak meg), de Debrecen kevéshé ismert
egyszeribb edényeirdl is kezdiink képet kapni.

Ha targycsoportok szerint tekintjiik at az anyagot, akkor idén is egyik
legjelent8sebb csoport a nagy kancséké, mely 6 darabbal gyarapodott. Leg-
régibb egy 1758-b6l valé céhkancsé, az ,,0zorai nemes varga czé korséja’
(69. abra; 62.71.1). A zdldmazas edény dombormives diszitménye nem zsld,
hanem természethiien szinezett: sargds babérkoszorin beliil hosszihaja férfi-
alak all csikéra vagott fekete siiveghen, stiriin gombolt voérés dolméanyban
zsinérovvel, szlik sargds nadrigban és fekete csizmaban. A férfi (valésziniileg
a vargamester) keze egy tfkére helyezett csizmédn nyugszik, a csizma felett
cip8-, illetve bakancspar lathaté, kérben pedig kiilonbsz8 szerszamok: ar, kés,
bicskia, mustra, a koszordn kiviil bértérd kasza és még egy szerszdm. GABOR-
JAN Avrice kutatésai szerint a vargamesterség egyrészt bérkikészitéssel, mas-
részt labbelikészitéssel foglalkozott s e két aga koziil a XVIIL sz. kozepén az
utébbi lett fontosabb, ennek tulajdonithaté, hogy a csizmadia szerszdmok a
koszorin beliil vannak, mig a bérkikészitésre szolgdlé kasza a koszorin
kiviilre keriilt.

A nagy kancsék kézott van két erdélyi szdsz darab, mely rendeltetése

227

szerint nem céh szimara késziilt, hanem ,,szomszédsagi kancs6’-nak mond-
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hats. E kancsék egyikét (70. abra; 62.181.43 — 1845-b6l) SzirAcyr BEra
vasarolta Bodendorfban (Szaszbudéan) és megtudakolta hasznélatat: ,,A gazda
megtoltotte borral és a szomszédok vendégséghe mentek hozza boros kancsék-
kal, fedeles bokalyokkal”. Hasonlé lehetett a rendeltetése egy masik kancsé-
nak, felirata szerint ,,Kanne Der Miihlgasse NahbarSchaft” (62.112.1). Az erdé-

lyi szaszok szomszédsagi kancséja nem ismeretlen targy, gytjteményiinkben

69. dbra. Céhkancsé ,,0zorai nemes varga czé 70, dbra. Szasz szomszédsagi kancsé 1845-bsl.

korséja™. 1758 Szaszbuda (Bodendorf)
Abb. 69 — Zunftkanne. ,,Kanne der ehrbaren ~ 4bb. 70 — Nachbarschaftskanne der Sieben-
Schuhmacherzunft von Ozora™, 1758 biirger Sachsen. 1845. Bodendorf, VR Rumi-
nien

1793-bél és 1828-bél van egy-egy darab (92990, 92991), mindegyiken a ,,Nach-
barviter” nevei is szerepelnek. Az irodalomban a szomszédsagi kancsékra
néhany rovid utalast talalunk,'® 1667-b8l pedig szomszédsagi ladat is emli-
tenek.'” E hét kancsé tehat arra figyelmeztet, hogy a ,,szomszédsag” szervezett
intézmény volt a szdszoknal még szazadunk elején, a tarsadalomnak kiilonle-
ges lokalis csoportja.

A nagy edényekrdl szélva szép sora gytlt 6ssze a lakodalmas fazekak-
nak, tovabba a nagy talaknak. Az utébbiak kéziil kivalik egy rendkiviili
nagyméretd tal, gyljteményiink egyik legnagyobb tala (dtmérdje 66,5 cm),
amelyet néhai GONYEY SANDOR — ki mindvégig faradhatatlanul gydjtstte a

16 Vicror RorH: Geschichte des Deutschen Kunstgewerbes in Siebenbiirgen. Strassburg,
1908, 153. — Die Siebenbiirgische Volkskunst. Volkskunstausstellung. Hermannstadt, 1927.
55. — Miscu OREND: Kriige und Teller. Hermannstadt. 1942. 9.

17V. Rora: i. m. 181.
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targyakat — hozott Alesitrél (1. 71. abra; 62.158.4). A talat a szomszédos
Csakvaron készitette Sebestyén Lajos 1889-ben, tulajdonosa annak idején
két zsdk bizat fizetett érte.

Az év folyaman keriilt gytjteményiinkbe az elsg a sz6 szoros értelmében
vett hiteles ,,remekmi’”, azaz mesterdarab (72. dbra; 62.25.23). Felirata sze-
rint: ,,Ez Darnaji Janos remekmiive Feb 16dik napjan 1854 Evben”. A mester-
darab kozel 60 cm atmérdji hatalmas nagy fiiles tal, z6l mazas és teljesen disz-
telen, felirata sem diszként van elhelyezve, hanem a peremre keresztben all,
a tal kozepén pedig ott a céh pecsétjének nyoma. Egy nagy tal alapjan fel-

71. dbra. Nagy tal (66 cm atmérdjii). Alcsit
.,Csinélta Sebestyén Lajos Csakvar 1889

Abb. 71 — GroBe Schiissel (Durchmesser 66
cm). Alesit, Beschriftung: ,,Csindlta Sebes-
tyén Lajos Csakvar 1889”

72. dbra. Nagytal, fazekas remekmi. ,,Ez
Darnaji Jédnos remekmiive Feb 16dik napjan
1854 Evben”’.

Abb. 72 — GroBle Schiissel, Meisterwerk
eines Topfers. Beschriftung: ,,Ez Darnaji
Jénos remekmfive Feb 16dik napjin 1854

Evben”

figyeltiink e darab parjara, egy hatalmas (54 cm magas) z6ldméazas kancséra,
amelyen szintén olvashaté: ,,Ez a miive Darnaji Janos Feb 16dik napjan
1854 Evben” (51.33.277). Osszevetve e két edényt a korabeli céhiratoknak a
remekmiire vonatkozé cikkelyeivel, azt tapasztaljuk, hogy a remek gyakran a
szokasos edényforma, de rendkiviili nagy méretben. Mar a legkorabbi magyar
fazekascéhirat, a XVI. szazadbél szirmazé kassai kivaltsaglevél’® artikusai
szerint mesterdarabnak egy ,,harom arasznira és négy uynira magas” fazekat,
.»egy sefeni korsot”, és ,,egy koblos Abarlét avagy Raitopot” kellett csinalni,
valamint ,,egy Igaz Meszelt, mely se nagyobb se kisebb ne légyen”. A XVIII.
szézadi déldunantili céhlevelek!? el8irdsa szerint: ,,egy fazokat, a melynek széli,
és hossza egy réff 1észen, és ahoz kivantaté feddst”. Az emlitett talat és kan-
cs6t tobb kritérium alapjan gémérinek, Rimaszombat kérnyékére valésinak

) 18 MiHALIK JOzSEF: A kassai fazekascéh artikulusai 1574-bgl. Mizeumi és Konyvtéri
Ertesitd, II. (1908) 152.
1 Egyetemi Konyvtéar, Céhiratok. XXIX. 14. (Pécs), 15. (Ozora stb.).
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tartjuk. A rimaszombati fazekasok 1807-i céhlevele?® szintén eldirja, hogy
remeknek ,,1 egy Vékas Fazekat, egy 20. hisz ittzés butykos korsét és egy
negyedrészes talat” kell csinilni. A negyedrész, ti. egy vékanak a negyedrésze
kb. megfelel a tal firtartalménak, a tal mérete pedig égetés el§tt elérte az egy
réf (63 cm) atmérét. A kancsé magassaga is megkozelitette az egy réfot (bar
a forma nem butykoskorsg).

Ezen a nyomon egy masik edényre is r4 merjiik fogni, hogy remekmd,
mégpedig egy 52 ecm magassigih nagy fazékra, amelyen felirat ugyan nincsen,
de a pecsét helye meglatszik (62.124.1). (A fazék Pesten keriilt el8, csdkvari
tipusi, de tekintettel arra, hogy a budai és pesti fazekassigrél nem tudunk
semmit, elképzelhet8, hogy helybeli készitmény).

Mindharom darabnak egy a tanulsiga: ellentétben a kozhittel, a remekmii
nem valamllyen erdsen diszitett kiloénleges darab, hanem a legkdzonségesebb
edény, de igen nagy méretben. Erthet§: a mestervizsganal els§sorban a koron-
golasi készségrdl kellett tantsagot tenni, a fazekasok szemében a mfrasag csak
rdadas. Erdemes minden félméteres edényt figyelemmel vizsgilni, vajon rajta
van-e a céh pecsétje, mert ha igen, akkor valészinileg mesterdarabnak késziilt.

A nagyszamu butella (37 darab) kéziil t6bb eddig ismeretlen készitg-
helyrél vale. F61eg sérgamﬁzﬁak a Csanad megyei Apétfalvérél valé darabok,
ezek koziil egy mar atment a kulacsok felé, de még butella (mert fiiggSleges
1ranyban korongolték), felirata is annak mond]a (62 181.39). A kulacsok funk-
ci6 szerint nagyon valtozatosak: egy neszményi korteskulacs ,,Eljen a Balpart”
felirattal els§éves inas munkaja volt (62.123.1), a masikon csizmadia jelvények
lathaték (62.19.1), a harmadik a siklési bucsujarohelyre késziilt (62.17. 3)
mig a negyedik lakodalmas kulacs: ,,Matyas Janos és neje Orzse éljen ezen uj
par” (62.18.1).

Minden téren igyekeztiink olyan targyakat gyfijteni, amelyek hasznalata
tanulsagos, akkor is, ha maga a targy kevésbé mutatés. Egy egyszeri zsambéki
fazék példaul arataskor szolgalt szabadtéri f8zésre (62.165.13). A volt araté-
gazda elmondotta, hogy Zsambék német lakossagibél évente 36 ,,araté banda™
keriilt ki a kdrnyezd nagybirtokokra és a nagygazdékhoz. Minden ,,banda”-nak
volt egy ,,leveses fazékja’ és egy valamivel kisebb ,,fézelékes fazékja™. A tab-
lan egymas mellett allnak hosszi sorban a fazekak parosaval, de csak egy asz-
szony f6z6tt, minden héten més. A berantist azonban kiilon végezték, minden
bandabdl egy-egy asszony dolga volt, tizendt perc volt adva rea. Hiromnegyed
tizenkettkor a bandagazda elkialtotta magat: ,,Frauen, einbrennen!” — s
akkor szaladtak az asszonyok, hogy berantsak az ételt.

Néhany cserépedény mutatésabb és nagyobb mint a tébbi, példa arra,
milyen az ,,uraknak’ szdnt darab. Egy pompas tiszafiiredi butykoskorsé
(73. &bra; 62. 32.1) — ujjbenyomaésos abroncsok kozoétt irékazott koszorik
sora ékesiti — tiszafiiredi foldbirtokos esaladtél szarmazik, s 1116 meghecsiilés-
ben részesiilt, disztargyként allt a szalonban. E nagyszer(i darabot még jobban
tudjuk értékelni, ha elmondjuk, hogy Tiszafiireden vizeskorsét egyaltalaban
nem csinaltak, péalinkas butykoskorsét pedig csak nagyon kivételesen, gyj-
teményiinkben csupan két darab van beldle. A tiszafiiredi butykosnak péarja
egy mezdtiri butykos 1877-bél (62.103.1), kisijszallasi foldbirtokos tulajdona
volt, akit gyakran hivtak parasztlakodalmakba és ilyenkor mindig vitt ajan-
dékba bort. A kiilonlegesen nagy és viragos korsét azért csinaltatta, hogy az

20 Egyetemi Kényvtar, Céhiratok, XXIX, 6. (Rimaszombat).
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iires edény el ne keveredjék a lakodalmi forgatagban. Az 1890-es évekig hasz-
néltak eredeti rendeltetésének megfelelden, majd szobadisz lett a butykosbél,
a vitrin tetején allott. A targy néprajzi jelentGségére még GYORFFY ISTVAN
hivta fel a csalad figyelmét s ennek készonhetd, hogy kegyeletbsl a miizeum-
nak ajandékoztak.

Az évi gyarapodasnak talan legértékesebb darabja egy iivegpalackba
zart 1n. tiirelemmunka, amely banyajelenetet dbrazol (62.141.1). Ilyen banyasz-
palack mar eddig is volt mizeumunkban és mas gytijteményekben is, de e

73. dbra. Foldesiri hazbél valé tiszafiiredi butykoskorsé
Abb. 73 — Bauchiger Krug aus einem gutsherrschaftlichen Haushalt. Tiszafiired

darab jelent8sége az, hogy a belehelyezett papirdarabokon felirat, sét évszam
van: 1791. FALLER JENG, aki a soproni Kézponti Banyaszati Mizeum hasonlé
palackjait ismertette,?! sem innen, sem a selmecb4nyai gytijteményekben nem
ismer ennél régebbit; a Német Erchegységben is késziilt banyaszpalack, amint
azonban MANFRED BACHMANN szives kozléséb6l tudom, ott sem keriilt el§
korabbi datalt darab.

A négyszogletes banyaszpalack belseje négy szintre van osztva, a sarko-
kon spiralisan faragott oszlopok tartjak. Osszesen 26 harom és fél centiméteres
figura van a palackban. A legalsé szint a fejtévéget mutatja be, a kovetkezd
szinten ,,vitla’” van, a harmadik szinten iszapolé és z1iz6. Legérdekesebb a leg-

21 FALLER JENG: A soproni Kézponti Banyéaszati Mizeum anyagdbél. ,,Banyiszpalac-
kok”. Bényédszati Lapok, 1961. 5. sz. — E helyen mondok kiszonetet FALLER JENGnek és
Paurinyi OszkARnak a banyaszpalack jelenteinek leirdsiban adott segitségért.
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felsd jelenet: ezen banyabirésigi eljarast abrazoltak, kérben négy banyatiszt
iil, oldalt pedig deresre fektetett banyasz mellett hajdd all bottal a kezében,
a masik kezében cédula ,,12”" szamjeggyel. Nyilvan 12 iitleget szabtak a ba-
nyészra. Harom névvel ellatott cédula van az iivegben, kettén ,,Jo. Smitt™
neve olvashaté, a harmadikon nagy betilikkel: ,,VIVAT Toan. Gerv. De
WANGL”, — szamara késziilhetett a tiirelemmunka, talan banyatiszt lehe-
tett. A kivezet8 tarna nyilasa felett a ,,Mateg Stolner” név olvashaté: ez lehet
a tarna neve, a selmecbanyai Matyis tarnaé.

Ez az évszammal ellatott banyésziiveg felhivja figyelmiinket gydjte-
ményiink tébbi tiirelemiivegére. Elsésorban a 131.637 szamid Bakabanyan
gytjtott palackrél kell megemlékezniink, ez legalabb olyan régi, mint a leirt
darab, figurai kidolgozottabbak és jobban kiveheté az a XVIII. szazadi vise-
let, amely — sokkal elnagyoltabban — jelen iivegiink alakjain is lathaté.
A béanyészpalack tehat nemcsak kuriézum, hanem értékes dokumentuma a
XVIII. szazadi banyaszéletnek, banyatechnikanak és viseletnek.

KgreEsz MARIia

Az 1962. folyaméan gytjtott cserépedények készitési helye, ill. leldhelye:

1. Holics 30. Dunapataj
2. Sasvar 31. Kalocsa
3. Nagylévard 32. Baja
4, Stomfa 33. Perdcsény
5. Szobotiszt 34. Bélabanya
6. Csava 35. Murany
7. Vitnyéd 36. Kérméchanya
8. Tkervar 37. Besztercebanya
9, Tiiskevar 38. Gacs
10. Als6épéahok 39. Szepesség
11. Tata 40. Rimaszombat
12. Neszmély 41. Rozsnyé
13. Dunaalmas 42. Pazdics
14. Csakvar 43. Melléte
15. Alcsiit 44. Siivéte
16. Zsambék 45. Borsodnadasd
17. Budapest 46. Holloks
18. Kéthely 47. Noszvaj
19. Karad 48. Kisgy6r
20. Zengdvarkony 49. Gydngyds
21. Szaszvar 50. Ba
22. Obanya 51. Jaszherény
23. Siklés 52. Nagykd4ros
24. Fadd 53. Mez8csat
25. Szekszard 54. Nyiregyhaza
26. Bogyiszlé 55. Nyirbator
27. Decs 56. Tiszafiired
28. Mohaecs 57. Debrecen
29, Kiskd&rss 58. Hajduszoboszlé
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59. Kistjszallas 75. Banffyhunyad
60. Mez6tur 76. Kalotaszentkiraly
61. Kunszentmaérton 77. Dés

62. Szarvas 78. Torda

63. Hédmez8vasarhely 79. Vizakna

64. Totkomlés 80. Valdhid

65. Magyarcsanad 81. Székelyudvarhely
66. Maké 2. Homoréddaréc
67. Apatfalva 83. Bereck

68. Nagylak 84. Csikdanfalva

69. Mariaradna 85. Csikmadaras

70. Sarkad 86. Barcatjfalu

71. Avasfelséfalu 87. Szaszbuda

72. Kocsord 88. Kéhalom

73. Déshaza 89. Fogaras

74. Zilah 90. Alsdarpas

A Hagyomdény Targyai Gy{ijtemény az év folyaman 116 vj targgyal
gyarapodott.

A gylijtemény szokéas-részlegében elsGsorban a karicsonyi szokasok targyi
anyaga gazdagodott. Orvendetesen folytatédott®® a bukovinai székely betle-
hemezés bdrmaszkjainak gyijtése, ezittal Zombarél (Tolna m.) keriilt be
négy darab (62.33.1—4). Betlehem Mez8kovesdrél és Jaszberénybdl gytjté-
dott — két kiilonbsz8 tipus képviseldi: el6bb szin- (62.172.1), utébbi templom
alaki (62.91.48), mindkett§ szépen adatolt. Ugyancsak jaszberényi gyiijtés a
vizkereszti Haromkiraly-jaraskor hasznilt két, formailag kiilonbozé csillag,
valamint egy papirsiiveg (62.94.49, 62.94.50, 62.94.52). Egy aprészenteki
korbacs: sibarica mohacsi gytjtés eredménye.

Uj szerzeményli himes tojasaink kozott elsé helyen egy kiemelkeden
szép kidolgozasi, ritka darabrél van alkalmunk megemlékezni: 1907-ben Kis-
tjszallason késziilt megvasalt tojasrél, mely uradalmi kovacs naszajandéka
volt gazdaja leanyanak hazassaga alkalmabél (74. abra). Az egyszin sotét-
vordsre festett lidtojasra 6lombél a kévetkezd, gondosan kidolgozott targyak
vannak igen apré szegekkel feler§sitve: hosszanti keriiletét két darabbdl allé
abrones veszi koriil, jobban mondva két sarkantyd, mivel a két fél abroncs a
végeken sarkantyd tarajat viseli. Két lapjanak kozepén egy-egy patké, az
el6lapon ezen kiviil a kovacsmesterség kiilonbéz8 szerszamai: harapéfogé,
kalapAcs, reszeld sth. (62.111.1). A csiki Gyimeskoszéplokrdl régies himestojas
kollekcié keriilt a Gyiijteménybe: sotétvords alapon geometrikus és stilizalt
névényi és allat-ornamentikaval, viaszos eljarassal diszitettek (75. abra;
62.94.1—13). E csoportnak éles kontrasztjaa 62.46.1—24, ill. 62.79.1 —4 ltsz.
ecsetes festési, lakkal bevont tojasgylijtemény, mely két tojasfestd asszony
munkéja. Készitéshelyiikk Ersekcsanad és Nemesnadudvar, diszitménykin-
csiikkben a kalocsai népi diszit6mivészet és a képeslevelezdlapok hatasinak
(hisvéti nyuszi-alakok) keveredését véljiik felfedezni. (E himestojasok készitsi
évente jelentds anyagi sikert érnek el a budapesti piacokon is.)

22 L4sd : A Néprajzi Miizeum 1961. évi targygytijtése. NE. XLIV. (1962) 248.
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74. dbra. Vasall, megpatkolt tojds. Kistjszallas, Szolnok m.
Abb. 74 — Zierei, mit Eisen beschlagen. Kistjszallas, Komitat Szolnok

75. dbra. Himes tojés. diszitése fejérkabala. Gyimeskozéplok, RNK
Abb. 75 — Bemaltes Ei, als Verzierung sog. ,.fejér kabala”. Gyimeskézéplok, VR Ruminien
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Az emberi élet dllomasaihoz fiiz6d6 iinnepek targyi anyagabél els6sorban
lakodalommal kapcsolatosak gyiltek be. A menyasszony keresztanyainak
ajandéka, a siilttyik, amit kontyolaskor kozosen fogyaszt el a naszsereg, a
Nograd megyei Bujak kézségben szines, papirbél késziilt burkolatot kapott
(76. abra). Innen harom, kiilonb6z4 szint valtozatat szereztiik meg a targynak
(62.11.1—3). A Hollokérdl gydjtott, hasonlé médon készitett papir-tyiukkal

76. dbra. Lakodalmi tyik, tétoet tyik. Bujak, Négrad m.
Abb. 76 — Hochzeitshuhn, sog. gefiilltes Huhn (t6tott tyik.) Bujik, Komitat Négrad

kapcsolatban (62.100.70) megtudtuk, hogy kézvetleniil Bujakrél vették at a
korabban naluk is szokasban levé ajandék-tydkra e papirboritast. Az atvételre
az adott alkalmat, hogy egy 1925-ben rendezett lakodalomra ilyen ajandékot
hoztak a Bujakrél meghivottak. A tydk a lakodalom folyaman a fidkos szek-
rény tetején diszelgett. a lakodalom elmiiltaval is megtartottak sok csalad-
ban lakasdisziil. Ugyane kozséghGl a lakodalmi menethen résztvevék kezébe
valé, a tytikéhoz hasonlé médon késziilt krepp-papir diszitésd oszlop-okat,
palcakat gytjtottiink be (62.100.71—72).

Egy igen jelent8s targyegyiittessel gyarapodott a gytijtemény a népi
tarsulasok targyi anyaganak korébél egy hajdiiszoboszléi juhtarté gazdatarsasag
vagyonaval (62.5.1—44). Errdl azonban azon kiviil, hogy gytijteményiinkben
ez az elsé ilyen jellegii teljes targyegyiittes, nincs mit mondanunk, mivel a
tarsasag mikodésének részletes ismertetésével egyiitt publikéalasra keriilt mar.23

A gyégyitas targyai korébél két targyrdl kell beszamolnunk: az egyik
szdrazsdg gyogyitasara szolgalé sdsperec, melyen a beteg kisgyermeket harom-

23 FoLpes LAszré: Egy alfoldi juhtarté gazdatdrsasig. NE. XLIV. (1962) 27—29-

10 Néprajzi Ertesits (63)
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szor keresztiilhtiztdk, majd kivitték a keresztutra. A targy abadjdevecseri
(62.59.2). A Pest megyei Miskérdl szarmazik kilenc, lényegében egyforma
babika, melyet az ottlaké szlovaksig sémér gyogyitasara hasznalt (62.59.4.1-9.
A népi vallasossag targyai kozott elsé helyen az Ersekvadkertrgl beke-

riilt sasvari Pieta-szobrocskat emlitjiik meg, melynek értékét megsokszorozza,
hogy iiveges faszekrénykéjével, az in. Mdria hajlékkal s a kériilvevd miivirag-
al, tehat teljes eredeti felszerelésével egyiitt keriilt midzeumba (77. abra;
62.86.1.1—2). Megszereztiink néhany szentképet (62.39.2, 62.80.1 és 62.94.53).

77. dbra. Sasvari Pieta-szobor Madria hajlékban. Ersekvadkert, Négrad m.
Abb. 77 — Sasvarer Pieta-Statuette (Marienhiitte). Ersekvadkert, Komitat Nograd

A 62.182.50 ltsz. zsoltaroskonyv érdekessége, hogy a kézzel beleirt versecske,
mely elveszés esetére a visszakeriilést kivanja eldmozditani, a butelldk felira-
taival mutat rokonsagot. E targy a Tolna megyei Faddrél keriilt a gytjte-
ménybe.

Gyermekjatékok koziil a kalotaszegi Korosfén esztergalyos munkaval
késziilt jatékszereket emlitjiik meg, melyeket kisiparszertien, szovetkezetek-
ben, részben azonban csak téli idénymunkaként készitenek a kornyezs falvak,

varosok gyermekei szamara.
GYOrRcYI ERZSEBET

A Népzenei Gyiijtemény hangszergyarapodasa egy paraszti készitéstd
hegeddi (62.122.1.1—2) a Somogy megyei Nagydobszarél s ugyaninnen a
szazad elejére datalhaté citera (62.164.1). A masik citera (62.169.1) 1925—30
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koriil késziilt Reményi Mihaly hangszerkésziténél. A Gytjteménybe keriilt
hérfa (62.61.1) a Balaton kérnyékén ma is miiksd6 muzsikus ciganyok hang-
szere. A Dél-Ausztridbél szarmazé koszorls és harfas ciganycsalad a mailt
szdzad masodik felében telepiilt le a Bakonyban, ahonnan rendszeresen végig-
jarjak Dél-Dunéntdl német telepiiléseit.

PEsovAr ErNG

Az egyetemes néprajzi gyljteményekben a gyarapodas szam szerint nem
volt nagy (125 targy), az év folyaméan gytjtott targyak azenban jelentdsen
hozzajarultak gyitijteményeink teljesebbé tételéhez, fejlesztéséhez. Munkank-
ban nem tirekedhettiink tervszerli gytijtd tevékenységre, egy-két esetben
azonban ezt is meg tudtuk valésitani. Sikeriilt eredményeket elérniink csere-
kapcsolataink fejlesztésében is: cserét bonyolitottunk le a béazeli Vélkerkunde
Mizeummal és cseremegallapodast kétottiink a varséi Mizeum Sztuky i
Ludovejjel, a megallapodas értelmében a gyijteménycsere 1963-ban valésul
meg. Igen srvendetes gyakorlatta kezd valni, hogy kiilonféle kiilfoldi kiildott-
ségek néprajzi jellegli ajandékait gytlijteményeink megkapjak. Ezen az titon
jutottunk néhény vietnami és afrikai tirgyhoz. A gytjtott targyak foldrészen-
ként a kovetkezoképp oszlanak meg: Eurépa — 42, Azsia — 57, Afrika — 15,
Oceania — 11.

Eurépa. Ajandékként 9 targgyal gyarapodott észt gyijteményiink
(62.98.1—9.). Jorészt viseleti darabok (kesztyii, harisnya, sapka stb.), meg
egy gyokérbdl font lapos, apré tdrgyak tartasdra val$, trapéz-alakd doboz.
Eszt gyijteményiink nagy része a szazadforduls tijan keriilt a mazeumba, ez
az Gjabb néhany targy hasznos kiegészitése.

Szintén ajandékként jutottunk hozzad egy Franciaorszaghdl szarmazé
guzsalyhoz (Ferrieres, Vallée d’Asson, Pyrénées Centrales 62.13.1). Fagyal-
fabél (fr. honx) faragott palea, egyik vége felé vékonyods. A szélesebb vége
szogletes, erre a végére vékony, keskeny lécbdl hajlitott félkort erdsitettek
faszoggel. Karcolt, piros- és zdldspanyolozasi mértani diszités van rajta.
A diszitett részt fémgytriikkel 6 egyenld részre osztottik. H.: 83.7 cm, a fej
atmérdje: 9.5 em. Birkagyapju fonasara készitették 1870—80 koriil. A Magas-
Pireneusokban a pasztormivészet elterjedt technikija volt a spanyolozas,
ezt ma méar nem folytatjak. A guzsaly tehat mind a pireneusi fonémunkak,
mind pedig a francia pasztormiivészet jelent§s darabja.

Helyszini gyiijtés eredményeként gyarapodott bolgar gyiijteményiink
tobbek kézott egy dudaval (62.95.1).

Azsia. Elsének kell megemlékezniink a birtokunkba keriilt mongol jur-
tarél (78—80. abra; 62.151.1). A hagyomanyos formak szerint késziilt uj sator,
,,cagan ger”’. Diszes, nagy sator, a kupolat tarté rudak és az ajté festett. Kettgs
nemezlapok burkoljak, vaszonnal behiizva, ezeket kecskeszdrbdgl font hevederek
erfsitik a vazra. A kupola tetején lev§ fistnyilast négyzet-alaki nemezlap
takarja. Belil kézépen a kupolat két rid tartja. Ajtaja kettfs. Atméréje:

2 ManNGA J.: Die Harfner der Plattenseegegend. Acta Ethn. Tom. XII. Fasc. 1—2. Bp.
1962. 191—203.

10%
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545 cm, magassaga: 260 cm. A Mongéliaban még megtalalhaté nomad élet-
forméahoz egyediil alkalmas szétszedhetd, konnyen, gyorsan 6sszeillithaté,

ide-oda szallithaté lakas.
Di6szecI Virmos szibériai gviijtésébdl keriilt a mizeumba tobbek kozott

egy szovjet doromb, egy karagasz amulett, egy karagasz simandob rezonator,

78. dbra. Mongol jurta
Abb. 78 — Mongolenjurte

79. dbra. Mongol jurta véza
Abb. 79 — Geriist der Mongolenjurte
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harom teleut amulett, egy tunguz simanképeny fiiggd és egy szelkup sdman-
labbeli fémfiiggd. Ezekkel a targyakkal is gazdagodott a szibériai népek hit-
vilagahoz tartozé anyagunk. A szojot doromb (62.156.12) hajti alakban meg-
hajlitott vékony vaspalca, a két szar kozé — parhuzamosan velilk — vékony,
keskeny vas szalat forrasztottak, ennek végét derékszoghben meghajlitottak.
Fatokban van, a tok két oldala V alakd rovatkakkal, teteje emberi arccal diszi-
tett. A hangszert a fogak kozé szoritva szélaltattdk meg. Karagasz amulett

80. dbra. Mongol jurta kupolaja
Abb. 80 — Kuppel der Mongolenjurte

(62.156.7). Természetes kavics, egy alsé nagyobb, felette elkeskenyedd nyak
utan két kisebb korong alakbdl all. A nyakon kidolgozatlan szijdarab. Az Uda
foly6é partjan talaltak, a bajtél megdrzendé targyra akasztva, amulettként
hasznaltdk. Karagasz samandob rezonitora (62.156.6). Puhafa, a hegedi
hirjait felemel§ labhoz hasonlé, de vastagabb. Alul iv alakban kifaragott, fent
a harom fej van rajta, mindegyiken egy-egy bevagas, a fa iranyara merglege-
sen. Rezonatorul szolgél a dob kavéjanak kiils6 peremén. A harom fej rovat-
kaiban egy-egy fonal fut kérbe: piros cérna, in és 16sz6r. A lovat jelképezd
dobnak ez az ere, ina és a farkszdre. Teleut amulett (62.156.5). Négy babibél
all6 amulettcsoport. Harmat madzaggal egyméashoz fiiztek. Zsak anyagbdl
késziilt hengerek, kendercsepiivel kitémve. Az arcot piros festékkel, a szemeket
fehér gyonggyel jelslték. A rubat a babura varrt téglalap-alakid textilia jelké-
pezi. HosszGsaguk: 10—11 cm, szélességiik: 3—4 cm. Az elhunyt §soket jel-
képezik, étellel szoktak aldozni nekik. ,,Amigindir”’-nak nevezik, jelentése
,sugar’, Teleut amulett (62.156.4). Zsak anyagbdl késziilt téglalap, egymaés
mellé négy antropomorf figurat abrazoltak rajtuk. A fejet, benne a szemeket,
az orrot és a nyitott szdjat piros vonallal jelslték, a testet fiiggGleges textil-
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savval jelképezték. Az elhunyt 8soket jelképezi, étellel szoktak 4ldozni neki.
H.: 24 cm, sz.: 14 cm. Teleut amulett ,,uctan nima” (62.156.3). Kettéagazo
természetes fadg, az X alak két fels§ vége kihegyezett, a vastagabb alsé szar
vége lekerekitett. A két ag kiozé zsidk-anyagot varrtak, a szélére, a két ag
mellé egy-egy tollat, tollas részével lefelé. Folil a két agat ivben
madzag koti ossze, ennél fogva akasztottak f6l. Szembetegség gyé-
gyitasara készitették. A neve jelentése ,repild leany’. Tunguz saman-

81. dbra. Baule §sszobor. Nyugat-Afrika, 82. dbra. Bambara szobor. Nyugat-Afrika,

Elefantcsontpart Mali
Abb. 81 — Ahnenfigur der Baule. Westaf- A4bb. 82 — Bambara-Statue. Westafrika,
rika, Elfenbeinkiiste Republik Mali

kopeny fiigg6je (62.156.2). Vaslaphél késziilt emberalak. A fejet atfdrtak, a
karok révidek, ivben hajlék, madarszarnyra emlékeztetnek. A testet V alakd
rovatkak diszitik. Szellem-abrazolas. Szelkup samanlabbeli fémfiiggdje. Lapos
vas, eredetileg 6t karomban végz8d8 labfej abrazolas, fels8 két szélén csavart
vaspalca nytllvanya van, hogy fel lehessen erésiteni. A labfej két szélét beva-
gasokkal és rovatkakkal diszitették.

A BAkTAY ERVIN révén mizeumba keriilt néhany targy koziil elsdsorban
a Nyugat-Tibetbél szirmazé ladakh nyerget kell megemliteni (62.154.2.1—3).
Fanyereg farmatringgal és két kengyellel. Keményfa, hat darabbél: két nyereg-
talp, elsé és hatsé kapa, az e kettst 6sszekdts rész ugyancsak két fabol. A hat
részt szijak szoritjak odssze. A kapak szegélyén eziist berakasos fémpantok.
A nyereg falfeliiletét eredetileg jakszérrel keményen kitométt, sird zsakanyag-

s

bol késziilt iildvankos fedte, ezt szijdarabok erdsitették a nyereghez. Foléje
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rovidszdri fekete bhirkabdrt tettek, széleit a vankos ala gytrték. A heveder
madzagfonatos pant volt. A kovacsoltvas kengyeleken feliil sarkanyfej moti-
vumok vannak. Baktay Ervin ebben tette meg nyugattibeti ttja egy részét,
Lehbél Zanszkarba, majd onnan a Szuru volgyén és Purigon keresztiil Kasmirba
Szrinagarig.

Egy Vietnambdl szarmazé gytijtemény (62.9.1—34) két néi oltozetet,
két szajorgonat, 2 ijat, valamint nyilvesszéket tartalmaz. Valamennyi tjabban

83. dbra. Szenufo szobrocska. Nyugat-Afrika, Elefantcsontpart
Abb. 83 — Senufo-Statue. Westafrika, Elfenbeinkiiste

készitett targy. Az fjak fabol faragott szamszerijak, a szar kozepén kivagas van
fa billentyti szaméara. Idege madzaghsl késziilt. A nyilvesszdket puhafibél
faragtak, egyik végiiket hegyesre, a masikat behasitottik, s a hasitékba rom-
boid alakiira vagott levelet huztak. A szajorgona sipjai nadbél késziiltek, vala-
mennyit egy fabol faragott csévon hiuztak at keresztben. A nadszalakon égetett
és vagott lyukak vannak. A sipok a csévén 4t szélaltathaték meg. A gydtjte-
mény ajandékként keriilt a mizeumba.

Afrika Gyiijteményiink gyarapodéasabél ki kell emelniink harom faszobrot
(81—83. abra; 62.54.1—3). Mindharom Malibél szarmazik s Moussa Oumar Sy
ajandékaként keriilt a mtzeumba. Ez az ajandék is hozzajarult nagy afrikai
plasztika-gytjteményiink fejlesztéséhez. Figyelmet érdemel a Dahomeybdl
szdrmazé bronz szoborcsoport (62.143.1). Ez azért érdekes és értékes szamunkra
mert ravilagit az 4jnak és a hagyomanyosnak a keveredésére, mivel a csoport
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alakjai, 6nmagukban, megérzik hagyoméanyos formaikat, a csoport pedig mar
Iényegesen eltér tgliik.

Ocedniai Gyiijteményiink jelent§sen fejlédott azzal a 11 Gj-guineai targy-
gyal, ami a bézeli Vélkerkunde Muzeummal megvalésitott csere eredménye-
képpen keriilt a mizeumba. Nagyértéki, hatalmas j-guineai gytijteményiinket
a Sepik vidékérédl szarmazé anyaggal sikeriilt ezzel a cserével gazdagitanunk

84. dbra. Szellemhaz oszlopa. Uj-Guinea, Sepik ~ 85. dbra. Aldozati szék. Uj-Guinea, Sepik

Abb. 84 — Pfahl. eines Geisterhauses Neu- A4bb. 85 — Opferstuhl. Neu-Guinea, Sepik-
Guinea, Sepikgebiet gebiet

(62.130.1—11). Eztttal csupan két targyrél emlékeziink meg az értékes gytj-
teménybdél, az egyik szellemhaz oszlopa (62.130.2), a masik pedig aldozati szék
(62.130.9). Az el6bbit fabol faragtak egyik oldalara hatalmas emberi arcot farag-
tak (84. dbra). A masik szintén faboél késziilt, egy egészbél, ivben hajlé négy
laba van, a tamlajan faragott, festett emberi arc (85. abra).

Iry. KopborLAnyr JAnos

Ismertetve a Néprajzi Mizeum 1962. évi targygytjtését, gy véjiik, hogy
ezzel a szorosan vett anyagbemutatason tul bepillantast nytdjthattunk a mu-
zeum elsérendi feladatat képezd gytijtémunka mihelyébe: érvényesiteni szan-
dékozott szempontjainkat, médszereinket is médunk volt a konkrét példakon
keresztiil ismertetni.

Osszeallitotta: SzoLnoky Lajos
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Die Sammeltitigkeit des Ethnographischen Museums 1962.

Zum dritten Mal bringen wir in den Spalten der Ethnographischen Mittei-
lungen (Néprajzi Ertesits) einen Uberblick iiber unsere Objektsammlung im
vergangenen Jahr. Das hat sich in mehrfacher Hinsicht als niitzlich erwiesen.
Einmal ist es ein Rechenschaftsbericht fiir uns iiber unsere Sammeltitigkeit
und zugleich die Einschitzung unserer einschligigen Arbeit, deren Lehren
wir spéter verwerten wollen. Aus diesen Berichten lernen wir die gesammelten
und bis zur Ausstellung in den verschiedenen Sammlungen, oder bis zur aus-
fihrlichen Bearbeitung im wesentlichen ,,stumm’ abgelegten Objekte nicht
nur kennen, sondern gewinnen Einsicht in die Methoden und Auffassungen
unserer Sammeltiitigkeit, in die Art und Weise, wie wir auch im Objekt, in
der materiell gegenwiirtigen Kultur den Menschen aufzufinden und zu erkennen
suchen. Unseres Erachtens bieten unsere Berichte iiber die jédhrliche Objekt-
sammlung an Hand der angefiihrten Beispiele und Ergebnisse eine methodische
Zusammenfassung unserer Sammeltitigkeit. Daraus erkldrt sich auch das
grofle Interesse, das die Fachleute im In- und Ausland unseren Berichten
entgegenhringen.

Im Jahre 1962 wurde der Bestand des Ethnographischen Museums Buda-
pest um 3176 Objekte vermehrt. Wie in den vergangenen Jahren, wurde auch
in diesem Jahr mit der Aufnahme ins Bestandsverzeichnis von jedem Objekt
eine Inventarkarte aufgesetzt, die die wichtigeren wissenschaftlichen Daten
ausweist und an deren Riickseite die zur Identifizierung nétige Aufnahme
angebracht ist. Desgleichen wurden zu jedem Objekt die nétigen Hinweise
verfertigt: die der Sammlung entsprechend gruppierten Fachweiser und die
zentral gefiihrten geographischen Hinweise. Bevor die Neuerwerbungen in
den Sammlungsdepots abgelegt wurden, kamen sie zur notwendigen Erst-
desinfizierung, die wichtigeren Stiicke aber wurden auch entsprechend kon-
serviert, bzw. nétigenfalls restauriert. Der jihrliche Objektzugang stammt
zum iiberwiegenden Teil selbstverstiindlich aus dem ungarischen Siedlungsge-
biet: das sind insgesamt 2727 Objekte. In den fritheren Jahren lag der Schwer-
punkt der Sammeltitigkeitim Land zwischen Donau und Theil (Duna-Tisza
kéze), im Vorjahr in Transdanubien (Dunantil), dieses Jahr aber hauptsichiich
in den Landschaften des Oberlandes (Felféld). (Im nichsten Jahr wollen
wir dementsprechend vor allem im Land jenseits des Theif} [Transtisien —Ti-
szantil] sammeln.) Unseren Plinen entsprechend, stammen 40 v. H. der erwor-
benen Objekte aus dem Oberland (s. Karte). Mit dieser Jahr fiir Jahr metho-
disch auf ein anderes Gebiet konzentrierten Sammeltitigkeit wollen wir die
Mingel beheben, die sich auf Grund unserer Sammlungsausweise in unseren
Objektsammlungen zeigen, um dadurch die landschaftlich auffallenden Liicken,
die sog. weiflen Flecken zu fiillen.

Die Sammlung wurde vor allem von den wissenschaftlichen Mitarbeitern
des Museums besorgt, von E. Ban, M. Boross, V. Diészegi, Z. Erdélyi, E. Fél,
L. Féldes, S. Gonyey, E. F. Gyorgyi, T. Hofer, K. K. Csilléry, G. Kiss,J. Kodo-
lanyi, M. Kresz, J. Manga, B. Molnar, J. Morvay, P. Morvay, O. Soproni,
L. Szolnoky, L. Takécs und I. Vincze. An der Sammeltiitigkeit beteiligten sich
aber auch Fachleute anderer Institutionen, bzw. Universititsstudenten: B.
Andrasfalvy, bzw. M. Békefi, A. Démétor, B. Gémes, S. Heleszta, K. Jordan,
J. Knézy, 1. Kriza, E. Szentpéteri und V. Voigt.
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Die Sammlung wurde im wesentlichen nach Gesichtspunkten der fritheren
Jahre durchgefiihrt. D. h. wir setzten die landschaftlichen monographischen
und thematischen Sammlungen fort, wobei wir besonders darauf bedacht
waren, funktionell zusammengehorige gréflere Objektensemble sowie Serien
zu erwerben. Diese Ausrichtung unserer Sammeltitigkeit und die dadurch
erzielten konkreten Ergehnisse erhellen aus dem nach den Einzelsammlungen
gruppierten Teilberichten, Hier wollen wir immerhin auf die Erwerbung von
drei vollstindigen Stubeneinrichtungen hinweisen, die als gréfere zusammen-
gehorige Objektgruppen unsere Sammlungen mit sehr wertvollen Ausstellungs-
und Studienstiicken bereichert haben. (Die ausfithrliche Besprechung dieser
Objekte s. im Bericht ,,Moébel™.)

Um die einzelnen Objekte, besonders aber die zusammengehérigen
Gruppen und Serien, die funktionellen Einheiten mit méglichst vollstindigen
Daten zu verschen, waren wir bestrebt, entsprechende Sammeldossiers aufzu-
setzen. Die wichtigeren Angaben iiber die einzclnen Objekte werden im allge-
meinem auf die beschreibenden Inventarkarten eingetragen. Die Angaben,
die auf die gegenseitige Beziehung der Einzelstiicke von Objektgruppen
(z. B. bei einzelnen Stiicken einer Stubeneinrichtung, einzelnen Mébelstiicken,
Textilien oder Keramiken), aufihre Gebundenheit in der Gruppeneinheit, des
weiteren auf ihre selbstindige Reolle im Volksleben verweisen, kénnen jedoch
nicht an die einzelnen Objekte gebunden und darum nicht auf einer Inven-
tarkarte vermerkt werden. Diese Hinweise werden daher unter der Aus-
weisnummer (Evidenznummer) der Objektgruppe in einen besonderen Da-
tendossier gesammelt. Das enthdlt auch die einschligigen Aufnahmen und

-sonstige wichtige Aufzeichnungen.

Unter den Neuerwerbungen des Jahres 1962 befinden sich zahlreiche
bedeutende Objekte. Diese sind — auf Grund jhrer Bedeutung innerhalb der
Einzelsammlungen und ihres wissenschaftlichen Wertes — in den folgenden

Teilberichten angefiihrt.
&

Die Sammlung Jagd- und Sammelwirtschaft wurde im Jahre 1962 um
sieben Objekte bereichert. Diese gehoren zum Fachgebiet Jagd: das sind sechs
Pulverhirner und eine Torsionsfalle. 5 Pulverhérner stammen aus einer Ort-
schaft, aus Gyimeskézéplok und 1 Pulverhorn wurde in der Gemeinde Osiikosd
(Komitat Pest) gesammelt. Von einem der neuerworbenen Pulverhérner kénnen
wir behaupten, daBl es ein einzigartiges Stiick unserer Sammlung darstellt
(Inventarnr. 62. 159. L.): es ist aus einem leichtgeschwungenen Hirschgeweih
gefertigt, mit der Schiittéffnung am sich verjiingenden Ende des Geweih-
stiickes, am dickeren Ende mit einer Rosenplatte als Deckel (Abb. 1). Die ganze
Oberfliche dieses Pulverhorns ist mit geritzten konzentrischen Kreisornamen-
ten verziert.! Ebenso ist auch das aus einem gegabelten Stiick eines Hirsch-
geweihs gefertigte Pulverhorn (Inventarnr. 62.159.2) ornamentiert. Das Pul-
vernhorn aus Osiikssd (Inventarnr. 62.42.1) zeigt in der Ausfiihrung und Anord-
nung dhnliche Ornamente wie jenes aus Gyimeskézéplok. Der Unterschied ist
vor allem in der Ausfithrung der Ornamentlemente gegeben, auBlerdem weist
das Pulverhorn von Osiikésd ein zentrales Rosettenmuster auf (Abb. 2).

Z. ErDELYI

! Ein Pulverhorn von #hnlicher Form ist veréffentlicht im Katalog des Bukarester
Museums fiir Volkskunst. Catalogul Muzeului de arti populard al RPR. Bukarest, 1957. PL IV,
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In der Sammlung Fischerei sind 3 Neuerwerbungen zu verzeichnen:
1 Eissporn (Griffeisen) (62.171.23, Dunapataj)? und 2 Netzsenker (62.168.1,
Tihany und 62.168.2, Szekszard). Beide sind sehr schéne und aufschluBreiche
Exemplare unserer Fischereigeriite und erginzen unsere bisherigen Kenntnisse
durch wertvolle Daten. Der Netzsenker aus Tihany ist ein durch den Gebrauch
typisch geschliffener Sandstein, jener aus Szekszard ein aus Ton gebranntes,
zugehauenes und durch Gebrauch geschliffenes Stiick (Abb. 3). Diese Neuer-
werbungen sind niitzliche Belege zu den Ausfiihrungen und erliuternden
Skizzen O. Hermans® sowie zum einschligigen Material unserer Sammlung.

B. MoLNAR

Der Sammlung Viehhaltung sind 1962 weitere 144 Neuerwerbungen
zugegangen, Diese verteilen sich auf Gerdte und Gebrauchsgegenstinde der
Hirten und auf Geriite der biuerlichen Stallhaltung.

Die ungarischen Hirtengerite unserer Sammlung stammen zumeist aus
dem Tiefland (Alféld). Darum ist es erfreulich, daB das Museum 1962 einige
altertiimliche Hirtengerite der Tschangos von Gyimes, einer ungarischen
Volksgruppe mit typischer Hirtenwirtschaft des Hochgebirges, erwerben konn-
te. In diese kleine Serie gehéren 4 Melkter aus Hartholz, kaum unterschiedliche
Varianten eines weitgehend gebundenen Objekttyps (62.135.1—4; Abb. 4).
Ein kurzgestielter Schmettenlsffel (Schopfmal) zeichnet sich durch die beschei-
dene gekerbte Ornamentik des Stiels aus (26.135.5). Ein neues Objekt
unserer Sammlung ist die sog. Kesselstiitze. Sie besteht aus 2 scharnierartig
verbundenen, hogenformig geschnitzten Holzstiicken. Sie wurde mehr oder
minder dhnlich wie die Abstellzarge fiir Kochkessel im Tiefland benutzt, indem
sie als Halt fiir den Kessel diente, wenn er beim Umriihren von Feuer genom-
men wurde.

Denkmiler des Hirtenlebens von Gyimes sind auch die 3 neuerworbenen
Rindendosen. Die eine ist ein vom Rauch der Hirtenhiitten geschwirzter
Salzbehilter mit asymetrisch angeordneter, durchbrochener Flechtung, der
sich die geritzten und gestochenen (punktierten) Verzierungen anpassen.
Dieser Salzbehiilter zihlt zu den schénsten Stiicken der Objektgruppe (62.159.6;
Abb. 5). Eine andere grofiere, mit Stiften aus Eibenholz gefiigte Dose weist eine
gleichmiBig angebrachte durchbrochene geometrische Ornamentik auf (62.159.;
Abb. 6). Diese Ornamentik fiigt eine nene Kompositionsform zur Gruppe der
Rindenarbeiten unserer Sammlung.

Vom Gebiet der Hirtenkunst ist ein Peitschenstiel aus Kalotaszeg
erwithnenswert, weil seine reiche Ornamentik mit Bleifiillung in unserer Samm-
lung den éstlichsten Beleg dieser Technik darstellt (62.84.3). Der Peitschenstiel
ist zugleich ein Zeugnis fiir das Interesse an der Volkskunst. Es stammt ndmlich
aus der Sammlung des Architekten D. Lajta, der am Anfang des Jahrhunderts
die gekerbten und gravierten Ornamente der Volksschnitzereien bei Entwurf
von Gebiudeplastiken verwertete. (Seine Sammlung ist in den vergangenen
Jahren vollstindig in den Besitz des Ethnographischen Museums iibergegangen)

2Morvay, P.: A Néprajzi Mazeum (Orsz. Magyar Tort. Muzeum Néprajzi Tira)
jégpatké gylijteménye (Griffeisen im Ethnogarphischen Museum). NE. XXXI (1939), 1— 14.

3 HERMANN, O.: A magyar haldszat (Die ungarische Fischerei). Budapest, 1887, 171 —
176. Vgl. noch Abb. 207.
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AnschlieBend an die Gebrauchsgegenstinde der Hirten werden auch die
Taschenmesser und Klappmesser (Feitel) in der Sammlung Viehhaltung ver-
wahrt. Das Jahr 1962 hat in dieser Gruppe besonders vielfiltige Neuerwerbun-
gen gezeitigt. So ist es gelungen, eine kleinere Serie von Krummessern (Hippen)
und Klauenmessern (kérmozé bmska) der Hirten des Tieflandes zu erwerben.
Aus der Hortobagygegend ist ein mit besonderer Sorgfalt verziertes Hirten-
messer (mit Kupfer eingelegt) erwihnenswert (62.85.1; Abb. 7.).* Neben
Meisterstiicken der Messerschmiede sind die Arbeiten von Bauern und Hirten
durch verschiedene Messer vertreten, z. B. haben manche aus Sensenblittern
gehimmerte klingen, die in Horngriffe befestigt sind. Dieses allgemein ge-
bréuchliche Gebrauchsobjektistin seiner grofen Vielfalt am sinnfilligsten durch
eine Reihe von Stiicken des bekannten Messerschmiedes L. Révész aus Sarbho-
gard vertreten (62. 184. 1—-16; Abh. 8).5 Dieser Meister setzt die Traditionen
des beriihmten Zentrums der Messerschmiede, der Gemeinde Dunaféldvar,
fort. Er fertigt fiir seine den verschiedensten Berufen und gesellschaftlichen
Schichten angehérigen Kunden die unterschiedlichtsen Messer. Seine Taschen-
messer zum Speckschneiden (szalonnizé zsebkés) mit schwachen Federn, seine
sog. deutschen Klappmesser (német bicska) werden zumeist' von Stidtern,
von Biiroangestellten gekaunft. Die Schifer aus dem Land zwischen Donau
und Theifl und aus dem Mez6f6ld suchen ihn auf, um bei ihm Schifermesser
(juhaszkés), Klauenmesser (k6rmozé bicska) einzuhandeln. Die Bauern kaufen
Messer, wie sie es durch ihre landschaftlichen Traditionen oder durch die
Uberlieferungen der verschiedenen Nationalititen gewohnt sind. In der Umge-

" bung von Perkata und Szalkszentmarton ist z. B. das Klappmesser von Per-
kiata (perkatai bieska) im Kumanenboden (Kunsig) das sogenannte Nader-
Messer (nader bicska) beliebt, dessen Namen den Rubm eines Szegeder Messer-
schmiedes iiberliefert hat. In den schwibischen Dérfern von Tolna und Bara-
nya werden zumeist die hier bevorzugten Klappmesser (vélgyelt caukli)
gekauft, die Batschkaer Serben suchen zumeist die sog. raizischen Taschen-
messer (rdac zsebkés). Die fiir Frauen und Kinder gefertigten kleineren Messer
sind in ihrer Abmessung oft auch in ihrer Form sehr verschieden.

Um die Arbeit der vergangenen Jahre fortzusetzen, waren wir auch
1962 planmifBig bemiiht, die weniger abwechslungreichen, jedoch fiir das
Leben der groBlen Bauernmassen charakteristischen Gerite der béuerlichen
Stallhaltung des Viehs in zusammengehirigen Serien zu erwerben. So haben
wir solche Objektgruppen aus Transdanubien, aus der Gegend von Keszthely
(Objektgruppe Inventarnr. 62.73) und aus dem Land zwischen Donau und
Thei}, u. zw. aus der Ortschaft Dunapataj sowie aus Kisk8ris (Objektgruppen
Inventarnr. 62.171 und 62.170). In Kisk8ris haben wir z. B. die Geriite gesam-
melt, die beim Weiden des Viehs in der Nihe der Einzelgehifte (tanya) verwen-
det werden: Viehklstze, Haken zum Befestigen von Leinen sowie Ketten,
Fesseln. Desgleichen haben wir aus dieser Gemeinde auch die Objekt-
gruppe Halfter und Rinderseil um eine vollstindige Variantenserie ver-
mehrt. In Kiskdris pflegen die Bauern der Einzelgehofte die Fohlen schon im

4 Dieses Messer stammt aus der Debrecener Sammlung von F. SzfLL, der zum Freun-
denkreis O. HERMANS gehérte.

5 Uber die Erzeugnisse des L. Révész bereitet F. PEsoVAR eine ausfiihrliche Monographie
vor, die im Jahrbuch des Kionig—Stefan —Museums zu Székesfehérvar erscheinen wird. Die
besprochenen Objekte und einschliagigen Angaben konnten dank der freundlichen Vermittlung
von F. PESovAR vom Ethnographischen Museum Budapest erworben werden.
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Alter von eingien Tagen zu halftern, so dall sie von Halftern fiir Milchfohlen
bis zu solchen in der grifiten Ausfithrung die verschiedensten Typen hesitzen.
Die Serie der Peitschen von Kiskdros weist die fiir Pferde- und Ochsenvorspanne
fiir Zweispinner, Vierspinner und Sechsspénner beniitzten Varianten auf und
veranschaulicht zugleich die verschiedene Art der Verzierung mit Schalanken
(Behang, sogenannten Faltern, Miicken sallang).

Die Geriite der Fiitterung und der Triinke wurden durch Futter- und
Ferkeltrige, Trankeimer und aus der Gegend von Keszthely durch eine Reihe
von alten, handgefertigten Triankeimern aus Blech vermehrt. In einem beson-
deren Bericht beschreiben wir die in Dunapataj erworbene Sommerkrippe
mit Ridern. Hierher gehioren auch die Heumesser, SchoberreiBler und Riiben-
reiben. Wir verdffentlichen die Abbildung von zwei Schoberreiflern aus Duna-
pataj (62.171.49 und 62.171.56; Abb. 9), die zwei verschiedenen Ausfiithrungen
dieses Gerits, zugleich aber zwei verschiedene Typen der Bauernwirtschaft
vertreten. Der eine SchoberreiBer war das Gerit cines GrofBbauern, der 24
Ochsen besall und der dieses Gerdt von einem Schmied aus einem neuen
Sensenblatt mit vorsorglich angebrachten Bandeisen herstellen lieB. Der andere
Schoberreifier gehorte einem armen Hausler, der sich dieses Gerit aus einer
vollig abgenu*wn Sense selbst angefertigt hatte.

Als eine zusammengehorige Objektgruppe konnten wir die Geriite eines
Kurschmiedes von Kisk8ros erwerben: Maulspreizen, Zahnmeileln, Zahnhobel,
Adermesser und Nasenzwingen, Auch die Geritschaft der Gefligelzucht konnte
durch Neuerwerbungen erweitert werden: durch Setzkérbe und Sturzkérbe,
sowie Marktksrbe (62.171.3; Abb. 10).

Die Glocken und Schellen lieen sich nur schwerlich als ausschlieBlich
praktisch verwendete Gerite betrachten, denn ihr Erwerb und Gebrauch ist
oft vielmehr vom Prestige, vom Stolz auf das gut gehaltene, mit entsprechen-
dem Geschirr versehene Vieh bestimmt. Hierzu dienten z. B. auch die Glocken
und Schellen, die wir 1962 bei einem einzigen GroB3bauern in Dunapataj ankau-
fen konnten. Zur Serie gehéort eigentlich auch das 1961 ebenda erworbene und
fir den Vorspann von vier Ochsen bestimmte Glockenpaar.”? Diese groflen,
versilberten Viehglocken wurden im allgemeinen einmal im Jahr beniitat,
als nach dem Drusch friithmorgens die von vier Ochsen gezogenen Fuhren das
gedroschene Korn ins Dorf brachten. Unter den neuerworbenen Glocken ist
eine sog. Brautfuhrenglocke die gréfite, die bei dem seltenen AnlaBl des feier-
lichen Uberfiihrens des Brautbettes beniitzt wurde (62.171.42). Diese Glocke
wurde an der Brust des Pferdes so angebracht, dafl es ,,aufschrecken, tinzeln
und den Kopf schon halten” muBte. Eine andere kleinere Glocke (62.92.2)
wurde den Pferden umgebunden, wenn sie nach dem Tagwerk iiber Nacht
zum Weiden auf der Flur blieben. Im hohen Réhricht der sumpfigen Flurteile
an den Gewiissern zeigte die Glocke an, wo die Pferde zu finden waren. Auf
demselben Hofe wurde im Winter eine besondere Schlittenglocke (62.171.40—
41) beniitzt, an deren Riemen noch kleine Schellen angebracht waren. Wie

¢ Die Verwendung von Schoberreilern zeigt in Dunapataj Zusammenhinge auch mit
dem System der sog. Stallhofe (Stallgdrten) auf. Der einfache SchoberreiBer (Inventarnr. 62.
149.56) wurde z. B. von seinem Eigentiimer, einem Hiusler, im Schobergarten (aké) benutzt,
der von der Hofstelle abgesondert lag. Nachdem die beiden Besitzteile znsammengelegt worden
waren, beniitzte er den Strohraufer.

7 Inventarnr. 61. 153. 1—2., vgl. NE. XLVI. (1962), 209,



158 . Szolnoky Lajos

weit diese Schlittenglocken verbreitet waren, ist daraus ersichtlich, dal ein
anderes Exemplar ebenfalls 1962 in Fadd an der Donau erworben wurde.
(62.149.45).

T. HoreEr

Die Atinyer Sammlung. Die Sammeltitigkeit in Atany wurde bei
Beginn in zwei Etappen gegliedert: in der ersten beschrinkten wir uns auf
die Einrichtungen im Stallhof und auf die Wirtschaftsgeriite, in der zweiten
sammelten wir im Hause die Haushaltgerite. Die erste Etappe war prinzipiell
1960 abgeschlossen (die ausfiihrliche Analyse bringen wir im vorliegenden
Heft unserer Zeitschrift). Praktisch aber ist die Arbeit nicht beendet, weil
teils vereinzelte einschldgige Gerite immer wieder auftauchen, teils aber
mit der Erweiterung unserer Arbeitspline sich auch Richtlinien des Sammelns
ergeben haben, wonach von einzelnen Objekten auch mehrere Exemplare
benétigt werden.

Jedenfalls sind wir nach der Sammelarbeit in den Stallhéfen zum Hause
selbst iibergegangen, zur monographischen Sammlung in Stube, Kiiche,
Kammer und auf dem Dachboden, obschon wir mitunter auch bis dahin ein-
schlidgige Objekte, hauptsidchlich Mabel- und Trachtenstiicke erworben hatten.
Die Sammlung von 1961—1962 hat zur Erwerbung von 502 Stiicken gefithrt.

Wie in den Stallhéfen haben wir auch in den Wohngebéduden die beweg-
lichen Elemente gesammelt. So z. B. die Bandeisen der Hausgiebel {Abb. 11)
und vier dunkelgriin gestrichene Fensterliden, die die in den vorgehenden
Jahren gesammelten Tiiren und Gittertiiren erginzen.

Von den alten Stubenmébeln zeigen wir eine schwere, aus NuBholz
gefertigte Ofenbank (Abb. 12), die an der inneren Seite des Ofens stand, wih-
- rend die duflere Ofenbank aus Lehm gesetzt war. Viele und sehr unterschiedliche
kleine Wandschrinke, Flaschenschrinke und Tellerschrinke (palackos bzw.
tanyéros) gehoren ebenfalls zur Einrichtung der Stube. Aus dieser Objektgruppe
zeigt Abb. 13—14 Tellerschriinke, die in unseren Sammlungen bisher nicht
vertrenen waren.

Die Ergidnzung der Ausstattung der Wohnstube bilden auch die geschnitz-
ten Vorhangleisten (Abb. 41), Erzeugnisse eines ortsansissigen Handwerkers,
die im Dorfe sehr geschitzt sind. Diese Objektgruppe wird erginzt durch
Familienportralts, Krlegsermnerungen die Bilder von Herrschern, Bocskai-
Portraits, sowie Wandtafeln mit rehglosen Inschriften, sog. Wandspruche
In der Atany Sammlung gab es bereits ein bemaltes Prunkbett mit dem zugehori-
gen Bettzeug. Nun haben wir ein fiir den Alltag bestimmtes unter das Prunk-
bett schiebbares, niedriges Rollbett (diké) mit dem zugehérigen Strohsack,
sowie mit Decke und Leintuch erworben. Zum Schlafen im Polsterbett heniitzt
man auch in Atany ein Gestell (burcsik), das unter den Prunkpolstern eine ver-
borgene Liegestatt gewehrt. Bisher hatten wir in unserer Sammlung weder solch
ein Gestell, noch ein Rollbett. Desgleichen besall das Museum bisher keine Pol-
sterdecke, dle wir ebenfalls im vergangenen Jahr in Atany erworben haben.

Als Mébelstiicke eines besonderen Berufszweiges haben wir den beim
Tabakbiindeln beniitzten Tisch und die zwei dazugehsrigen Biinke eines Tabak-
gértners erworben.

Aus der Reihe der Geschirre zeigen wir einen Melkter (Abb. 16), ein bered-
tes Zeugnis der einst sehr verbreiteten Schiferei, des weiteren ein anderes
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Melkgefia3, den Melknapf einer Magd, die diesen Eimer zur Zeit ihres Dienstes
bei der Herrschaft beim Melken der Kiihe beniitzte (Abb. 17).

Ein gelegentlich beniitztes Gerdt ist die Schwinge zum Maisrdsten
(Abb. 18). Ebenfalls gelegentlich beniitzt wurde ein anderes Gerit, bedeutender
als das zuvor erwihnte, néimlich ein iiber ein Meter langer Schatzbohrer (Inven-
tarnr. 62.29.53), der ausdriicklich zu diesem Zweck verfertigt wurde. Der
frithere Eigentiimer hatte damit Jahrzehnte lang in der Gemarkung, ja selbst
im Dorfe, in den Gebiduden nach verborgenen Schitzen gesucht.

Heutzutage befinden sich solche Gefifle wie der Gewiirzkorb von Abb.
19 auf dem Dachboden, doch wurden sie bis in die 1920er Jahre in der Kammer
beniitzt; in den vier ,,Fichern” des Korbes wurden Bohnen, Erbsen, Linsen
und in einem Sidckchen Mohn gespeichert. Heute noch haben die Salzfdfichen
von verschiedener Gréfle ihren Platz in der Kammer. Von diesen konnten
wir eine Serie erwerben, von der ein Exemplar auf Abb. 20 zu sehen ist.
Die mehrere hundert Keramiken, hauptsichlich Ziergeschirre wurden zum
iiberwiegenden Teil auf ungewohnhche Weise gesammelt. Im Februar 1962
veranstalteten wir in Atany eine Ausstellung ,,Die Volkskunst von Atany
Diese veranlalte die Bevilkerung, vor allem aber die Schuljugend des Dorfes,
von daheim einige Geschirre, die sie fiir altes Steingut hielten, den Sammlern
zu bringen, oder sie der zur Besichtigung des Dachbodens einzuladen. Das
gesammelte Material bietet vielerlei Aufschliisse. Hier sei auf den eigentiim-
lichen Geschmack hingewiesen, der zur selben Zeit die entsprechenden Stiicke
aus dem Angebot der in verschiedenem Stil arbeitenden Tépferzentren auszu-
wihlen. (Die Fachliteratur hat auf diese Gewohnheit bereits hingewiesen,
unsere Sammlung ermdglicht nun die Ausstellung von solchen grofien Serien
Mit dem grofiten Anteil ist das Tépfergut von Gyodngyds und danach jenes
von Mez§tir vertreten. Doch gibt es auch einige schine Gomorer Topfe
und mitunter auch Stiicke aus anderen Tépferzentren.

Der auf Abb. 21 dargestellte Rasiermesserbehilter ist ein schénes
Stiick solcher Schnitzereien aus dem Tiefland (Alfsld).

E. FEvL

Der Sammlung Ackerhau sind 1962 insgesamt 182 Neuerwerbungen
zugegangen. Sie sind grofitenteils Ergebnisse einer planmifligen Sammlung
des einschligigen Materials, die vor allem darauf ausgerichtet war, aus den
bisher fehlenden oder liickenhaft vertretenen Typengruppen fiirs Museum
Serien zu erwerben und zugleich die Sammlung méglichst auf Ortschaften
zu konzentrieren, wo die wissenschaftlichen Erhebungen und Bearbeitung
fiir die Ermittlung und richtige Auswahl der Objekte bereits zuverlissige
Grundlagen geschaffen hatte. Darum war unsere Sammlung an einem einzigen
Orte, in Varong und unmittelbarer Umgebung am intensivsten, denn hier
hatten wir schon vorher geforscht und auf Grund dieser Arbeiten sodann 80
Objekte fiirs Museum gesammelt. Thematisch kam dasselbe Prinzip zur An-
wendung, insofern wir vor allem auf die Sammlung von Objekten eines durch
Datensammlung und wissenschaftliche Bearbeitung bereits ermittelten The-
menkreises bedacht waren. Dementsprechend sammelten wir vor allem Objekte
der Rodungswirtschaft. 47 von den gesammelten Objekten dienten zur Siube-
rung und Bestellung des Bodens, 37 wurden bei der Ernte beniitzt, die iibrigen
verteilen sich auf kleinere Objektgruppen.
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Unter den Geriiten, die zur Siuberung des Bodens dienten, sind vor allem
die verschiedenen Rodemesser hervorzuheben (vessz@szed6, gyepiivagé), die
sich in der Praxis stark mit den Rebmessern vermengen, ja bei den Bauern sich
oft gar nicht unterscheiden. Das gesammelte Material beweist, dal man selbst
bei den Rebmessern mit Haken in einzelnen Orten eine betrichtliche typolo-
gische Variierung vorfindet, so z. B. in der Umgebung von Varong (62. 75. 42,
62. 75. 72—75), und dal} die Messer ohne Haken fast in jedem Dorf zu finden
sind (62. 75. 41, 62.75. 45—46). In diesen Fillen verweist schon oft die Termi-
nologie (wie z. B, vesszfszed8 = Rutenmesser, gyepiivigé = Heckenmesser,
gorbekés = Krummesser) auf die dominierende Funktion, die sich von jener
der Hippen und Rebmesser unterscheidet. Es ist erwihnenswert, dal das eine
langgestielte Spezialgerit zum Roden in Koppéanyszanté aus einem Rebmesser
mit Haken gefertigt wurde (Inventarnr. 62. 75. 22). Selbstverstindlich ist
es durchaus méglich, dafl in diesem Fall die sekundire Funktion der Rebmesser
in dem MaBe, wie diese aus der Mode kamen, in den Vordergrund riickte,
andererseits aber ist zu bedenken, daB frither, als Rodungen, Wilder und
damit auch die Gebiischflichen noch gréoBere Ausbreitung hatten, solche und
dhnliche Rodungsgeriite eine gréflere Rolle als heute spielten, d. h. das obige
Geriit konnte auch unmittelbar auf diese Gerite zuriickgehen.

Eines der wichtigsten Gerite der Rodungsarbeiten war die Rodehacke,
Reuthacke (irtékapa). Wir konnten auch zwei Exemplare solcher Rodehacken
ilteren Typs erwerben, die von einem Schmied oder in einem kleineren Ham-
merwerk gefertigt wurden (Inventarnr. 62. 75. 26, 62. 125. 2). Die neueren
Rodehacken sind am Hals gekriimmt und verengt, das Blatt dieser ilteren
Hacken ist massiv gearbeitet und wird vom Ohr bis zur Schneide etwas breiter.

Von den Hacken, diesen wichtigsten Handgeriiten der Bodenbestellung,
haben wir ebenfalls mehrere Typen gesammelt. Aus Varong und Umgebung
z. B. einen spannenlangen Schuffel (kapircs, 62. 75. 69), die ebenfalls kurzen
Riibenhacken (répakapa, Inventarnr. 62. 75. 32—35), des weiteren zwei
Jidthacken (sarabolé, Inventarnr. 62. 75. 8—9), von denen die eine aus einem
Sensenblatt, das andere aus einem Sech gefertigt ist, aulerdem eine Képfschippe
(szarvagé, Inventarnr. 62. 75. 68) und vier groBe Schlaghacken (nagykapa,
Inventarnr. 62. 75. 66—67, 62. 75. 64—65). Von diesen sind zwei dreieckig
und zwei viereckig. Die viereckigen vertreten den heute allgemein gebriuch-
lichen Typ. Die dreieckigen Schlaghacken wurden nicht mehr gebraucht, waren
aber am Ende des vorigen Jahrhunderts noch die allgemein géngige Form
der Schlaghacke, die dann von der viereckigen verdringt wurde. Dieser
Typenwechsel diirfte damit zusammenhingen, daf} sich die Tiefe der Boden-
bestellung allgemein verringerte, so dafl die schweren Spitzenhacken nicht
mehr notwendig waren und damit der Ubergang zu den leichteren viereckigen
Hacken, die ein ziigigeres Arbeiten zulassen, méglich wurde.

Auch aus Alsépahok (Komitat Zala) haben wir eine Reihe von Hacken
erworben.

Das ethnographische Museum besitzt nun auch mehrere Varianten von
Feldrodegeriten. AuBer den iiblichen langgestielten Reut—oder Reifhacken
(irtévas) und Schuffeln, Ziehhacken Jitschuffeln (acatols, Inventarnr. 62. 7. 92,
62. 75. 36, 62.100. 57—58) wurden manchenorts auch Krummesser, Gerteln,
Hippen hierzu verwendet (gérbekés, in der Ortschaft Szaszfa auch gordonyozé
genannt, Invertarnr. 62. 125. 4). In der Gemeinde Aszalé (Komitat Abadj)
haben wir dann die Ubergangsform zwischen diesen beiden Typen gefunden
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(Inventarnr. 62. 125. 6—7), die krumm wie ein Messer, jedoch an einen langen
Stiel befestigt ist, so dal man sich bei der Arbeit kaum biicken mufBite. Mit
diesem Gerit wurde wie mit dem Messer das Dornicht (gordony) gejétet, indem
man es wie mit dem Messer auf sich zu aushackte, ausril. Auch dieses Gerit
heiBt in Aszalé gordonyozé.

Aus dieser Ortschaft haben wir auch ein altes Pflugeisen (von einem
schweren Pflug, Inventarnr. 62 .125. 8), das nur durch seine gewandelte Funk-
tion vor der Alteisensammlung bewahrt blieb; es wurde ndmlich bis in die
jiingste Zeit als Maisrebbler benutzt, indem man es an der einen Seite des
Korbes befestigte.

Wir wollen noch als Spezialgeriite der Rodewirtschaft die Jatschippen
(gyomlalévas, Inventarnr. 62.125.7—8) und die Hippe (cserkellgkés, Inventarnr.
62. 127. 6) aus der Raabniederung erwihnen, die in unserer Sammlung bislang
ebenfalls nicht vertreten waren.

An Geriten zur Lockerung des Bodens hat unsere Sammlung drei bedeu-
tendere Stiicke erworben, u. zw. eine zweigliedrige Balkenegge mit Eisenzinken
aus Varong (Inventarnr. 62. 75. 77. 1—2, Abb. 22), eine rechteckige Rahmeneg-
ge mit Holzzinken aus Gélle (Inventarnr. 62. 75. 21, Abb. 23) und eine Dor-
nenegge aus Szakes (Inventarnr. 62. 75. 60, Abb. 24). Fiir besonders wertvoll
halten wir die Egge mit Holzzinken aus Gélle, die mit ihrer groen recht-
eckigen Form das einzige Stiick dieser Art in unserer Sammlung ist. Ubrigens
erklirt sich aus der grofen Abmessung dieser Egge, die den Unebenheiten des
Bodens nur schwer folgen konnte, zugleich auch die ungewdhnlich zihe Beibe-
haltung der Schollenbrecher, die bei der Bodenbestellung die Arbeit der Egge
erginzen. Die Serie der Schollenbrecher haben wir in diesemx Jahr mit Stiicken
aus Géolle (Inventarnr. 62. 75. 11), aus Abadjdevecser (Inventarnr. 62. 125. 1),
bzw. auch aus dem Komitat Vas vermehrt. Das zulezt erwidhnte Exemplar
dieses Handgerits der Bodenbestellung (aus der Ortschaft Farkasfa) ist auch
deshalb beachtenswert, weil auf dem zu Balken gepfliigten Acker der Arbeiter
in kleinen Abstinden mit dem Brecher bald nach links, bald nach rechts
gewandt die Schollen zerstiickelte. Darum auch hat dieser Schollenbrecher einen
ungewdhnlich groBen, fast 2 m langen Stiel.

Die Eggen kamen iibringens mit der zugehérigen Koppelkette (Inven-
tarnr. 62. 75. 16), bzw. mit dem Eggenzug (Inventarnr. 62. 75. 78, s. Abb. 22)
und dem Einzel — und Doppelgestell (Inventarnr. 62. 75. 79, s. Abb. 23; bzw.
Inventarnr. 62. 75. 15, s. Abb. 22), d. h. mit vollstindiger Ausriistung ins
Museum. Hier sei noch das in den Weingirten beniitzte Gerit der Boden-
lockerung aus Varong (sz8ldgrabla, Invertarnr. 62. 75. 76) erwéhnt.

Auch die Sammlung der Setzstocke, dieser primitiven Gerite der Boden-
bestellung, mit der wir im Vorjahr begonnen haben, wurde fortgesetzt. Aus
Térokoppany haben wir einen Setzstock erworben, der frither beim Maissetzen,
neuerdings aber mit etwas abgeflachter Spitze beim Stecken der Rebstécklinge
beniitzt wurde (Inventarnr. 62. 75. 25). Aus Nagykényi und Ertény konnten
wir bisher unbekannte Bohnensetzstécke (borséiiltets) erwerben (Inventarnr.
62.75. 27—30; Abb. 25). Diese Geriite haben deshalb eine gréfiere Bedeutung,
weil die Bohne (ung. borsé, heute mit der Bedeutung Erbse) eine sehr alte
Hackfrucht der Ungarn ist (auch das Wort borsé stammt aus finnisch-ugrischer
Zeit),so daB wir die Setzstocke nicht auf die erst spéter unter fremdem Einflufl
iibernommenen Gewichse (Kartoffel, Mais) beschrinken und somit nicht der
Eindruck entsteht, als hiitten wir auch das Gerit mit diesen Pflanzen iiber-

11 Néprajzi Ertesits (63)
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nommen. Zugleich unterscheiden sich die Bohnensetzstécke einigermalien
von den bisher bekannten Typen, weil die Bohne das tiefe Setzen nicht liebt,
sondern besser gedeiht, wenn sie nahe der Oberfliche gesetzt wird. Darum ha-
ben diese Setzstdcke eine stumpfe Spitze, so daB sie nur eben an der Ober-
fliche ein nicht allzu tiefes Loch schlagen, in das die Bohne gesetzt und dann
mit dem Full verscharrt wurde.

Hier ist noch zu erwihnen, daBl die Holzzinken der oben erwihnten
Egge in Gélle gelegentlich auch zum Pflanzen verwendet wurden. Des weiteren
hat unsere Sammlung einen Pflanzstock fiir Setzlinge (Inventarnr. 62. 75. 31}
und vier Setzstécke fiir Rebstecklinge (Inventarnr. 62.100. 62—65) erworben.

Von den Erntegeriten unserer Sammlung wurden die Sicheln und Sensen
in betrichtlicher Zahl vermehrt. Gezahnte Sicheln wurden nicht nur aus dem
Oberland (Inventarnr. 62. 7. 94, 62. 125. 3), sondern auch aus Transdanubien,
aus der Landschaft Ormanysag (Inventarnr. 62. 126. 1, 62. 126. 5) gesam-
melt und aus Westtransdanubien kamen dengelbare Sicheln in unsere Samm-
lung (Inventarnr. 62. 127. 1—2, Abb. 26). Zu diesen gehértauch ein schén

eschnitzter Haken (Mattstriek, Inventarnr. 62. 127. 3). Interessant ist das

hr am Nacken des Hakens, in das das Sichtenblatt eingehingt wurde, weil
man die Sichel an Hand des Hakens aufs Feld trug. Der Haken hatte auch
einen durch eine Schnur befestigten Kmnebel, mit dem man den Haken am
Hosenbund einhingen konnte, wenn man bei der Arbeit die Hand frei haben
wollte. Die iibrigen Garbenstécke (Bundstécke) gehdren zum bekannten Typ
(Inventarnr. 62. 73.21, 62. 75.52). Anders ist der aus dem Ormanysag erworbene
Garbenstock (Inventarnr. 62. 126. 2), auf den wir aber noch zu sprechen
kommen.

Sensen mit anmontiertem Umleger hatten wir bisher nur wenig in
unserer Sammlung. Diesmal haben wir aus einer einzigen Gegend alle auffind-
baren Varianten an Sensen und Wenderuten gesammelt. In Varong und Umge-
bung sind dreierlei Sensen bekannt. Die Kornsense mit Rechengestell (Inven-
tarnr. 62. 75. 61), die Kornsense mit Steggestell (Inventarnr. 62. 75.49, Abb. 27)
und die Kornsense mit Steggestell und krummen Stiel (Inventarnr. 62.75.
53, Abb. 28). Das Rechengestell wird am Wurfende befestigt (festgebun-
den), der Wurf der Kornsense mit Steggestell ist durchbohrt und der Steg
wird in dieses Ohr befestigt, wiihrend die Kornsense mit Steggestell und krum-
men Wurf von der Handhabe an einen etwas aufwiirts gekriimmten Stiel hat,
damit sich der Schnitter nicht allzu sehr biicken muf. Der krumme Wurf
wurde immer aus einem natiirlich gekrimmten Ast gearbeitet.

Unter den Umlegern per Kornsensen gibt es Umleger mit Rechen-
gestell in ilterer Form (grablas takaré, Inventarnr. 62. 65. 14; 62. 75.43)
urd auch in reuerer Form (gereblyés takaré, Inventarnr. 62. 75. 62),
Wenderute (pélcas takard, Inventarnr. 62. 75. 47. 1—2) und kleine Wenderute
(kis takard, Inventarnr. 62. 75. 51, 62. 75. 54). Wirhaben auch einen Umlegersatz
erworben (Inventarnr, 62, 75.48.1—3), der im allgemeinen aus zwei SpieBen und
einem Steg besteht. Zur Sense gehort auch dien Dengeleisen (Inventarnr. 62. 75.
59,) ein Sack fiir das Dengeleisen (Inventarnr. 62. 75.55), ein Dengelshammer
(Schellhammer, Inventarnr. 62. 75. 58), ein Becher (SchlockenfiBchen) mit Wetz-
stein (Inven- tarnr. 62. 75. 56 —57) und im Orség auch eine Dengelleiter (Invent-
ranr. 62.127.4), die es ermd glicht, das Sensenblatt beim Dengeln am Wurf zu be-
lassen, indem man es an die Sporssen befestigt und so in der beliebigen
Héhe hilt.
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Die bei Leistung der Korngiilte gedingten Schnitter verfertigten die
Garbenbiinde (Garbenstricke) draufen auf dem Feld mittels eines Schling-
stockes (kotélesinals, verecseny, Inventarnr. 62.75.38—39, 62.75.24), der als
Handgeriit beniitzt wurde, wihrend die Dorfleute meistens in den Boden
befestigte Schlingstscke beniitzten (Inventarnr. 62.75.40, Abb. 29). Die zuvor
erwihnten Handgerite sind eigentlich die transdanubischen Varianten der
im Tiefland beniitzten Spann- und Schlingstécke und ihr Vorkommen in
Transdanubien (Komitat Tolna) bestétigt nun auch durch Objekte die friither
vorausgesetzte Entwicklung der in den Boden gerammten Spann- und Schling-
stocke (vgl. NE. XXXVI., 1954, 7—24).

Auch die Sammlung der Geriite zur Kornergewinnung wurde vermehrt.
Als erstes kénnen wir einen Dreschstock (Inventarnr. 26.75.3) erwiihnen, einen
einfachen Kniippel, der vor allem zur Gewinnung von Sonnenblumenkernen
diente. Diese Dreschstécke sind im allgemeinen alsbald abgenutzt und werden
zumeist weggeworfen, das erwiihnte Gerit aber wurde wegen seiner geeigneten
Form jahrelang benutzt. Neben den Dreschflegeln (Inventarnr. 62.7.96,
62.73.20, 62.75.1) ist ein Kinder-Dreschflegel aus Gélle (Inventarnr. 62.75.2)
beachtenswert, der wie die Dreschflegel der Erwachsenen, nur in kleinerer
Abmessung ausgefiithrt und auch zur Arbeit geeignet ist (Abb. 30).

Zum Einsammeln der Halme auf dem Felde wird neuerdings im allgemei-
nen der Ernterechen (nagygereblye) beniitzt. In Gélle wurde neben diesen
Ernterechen auch der Futterrechen verwendet (takarmény grabla, Inventarnr.
62.75.5, Abb. 31), der eine Ubergangsform zwischen dem Ernterechen und dem
einfachen, kleinen Rechen darstellt.

Aus Gélle kam auch eine Langgabel (Schobergabel, Inventarnr, 62.75.20,
Abb. 32) mit einem iiber 3 m langen Stiel in unsere Sammlung. Diese Art
der Gabeln war bisher nur durch ein einziges Exemplar vertreten.

Ein neueres Geriit der intensiven Wirtschaftsfiihrung, bzw. Viehhaltung
ist die aus Varong stammende Hicskellade (Inventarnr. 62.75.80, Abb. 34),
deren auslindische Entsprechungen aus Deutschland und Polen ebenfalls
bekannt sind und deren dhnliche Typen mit beschidigten Exemplaren auch
in unserem Museum verwahrt werden. Die Verbreitung dieser Maschine ging
Hand in Hand mit der iiberhandnehmenden Stallviehhaltung und der gesteiger-
ten Futterproduktion. Zu dieser Maschine gehért auch der Riibenschnitzler
(Inventarnr. 62.75.73), mit dem die auf das Hicksel gelegten Riiben zerstiickelt
wurden. Ein Gerit der intensiveren Bodenbestellung ist auch der aus Gélle
stammende Misthaken (Inventarnr, 62.75.4, Abb. 33), mit dem auf dem Felde
der Mist von der Fuhre gerissen wurde, wilhrend man die Pferde weitertrieb,

L. TakAcs

Den Ubsrblick iiber die Neurewerbungen der Sammlung Verkebr beginnen
wir mit dem 1962 erworbenen wertvollsten Objekt, mit der Ackerfuhre mit
Deichsel aus der Ortschaft Bag im Komitat Pest (Inventarnr. 62.94.82).
Die 1958 im Dorfe gebaute und von einem Kleinbauer beniitzte Fuhre stellt
einen bedeutenden Gewinn innerhalb dieser Objektgruppe dar, die allmihlich.
vermehrt wird und einen Uberblick iiber die verschiedenen Fuhren und Wagen
der einzelnen Landschaften in Ungarn bieten soll. (Die wertvolleren Exemplare-
dieser Sammlung sind die Fuhren, bzw. Wagen aus Komadi, Kék, Kemence
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und Atany. Mehrere Fuhren, die noch vor dem Kriege erworben wurden,
kamen dazumal zerlegt in die Sammlungdepots, so dafl wir auch von diesen
Objekten nach ihrer Zusammenstellung einige vollstindige Exemplare erwarten
diirfen.) Die 1962 angekaufte, schén gebaute und unversehrte Fuhre ist sowohl
zur wissenschaftlichen Untersuchung als auch zur Ausstellung vorziiglich
geeignet. Uber die Fuhre wurde ein sorgfiltiger Datenausweis und eine ent-
sprechende Beschreibung verfertigt, die Aufschlufl gibt iiber die materielle Lage
des Eigentiimers, die Gréfle seines Bodenbesitzes, iiber dessen Gliederung, iiber
die Entfernung der einzelnen Ackerstiicke, iiber die Verwendung der Fuh-
re im Ablauf des Wirtschaftjahres (Ackern, Einfahren von Korn und
Mais, von Kartoffeln, Ausfahren von Mist, Sand- und Holzfuhren) des weiteren
enthilt sie die ausfiihrliche Aufzihlung der Bauweise des Wagens mit den
entsprechenden Skizzen und den im Volksmund gebrduchlichen Benennungen
der Bestandteile.

Unterlagen zur landweiten vergleichenden Untersuchung der einzelnen
Bestandteile bilden der Wagenschwengel aus Komadi (Ipventarnr. 62.168.4),
der Dreierzug aus Kiskdros, der beim Pfliigen mit drei Pferden als Vorspann
verwendet wurde, mit dem zugehérigen, aber auch selbstindig benutzten
Ortscheit und Schwengel. (Inventarnr. 62.170.37—39).

Im Zusammenhang mit der Geritschaft des Vorspanns sei das in Komadi
bei der Heumahd beniitzte Flechtgeschirr, das unter unseren Pferdegeschirren
ein originelles Stiick darstellt und als wichtiges Glied fiir unsere Forschungen
iiber die Entwicklung dieses Geriites dienen kann. (Inventarnr. 62.168.3).
Uber diese Neuerwerbung wird der Sammler des Stiickes auch gesondert be-
richten. Hier seien noch die Schalanken (Behiinge) aus Dunapataj (Inventarnr,
62.171.31—34), das GebiB aus Borsodnidasd (Inventarnr. 62.7.88) erwihnt.
Beachtenswerter als diese Stiicke ist der hélzerne Steigbiigel aus Gyimeskoézép-
lok (Inventarnr. 62.159.33), ein besonders wertvolles Stiick unter diesen
Objekten.

Das Einzeljoch (Krummjoch, Inventarnr. 62.83.7) aus Kisgydr-Mocsolyas

(Komitat Borsod) ist eines der schénsten Stiicke unter diesen Objekten unserer
Sammlung und zugleich ein Zeugnis fiir die Handfertigkeit der bastelnden
Bauern in dieser Waldsiedlung des Biikkvorlandes sowie fiir ihren Formensinn,
der auch bei der Anfertigung solcher profaner Objekte zur Geltung kommt
(Abb. 35). In der kleinen Dorfsiedlung findet man fast in jedem dritten-
vierten Haus ein solches Einzeljoch, das beim Hackpfligen und Héiufeln
benutzt wird. Werden bei diesen Feldarbeiten zwei Ochsen vorgespannt, so
wird das sog. Breitjoch verwendet, das etwas linger ist als das iibliche Wagen-
joch.
! Ein Krugkorb ist das erste Stiick dieser Art in unserer Sammlung (Inven-
tarnr, 62.171.5). Er wurde an die Seite der Ochsenfuhren gehingt, um darin,
in frisches Gras eingebettet, den Wasserkrug zu halten, oder aber die Essentiopfe
aufs Feld zu fahren.

Unter den Geriiten der Lastenbeférderung mit menschlicher Kraft
befinden sich folgende Neuerwerbungen: ein Schubkarren (tragacs, tolétragacs,
Inventarnr. 62.94.73) und ein dhnliches Geriit ohne Rad, das von zwei Mannern
getragen wurde, eine Handtrage (kézitragacs, Inventarnr. 62.94.74), die beim
Ausmisten des Stalls benutzt wurde; des weiteren eine dhnliche Lastentrage
(srdnka, venyigehordé, Inventarnr. 62.170.74), die in einer Ortschaft des Komi-
tats Pest zum Beférdern der Knothélzer, der Spritzgerite und Spritzmittel
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und des Dunges im Weinberg beniitzt wurde. (Die ersten beiden stammen aus
Bag, die letzte Trage aus Kisk&rss.)

Auch drei kleine Holztragen (Rahmentragen) wurden gesammelt, mit
denen zwei Minner Korn- und Mehlsiicke beforderten. Dieses Geriit kommt
immer hdufiger in unser Museum, wodurch die gréflere Verbreitung dieser
Sacktrage in ihnlicher Form und gleicher Benennung als wahrscheinlich
belegt wird (Inventarnr. 62.7.86, 62.7.87, Borsodnadasd; 62.94.20 Jaszberény).

L. FoLpes

»

Der Sammlung Erniihrung sind im vergangenen Jahr 170 Objekte zuge-
gangen. Davon 6 am Herd gebriduchliche Objekte, 49 Objekte zur Verarbeitung
des Rohmaterials, 71 GefiBle, 32 Stiick an Efzeug und Anrichtegeriiten, 7 Korbe
2 Kuchenformen und 2 Raucherobjekte. Die meisten dieser Stiicke (95)
stammen aus Nordungarn, aus den Komitaten Négrad, Hont, Borsod, des
weiteren sind fast alle Komitate des Tieflandes vertreten (54 Stiick), wihrend
aus Transdanubien diesmal nur 12 Objekte gesammelt wurden. Durch Ankauf
in Budapest haben wir 7 Objekte aus Siebenbiirgen, von den Moldauer Ungarn,
bzw. 2 Objekte unbestimmter Herkunft erworben.

Aus dem ziemlich heterogenen Material seien zuerst die von den frei-
willigen Sammlern teils in der Bérzsény- und Cserhatgegend, teils im Komitat
Borsod gesammelten 17 Loffelbretter erwihnt. An Hand dieser Objektgruppe
liBt sich die Formwandlung gut iiberblicken, die seit dem Ende des vorigen
Jahrhunderts bei diesem heute noch gebrduchlichen Objekt erfolgt ist. Vom
dltesten Typ, dem daheim angefertigten, mit einem Griff versehenen, durchléch-
erten Brett, iiber die von slowakischen Hausierern abgesetzten, aus Tannen-
bzw. Ahornbrettchen gefertigten, kiistchenférmigen Loffelbehiltern, bis zu
den ebenfalls daheim aus Buchen- und Eichenholz geschnitzten Loffelbrettern,
die sich die Bauern seit dem ersten Weltkrieg selber verfertigen, sind alle Varian-
ten vertreten. Auch an den 7 Loffelbehiiltern von ihnlicher Form, die aus
Holl6k§ stammen, kénnen wir die verschiedenen Formen der Schnitzkunst
und der Ornamentierungsfreude der Hersteller untersuchen. Neben den sché-
nen, allerdings schadhaften Exemplaren des durchbrochenen Schnitzwerks
der Palozen gibt es auch Stiicke, die, abgesehen von der Beibehaltung der
herkémmlichen Form, keinen besonderen Hang zur Verzierung erkennen lassen.

Die wihrend ihrer Museumspraxis angeleiteten Universititsstudenten
haben zur Zeit der sommerlichen Sammelarbeit eine Reihe von geflochtenen
Behiilter aus Stroh und Matten, zum Teil aber aus Weidenruten gesammelt,
die nach Maglichkeit alle in den einzelnen Gemeinden vertretenen Formen
(Jaszberény und Bag) illustrieren sollen (Inventarnr. 62.94.1—13. bzw. 62—
94.57—66). Diese Behiilter haben im allgemeinen die gleiche Funktion, sie
dienen zum Speichern von Kérner- und Hiilsenfriichten, von Eiern usw.,
doch sind sie in ihrer Form fast Stiick fiir Stiick verschieden. Besonders erwih-
nenswert ist das Stiick Inventarnr. 62.94.3 (Abb. 36), das auch die Jahreszahl
seiner Anfertigung, 1847, aufweist. In den Kérben von verschiedener Grofle
wurden auch Bohnen und Brot gespeichert. Kleinere, aus Stroh geflochtene
Behilter von dhnlicher Form dienten zur Aufbewahrung von Feuerzeug, Ziind-
holzern, Niigeln und auch als Handkérbchen. Die aus Bag stammenden Wei-
denkérbe (filkas) lassen erkennen, auf wievielerlei Weise die relativ neueren,
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an Stelle der fritheren Strohkérbe tretenden Korbformen verwendet werden.
Diese zweihenkeligen Kérbe mit rundem Boden wurden von den Sammlern im
Haushalt einer Bauernfamilie gefunden, die die Mirkte von Budapest regel-
mifig aufsucht. Diese Kérbe wurden auch beim Brotbacken als Backkorb
verwendet. Als SpeichergefiBle hielt man in ihnen auf dem Dachboden Mais,
Zwiebeln usw. Kérbe von gleicher Form heniitzte man bei den Feldarbeiten,
bei der Kartoffel- und Zwiebelernte, doch konnte man sie auch bei der Obst-
ernte und zum Holztragen auf dem Hofe verwenden. SchlieBlich dienten
sie beim Markten zum beférdern von Obst und Gemiise.

Unter den Neuerwerbungen der Sammlung Ernihrung ist besonders
erwihnenswert ein Bratspief fiir Pilze, den die Tschangos von Gyimes beniitz-
ten. Dieser Bratspief3 (Inventarnr. 62.135.10) ist ein Geriit, das auf den offenen
Feurestellen der Sommerhiitten verwendet wurde und als solches gehért es
zur noch iiblichen Sammelwirtschaft auf den Almen (Abb. 37). Auffallend
schon geformt ist ein Teigridchen aus Messing (Inventarnr. 62.50.37, Abb. 38,
aus der Ortschaft Per8csény), sowie eine aus Buchenholz geschnitzte PreBform,
ein Ankauf aus einer Privatsammlung (Inventarnr. 62.12.3, Abb. 39). Die
Bestimmung dieser PreBform ist vorerst noch ungeklirt, denn in Ungarn,
vor allem in Transdanubien dient sie allgemein als Kiseform, doch kennen
wir aus Siebenbiirgen auch #hnlich geformte und geschnitzte Lederpressen.
Die geflochtenen GefiBle aus Jaszberény und Bag finden eine schéne Ergéinzung
in dem Handkorb aus dem Komitat Vas (Inventarnr. 62.73.15, Abb. 40) und
in dem mit Monogramm versehenen Backkorb aus Tétkomlés (Inventarnr.
62.45.3, Abb. 41). SchlieBlich sei noch das in Fadd gesammelte, von Back-
troge schnitzenden Zigeunern gefertigte und benutzte Teigbrett (kupaje) er-
wihnt, das urspriinglich beim Backen von Fladenbrot benutzt wurde
(Abb. 42),

J. Morvay

Der Sammlung Volkshandwerk (Kleingewerbe) sind im Jahre 1962 151
Neuerwerbungen zugegangen. Diese verteilen sich nach gréferen Gruppen
wie folgt: Metallverarbeitung 65 Stiick, Textilgewerbe 53 Stiick, Werkzeuge
der Holzverarbeitung 21 Stiick und technische Gerite sonstiger gewerbe 12
Stiick. :

Dieses Jahr kénnen wir leider nicht iiber den Erwerb von vollstindigen
Werkstitten berichten. Dagegen konnten wir dem Museum mit den Serien,
die mehrere Phasen der Fertigung eines Objektes veranschaulichen und in
den Ausstellungen sehr aufschluireiche und sinnfillige Einblicke in die ver-
schiedenen Herstellungsabliufe bieten, wertvolle Neuerwerbungen sichern. Eine
solche Serie ist z. B. die Gruppe von 18 Objekten (62.170. 1—18), die wir von
dem Schlossermeister aus Kisk6ros erworben haben, der sich auch als Schmied
von Hirtenstabhaken hervorgetan hat. Die Stiicke dieser Serie zeigen, wie
der Handwerker in mehreren Arbeitsphasen aus einem Hufeisen einen schon
geformten Hirtenhaken schmiedete (Abb. 43). Der Schlosser hatte diese Kunst
des Hakenschmiedens von seinem Vater, und dieser sie von einem Schmied in
Kiskéros erlernt. Somit veranschaulicht diese Serie die Fertigungstechnik von
Hirtenhaken, wie sie in einem der gréften Schafzuchtgebiete des Landes, in '
Kleinkumanien gebriduchlich waren.
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Zur Metallverarbeitung gehéren auch die Gufiformen fiir Wirtel aus Méra
(Siebenbiirgen, Inventarnr. 62.137.24—25), sowie die fertigen Wirtel (Inven-
tarnr. 62.137.1—23, 62.159.7—29). Die aus Negative aus Steingut (Abb. 44)
werden von den Burschen gefertigt und paarweise zusammengefiigt. So be-
niitzt man die Formen zum paarweisen GieBen von bleiernen Wirteln. Der
Wirtel war die erste Liebesgabe des Bruschen fiir seine Liebste, die er ihr in der
Spinnstube iiberreichte. Manche Midchen sammelten mehrere hundert solcher
Wirtel, an einer Schnur aufgereiht, als Andenken, Die Gabe hatte umso gérflere
Bedeutung, je mehr Wirteln der Bursche seiner Liebsten aus einem Bleikern
gol}, z. B. Doppelwirtel, (kettesi), Fiinferwirtel (6tosi), Sechsexwirtel (hatosi),
oder Siebnerwirtel (hetesi). In unserer Sammlung hatten wir bisher keine solche
Stiicke mit mehreren, aus einem Bleikern gegossenen Wirteln.

In der Sachgruppe Textilgewerbe haben wir aus zwei Zentren in Nordun-
garn bedeutendere Geritschaften der Hanfverarbeitung gesammelt, nimlich
aus Borsodnadasd (Inventarnr. 62.7.60—85) und aus Perdcsény (Inventarnr.
62.50.57—83).

Unter den Gerditen der Holzverarbeitung sind 4 Hobel hervorzuheben
{Cserépfalu: 62.4.1; Per§csény: 62.50.64; Nagymaros: 62.65.1—2), die nicht
nur mit Daten gut versehen sind, sondern auch schéne Ausstellungsstiicke
darstellen. Die zum Setzen von Rochrschaubendéchern benutzten Gerite aus
Dunapataj (Rohrbreche, Stichel urd Zwinge: Inventarnr. 62.161. 46—48)
kamen aus einer Gegend in unsere Sammlung, aus der wir solche noch nicht

hatten.
L. SzoLNOKY

Die Sammlung Baugewerbe und Bauten wurde im vergangenen Jahr mit
bedeutenden Stiicken bereichert. Das Konstruktionsbiiro des Rates des Komi-
tats Borsod—-Abauj—Zemplén machte uns aufmerksam auf einen besonders
schonen Kamin, der beim Abbruch eines Gebdudes in der Siedlung Kisgydr—
Mocsolyas zum Vorschein geckommen war. Dank der guten Zusammenarbeit
der Fachleute des Landesinspektorats fiir Denkmalschutz (Orszidgos Miemléki
Feliigyel6ség) und des Ethnographischen Museums zu Budapest begaben sich
die Mitarbeiter der beiden Institutionen noch vor dem Abbruch des Gebdudes
an Ort und Stelle, um die nétigen technischen und pohotographischen Aufnah-
men zu besorgen, beim Abbruch die einzelnen Stiicke zu numerieren und fiir
ihre sachgerechte Einlieferung zu sorgen (Abb. 45).

Der aus Steinen gesetzte Kamin war mit einem aus Lehmziegeln gesetzten
Ofen zusammengebaut und befand sich in der gréfieren, zur Stralle hin gelege-
nen Stube (grofe Stube = nagyhdz) eines dreirdumigen Hauses. Die Feuerung
des Ofens war im Vorhaus (pitar) und der Abzug des Kamins miindete in den
Rauchfang iiber dem Vorhaus. Dahinter befand sich die kleine Stube und nach
dieser folgte ein groflerer Stall (6l). Die dreiriumige Einteilung des Hauses
hing aufs engste mit der Feuerung zusammen. Somit kann man beim gegebe-
nen Haus drei Entwicklungsphasen unterscheiden: 1. zuerst war nur die grofle
Stube und das Vorhaus vorhanden (die kleine Stube wurde spiter hingzugebaut).
Die groBle Stube war der eigentliche und vorerst einzige Wohnraum. Der Ofen
diente zum Kochen und Backen, die Bewohner des Hauses schliefen auf der
Ofenbank (padka, kucks). AuBlerdem diente der Ofen auch zum Heizen. Der
Kamin wurde zur Beleuchtung beniitzt: ,,das trockene Holz wurde in Spine
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zerkleinert und das Feuer der Spine beleuchtete die Stube™. 2. Als die junge
Frau ins Haus kam (1909), wurde die kleine Stube hinzugebaut und nunmehr
spielte sich das Leben des Alltags hier ab. Die grofie Stube wurde zur rauchlosen
weillen Stube (fehér hdz), zur sog. reinen oder feinen Stube (parddés hiz).
Im Kamin wurde jetzt nicht gefeuert, doch liel man ihn stehen, hielt ihn rein
und hiingte einen Spitzenvorhang davor. Im Ofen wurde nur Brot gebacken,
das Kochen besorgte man nunmehr auf der Feuerstelle, die sich vor der Feuerung
des Ofens befand. In der kleinen Stube befand sich ein gesetzter Herd (masina)
derim Winter zum Kochen und zum Heizen diente. 3. Statt des gesetzten,
Herdes wurde in die kleine Stube ein kleiner Sparherd (csiké-sporhelt) gestellt,
den man im Sommer ins Vorhaus stellte, um darauf zu kochen; damit wurde
der urspriingliche Vorraum (pitar) zur eigentlichen Kiiche, zur sog. warmen
Kiiche (konyha, meleg konyha). Der Kamin blieb ein Zierstiick, bis er schliel3-
lich ins Museum kam.

An Ort und Stelle wurden wir auf eine einfache, aber fein geschnitzte
steinerne Fensterleibung der Giebelseite aufmerksam, deren technische Daten
wir ebenfalls aufnahmen, sodann ihre Stiicke sorgfiltig numerierten und pho-
tographierten und danach ins Ethnographische Museum einlieferten.

L. FoupEs

Der Sammlung Mébel und Beleuchtungsgeriite sind 146 Neuerwerbungen
zugegangen, u. zw. 5 Betten, 8 Tische, 25 Stiihle verschiedener Art, 12 Binke,
26 Truhen darunter 7 wvon der Art der Stollentruhen, 9 Wandkisten,
6 verschiedene Schriinke, 10 Tellerbretter, Regale, 4 Wiegen, 4 sonstige Kinder-
mdhel, 1 Uhr, 9 sonstiges Mabelzubehér, 12 Beleuchtungsgeriite. An 53 Objek-
ten finden wir Jahreszahlen. Ein Objekt stammt aus der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts, 1 Schrank aus dem Jahre 1738 (Inventarnr. 62.27.1). Zwei Mébel
stammen aus der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, 15 Objekte aus der
ersten, 29 aus der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts, 6 Objekte aus dem 20.
Jahrhundert. Die neueste Datierung weist ein im Jahre 1934 gefertigtes Bett
auf (Inventarnr. 62.181.5).

Die grofite Bedeutung innerhalb des 1962 gesammelten einschligigen
Materials haben die zusammengehdrigen Objektgruppen, besonders zwei voll-
stindige Zimmereinrichtungen aus Fadd (Komitat Tolna), des weiteren die
Mébel einer Stube aus Vérosté (Komitat Veszprém), doch miissen wir die dazu-
gehorigen Textilien in den nichsten Jahren noch erwerben.

Die Stubeneinrichtungen aus Fadd veranschaulichen zwei Phasen in der
Entwicklung der lokalen Wohnungseinrichtung. Die Stiicke des einen Ensembles
stammen aus den 60er —70er Jahren des vorigen Jahrhunderts, von denen
des anderen wurde die Wiege 1884, die iibrigen Stiicke 1890 angefertigt. Doch
ist es uns gelungen, auch aus der Zeit vor der Herstellung des ersten Ensembles
zwel Mobelstiicke zu erwerben, u.zw. eine Wiege (Inventarnr. 62.149.15)
und einen Tisch (Inventarnr. 62.149.14). Im Besitz dieser Stiicke kénnen wir
die lokalen Tischiformen sehr aufschluBlreich vergleichen. Die genaue Datierung
des iltesten Tisches (Abb. 46) ist nicht méglick. Wihrend der Sammlung
war dieser Tisch der einzige von dieser ganz altertiimlichen Form, die ilteren
Tische, die wir wihrend der Sammelarbeit sahen, stimmten mit dem Tischstyp
unserer zwei Ensembles iitberein (Abb. 47—48), und datierten alle aus der zweiten
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Hilfte des vorigen Jahrhunderts. Somit diirfte unser Tisch vom Anfang des
19. Jahrhunderts, oder aus noch friiherer Zeit stammen. Er ist in rein gotischem
Stil gearbeitet®, ein Beweis dafiir, da} einzelne spitmittelalterliche Formen
trotz der tiirkischen Besetzung weiterlebten, wie dies auch einim vorhergehen-
den Jahr in Dunapataj (am gegeniiberliegenden Donauufer) erworbener Schrank
tisch? bestitigt. Hier sei auch daran eiinnert, da} die Altsiedler von Fadd bis
zur zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts an der ilteren, sog. Renaissance-
tracht festhielten.®

Der 1865 gefertigte Tisch aus Fadd (Abb. 47 und 49; Inventarnr. 62.149.2)
entspricht den spiiten, im Zopfstil gehaltenen Varianten, die beim ungariscchen
Volk gebrauchlich waren. Die Beziehung zum zuvor beschriebenen Stiick
ist nur an der vollig dhnlichen tiefen Schublade erkenntlich. Dieser Typ der
Schublade blieb bis zum Ende des vorigen Jahrhunderts tiir die Fadder Tische
charakteristisch. Der aus dem Jahre 1865 datierte Tisch zeigt auf dunkelblauer
Grundierung rote Bemalung. Da an dem friiheren Stiick keine Farbspuren zu
finden sind und sein Materialim Unterschied zum Tannenholz der spéteren
Tische schweres Eichenholz ist, diirfen wir annehmen, daf} die Bemalung nur
bei der neueren Form angewandt wurde, nachdem die einheitliche Bemalung
der ganzen Zimmerreinrichtung in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
aufgekommen war. Trotzdem entspricht die Verzierung der Tischplatte (Ro-
settein der Tischmitte, Blumenmuster an den Ecken, Abb. 49) der Renaissance-
verzierung, die frither fast im ganzen Lande an Tischen des ungarischen Volkes
vorzufinden waren. Diese Ornamentik entspricht ibrigens der herkémmlichen
Anordnung der frither modischen Tischdecken.

Der 1890 gefertigte Tisch (Inventarnr. 62.182.4) entspricht in seinem
Aufbau (Abb. 48 und 50) im: wesentlichen dem vorigen, weicht aber von diesem
in der Verzierung (Abb. 50) wesentlich ab und veranschaulicht damit die Wand-
lung des Geschmacks. Die urspriingliche Konstruktion der Ornamentik lost
sich — wie auch an den iibrigen Stiicken der Stubeneinrichtung — weitgehend
auf, die Anordnung wird komplizierter, die ornamentischen Elemente zeigen
eine gedriingte Uberhiufung, die Grundierung ist nunmehr griin mit dunkel-
blauen Feldern. Das ganze bewirkt einen unruhigen, unausgeglichenen Ein-
druck, der sich im Rahmen des ganzen Ensembles nur noch steigert, weil jedes
Einzelstiick eine andere (weille, griine, griin-weile, griin-blaue) Grundierung
aufweist.

Aus drei ungarndeutschen Nachbarortschaften des Plattensceoberlandes,
aus Vorosté, Nagyvazsony und Pula wurden ebenfalls mehrere Mobelstiicke

8 Ahnliche Tische sind auf mehreren ungarlindischen Bildern vom Ende des 15. — An-
fang des 16. Jahrhunderts dargestellt; am niichsten steht diesen wohl der Tisch im Hause
eines Stadtrichters, der auf einer Tafel des um 1480 entstandenen Jakobaltars aus Sviity Jakub
(frither Komitat Zélyom) zu sehen ist (heute im Christlichen Museum zu Esztergom). Vgl.
Sz. Lajraa, E.: Adalékok a jakabfalvi oltar ikonografidjadhoz (Zur Ikonographie des Altars
von Sviity Jakub). Miivészettorténeti Ertesitd, 1953, 161.

9 K. CsiLLERY, K.: A Biitor- és Vildgitéeszkoz Gyflijtemény (Die Sammlung der Mébel und
Belenchtungsgegenstinde). SzoLNOKY, L.: A Néprajzi Mazeum 1961. évi targygyiijtése (Die Sam-
meltitigkeit des Ethnographischen Museums 1961). NE. XLIV. (1962), 276. Dem Objekt
Inventarnr. 62. 149. 14. entspricht in der Form vollstindig der Tisch aus der lokalen Sammlung
des Déri-Museums in Debrecen. Vgl. Zortal, L.: Vizlatok a debreceni régi polgar hézatajarél
(Skizzen vom alten Debrecener Biirgerhaus). A lakéhdz belseje (Das Wohnhaus). Debre-
cen, 1936, 13.

10 K, CsiLLER: Rovidderekd néiing és hozzdvalé pendely Faddrol(Das kurze Frauenhemd
und der dazugehérige Unterrock von ¥add). NE. XI (1958), 207.
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gesammelt, darunter die erwihnte Stubeneinrichtung. Sehr aufschlufireich ist
ein Satz von Stiihlen. Seit der Verdffentlichung R. Forrers!!, die am Anfang
des 20. Jahrhunderts erschien, wurden in der Fachliteratur mehrere Beitrige
iiber die Wandlung der Ornamentik der Stubllehnen versffentlicht, um zu
veranschaulichen, wie das Volk die iibernommenen komplizierteren Stilmerk-
male einfacher gestaltete. Wir haben diesmal auseiner Ortschaft einen Satz
von drei Stiicken erworben, bei denen diese Wandlung nicht auf eine zeit-
oder geschmacksbedingte Abweichung, sondern vor allem aus gesellschaftliche-
okonomische Ursachen zuriickzufiihren ist. Die drei Stiihle wurden fast zur
selben Zeit, in der zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts gefertigt. Der
Stuhl mit der Inventarnr. 62.110.10 (Abb. 51) stand im Hause des wohlhaben-
den Johann Knoll'? und liBit sehr sinufillig erkennen, wie die besser gestellten
Bauern darauf hielten, daf} ihre Stiihle schén geschnitzt seinen. Der Stuhl mit
der Inventarnr. 62.110.13 (Abb. 52) wurde von Wendelin Steierlein, der einen
Besitz von 7 Joch hatte, angefertigt. Die Familie behauptet, daB die weniger
wohlhabenden Bauern solche einfachere Mobel bestellten. Auch dieses Stiick
bezeugt, daB es sich hier um die Arbeit eines Spezialisten von geringerer Kunst-
fertigkeit handelt. Den Stuhl mit der Inventarnr. 62.110.14 (Abb. 53) hat der
Besitzer eigenhiindig nach dem Vorbild des vorigen angefertigt. Ahnlich ver-
hilt es sich mit zwei anderen gleichen Stiicken. Bei diesem Stuhl fehlt auch
das bescheidene Schnitzwerk am Rande der Riickenlehne, nur der UmriB
erinnert an das frithere Ornament.

Unter den Stiihlen, die in den drei erwiahnten Ortschaften erworben wur-
den, ist ein um die Jahrhundertwende gefertigter sog. steirischer Stuhl aus
Vérosté (Abb. 54; Inventarnr. 62.100.17), der die dsterreichischen Beziehungen
der dortigen Ungarndeutschen bezeugt. Es heifit, daf} es bei den wohlhabenden
Héusern in Vérssté und Vazsony im allgemeinen solche Stiihle gab, die die
Weinbauern, die einen regen Weinhandel betrieben, aus der Steiermark mit-
brachten. Die Herkunft des erworbenen Stuhles geht auch aus der Etikette
unter der Sitezfliche hervor. Sie zeigt die Aufschrift »Michael Neumeister
Tischler, Burgfried Nr. 16 bei Gnas«. Unseres Wissens war dieser Typ bei den
Ungarn nicht gebriduchlich.’® Man kann sich auch in der Ortschaft nicht entsin-
nen, dafl er hier von ortsansissigen Tischlern nachgeahmt worden wiire. Jedes
Stiick wurde eingefiihrt, ohschon man diese Stiihle wegen des bequemen Sitzes
bevorzugte.

Unter den Neuerwerbungen dieser Sammlung sind die steinernen Mabel
aus Alcsiit (Komitat Fejér) hervorzuheben: ein Tisch, eine Bank und ein Sche-
mel (Inventarnr. 62.158.1—3; Abb. 55). Solche befanden sich bisher nicht im
Besitz des Ethnographischen Museums. Diese Stiicke wurden aus Etyeker
Kalkstein von einem Steinmetzen in Bicske 1871 verfertigt. In Alestit hatten

!t ForrER, R.: Von alter und iltester Bauernkunst. Esslingen, 1906, Abb. 2—5.

12 Das Monogramm Ny J an der Lehne verweist sonderbarerweise auf den Namen Johann
Knoll, weil die Ungaren, alse auch die in den benachbarten Kapolcs oder Dérogd wohnenden
ungarischen Spezialisten, den deutschen Namen Knoll nur als Nyél oder Null aussprechen
konnten.

13 Im Tornyay-Museum in Hédmez8vasirhely werden aus lokaler Sammlung zwei
ebensolche Stiihle (Invertarnr. 50.731. und 50.74.1.) verwahrt, doch sind diese unseres Wissens
von fremder Herkunft. Diese Feststellung wird auch dadurch gestiitzt, daBl unter den 266
Stiihlen mit Riickenlehne, des Ethnographischen Museums die im Gebiet des einstigen Ungarn
gesammelt wurden, auller dem jetzt erworbenen Stuhl nur noch ein Exemplar aus dem fritheren
Komitat Nyitra (Inventarnr. 21.293.) eine solche Lehne aufweist.
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die wohlhabenderen Bauern auf dem Hofe vor dem Haus solche steinerne
Tische und Binke, mitunter auch Schemel. Im Sommer speiste hier die Fa-
milie und saflen die Minner beim Wein.

Auller den Ensembles und -serien wurden auch heuer mehrere Einzel-
stiicke zur Erginzung unserer Sammlung erworben. Das bedeutendste unter
diesen ist wohl ein Pfeifenbrett (Inventarnr. 62.1.1), das der 1874 gebo-
rene Rinderhirt Gy. Kidar aus Dévavanya (Komitat Szolnok) 1926 fiir seine
Wohnstube verfertigt hat. Besonders interessant ist das Schnitzwerk, das den
unteren Teil dieses Pfeifenbrettes ziert (Abb. 56), besonders weil der Sohn
des Rinderhirten, Gy. Kadar jun. weifl, dafl die Schnitzerei mit den zweil
miteinander kidmpfenden Stieren das Ringen zweier Schamanen (taltos)
darstellt. Der seitwiirts stehende Hirte hat einen Stock in der Hand, weil ihn
der schwarze Stier (der sog. ruBige = kormos) gebeten hat, er mége damit
auf die Klauen seines Gegners schlagen und ihm so zum Siege verhelfen.
Dieses Schnitzwerk ist ein schénes Beispiel dafiir, wie das in einer Hirtenfamilie
iiberlieferte Element der Urreligion auf einem relativ jungen Gebrauchsgegen-
stand zur Darstellung gelangt.” Zugleich wird dadurch die Annahme erhirtet,
dal das durchbrochene Riickenbrett einer 1889 geschnitzten Bank aus dem
Komitat Négrad, das zwei kiimpfende Stiere darstellt’®, eine dhnliche Szene
veranschaulichen will.

K. K. CsiLLERY

Die Textilien Sammlung hat im Vorjahr 460 neue Objekte erworben,
Auch diesmal ergeben die von Privatsammlern angekauften Stiicke nur
einen sehr geringen Teil im Vergleich zu den an Ort und Stelle gesammelten
Objekten. Von den Stiicken aus Privatsammlungen sind die 29 Hauben-
béden aus dem NachlaB K. Csanyi’s, die etwa von der Mitte des vorigen Jahr-
hunderts datieren, besonders nennenswert. Das sind aus wollenen Fiden
mit der Kilimtechnik gewebte Stiicke. Die Féden wurden mit pflanzlichen
Stoffen gefirbt. Diese Haubenbéden sind beredte Zeugnisse der iiltesten
bekannten Gewebe der Schokazen (Abb. 57—59). Die edle Farbténung der
Muster und ihre teppichartige Wirkung ist ansprechend und zugleich charak-
teristisch. Diese Gruppe von Geweben diirfte auch zur Untersuchung der ein-
heimischen Teppichgewebe ein sehr gutes Hilfsmittel abgeben.

Die an den verschiedenen Forschungspunkten gesammelten Mate-
rialien entfallen fast zu gleichen Teilen auf Trachtenstiicke und auf Textilien
der Hauseinrichtung. An Trachtenstiicken hat das vergangene Jahr besonders
an Kinderbekleidung viel Neues und Aufschlullireiches gebracht. Hier ist vor
allem das Patenkleid (korozsma) aus Méra (Volskrepublik Rumiinien) zu er-
wihnen (Abb. 60). Dieses Kleid war fiir ein Kn#blein bestimmt und wurde
von der Taufpatin ihrem Téufling, nachdem er bereits ein Jahr alt geworden
war, auf einer Holzpuppe zum Geschenk gebracht (Inventarnr. 62.142. 10—14).
Dieses Kleid, das mitsamt der Puppe fiir unsere Sammlung erworben wurde,
ist umso wertvoller, als es auch mit entsprechenden Aufnahmen und reichhi-

14 Uber den Schamanenkampf vgl, D16szecI, V.: A saménhit emlékei a2 magyar népi
mfiveltségben (Die Denkmiler des Schamanenglaubens in der ungarischen Volkskultur).
Budapest, 1958. 342—395.

13 Inventarnr. 56.44.6; vgl. F£r, E. — Horer, T. — K. CsitrLEry, K.: Ungarische
Bauernkunst, Budapest, 1958. Tafel 95. Das fragliche Riickenbrett ist das zweite von rechts.
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chen Belegen versehen ist. Der Sammler dieses Stiickes, T. Hofer hat auch das
Patenkleid eines Miidchens erworben.

Aus Kalotaszeg kamen ebenfalls zwei Kinderkleider ins Museum, das
eine fiir einen fiinfjdhrigen Jungen, das andere fiir ein Middchen desselben
Alters. Eigentlich handelte es sich in beiden Fillen um ein Hemd mit Schiirze.
Diese Stiicke sind aber bereits Rekonstruktionen. Das Knabenhemd zeichnet
sich durch den Renaissance-Schnitt aus, dhnlich wie wir sie an den Hemden
von Torocké vorfinden. Dadurch ist diese Art der Minnerhemden nun nicht
mehr auf das bisher einzige bekannte Belegstiick aus Torocké beschrinkt und
unsere Annahme beziiglich der einst gréfleren Verbreitung dieses Typs gewinnt
an Wahrscheinlichkeit.

Zun den erwihnenswerten Kinderkleidern zihlen auch drei anlidBilich
der Pfingsthriuche getragenen Midchenkleider aus Vitnyéd. Einige dieser
Trachtenstiicke sind bedauerlicherweise ebenfalls Rekonstruktionen. Bei
diesen zeigt sich vielleicht am auffallendsten der Mangel, dem der Sammler
ausgesetzt ist, wenn er nicht an Ort und Stelle die ausdrucksvollsten Stiicke
auswihlen kann, sondern von vornherein in seiner Wahl beschrinkt ist.

Die in den vergangenen Jahren zunehmende Zahl Volksschmuckstiicken
konnte auch diesmal vermehrt werden. So wurden u.a. auch zwei beschidigte
Schmuckstiicke aus Baja (mit Talern = lazsids) erworben. Diese Exemplare
zeigen, dall auch Miinzensammler solche Schmuckstiicke sammeln, denn die
Beschiadigung dieser Stiicke riihrt von einem Miinzensammler her (Abb. 61).

Hinsichtlich der wissenschaftlichen Bedeutung sind unter den in diesem
Jahre gesammelten Textilien jene als Entdeckung zu bezeichnenden Pol-
steriiberziige von gréfitem Wert, die von Z. Kallés und T. Hofer in Ieketelak
gesammelt wurden. Das sind Gewebe mit geometrischem Muster. Die Musterung
wird durch eine Art erhabener Weberei erzielt. Diese hat zumeist in den erhabe-
nen Stickereien aus Stidungarn ihre Entsprechungen, und es zeigen sich auch
hier gewisse Zusammenhiinge in der Technik. In Feketelak heifit diese Art der
Stickerei ,,rauhes Muster’ (borzos). Es wird mit Hilfe eines Eisenstabes von der
Linge des Blattes am Webstuhl angebracht, indem man den Stab waagrecht
zurechtlegt und die einzelnen Maschen mit einer grésseren Nadel zurechtriickt
(was genau der Technik des Samtwebens entspricht). Die Muster dieser Pol-
steriiberziige entsprechen ansonsten den lokalen Geweben; allerdings ist es
beachtenswert, dal die Musterung vielfach in der Farbténung des Grundstoffes,
d. h. weill ausgefithrt wird, doch gibt es auch bunte schwarz-rote und blau-rote
Muster (Abb. 62—63). Diese Webtechnik, die in den Geweben der Viélker auf
eine sehr alte Vergangenheit zuriickblickt, wurde seither auch aus dem Tiefland
belegt, u. zw. wurde sie von Frau Nyakas in Berettyéujfalu gesammelt. Frau
Nyakas l4Bt sie nun in der Werkstatt fiir Hausgewerbe in Debrecen aufs
neue verfertigen.

Hier set noch im Zusammenhang mit den Techniken erwihnt, dafl wir
die friither guthbckannte Herstellungsweise von ,,Kriusellinnen” (fodorvaszon)
in diesem Jahre gefilmt haben.

In Ungarn kommt es nicht selten vor, dal in einer Ortschaft oder in
einer Gruppe von Ortschaften zur selben Zeit mchrere Stilarten der Stickerei
gegeben, ja im Schwange sind. Trotzdem haben wir im Zusammenhang mit der
ungarischen Volksgruppe der Matyos vergessen zu erwihnen, daB zur selben
Zeit, da die Arbeiten mit frei vorgezeichneten Mustern iiblich waren,auch Kreuz-
sticharbeiten ausgefiihrt wurden, allerdings in betrdchtlich geringerer Zahl.
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Ein Beispiel dafiir ist das neu erworbene verzierte Bettuch {Abb. 64). Diese mit
Wollfiden gestickte Arbeit wurde gleichzeitig mit den Brautbettlaken mit
Stickerein von Kiirschnerseide verfertigt und war ebenfalls fiir die Aussteuer
ciner Braut bestimmt. Wenn es aber das Leben so mit sich brachte, wurde
es unter einen Toten gelegt. Dieses Stiick ist auch wegen seiner anthropomor-
phen Ornamente beachtenswert.

Viel Erfolg verspricht auch unser Bestreben, das auf die griindlichere
ErschlieBung von Gewebemustern abzielt. Das Muster auf Abb. 65 stammt von
einem alten Polsteriiberzug aus der Landschaft Sarkéz. Zeitlich geht es den
Geweben voraus, die spiter fir das Sarkdz charakteristisch wurden und deren
Muster sich durch eine minutiosere Ausfithrung und durch das Trachten nach
einer gewissen Abgerundetheit auszeichnen. Das hier verdffentlichte Muster ist
uns aus entsprechenden Geweben von Mez8kévesd und Umgebung bekannt und
wir waren — wie es sich nun herausgestellt hat irrtiimlich — der Meinung,
daf sie typische Vertreter dieser Landschaft seien. Das andere aufschluBreiche
Gewebemuster stammt aus Gyimeskézéplok (Abb. 66). Dieses zeigt wiederum
enge Beziehungen zu den Geweben des Oberlandes, hauptsichlich zu jenen
der Palozen. Auf Grund dieser beiden Beispiele kénnen wir im gesamten unga-
rischen Gewebematerial bestimmte Abstufungen aufzeigen: eine untere Stufe,
auf der die Ornamentierung aus glatten oder getiipfelten Reihen besteht; hier-
fiir haben wir Belege bei den Palozen und Szeklern. (Doch kennen wir Entspre-
chungen auch aus anderen Gegenden des Landes.) Die anspruchsvollen Gewe-
bemuster, die Webermuster zur Vorlage haben, weisen mehrere Abstufungen
auf. Die bislang bekannte altertiimlichste Stufe ist in der Form von Mezg-
kovesd und Sarkoz gegeben,

Neben dem Gewebematerial aus Davod, das im Vorjahr erworben wurde,
haben wir in diesem Jahr auch die ungarischen Gewebemuster von Herceg-
szAnté fiir unsere Sammlung sichern kénnen. Das Muster auf Abb. 67 bezeugt,
wie wichtig es ist, dieses Gewebematerial zu kennen, weil sie eine Ubergangs-
stufe von den Geweben der Donaugegend zu jenen von Somogy und Baranya
darstellen.

In wachsender Zahl wurden auch die einfachen Gebrauchstextilien,
wie z. B. Einschlagtiicher fiir Backkérbe, Handtiicher, Backtiicher usw.
gesammelt. Bei diesen Textilien haben wir, abgesehn von den blofl formellen
und funktionellen Belangen, auch dieselben menschlich-gesellschaftlichen
Beziehungen in Betracht gezogen wie bei Kleidungstiicken und der Bettwische,
Es ist hochst iiberraschend, daf3 sich die abwechselnd benutzten Farben,
wenn auch nur durch einfache Streifenornamentik angedeutet, ebenso wie
bei Leibwische bzw. Kleidung nach Alter und Lebensverhiltnissen des Be-
niitzers richten. In der Firbung der Gevattertiicher, der Siicke und Ranzen
finden wir z. B. dieselben Abwandlungen wie bei der Leib- und Bettwiische.
So gehérte z. B. das schwarz gestreifte Gevattertuch (Inventarnr. 62.52.19)
einer alteren Frau oder einer Trauernden. Zu diesem Tuch gehort auch ein
geflochtenes schwarz-weilles Netz zum Umhingen eines Essentrigers. Das
rotgestreifte Gevattertuch (Inventarnr. 62.52.18) mit einem geflochtenen rot-
weillen Tragnetz gehérte einer jiingeren Frau. Frauen mittleren Alters beniitzten
neben den roten und schwarzen Traggiirten auch blau-weille. Unter den Leinen-
ranzen war jener, in dem ein Midchen seine Schreibtafel trug, mit rotem
genihten Muster verziert, ein gleicher Ranzen fiir einen Knaben dagegen
schwarz ornamentiert. Die junge Frau trigt der Gevatterin Getrinke und Lof-
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fel aufs Feld in einem rot ornamentierten Ranzen hinaus, wihrend der
schwarz verzierte Ranzen zur Zeit der Trauer, oder aber von ilteren Frauen
beniitzt wird. Unter den gesammelten Siicken und Ranzen sind die fiir feier-
liche Anldsse nicht nur durch die Farbe der Verzierung sondern auch durch ihr
Material unterschieden (Leinen fiir den Wochentag, Baumwoll e fiir den Fest-
tag).

& Unter den Geweben hat sich auch ein bislang unbekanntes Objekt,
eine fiir die Ofenbank bestimmte Decke aus Ersekcsanad (Abb. 68) gefunden.
Bisher kannten wir nur gerade Tiicher und Kotzen mit dieser Bestimmung,
dieses Stiick ist aber der Ofenbank entsprechend geformt.In der Zeit zwischen
den beiden Weltkriegen wurde diese Decke in einem alten Haus noch benutzt.

E. FiL

Die Neuerwerbungen der Sammlung Keramik im Jahre 1962 hat die
betrichtlichen Zuginge in den vorhergehenden zwei Jahren im beachtlichen
MaBe iibertroffen. In diesem Jahr wurden 888 Objekte erworben, und wenn
wir von diesen auch die 321 Ofenkacheln (unter denen es solche von vollstin-
digen Ofen gibt) und die geringere Anzahl von Flaschen bzw. Glaswaren
abziehen, so bleibt das Ergebnis doch 563 Tonwaren.

Wie in den vergangenen zwei Jahren, wire es auch diesmal leichter, die
wenigen Sachgruppen zu nennen, in denen es keine Neuerwerbungen gab, als
die iiber 50 Gruppen aufzuzihlen, die unter den neuen Stiicken vertreten sind.
Die Erklidrung dafiir ist die, daBl wir beim Ankauf darauf bedacht waren, még-
lichst vielerlei Geschirrformen zu sammeln. Doch ist das Material nicht nur
hinsichtlich der Formen sehr abwechslungsreich, sondern auch in Anbetracht
seiner Herkunft. Als Fundorte sind etwa 30 Ortschaften, als Herstellungsorte
aber an die 60 gegeben. Sehr viele Objekte, hauptsiichlich aber die Schnaps-
flaschen, aber auch andere Gefille weisen nicht nur den Namen des Her-
stellungsortes, sondern auch den des Tépfers sowie die Jahreszahl auf. Vielleicht
ist es von Interesse einige Namen aufzuzihlen: Lajos Sebestyén in Csakvar;
Johann Miiller in Ob{mya; Istvan Gyenis in Szaszvar; Mihaly Maksa in Héd-
mezdvasirhely; Antal Kiss in Maké; Baldzs Badar, Istvan Békési, Gabor
Hadi in Mez8tur; Janos Henna, »Geschirrbrenner« in Nagykérés; Istvan
Szabé in Kisujszallas; Ferenc Pozsga in Melléte; Andras Petkes in Déshéaza;
Imre Barabas in Csikmadaras usw. usf.

Als gréere Objektgruppe wurde die Sammlung des Geologen B. Szilagyi
mit vielen Stiicken aus Siebenbiirgen, aus dem siidlichen Tiefland und aus der
Gegend von Szekszard erworben. Auch die Sammlung im Bérzsény und im
Matraland hat ziemlich viel Geschirr aufgebracht (PerGesény, Holloks, Bor-
sodnidasd); unter diesen Stiicken gibt es viele aus den Tépferzentren des
Oberlandes, im Material des Borzsény solche aus Tata. Auch das Material von
Hajduszoboszlé belegt aufs neue die Gémorer Topferei (die Topfer aus der
Umgebung von Rimaszombat kehrten immer in Hajduszoboszlé ein, auch
beginnt sich allmidhlich das Bild von den weniger bekannten, einfacheren
Tépferwaren Debrecens abzurunden.

Sichten wir das gesammelte Material nach Objektgruppen so hilden die
groen Kannen (insgesamt 6 Neuerwerbungen) auch in diesem Jahr eine
der beachtlichsten Gruppen. Die élteste Kanne, eine Zunftkanne war die Kanne
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der ehrbaren Schuhmacherzunft von Ozora (Inventarnr. 62.71.1; Abb. 69)
datiert aus dem Jahre 1758. Die erhabene Verzierung des griin glasierten Gefi-
Bes ist nicht griin sondern von naturtreuer Firbung: in einem gelblichen Lor-
beerkranz steht ein Mann mit langem Haar, mit keck aufgesetztem schwarzen
Hut, in einer roten Litewka mit vielen Knépfen und einem aus Schniiren
geflochtenen Giirtel, in eng anliegenden gelben Hosen und schwarzen Stiefeln.
Die Rechte des Mannes (wahrscheinlich eines Stifelmachers) ruht auf einem
Stiefel, der auf einem Klotz steht; iiber den Stiefel sind ein Paar Schniirstiefel
zu sehen, rundherum verschiedene Werkzeuge: Ahle, Messer, Stichel, Muster
und aullerhalb des Kranzes zwei weitere Werkzeuge. A. Gaborjan konnte auf
Grund ihrer Forschungen feststellen, dal sich die Schuh- und Stiefelmacher
ihr Brot teils mit Lederzubereitung, teils aber mit Verfertigung von Schuhwerk
verdienten und dafl von diesen zwei Gewerbezweigen um die Mitte des 18.
Jahrhunderts der letzte an Bedeutung gewann. Dem sei es zuzuschreiben, daf}
die Werkzeuge des Schuh- und Stiefelmachers innerhalb des Kranzes, die
Werkzeuge der Lederzubereitung aber aufBlerhalb dessen angebracht sind.

Unter den groBlen Kannen gibt es auch zwei der Siebenbiirger Sachsen,
die nicht fiir eine Zunft bestimmt waren, sondern die man als »Nachbarschafts-
kannen« bezeichnen kann. Die eine (Abb. 70; Inventarnr. 62.181.43; aus dem
Jahre 1845) wurde von B. Sziligyi im Bodendorf (Szaszbuda) erworben.
Er hat sich auch dazumal nach der Verwendung dieser Kannen erkundigt:
»Der Hausherr fiillte die Kanne mit Wein und die Nachbarn gingen zu ihm
zu Besuch und nahmen Weinkriige und Humpen mit«. Eine iihnliche Bestim-
mung mag auch die andere Kanne gehabt hahen, denn sie trigt die Inschrift
,,Kanne Der Miihlgasse NahbarSchaft” (Inventarnr. 62.112.1). Die Nachbar-
schaftskanne der Siebenbiirger Sachsen ist kein unbekanntes Objekt, denn
wir haben in unserer Sammlung bereits von friiher her zwei solche Kannen,
die eine ist datiert aus dem Jahre 1793, die andere von 1828 (Inventarnr.
92990, 92991). An beiden sind die Namen der »Nachbarviiter« vermerkt.
In der Literatur finden wir einige kurze Hinweise auf diese Nachbarschafts-
kannen,!'® und aus dem Jahre 1667 wird auch eine Nachbarschaftstruhe er-
wihnt.l” Diese beiden Kannen machen also darauf aufmerksam, daf3 die
»Nachbarschaft« bei den Siebenbiirger Sachsen noch um die Jahrhundertwende
eine lebendige Institution war und eine besondere lokale Gruppe der Gesell-
schaft umfalite.

Was die groBen Geschirre anbelangt, so konnten wir eine ansehnliche
Reihe von Hochzeitstépfen und groflen Schiisseln sammeln. Unter den lezten
ist besonders eine aullerordentlich grofle Schiissel erwihnenstwert. Sie ist
eine der grofiten Schiissel in unserer Sammlung (Durchmesser 66,5 cm) und
wurde von S. Gonyei, der bis zu seinem Tode ein unermiidlicher Sammler war,
in Alesit fiir unser Museum erworben (Abb. 71; Inventarnr. 62.158.4). Diese
Schiissel wurde unweit von Alesit, in Csikvar von Lajos Sebestyén 1889
gefertigt. Der Eigentiimer hatte dazumal zwei Sack Weizen fiir die Schiissel
gegeben,

Im Jahre 1962 ging unserer Sammlung das erste beglaubigte »Meister-
stiick« zu (Abb. 72; Inventranr. 62.25.23). Die Inschrift lautet: »Ez Darnaji

16 RoTH, V.: Geschichte des deutschen Kuunstgewerbes in Siebenbiirgen. Straflburg,
1908, 153 — Die Siebenbiirgische Volkskunst. Volkskunstausstellung. Hermannstadt, 1927.,
55. — ORenD, M.: Kriige und Teller. Hermannstadt, 1942, 9.

17 RotH, a. a. 0. 181.
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Janos remekmiive Feb 16dik napjan 1854 Evben« (Das ist das Meisterstiick
. des Janos Darnaji am 16. Feb des Jahres 1854). Das Meisterstiick ist eine
grofle henkelige Schiissel (Durchmesser fast 60 cm), mit griiner Glasur, ohne
jedliche Verzierung, denn auch die Inschrift ist nicht als solche angebracht,
sondern quer iiber den Rand der Schiissel; in ihrer Mitte sind Spuren des
Zunftsiegels zu sehen. Auf Grund dieser Schiissel wurden wir auf ein anderes
Stiick aufmerksam, auf eine grofe (54 cm hohe) griin glasierte Kanne, die
ebenfalls beschriftet ist: »Ez a miive Darnaji Janos Feb 16dik napjan 1854
Evben« (Das ist das Werk des Janos Darnaji am 16. Feb des Jahres 1854)
(Inventarnr. 51.33.277). Wenn wir nun diese beiden Gefifle an Hand der auf
die Meisterwerke beziiglichen Artikel der zeitgendssischen Zunftakten unter-
suchen, so zeigt sich, daBl das Meisterwerk oft eine iibliche Geschirrform war,
allerdings mit auflerordentlich groBen Abmessungen. Schon in der frithesten
Urkunde der Topfer in Ungarn, in den Satzungen des Freibriefes der Kaschauer
Tépferzunft aus dem 16, Jahrhundert wird erwihnt, daf als Meisterwerk ein
drei Spannen und vier Daumen hocher Topf, einen Scheffener Krug und
einen Raitop, einen Metzen grofl, des weiteren einen geeichten Scheffel, der
weder grofler, noch kleiner sei. Die Zunftbriefe aus Siidtransdanubien (18.
Jahrhundert)!® besagen folgendes: Einen Topf, eine Elle breit und lang, also
einen dazugehdrigen Deckel. Die erwihnte Geschirre, die Schiissel und die
Kanne halten wir auf Grund mehrerer Kriterien fiir eine Gémdorer Topferar-
beit aus der Gegend von Rimaszombat. Im Zunfibrief der Topfer von Rima-
szombat (1807)*° finden wir beziiglich des Meisterwerks folgende Vorschrift:
Er mache einen Topf, einen Metzen grof3, eine bauchige Kruke, 20 Seidel gro3
und eine Schiissel, einen Quart fassend. Das Viertel eines Metzens entspricht
nidmlich ungefihr der Fassung der Schiissel die vor dem Brennen einen Durch-
messer von etwa einer Elle (63 cm) haben mochte. Auch die Kanne ist etwa
eine Elle hoch (obwohl sie keine bauchige Kruke ist).

Auf Grund dieser Zusammenhiinge diirfen wir auch ein anderes Geschirr
als Meisterwerk bezeichnen, u. zw. einen 52 cm hohen grofien Topf, der wohl
keine Inschrift jedoch die Spuren des Zunftsiegels aufweist (Inventarnr,
62.124.1). (Dieser Topf wurde in Pest aufgefunden und entspricht dem Typ
von Csakvar; da wir aber iiber die Topferei im Ofen und Pest nichts wissen,
ist es nicht ausgeschlossen, daB dieses GefidBl hier verfertigt wurde.)

Diese drei Gefidlle erméglichen jedenfalls den Schluf}, dafl — im Gegensatz
zur landliufigen Meinung — das Meisterwerk nicht ein iiberaus verziertes,
besonderes Stiick war, sondern das iiblichste GefiB3, allerdings mit sehr grofien
Abmessungen. Das ist auch verstindlich, weil bei der Meisterpriifung vor allem
die Fertigkeit an der Scheibe zu bekunden war. Fir die Topfer bedeutete
nimlich die Verzierung nur etwas Zusiitzliches. Es verlohnt also, jedes Gefif3,
das einen Durchmesser von etwa 1,5 Meter hat, sorgfiltig nach Spuren des
Zunftsiegels zu untersuchen, denn sind solche vorhanden, dann diirfte es sich
um ein Meisterwerk handeln.

Unter den zahlreichen Brantweinflaschen (37 Stiick) stammen mehrere
aus bisher unbekannten Tépferorten. Die mit gelber Glasur wurden hauptsich-

18 MIEALIK, J.: A kassaifazekascéh artikulusai 1574-b&l (Die Zunftartikel der Kaschauer
Tépfer aus dem Jahre 1574). Mizeumi és Konyvtari Ertesitd, II (1908), 152.

19 Egyetemi Kényvtar (Universitiitsbibliothek), Céhiratok (Zunftschriften) XXIX, 14
(Pées), 15 (Ozora).

20 Ebd. Céhiratok, XXIX, 6 (Rimaszombat).
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lich in Apatfalva (Komitat Csanad) erzeugt, eine unter diesen stellt bereits
den Ubergangstyp zu den Feldflaschen dar, ist aber noch eine Flasche (weil
sie auf der Scheibe senkrecht bearbeitet wurde), sie wird auch in der Inschrift
als solche gekenntzeichnet (Inventarnr 62.181.39). Die Feldflaschen waren ih-
rer Bestimmung nach sehr verschieden: die Feldflasche eines Wahlwerbers aus
Neszmély, mit der Inschrift »Eljen a Balpart« (Hoch die Linke) war die Ar-
beit eines einjéhrigen Lehrjungen (Inventarnr. 62.123.1), auf der anderen sind
die Insignien der Stiefelmacher zu sehen (Inventarnr. 62.19.1), die dritte wurde
fiir den Wallfahrtsort Sikls gearbeitet (Inventarnr. 62.17.3), die vierte ist eine
Hochzeits-Feldflasche mit der Inschrift Janos Matyas und seine Frau Orzse,
hoch lebe das neue Paar (Inventarnr. 62.18.1).

Wir waren in jeder Hinsicht bemiiht, auch Objekte zu sammeln, die
wegen ihrer Funktion aufschluB8reich sind, selbst wenn ihre Ausfiithrung nicht
so ansprechend ist. So wurde z. B. ein Zsdmbéker Topf beim Schnitt zum
Kochen im Freien benutzt (Inventarnr. 62.165.13). Ein friitherer Vorarbeiter
der Schnitter erzihlte, daB einst 36 »Schnitterhaufen« der Ungarndeutschen
von Zsadmbék auf den umliegenden Giitern der GroBgrundbesitzer und GroBbau-
ern arbeiteten. Jeder Haufen hatte einen gréfleren »Suppentopf« und einen
etwas kleineren »Gemiisetopf«. Auf dem Feld standen die Tépfe paarweise
in einer langen Reihe, doch kochte immer nur eine Frau, u. zw. jede Woche
eine andere. Das Einbrennen wurde aber gesondert besorgt, diese Aufgabe
oblag bei jedem Haufen einer Frau und sie hatte dafiir eine Viertelstunde Zeit.
Um drei Viertel auf zwahlf rief der Haufenilteste: »Frauen, einbrennen !«
und schon liefen die Frauen um die Einbrenn anzurichten.

Einige Gefifle sind ansprechender und grofler als die iibrigen. Zum
Beispiel die GefidBe, die fiir die »Herrschaft« bestimmt waren. Ein
prichtiger bauchiger Krug aus Tiszafiired (Abb. 73; Inventarnr. 62.32.1)
stammt von einer Gutsbesitzerfamilie. Erzeigt zwischen den mit Fingern gear-
beiteten Wiilsten eine Reihe von gemahlten Krinzen. Der Krug war in der
Familie sehr geschiitzt und stand als Zierstiick im Salon. Dieses schéne Stiick
schiitzen wir umso mehr, als wir wissen, daf} in Tiszafiired Wasserkriige iiber-
haupt nicht hergestellt wurden und auch bauchige Branntweinkruken nur
sehr selten erzeugt wurden; in unseren Sammlung haben wir blof} zwei solche
Stiicke. Ein Gegenstiick zu diesern groBen Krug aus Tiszafiired ist ein dhnlicher
Krug aus Mezétir (vom Jahre 1877 datiert; Inventarnr. 62.103.1), der das
Eigentum eines Gutsbesitzer in Kistjszallas war. Er wurde hiufig zu Bauern-
hochzeiten geladen und nahm dann in diesem Krug Wein als Geschenk mit.
Diesen besonders groflen, mit Blumen verzierten Krug lie er sich anfertigen,
damit das geleerte Gefill im Hochzeitstrubel nicht abhanden kam. Der
Krug diente bis in die 90er Jahre seiner urspriinglichen Bestimmung, wurde
dann zu einem Zierstiick und stand auf der Vitrine. Auf die ethnographische
Bedeutung dieses Kruges hatte noch I. Gyérffy die Familie aufmerksam
gemacht. Dem ist es zu verdanken, dall er spiter dem Museum geschenkt
wurde.

Wohl das wertvollste Stiick unter den Neuerwerbungen des Jahres
1962 ist eine sog. Geduldflasche, deren Einzieharbeit Grubenszenen darstellt
(Inventarnr. 62.141.1). Solche Bergmanns flaschen gab es auch bisher schon in
unseren Museen und in anderen Sammlungen. Diese aber ist darum von Bedeu-
tung, weil in der Flasche auf einem Zettelchen Inschrift und Jahreszahl (1791)
zu sehen sind. J. Faller, der ihnliche Falschen des Zentralen Berghaumuseums

12 Néprajzi Extesits (63)
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in Odenburg (Sopron) besprochen hat,?! kennt weder dort, noch in den Samm-"
lungen von Schemnitz (Selmecbhanya) éltere Stiicke. Solche Flaschen wurden
auch im Erzgebirge gebastelt, wie ich aber von der freundlichen Mitteilung M.
Bachmanns weil}, gibt es auch dort keine mit fritherer Datierung.

Die viereckige Geduldflasche ist innen in vier Lagen geteilt und die ganze
Einzieharbeit wird in den Ecken von vier spiral geschnitzten kleinen Siulen
getragen. Insgesamt befinden sich in der Flasche 26 Figuren; diese sind 3,5 em
grof}. Die untere Lage stellt eine Szene vor Ort dar, die Lage dariiber zeigt
das Haspelwerk, die dritte ein Schwemm- und Pochwerk. Die interessanteste
Szene sehen wir in der Obersten Lage; eine Sitzung des Berggerichts mit vier
Grubenaufsehern in der Runde, an der Seite liegt ein Knappe auf der Priigel-
bank, neben ihm steht ein Heiducke, in der Rechten mit einem Stock, in
der Linken einen Zettel mit der Ziffer »12«. Der Knappe sollte offensichtlich
12 Stockschlige erhalten. In der Flasche sind drei mit Namen beschriftete
Zettel; auf zweien lesen wir den Namen »Jo. Smitt«, auf dem dritten mit

groBen Buchstaben »VIVAT loan. Gerv. De WANGL«. Fiir ihn diirfte diese
Geduldﬂasche gebastelt worden sein. Vielleicht war er ein Grubenaufseher.
Uber dem Stolleneingang ist die Inschrift ,,Mateg Stolner’”’, méglicherweise der
Name des Matthias-Stollens in Schemnitz.

Diese datierte Bergmannsflasche lenkt unsere Aufmerksamkeit auf die
iibrigen Geduldflaschen unserer Sammlung. Hier ist vor allem die in Bakabanya
erworbene Flasche (Inventarnr. 131.637) zu erwihnen, die mindestens so
alt ist, wie das beschriebene Stiick, nur sind die Figuren besser ausgefiihrt und
lassen auch die Tracht des 18. Jahrhunderts besser erkennen, die iibrigens
— in gréberer Ausfithrung — auch an den Figuren der obrigen Geduldflasche
zu schen ist. Die Geduldflasche ist somit nicht nur ein Kuriosum, sondern
auch ein wertvolles Zeugnis des Bergmannlebens, der Bergmannstracht und
der Grubentechnik des 18. Jahrhunderts.

M. Kgresz

Der Sammlung Traditionsobjekte sind im Jahre 1962 116 Neuerwerbun-
gen zugegangen.

In dieser Sammlung haben sich vor allem die Objekte des weihnachtlichen
Brauchtums vermehrt. Es ist erfreulich, dal wir die Sammlung von Ledermas-
ken fortsetzen konnten, die von den Széklern aus der Bukowina beim Krippen-
spiel beniitzt werden.?? Diesmal wurden vier Masken aus Zomba (Komitat
Tolna) erworben (Inventarnr. 62.33.1—4). Weihnachtskrippen wurden in
Mezdkovesd und Jaszberény gesammelt. Diese zwei Krippen vertreten zwei
verschiedene Typen. Die eine ist eine Schuppenkrippe ([Stallkrippe]; Inventarnr.
62.172.1), die andere eine Kirchenkrippe (Inventarnr. 62.94.48), beide Stiicke
gut belegt. Ebenfalls aus Jaszberény stammen zwei in der Form verschiedene
Sterne und eine Papiermiitze, die zu den Requisiten der am Dreikénigstag
umgehenden Sternsinger gehorten (Inventarnr. 62.94.49, 62.94.50, 62.94.52).

2 FALLER, J.: A soproni Kézponti Banydszati Mizeum anyagibél (Aus dem Mate-
rial des Zentralen Bergbaumuseums in Odenburg). »Banyaszpalackok« (Bergmannsflaschen)
Banyaészati Lapok, 1961, Heft 5. — Hier danke ich J. FALLER und O. PaurinyI fiir seine Auf-
schliisse bei der Beschrelbung dieser Bergmannsflasche

22 Vgl. A Néprajzi Mizeum 1961, évi tirgygyiijtése (Die Sammeltiitigkeit des Ethno-
graphischen Museums 1961). NE. XLIV. (1962), 248.
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Eine am Tage der unschuldigen Kindlein beniitzte Peitsche (Sibarica) wurde
in Mohiacs erworben.

Unter den neugesammelten bemalten Ziereiern ist vor allem ein beson-
ders schon gearbeitetes, seltenes Zierei zu erwdhnen: das Ei (1907 in Kisij-
szallas gearbeitet) ist mit Bindern beschlagen und war das Hochzeitsgeschenk
des herrschaftlichen Schmiedes fiir die Tochter seines Brotherrn (Abb. 74).
Das Giinseei ist dunkelrot gefirbt und mit folgenden sorgfiltig ausgefiihrten
Verzierungen versehen, die an das Ei mit kleinen Stiften befestigt wurden:
der Linge nach ist es von zwei Bindern, bzw. Sporen umspannt, denn die
Hilfte der Binder weist am Ende Sporenspitzen auf. In der Mitte der zwei
Halbfliichen sehen wir je ein Hufeisen, an der Vorderseite aufierdem verschiede-
ne Schmiedewerkzeuge wie Zange, Hammer, Pfeile usw. (Inventarnr. 62.111.1).
Aus Gyimeskézéplok (frither Komitat Csik) haben wir eine Sammlung von
ilteren Ziereiern erworben: auf dunkelrotem Grund weisen sie in Wachsarbeit
ausgefithrte geometrische und stilisierte Pflanzen- und Tierornamente auf
(Abb. 75; Inventarnr. 62.94.1—13). Das Gegenstiick zu diesen Ziereiern bilden
die von zwei Frauen in Krsekcsandd und Nemesnidudvar in Pinselarbeit
bemalten und mit Lack iiberzogenen Eier. In ihrer Ornamentik vermischen
sich sichtlich die Verzierungselemente der Volkskunst von Kalocsa mit den
Einfliissen der Postkartenbilder (Osterhase). (Die Hersteller dieser Ziereier
setzen sie Jahr fiir Jahr auch auf den Budapester Mirkten mit betrichtlichem
Gewinn ab.) Von den Sachwerten, die an die festlichen Anlisse des menschlichen
Lebens ankniipfen, konnten wir hauptséichlich Brauchtumsobjekte der Hochzeit
sammeln. So z. B. war das Geschenk der Taufpatinnen der Braut, das Back-
hindel, das beim Aufstecken des Haarknotens von den Hochzeitern gegessen
wurde in der Ortschaft Bujik (Komitat Négrad) in eine farbige Papierhiille
eingeschlagen (Abb. 76). Von diesen Papierhiillen haben wir drei von verschiede-
ner Farbe erworben (Inventarnr. 62. 11. 1—3). Eine ihnliche Papierhiille
haben wir auch in Hollgk§ gesammelt (Inventarnr. 62.100.70) und erfahren,
daf} sie von den Einwohner dieser Ortschaft aus Bujik iibernommen wurde,
Die Anregung dazu gab eine Hochzeit im Jahre 1925, zu der die Giste aus
Bujik ihr Geschenk in solchen Hiillen mitbrachten. Dieses Papierhindel
schmiickte wihrend der Hochzeit die Kommode und wurde in vielen Familien
auch nach der Hochzeit als Zierstiick aufbewahrt. Aus derselben Ortschaft
haben wir auch mit buntem Kreppapier geschmiickte Stécke erworben, die
von den Teilnehmern des Hochzeitszuges mitgetragen wurden (Inventarnr.
62.100.71—172).

Als besonders wertvolle Neuerwerbung sind die Sachwerte einer Volks-
vereinigung zu betrachten: es handelt sich um das Eigentum einer Schafziichter-
gesellschaft von Hajdiszoboszlé (Inventarnr. 62.5.1—44). Das ist die erste
vollstindige Sammlung solcher Objekte, die wir aber hier ausfiihrlicher nicht
erortern wollen, denn sie wird mit der eingehenden Beschreibung der Titigkeit
dieser Gesellschaft veréffentlicht werden.?

Von den Objekten der Heilkunst sind zwei zu erwihnen: ein Gebickreifen,
der zum Heilen der Auszehrung diente. Das kranke Kleinkind wurde dreimal
durch diesen Reifen gezogen und dann zur Wegkreuzung hinausgetragen (Neuer-
werbung aus Abatjdevecser, Inventarnr. 62.69.2). Aus Miske (Komitat Pest)

23 FoLDES, L.: Egy alf6ldi juhtarté gazdatdrsasdg (Eine Gesellschaft von Schafhaltern
im Tiefland). NE, XLIV, 1962, 27—179.
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stammen 9 im wesentlichen gleiche Docken (babika), die von den Ungarnslowa-
ken dieser Ortschaft zur Heilung der Flechte benutzt wurden (Inventarnr.
62.59.4.1—-9).

Unter den Objekten von religiosem Belang erwiithnen wir an erster Stelle
eine Sasvirer Pieta-Statuette aus Krsekvadkert, die umso wertvoller ist, als
sie mit dem verglasten Holzkéstchen, mit der sog. Marienhiitte und den
dazugehorigen Kunstblumen, also mit dem gesamten urspriinglichen Zubeh#r
ins Museum kam (Abb. 77; Inventarnr. 62.86.1.1—2). Wir haben auch einige
Heiligenbilder erworben (Inventarnr. 62.39.2, 62.80. 1 und 62.94.53). Interessant
ist ein Psalter (Inventarnr. 62.182.50), darin ein mit der Hand eingetragener
Spruch zur Riickerstattung des gegebenenfalls abhanden gekommenen Ge-
sangsbuches auffordert und der Bezichungen zu den Inschriften der Schnap:-
flaschen aufweist. Dieser Pralter stammt aus Fadd (Komitat Tolna).

Von den Kinderspiclen erwihnen wir die in K&rosf6 (Kalotaszeg) erzeug-
ten, gedrechselten Spielzeuge. Diese werden vom Heimgewerbe, in Genossen-
schaften, teils nur als Saisonarbeit im Winter fiir die Kinder der umliegenden
Dérfer und Stidte verfertigt.

E. GyorevI

In der Sammlung Volksmusikinstrumente waren im Jahre 1962 folgende
Neuerwerbungen zu verzeichnen: eine Bauerngeige (Inventarnr. 62.122.1—2)
aus Nagydobsza (Komitat Somogy) und aus demselben Dorf eine Zither, die
etwa vom Anfang des Jahrhunderts zu datieren 1st (Inventarnr. 62.164.1).
Die andere Zither (Inventarnr. 62.169.1) wurde vom Instrumentenerzeuger
M. Reményi um 1925—1930 gebaut. Des weiteren haben wir eine Harfe (Inven-
tarnr. 62.61.1) erworben, das Istrument von Zigeunermusikanten, die in der
Plattenseegegend heute noch musizieren. Diese Zigeunerfamilie, in der es
Messerschleifer und Harfenspieler gibt, kam in der zweiten Halfte des vorigen
Jahrhunderts aus Siidésterreich in den Bakony. Sie liel sich hier nieder und
von hier aus suchten die musizierenden Angehdrigen der Familie die ungarn-
deutschen Siedlungen in Transdanubien regelmiBig auf.?

E. Pesovir

Die Zahl der Neuerwerhungen fiir die ethnologischen Sammlungen unse-
res Museums war im Jahre 1962 zwar nicht allzu grof (125 Objekte), doch
trugen diese Stiicke im betrichtlichen Mafie dazu bei, die Bestiinde der ein-
schligigen Sammlungen zu vervollkommnen und weiterzuentwickeln. Auf die-
sem Gebiet konnten wir uns nicht auf eine planmiflige Sammeltitigkeit aus-
richten, doch ist es uns in einigen Fillen immerhin gelungen, planvoll vorzuge-
hen. Auch unsere Bemiihungen zur Anbabnung von Austauschbeziehungen
waren erfolgreich: so haben wir mit dem Museum fiir Violkerkunde zu Basel
einige Museumsobjekte ausgetauscht und mit dem Warschauer Museum
Sztuky i Ludovej eine Vereinbarung iiber den Austausch von Sammlungsobjek-
ten getroffen, die 1963 verwirklicht wurde. Auch ist die aufkommende Praxis

22 Manca, J.: Die Harfner der Plattenseegegend. Acta Ethn. XII, 1—2, Budapest,
1962; 191—203.
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zu begriilen, daB die dem Fachgebiet Volks- und Vilkerkunde angehérenden
Geschenke der auslindischen Delegationen unserem Museum iibergeben wer-
den. So kamen einige vietnamesische und afrikanische Objekte in unsere
Sammlung. Die erworbenen Objekte verteilen sich wie folgt auf die verschiede-
nen Kontinente: Europa — 42, Asien — 57, Afrika — 15, Ozeanien — 11.

Europa. Aus Schenkungen sind unserer estnischen Sammlung 9 Objekte
zugegangen (Invantarnr. 62.98.1—9). Es sind zumeist Trachtenstiicke (Hand-
schuhe, Striimpfe, Miitzen usw.), des weiteren eine aus Wurzelfasern geflochtene
flache, trapezformige Dose, die zur Aufbewahrung von kleineren Utensilien
diente. Die estnische Sammlung unseres Museums wurde um die Zeit der
Jahrhundertwende erworben, so dal diese neueren Objekte eine niitzliche
Erginzung darstellen.

Ebenfalls eine Schenkung ist die Kunkel aus Frankreich (Ferrieres
Vallée d’Asson, Pyrénées Centrales, Inventarnr. 62.13.1). Das eine Ende des aus
Ligusterholz gearbeiteten Spinnrockens verjiingt sich, das dickere Ende ist
eckig gearbeitet. Daran ist mit einem Holzstift ein aus einer diinnen Latte
zurechtgekriimmter Halbring (Halbwirtel) befestigt. Die Kunkel ist mit geo-
metrischen, rot und griin gewachsten Ritzornamenten verziert. Der verzierte
Teil wurde mit Metallringen in sechs gleich grole Felder unterteilt, Die Ab-
messungen: Linge — 83,7 cm, Durchmesser am Wirtelende — 9,5 cm. Die
Kunkel wurde um 1870—1880 zum Spinnen von Wolle benutzt. Die Wachsar-
beit war in den Hochpyrenien eine iibliche Technik der Hirtenkunst, die
heute nicht mehr iiblich ist. Die Kunkel ist somit ein reprisentatives Objekt
sowohl der Spinnarbeit in den Pyrenéen als auch der franzésischen Hirtenkunst.

Unsere bulgarische Sammlung konnten wir durch einen Dudelsack
(Inventarnr. 62.95.1) vermehren, die wir in Bulgarien erworben haben.

Asien. Vor allem ist die mongolische Jurte (Inventarnr, 62.151.1;
Abb. 78—80) zu erwihnen, ein in traditioneller Form gearbeitetes, neues
Zelt, ein »cagan ger«. Die Langstangen und die Tiir dieses groBen Zeltes sind
bemalt. Die Bedeckung besteht aus doppelten Filzstiicken, die mit Leinwand
iiberzogen und mit Gurten aus Ziegenhaar an das Zeltgeriist befestigt sind.
Der Rauchabzug in der Mitte der Zeltkuppel kann durch eine quadratische
Filzklappe verschlossen werden. Die Zeltkuppel tragen zwei Stangen. Das
Zelt hat eine Doppeltiir. Die Abmessungen: Durchmesser 545 ¢m, Héhe 260 cm.
Fiir die Lehensweise der Nomaden, die es in der Mongolei noch gibt, sind solche
Jurten die einzig geeigneten Behausungen, denn diese Zelte kann man leicht
abbrechen, beférdern und wieder aufschlagen.

Aus der sibirischen Sammlung V. Didsszegis kamen u.a. folgende Stiicke
in unser Museum: eine Maultrommel (aus der Sowjetunion), ein karagassisches
Amulett, der Resonator einer karagassischen Schamanentrommel, ein teleuti-
sches Amulett, der Behang eines tungusischen Schamanenumhangs und der
Metallbehang eines selkupischen Schamenenschuhwerks. Diese Objekte ergén-
zen unsere Museumsstiicke, die in den Bereich des Volksgalubens der sibirischen
Volker gehoren. Die sowjetische Maultrommel (Inventarnr. 62.156.12) ist ein
haarnadelférmig gekriimmter Eisenstab. Parallel zu den Schenkeln ist am
Joch eine diinne, schmale Eisenplatte angelotet, deren Ende im rechten Winkel
abgebogen ist. Die Maultrommel wird in einem Holzbehélter verwahrt. An den
beiden Seiten des Behilters sind V-formige Kerben zu sehen, oben mit einem
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menschlichen Gesicht verziert. Das Instrument wurde zwischen den Zihnen
gehalten und so gespielt. Das karagassische Amulett (Inventarnr. 62.156.7)
ist ein Kieselstein, der am einen Ende etwas grofier ist und diesem Teil schlieBen
sich nach einer halsférmigen Verjiingung zwei kleinere Wiilste an. Am Hals
hingt ein Riemenstiick. Es wurde am Ufer der Uda gefunden, wo es an dem
Gegenstand hing, den es vor Ubel schiitzen sollte. Der Resonator der karagas-
sischen Schamanentrommel (Inventarnr. 62.156.6) ist aus weichem Holz
gearbeitet und in der Form cinem Geigensteg dhnlich nur etwas dicker. Das
untere Ende ist bogenférmig geschnitzt, am oberen Ende weist es drei Kopfe
mit Einkerbungen auf, die senkrecht zur Kante des Holzes verlaufen. In den
Kerben der drei Képfe sind Fiaden zu sehen: ein roter Zwirnfaden, eine Sehne
und ein RoBlhaar, Symbole der Adern, Sehnen und der Schweifhaare des Pfer-
des, das die Schamanentrommel symbolisierte. Das teleutische Amulett (Inven-
tarnr, 62, 156. 5) ist eine Amulettgruppe, die aus vier Docken besteht. Drei
Docken sind mit einer Schnur aneinandergereiht. Die Docken sind eigentlich
Rollen (Zylinder) aus Sackleinen, die man mit Hanfwerg ausgestopft hat. Das
Gesicht ist durch rote Farbe, die Augen sind durch weifle Perlen, die Kleidung
durch angenihte rechteckige Stoffstiicke angedeutet. Die Abmessungen der
Docken: Linge — 10—11 cm, Breite — 3—4 cm. Die Amulette sind Ahnen-
symbole, denen Speise geopfert wurde. Solche Amulette heifien »amigénder«.
Ein anderes teleutisches Amulett (Inventarnr. 62.156.4) ist rechteckig und
aus Sackleinen gearbeitet; darauf sind nebeneinander vier antropomorphe
Figuren dargestellt. Den Kopf, die Augen, die Nase und den offenen Mund
veranschaulichen rote Striche, den Kérper senkrechte Stoffstreifen. Die Dar-
stellungen symbolisieren chenfalls die Ahnen, demen Speise geopfert wird.
Abmessungen: Linge — 24 cm, Breite — 14 cm. Das »uctan némii« genannte
teleutische Amulett (Inventarnr. 62.156.3) ist eine natiirliche Astgabel, die
beiden Enden wurden zugespitzt, das dickere untere Ende ist abgerundet.
Zwischen die Gabelung hatte man Sackleinen befestigt und an dessen Ridndern,
an den Astgabeln je eine Feder mit der Fahne nach unten. Dariiber sind die
Enden der Astgabeln durch eine Schnur verbunden, daran das Amulett aufbe-
hiingt wurde. Das Amulett diente zur Heilung von Augenkrankheiten, sein
Name bedeutet fliegendes Midchen. Der Behang des tungusischen Schamanen-
umhangs (Inventarnr. 62.156.2) ist eine in Menschengestalt gearbeitete
Eisenplatte, Der Kopf ist durchbohrt, die Arme sind kurz, etwas gekriimmt
und erinnern an Fliigel. Der Kérper ist mit V-férmigen Einkerbungen verziert.
Der Behang ist eine Geisterdarstellung. Der Metallbehang vom Schuhwerk
eines selkupischen Schamanen ist ein flaches Eisenstiick und stellt einen Ful}
mit fiinf Klauen dar. An den beiden oberen Rindern stehen zwel gewundene
Eisenstibe ab, die zur Befestigung des Behanges dienten. An den beiden Seiten
des Fulles sind als Verzierung Einkerbungen und Einritzungen angebracht.

Von den Objekten, die dem Museum dank E. Baktay zugegangen sind,
ist vor allem der westtibetanische Sattel (ladakisch; Inventarnr. 62.154.2.1—3)
zu erwihnen. Der Holzsattel ist mit einem Schweifriemen und zwei Steighiigeln
versehen, aus Hartholz gearbeitet und besteht aus sechs Stiicken: zwei Trachten
Vorder- und Hinterzwiesel und die beiden Bundhélzer. Die Holzteile des Sattels
sind durch Riemen aneinander befestigt. Die Zwieselrdnder sind mit Eisen-
béndern beschlagen und diese mit Silber emwelegt Der Bocksattel hatte
urspriinglich ein aus Sackleinen gefertigtes, mit Yakhaar fest ausgestopfftes
Sitzkissen, das ebenfalls mit Riemen an das Holzgestell befestigt war. Uber
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das Kissen wurde ein kurzhaariges schwarzes Lammfell gelegt, dessen Rinder
unter das Kissen geklemmt. Die Sattelgurte waren aus Schniiren geflochten.
An den schmiedeisernen Steigbiigeln sind oben als Verzierung Drachenkopfmo-
tive angebracht. In diesem Sattel legte E. Baktay einen Teil seiner Reise durch
Westtibet zuriick (von Leh nach Sanskar, dann weiter durch das Surutal iiber
Purig nach Kaschmir bis Srinagar).

Eine Sammlung aus Vietnam (Inventarnr. 62.9.1—34) enthilt zwei
Frauenkleider, zwei Maultrommeln, zwei Armbriiste und einige Pfeile. Alle
diese Stiicke wurden in neuerer Zeit verfertigt. Die Armbriiste sind aus Holz
gearbeitet, in der Mitte der Sdule ist die Offnung fiir die Nufl ausgeschnitzt,
die Sehne besteht aus einer Schnur. Die Pfeile sind aus Weichholz, am einen
Ende zugespitzt, am anderen Ende eingekerbt und mit einem romboiden
Blatt versehen. Die Maultrommeln sind aus Holz geschnitzte Réhren, in die
Rohrstiicke eingezogen wurden; in die Rohsrtiicke sind Licher gebrannt und
gestochen. Das Instrument wird durch die Rohre geblasen. Das Museum erhielt
die ganze Sammlung als Schenkung.

Afrika. Unter den Neuerwerbungen sind drei Holzstatuen hervorzuheben
(Inventarnr. 62.54.1—3; Abb. 81—83), alle drei aus Mali. Sie sind die
Schenkung von Moussa Oumar Sy, der damit zur Vermehrungunserer Sammlung
Afrikanische Plastik beigetragen hat. Beachtenswert ist auch die bronzene
Statuengruppe aus Dahomey (Inventarnr. 62.143.1). Sic ist interessant und
wertvoll, weil sie die Mischung von Neuem und Traditionellem erkennen lifBt.
Die einzelnen Figuren wahren an sich die traditionellen Formen, die Gruppe als
Ganzes aber weicht von diesen wesentlich ab.

Einen bedeutenden Beitrag zu unserer (Ozeaniensammlung stellen die
elf Objekte aus Neu-Guinea dar, die wir im Austausch fiir andere Stiicke aus
dem Basler Museum fiir Volkerkunde erworben haben. Unsere besonders
wertvolle und groBe Neu-Guinea-Sammlung aus dem Sepikgebiet wurde durch
diese getauschten Objekte wesentlich bereichert (Inventarnr. 62.130.1—11).
Hier seien nur zwei Stiicke dieser wertvollen Sammlung erwiihnt, der Pfahl
eines Geisterhauses (Inventarnr. 62.130.2), dessen eine Seite durch ein geschnitz-
tes grofles menschliches Gesicht verziert ist (Abh. 84). Des weiteren ein Opfer-
stubl (Inventarnr. 62.130.9) aus einem Stiick geschnitzt, mit vier gebogenen
Beinen, an der Riicklehne ist ein geschnitztes und bemaltes menschliches
Gesicht zu sehen (Abb. 85).

J. KoborAnyr jun,

Wir hoffen, daB wir mit diesem Uberblick iiber die Objektsammlung
des Ethnographischen Museums zu Budapest im Jahre 1962, abgesehen von
der eigentlichen Besprechung der Museumsstiicke, auch in die Werkstatt unse-
rer Sammeltiitigkeit, der Hauptaufgabe unseres Museums, einen Einblick
bieten konnten, daB} es uns gelungen ist, an konkreten Beispielen aufzuzeigen,
welche Gesichtspunkte unsere einschligige Arbeit bestimmen und welche
Methoden wir hierbei anwenden.

Zusammengestellt von L. SzoLNOKY
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