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FEj6s ZorTAN

Kalotaszeg torténeter

A néprajz és a szélesebb kézgondolkodés Kalotaszeg képét, e kiilonleges tarsadalmi,
kulturalis tér eszméjét az drnyalt vizsgilédas szamos elemre bonthatja. Ha a szemlét
térténeti metszetben egészen a mig kiterjesztjiik, a Kalotaszeg irdnti érdekl&désnek
t6bb jol felismerhet korszaka kiilonboztethetd meg. E szakaszok tigabb eszmei-tu-
domianytdrténeti hittere, a megnyilvinulé érdeklddés motivicidi és jellegzetességei
azok, amik létrehozzik, térténetileg viltozo6 értelemben tjrarajzoljik Kalotaszeget
mint a néprajzi tudds, vagy tigabban a ,nép” irinti tirsadalmi figyelem altal kikristilyo-
sodé6 adott esetét és tipusit.

Az els6 hangsiulyozandé szempont tehat absztrake tétel, a megismerés természeté-
re vonatkozik, arra a beldtdsra, hogy a néprajzi kutatdsban — de a kulttra értelmezésé-
ben dltalaban is — az objektum és szubjektum szétvilaszthatatlan egymastol. Vagyis, a
kutatds tirgya a szélesebb tarsadalmi és sziikebb szakmai érdeklddésbsl taplalkozo
megismers folyamattal egybefonddik, mégpedig meghatdrozé — konstitutiv— médon.
Konkrétan fogalmazva: Kalotaszeg mint néprajzi tény, de, mint akar sajitos miivészi,
tarsadalmi viszonyitasi pont nem egyszerd kiilsé adotrsig, hanem az irdnta megnyilvi-
nulé —kiilonbozé jellegi és természet(i ~ érdek]Sdés soran, annak eredményeként for-
mélodik meg. Kalotaszeg nem az, ami t8lunk figgetleniil, a kiilvilagban a kutatdstél
érintetlentl] eleve létezik, hanem annak az eredménye, ahogy egy szaktudomadny (jele-
sen a néprajz), vagy egyes miivészi torekvések, viltozatos ideolégiai felfogisok azt
megalkotjik-megteremtik, mégpedig sajatos eljardsok, modszerek alapjan. Kalotaszeg
az, ahogyan az elmtlt kézel masfélszaz évben gondolkodnak, beszélnek rola, ,kiterje-
désében”, tartalmiban annyi, amennyit 1d6ré] idére kutatdk, mivészek, szociogrifu-
sok, lelkes érdekl&d6k és misok meglitnak-megmutatnak belgle. A targy megte-
remtése-megfogalmazisa nem ért véget az el6dok munkdassigaval, folyamatosan alakul
—ismert (vagy ismertnek vélt) események ujragondolasival, gjrafogalmazésival, vala-
mint 1) térténetek kidolgozasival.

A miésodik tétel azt kivinja tudatositani, hogy a valtozé Kalotaszeg-felfogisok kii-
16nbd28 torténetekbe dgyazottan léteznek, illetve sajitos torténetekben megfogalmaz-
va tirhat6k fel és ismertethet8k meg. A tdrténetekkel eseményeket foglalunk 6ssze,
tények kozotu 6sszefiiggéseket dllapitunk meg, de egyben interpretalunk is. A Ka-
lotaszeg-torténetek koziil eztreal a felsorolds szintjén csak felvillantom a legfonto-
sabbakat. Elmondhatjuk példaul a kalotaszegi targykulttra, s ezaltal a népmiivészet fel-
fedezésének a mult szazad utols6 harmadéban kezd&dott folyamatét, leirhatjuk Kalo-
taszeg beépilését a nemzeti kultara eszme- és szimbélumrendszerébe, megmutatva
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e sajitos szimbidzis jabb és u;abb szakaszait. Elmesélhetjik Kalotaszeg, mint kiilén-
legesnek tekintett tdji-néprajzi csoport szaktudomanyos megismerésének tematikai,
s részben értelmezésbeli gyarapoddsat. Id6rendben haladva feltarhatjuk, magyarizhat-
juk azt, hogy Kalotaszeg milyen mértékben vilt kifejezé ,segédeszkozévé” egy-egy tar-
sadalmi, miivészi, ideoldgiai, s akér politikai probléma megfogalmazasanak, s esetenként
akiviilillok mennyire lattak a kalotaszegi tdjban, az ott é16 emberekben, hétkéznapi és
innepi életiikben az ilyen jellegii problémdkra megoldasi mintat. Hivatkozhatunk itt pl.
az ipari civilizaci6 térhdditdsanak hatasara a vidéki-falusi élet felé fordulds milt szdzadi és
Gjabb - pl. Korniss Péter emlékezetes képein is kifejez6d6 (KORNISS 1975) — jelensé-
gére, vagy a szazadel® ismert mivészi mozgalmaira, melyek képvisel8ia népmiivészet-
b8l meritve kivintak nemzeti stilust kialakitani, vagy emlithetjiik a legmarkansabban
K6s Kiroly dltal megfogalmazott transzilvanizmus eszméjét. ,Negyvenezer lélekbél
fontik a hldat Kalotaszegnek hivjik. Ha beszakadna, Virad és Kolozsvir kozt elmeril
amagyar sz6.” - [gy fejezte ki egy korszak életérzését a tdjat \jra ,birtokba véve” uta-
26 1940-ben (CS. SZABO 1993. 82). Evtizedekkel késobbral, a kézelmiltbél is vehe-
tiink példikat, igy utalhatunk a kisebbségi magyar lét problémdjinak az 1970-es évek-
beli magyarorszigi tudatositisira, az orszdg hatdrain kiviil él6 magyarokhoz fiz6d8
tarsadalmi, kulturélis és politikai kapcsolatok 1989 utdni 9jragondoldsara.

Mindezen 6nmagukban is 6sszetett térténetekben Kalotaszeg kiemelked§ szerepet
jatszott (KRESZ 1968; SZABOLCSI 1973; KOSA 1984; JURECSKO 1989; FEJOS 1991).
Ismertethetjik a kalotaszegi tirgyak, miveltségi elemek eredeti kérnyezetbsl valé ki-
lépésének és jelentésbdviilésének sokrétli tériéneteit, igy a kalotaszegi templomok, la-
kohizak, melléképiiletek szerkezeti-formai elemeinek, vagy akér a fejfak vésett betdi-
nek, afodorvdszonnak, a hangszeres zenének, a legényesnek masodlagos életét, vagy a
kalotaszegi ,varrottas” tobbszdrésen is sokrétdi torténetét az Gjraélesztéstdl, a ke-
reskedelmi drusitds fizisain at, a Kalotaszegen belili, illetve az azon kiviil is megfigyel-
het& jelképes értelm{i vagy 6sztdnds megSrzéséig. De a himzés, faragds piacra terme-
lésének )6 szazéves torténetért is megirhatjuk, bedgyazva azt a hagyomanyos megélhe-
tési viszonyok mintdjinak elemzésébe, s felmutathatjuk a vallalkoz6i magatartds mai
jellemz8it. Mindekézben meg kell halljuk a kalotaszegiek bels, sajat térténeteit is,
sz6ljanak azok a mi - vagyis a nemzeti kultura keretében megfogalmazott — , me-
séink”-r&l, de még inkabb arrél, amit 8k tartanak/tartananak fontosnak elmondani éle-
titkrél, eszméikrél, ha erre médjuk nyilna. S nem feledhetjiik, tant rd a kalotaszegi nép-
rajzi irodalom b&sége, e torténetek nemesak szavakban mondhaték el, hanem tirgyak-
kal, gesztusokkal stb. is kifejezhet&ek. Igy kapcsoldik 6ssze a Kalotaszegen kiviiliek,
de a feléjik forduldk histéridinak a sora a kalotaszegiek kultiraja dltal klmunkalt élet-
vildg bels& torténeteivel.

Kalotaszeg ezen torténetei nem egyformin kidolgozottak, sem az ,események”,
sem az interpretdcié szintjén. S6t van, amelyrdl még igazin meg sem fogalmazédtak az
elemzd torténetek (vé. OLOSZ 1994), miként a Kalotaszeg-képnek tovabbi, ezittal
nem idézett viltozatai is kimutathat6ak lennének. Emeljiik azonban ki a Kalotaszeg-
w6rténetek szévedékébdl a magyar néprajz tdrténetében a legismertebb és a nemzeti
kultdra alakulisa szempontjabol legfontosabb elbeszélést, azt, amely a kalotaszegi
targykultara s ezdltal a népmiivészet felfedezésének a malt szézad hetvenes éveiben in-



Kalotaszeg tériénetei 7

dult dltalanos érvény( folyamatat taglalja. Mondanivalém harmadik tételében ezt a
szervesen Kalotaszeghez kot6dd és £6 vonalaiban — bir kordntsem teljesen — ismert tor-
ténetet szeretném némileg 0j perspektivaba dllitani. A térténet Gjrafogalmazisinak az
acélja, hogy raviligitsak eddig nem értelmezett kapcsolédasokra.

Ismeretes, hogy a korabeli sz6hasznalatban népies, illetve ezen beliil miives haziipar
kifejezéssel jelolt kézmiives termékek reprezentativ kiilfoldi és hazai dltalanos kidllita-
sokon, ipari bemutatékon viltak ismertté a tirsadalom szélesebb kozvéleménye elStr.
A megismertetés {6bb allomdsait vilagosan latjuk, az 1873-as bécsi vilagkiallitistol az
1885-6s orszagos kiillitdson at az 1896-o0s millenniumi faluig, illetve a kisebb atkalmi,
helyi jellegti bemutatokig, valamint a gyorsan feltdmadt divat smksegletelt kiszolgalo
egyes falvak és a haziipari szévetkezetek tevékenységéig. Az els6 hazai néprajzi gy(j-
temények alapjai ~ igy elsGsorban a Néprajzi Mazeum kollekcidja - is e folyamat ko-
vetkeztében j6ttek létre, mely feltételezte, kivaltotia a tirgyak felkutatdsara, megQrzé-
sére és feldolgozdsdra szakosod6 etnogrifiai szakismeretek specializiléddsit 1s. A fo-
lyamat tovibbi eleme az esztétikai-miivészi érdekl5dés megjelenése. Irok, koltsk,
képz6- és iparmiivészek, a térekvéseiket partol6 killonboz8 személyiségek — részben
kiilfoldi mintak hatdsdra — az ipari civilizici6 terjedésének ellenpontjaként értékelték
a kézmiveskultara tirgyi-esztétikai vilagit, illetve a térgyakat eldllité, megmunkalé
falusi nép életér. A falusi élet, az épiiletek, a diszesen megmunkalt eszk6z0k, az egysze-
riibb, de nemes vonaltnak tartott, vagy masfelsl tudomanyos igy kultartorténets, u-
polégiai stb. szempontbél méltatott targyak irdnti érdeklddés mas eurdpai példdi is azt
jelzik, hogy ez a folyamat kivilasztotta, létrehivta a felfedezés specialis szintereit, a
népmiivészet val6sigos reprezentativ megtestesitdit.

Eztardviden jelzett torténetet a magyar néprajz eseményeiben, tudomanytdrténeu
tényeiben és eszmetdrténeti hitterér illetSen viszonylag részletesen feltarta. Az a
folyamat, amit ez a fenti — kényszer{iségb&l sommasan el8adott — térténet a , felfede-
zés” fogalmaval ir le, a tirsadalom két j6l elvalo rétege kozott Gjszert kapesolat létre-
jottének is tekinthetd. Kiiléndsen a nagy kiallitasok, valamint a népi kultdra reprezen-
tativ tdjai vilnak a kapcsolat tényleges szintereivé, ezek alkotjik az eredendGen eltéré
helyzetben 1év6 tarsadalmi csoportok kozotti interakeié kereteit és ,felileteit”. A ki-
allitisok, majd a haziipari ,bazarok”, visirok és szakszer(ibb forméaban a néprajzi gytij-
temények bemutatdi a népi-paraszti kultira megszerkesztésének sajitos tartalmi-for-
mai egységét hozzik létre. E szinhelyek kifelé mutatjak meg (és komponaljak meg) a
kultira adott pillanatban ismert, valamint jellemz8nek tartott képér. Az olyan ki-
emelkedd tdjak mint Kalotaszeg a népi kulttra elsGdleges forrdsat jelentik. Biztositjdk
részben a kiilvildg el8tti reprezentacio kellékeit, részben sajatos miliét felkindlva ma-
gukhoz vonzik az érdeklédsket és belulrsl, helyben teszik atélhet6vé a tarsadalmi ha-
tirok id6leges feloldhatésiganak élményét.

A felfedezés” folyamata tehdt sokkal inkébb sajatos talilkozasok, érintkezések és
nem utolsé sorban kisajatitasok sorozata. Ez utébbi értelemszertien nem parhuzamos,
hanem egyoldali folyamat, bir a ,helyiek” az alkalmazkodés sokrét vilaszait alakitjik
ki az 8ket ért kiilss érdeklédésre. Ezek az interakcidk kiildnleges teret hoznak létre,
ahhoz hasonlét, amit — a kolonializmus viszonyai kézott — Mary Louise Pratt és nyo-
méban James Clifford ,kontakt z6ndnak” nevez (PRATT 1992; CLIFFORD 1997). Fel-
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fogdsuk szerint ez olyan tér, amelyben a korébban f6ldrajzilag és térténetileg elkii-
I6nilt népek keriilnek kapcsolatba egymassal. Talilkozdsukkor kalesénviszonyt léte-
sitenek egymdssal, amelyet rendszerint a kényszer hatdroz meg, mivel a felek kézott
mélyrehat6 tarsadalmi, kulturalis ~ illetve tigabban: hatalmi - egyenl&tlenség jellemz8,
viszonyukat dthidalhatatlan konfliktusok jellemzik.

A népmiivészet vagy a népi kultirra , felfedezése” esetében kiilénésen viligos, hogy
a ,nép” és a felsébb osztilyok, igy az intelligencia, a miivészek, tudésok, politikusok
képviselSinek djszerd egyiittmiikddési tere jon létre, mely megteremti ugyan a kontak-
tus tényét és targyait, de nem old (hat)ja fel egyeniStlen helyzetiiket. Nem nehéz belat-
ni, hogy a népmfivészeti targyakat felvonultaté kidllitisok id&legesen &sszekapesoljak
a kordbban teljesen eltérs palyan mozgé szubjektumokat, vagyis a paraszti-népi alko-
tokat és a fogyasztékat, valamint a tdgabb — vdrosi, nemzeti — tirsadalom tagjait. Tar-
tésabb kontakt z6ndk jénnek létre a néprajzi mizeumok gy(jteményei és kidllitasai
révén. Taldn azt sem nehéz belatni, hogy a szubjektiv szindékoktél fiiggetleniil az ilyen
osszekotd terekben aszimmetrikus viszonyok uralkodnak. Itt csak az egyik tél, a ,koz-
pont” t6lti be a gy(ijtés és a reprezentaci6 funkciéjat, csak a virosbél falvakba kiutazé
szakemberek, miivészek, entellektiielek, ariasszonyok, természetjaré turistak, varosi
polgdrok stb. keresik {6l a falusi népet, els@sorban az épp ilyen talilkozisok nyoman hi-
ressé valé népmiivészeu kozpontokat. A kidllitdsok, a nagy muzeumi gy(ijtemények is
eltavolodnak, elkiiléniilnek a forrasoktél, miként a reprezentativ tajak viligabél taplalko-
26 mivészek alkotdsai is a centrum kulturilis viligdt gazdagitjik. Itt tovibbi aszim-
metridt kifejez8 kontaktushelyzetek is kialakulnak, azok, amik a népi kultdra csodilt
elemeit helyben (azaz a virosokban, a ,,centrumban®) teszik fogyaszthat6va. Gondol-
junk csak egy 1smert példira, a kalotaszegi nétafa, Tamas Kata kolozsviri, budapesti fel-
lépéseire és varrottasdrusitdsaira (BATKY 1900; VIKAR 1943) Ebben a térben a valo-

sdgos és tényszer( aszimmetridt sajitosan ellenstilyozza a gyaripar, s a technikai fe)l-
dés kvetkeztében pusztulé targyi vilig mentését, megdrokitését, valamint megdrzését
tudomidnyos és morilis szempontbél clsérend feladatnak valls eszmekor, mely elva-
laszthatatlan egyrészt az evolucionizmustél, misrészt a tirgyakban — E6tvés szavaival
élve —a ,,termékenyits nemzeti t6két” laté nemzeti tudattél (EOTVOS 1976. 203).

A kontaktus tirsadalmi és eszmei kdzegében jon létre a népi kultira mizeumi
struktirdja és arculata. A kilénbozs kidllitdsok a tdrgyakhoz ), tudatos viszonyt ala-
kitottak ki, s ezen belil nagy szerepet jatszottak abban, hogy a ,haziipar” termékei a
koztudatban ,,népmiivészeti tirgyakka” alakultak (HOFER 1983. 43). A kidllitdsok ke-
retében keletkez8-6sszedll6 targyi vilig nem oleli {6] a sz6ba johet8, egy-egy korszak-
ban megtalalhaté tirgyak 6sszességét, annak ellenére, hogy az evvel foglalkozok gyak-
ran hangsalyozzak a teljességre torekvést. A vilogatas parosul az archaizaldssal és az
idealizildssal. Tudjuk, hogy az 1885-6s orszégos kiéllitds kalotaszegi szobajihoz Gyar-
mathyné a kortdrs falusi mindennapi életben mar hasznélaton kiviili, nehezen fetkutat-
haté darabokat hasznalt f61. A millenniumi falu Banffyhunyadrél szirmaz6 kalotaszegi
hizinak berendezésekor szintén archaizaltak, valamint a tipikusnak tekintett targyakat
tobb helyrsl szerezték be. ,,A konyhiban — irta Janké jelentésében (JANKO 1989. 55)
—egy olyan cserény-kas kemencze volna feldllitand6, amin8 ma még a magyaré-kereki
paplakban van, mely a N.Virad-Kolozsviri vasat kiépilte elétt az egész Kalotaszegre
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jellemz8 volt.” A berendezést ugyanakkor kiilén e célra készitett bitorok egészitették
ki, mint a nydrsz6i Viskdn Laczi 1896-0s évszamu festett tékdi, fogasai, padjai, melyek
azé6ta is a Néprajzi Mizeum megbecsiilt darabjai, kidllitasainak gyakori szerepléi.

Mindezek alapjan a népmiivészet és a népélet olyan tudomanyos, erkélcsi-ideologi-
al és — a reprezentativ tirgyak esetében — kereskedelmi értékké valik, amely azonban
csak virtudlis kapcsolatot tart eredeti tirsadalmi kérnyezetével, s épp mint elkiiléniilt
érték épiil be a magasabb tirsadalmi osztilyok és a nemzeti kultira vildgiba. A sajat
kultirat vizsgl6 néprajz ismeretelméleti és morilis dilemmaja nem vet8dik fel olyan
élesen, mint az altalanos etnolégidé, dm a kultiira, a reprezenticié — ez ut6bbi a megje-
lenités és a képviselet értelmében egyarint — elvdlt tirsadalmi kozegétsl, s ily médon
valt a feliilr8] definidlt és szabalyozott értékrendszer alkot6részévé.

A népmiivészet felfedezésének torténete, beleértve a szaktudomanyos, a miivészi-
esztétikai érdekl3dés eseményeit, 5Snmagan talmutaté 4ltalinos kérdéseket is életre hiv:
Mit és hogyan lit meg egy-egy pillanat vagy korszak embere barmely, t5le fiiggetlen,
idegen kultiribol? Kiaz, aki villalkozik, villalkozhat egy ilyen kép megfogalmazasira?
Hogyan abrazoljuk a szimunkra ,idegen”, vagy legalbb is szokatlan, nem minden-
napi életformakat, mik a reprezenticié elemel mnlyen a stilusa és mi a struktdrdja? Mia
moralis dilemmadja a masikrél valé beszédnek — akar a multra vetitve, akdr a méban?

Ezek az elvont, dltalinos kérdések feltehet&k Kalotaszeg roviden felidézett més
— pl. a kézelmult vagy a mai viszonyokat elmeséld — térténeteivel kapesolatban is. De
ha csak a tj és kultarajanak felfedezését el6add narrativira gondolunk, akkor is viligos,
hogy ebben a néprajzi-antropolégiai felfogisok és a mazeumi gyakorlat ma is hisba
vago osszefuggéseirdl van sz6.

A malt szdzadi kiallitdsokra gy(jtott tirgyanyag és a bemutatds, a reprezenticid
ezek 4ltal megteremtett megoldasai — vagyis a népi kultdra targyi megjelenitésének a
megsziiletése — mar magaban rejtette az dbrizolis ellentmondisait. Ez ugyan csak a
késdbbi, a mai mizeumi gyakorlat szamdra valt megkeriilhetetlen kérdéssé, a ,,mit mu-
tassunk meg” dilemmijavd. A néprajz korabeli hiivés kritikdja Malonyay Kalotaszeg-
kotetérdl ezt elSlegezi meg. Az Ethnographia szigoru biriléja szerint ,,a kényv a puszta
ismertetésen nem ér tal” (SZABO 1907. 361), 4m a kapatisztitokhoz érve elismeri:
»A szerz6 érdeme, hogy ezt az ékszerré finomult holmit félfedezte. Az ethnographiai
gyijteményekbdl eddig hidnyzott.” (Uo. 364). E megjegyzés viligosan utal a kalota-
szegi kultdra korabeli mGzeumi gy(ijteményekbe foglalt ismeretének korldraira. Ezt
leszamitva a biralat a ,m(vészi”, a ,laikus”, illetve a ,,szaktudominyos” megkozehtes
ellentéteit domboritja ki. A mazeumi gyakorlatban mindez nyilvinval6an a ,,néprajzi
targy "-r6l vallott éppen jellemz8, rendszerint csak implicit médon érvényesils fel-
fogasoktdl fiigg.

Kalotaszeg felfedezésének a kiillitdsok, valamint Janké és Malonyay munkdja alap-
jan vizolhaté korai torténetében tehat mér ott rejlik a kérdés: Ki beszélhet a ,masik-
ré”? Az etnografus, a miivész, a virosi rajong, egy kultiira beliilrl megfogalmaz6dé
dnképének kdzvetitdje? Mindnydjan sajit perspektivit, legitim térténetet és mondani-
valét képviselnek. Ez a dilemma szdmunkra sem k6z6mbds, melyet a kovetkez&képpen
is megfogalmazhatunk: Mi ma Kalotaszeg, miben (és hogyan) ragadhaté meg az, ami
ma 14 jellemz&? Kifogalmazhatja ezt meg? Elvilik-e, s haigen mikor, a kiilvildg tuddsa
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a ,kik vagyunk mi?” belsd koncepciéjitd!? A kiviilillé, jelesen a néprajzkutaté, az ant-
ropolégus hogyan férk8zhet kézel és hogyan mutathatja meg ezt a belss képet?
S&t, azt s kritikailag mérlegelni kell, hogy valéban kettévilik-e a ,bels6” és , kiils6” tor-
ténet? Elvilik-e a maltban kialakult és ma is életben 1év8, 4m viltoz6 ,Kalotaszeg le-
genddrium” a mindenkori mindennapi élet kalotaszegi viligatol? Van-e felelgssége a
kutatdsnak és a mGzeumi reprezenticiénak abban, hogy a ,legenddrium” és a ,,mai va-
16s4g” ellentmondasat érzékelje és meglattassa? E kérdések arra figyelmeztetnek, hogy
a torténetek kivilasztasa és megfogalmazdsa nehéz, felel8sségteljes valasztist jelent.

Kétségtelen: Kalotaszeg — mint 4ltaldban a kulttira — dbrizoldsa nem semleges. Nem
az tisztdn szaktudomanyos szempontbél sem, mivel ismeretelméleti és morilis dilem-
mék beliilrél is valasztisok sorozatdt hatdrozzik meg. De a szakmai munka kiilsé tar-
sadalmi kérnyezete is arra figyelmeztet, hogy a mazeum éltaliban sem tekintheti
tevékenységét semlegesnek. Az, amit megGrzésre, bemutatdsra érdemesit nem eleve
rogzitett, nem magatdl értetddd adottsdg. A mizeum mir [étében megtestesiti az ér-
. tékelés, avilaszids gesztusat, mely szitkségképpen értékrendszerek, idedlok szembesii-
lését, s6uakar osszelitkdzését is jelenti. Ha a mizeum sajétos eszkzeivel valamely él§
ko6z6sségrél kivin beszélni, kikertilhetetlen a ,helyes” beszéd dilemmaéja és az ellenvé-
lemények hangos kinyilvinitisa. Ezért tekinthetjitk a mai mazeumot James Clifford
nyomdn kontakt zénanak, olyan tudatosan vallalt talilkozasi pontnak, amely lehet&vé
teszi a kiilonbdzs értékrendszerek egymds mellé keriilését, egymdsra vetitését és
szembesitését. S az ellentmondasok, a dilemmak csapddjabol nincs menekvés, kiutat
csak a torténetek ismételt Gjrafogalmazdsa és kolcsonds figyelembe vétele adhat.
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ZOLTAN FEJOS
Histories of Kalotaszeg

Kalotaszeg, a region populated by ethnic Hungarians in Romania comprises a special role in Hun-
garian national culture. Tts folk culture became widely known in the Hungarian society since 1880s
onwards when this region used to be a quite remote part of the pre-World War 1 Hungary. Describ-
ing the part of Kalotaszeg played and still plays in Hungarian cultural identity many histories can
be analysed. Narratives of how scholars, artists, intellectuals and political figures discovered and
interpreted the distinct culture of peasants living in Kalotaszeg constitute a special knowledge of
Hungarian folk culture and its museum structure. The formation of ethnographic collection of the
Museum of Ethnography is closely related to this area. Also, expositions and museums were those
main sites where a locally constituted folk culture and the exponents of the larger society were
meeting. Such contact zones, as called by James Clifford, contributed to interactions between dif-
ferent social groups. A further museum practice influences the organisation of the ethnographic
knowledge, that is of the search for proper meaning of a culture. There is a dilemma of what 1o
collect or what to exhibit of a people's life world. In other words, museums are facing at how to
chose between the ,internal” and the ,external” histories of any cultures.
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Gyarmathy Zsiginé és Jegenyefiirdd jelentbsége
a szervez6d6 magyar néprajztudomdnyban

Gyarmathy Zsiginé (1-2. 4bra) és Jegenyefiird® neve kitdrélhetetleniil irédott be
a magyar néprajztudomény térténetébe. Bar Kalotaszegr6l mir kordbban, az 1840-es
évektdl kezdve jelentek meg ismertetések (pl. TEGLASI ERCSEI 1842a; 1842b;
MEREI GRACZA 1842; KOVARY 1854; M. GY. 1856; SOOS 1867), a téjnak és népi
kulttrdjinak igazi felfedezése Gyarmathy Zsiginé fellépésével (1884) és a Herrmann
Antal 4ltal Jegenyefiird6n megalapitott ,ethnographus telep” (1890) vendégeinek

munkilkodisival kezdédott.

1. ABRA. Gyarmathy Zsiginé az 1880-as években
(Vasdrnapi Ujsdg 1887. 412.)

2. ABRA. Gyarmathy Zsiginé szizadunk elsé
évtizedében
(Vasdrnapi Ujsdg 1910. 334.)
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3. ABRA. A magyargyerémonostori Hory-kiiria, Gyarmathy Zsigdné sziilohdza
(Vasdrnapi Ujsdg 1887. 413.)

4. ABRA. Hory Farkas 5. ABRA. Gyarmathy Zsigmond
(HORY 1858) (KOLESZAR 1908)
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6. ABRA. A banffybunyadi Gyarmathy-hiz ma
(Foté: KISMIHALY Erzsébet)

Gyarmathy Zsigané, lednykori nevén
Hory Etelka 1843-ban sziiletett Magyar-
gyerémonostoron (3. dbra). Edesapja,
Hory Farkas' (4. dbra) népies kélteménye-
ket irt (versei ihlették Izs6 Miklést A nép-
dalok hése cimii szobranak megalkotasdra)
(BOGNAR 1886. 41), két miivét Kriza J4-
nos koézolte a Vadrézsikban (1863. 288—
289, 540) és 1858-ban 6nall6 kotete is
megjelent (HORY 1858). Az Aumiiller
Rozélidval kotott hizassagabol sziiletett
lednya az & révén szerette mega szépiro—
dalmat, pl. Vérosmarty, Arany, Pet6fi és
Tompa kéltészetét (GYARMATHYNE
1879. 423; BOGNAR 1886. 42; SZINY-
NYEI 1896. 29; PERSIAN 1911. 14— 15).

1. HORY Farkasrdl lisd pl.: Budapesti Kézlony \

1872; Vasirnapi U]sag 1872; TOROK 1896;
VERSENYI 1896; BALINT 1992. GYARMA-
THYNE visszaemlékezése apjara: 1879; 1885a.
341-352; 1889j.

7. ABRA. Gyarmathy Zsigmond és Gyarmathy
Zsigdné sirkove a banffybunyadi temetSben
(Foté: SZIGETVARI Ferenc)
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Gyarmathyné 1874-15l, 31 éves korit6l publikilt, elsé megjelent irdsa a Katinka név
alatt k6z6lt A késén tdmadt szerelem volt.? A magyar irodalmi népiesség harmadik hul-
limanak, a szazadfordulé népies tdjirodalmanak képviselGjeként (B. Zs. 1994.716) &
volt az els8 ir6nd Magyarorszigon, aki a falusi életet dbrazolta (KOSA 1984. 5), Kalo-
taszeg és a kalotaszegi népélet az 6 révén vonult be a szépirodalomba (S. BARTHA
1973.1736). 1910-ben bekdvetkezett halldig kézel hiisz kdnyve és kb. kétszaz kisebb-
nagyobb irisa jelent meg a kiilonféle f&varosi és vidéki lapokban.’

1862-ben ment férjhez Gyarmathy Zsigmond (1832-1908) féldbirtokoshoz, a ka-
lotaszegi gazdasagi és tarsadalmi élet jeles személyiségéhez* (5. dbra), akivel annak ha-
laldig boldog hézassigban Banffyhunyadon élt (6-7. dbra).

Hory Etelka belesziiletett a viragzé népi kultaraba és koran felfigyelt annak értékei-
re. Sziil6falujiban hallgatta ,,a kalotaszegi nép oreg bonyamak ajkdrol a tiindér-regéket és
bijos meséket” (PERSIAN 1911. 14), mar fiatalon néprajzi gyiijtéseket végzett (1861-
ben népdalokat kiildétt az akkor Kolozsvaron €8 és tanité Gyulai Palnak) (PERSIAN
1911. 15-16) és nagynénjétsl, Nyilas Miksdnét6l a varrottasok (8—10. dbra) készitését is
megtanulta (SEBESTYEN 1993, 26). »A nép nyelvét, szokdsait, jellemét tanulgatom ser-
diil§ korom 6ta. Regényeimben, népies elbeszéléseimben fel is haszniltam az oda talilé-
kat mindég...” - olvashatjuk egyik frasaban (GYARMATHYNE 1899a. 40).

E tekintetben az 1884. év volt a meghatdrozé életében. A mir ismert irénSt akkor
kérte fel Herich Kédroly minisztériumi osztalytanicsos, hogy a kévetkez& évben meg-
rendezésre keriils Orszagos Altalanos Kiallitds haziiparcsarnokinak egyik szobdjit 6
rendezze be (GYARMATHYNE 1885d. 74). A lakodalomba késziil, illetve otthon
hazi munkdat végz3d csaladot hat alakkal bemutaté® kalotaszegi szoba, egyike a tizenét-
nek (a hat magyarnak és a kilenc nemzetiséginek) kalotaszegi mesterek, a binffyhu-
nyadi Schénhut Vilmos és a magyargyer6monostori Binyai Albert kézremiikodésével
(HERICH 1885. 754), egy banffyhunyadi ,.f&préba” (a népviseletbe dltéztetett alakok
bemutatésa az dllami iskoldban) (P-y 1885. 1) utdn 1885-ben elkésziilt (11. dbra), s bar
berendezését Grubern Ferenc, Herich Kdrolyné, Herepey Karoly és H. L. épitész se-
gitségével végezte (GYARMATHYNE 1885d. 74), ,pompis bemutatisa kiviléan
Gyarmathy Zsiginé jeles irénénk érdeme” (HERICH 1885. 753) volt. Abban az évben
kezdte publikilni a Kalotaszeget és népi kultirajit bemutat6 irdsait (GYARMATHY-
NE 1885b; 1885¢; 1885d; 1885¢) is (12. dbra).

2. KATINKA 1874. Eletrajzir6i koziil tébben (pl. BOGNAR 1886. 42; SZINNYEI 1896. 30; PERSIAN
1911. 22) Az eré gyongesége cimii novelldjit tartjék az elsé megjelent irisinak, azonban ezt az elbb
emlitettnél két évvel késsbb kozolte a Févirosi Lapok (KATINKA 1876).

3. GYARMATHYNE életérdl és munkdssagarol lasd pl.: Vasdrnapi Ujsag 1887; 1910; y. d. 1895. 624;
SZINNYEI 1896; PERSIAN 1911; S. BARTHA 1973; BARANYAI 1989; TOKES 1989; SEBES-
TYEN 1993.

4. GYARMATHY Zsigmond életérst és revékenységérd] irtak pl: y. d. 1895. 623-624; KOLESZAR
1908; PERSIAN 1911. 16-21, 32-33; BARANYAI 1989. 234; BUZAS 1994. Felesége megemlékezése
réla: GYARMATHYNE 1908.

5. P-y 1885. 1. A kalotaszegi szoba leirdsdt lisd pl.: HERICH 1885. 753-755; 1886. 503-504; Bécskai
Ellensr 1885. 3; Bajai Kézlony 1885. 2; Budapester Ausstellungs-Zeitung 1885. 221, 226; Ellenzék
1885a. 2-3; Kiallitdsi Lapok 1885. 443, 453; Tara-Tévarosi Hiradd 1885. 3.
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8. ABRA. A ,kistulipdnos” nevii 9. ABRA. A killés” (fent) és a
korasféi himzésminta Jkistulipdn” nevii kalotaszegi

himzésmintdk (Magyar Bazdr 1902)

10. ABRA. Kalotaszegi ,varrottas”-ok fényképe Gyarmathy Zsiginé egyik konyvébol
(GYARMATHYNE 1896:. 9.)
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A kalotaszegi szobaval 6ridsi sikert aratott, ahogy kés6bb irta egy helyen: ,,De
a »régi médi« nagy feltiinést keltett: minden darabot meg vett volna a kalféldi...
(GYARMATHYNE 1899b. 96). A népmiivészeti tirgyakbdl sokan akartak vasarolni,
de semmi sem volt elad6, mert azokat a kiallitds idejére kolcsonozte Gyarmathyné
(GYARMATHYNE 1899b. 96; 1901. 181). Csak Erzsébet kiralynéval tett kivételt és
kildott neki GodollGre egy 4 szél fodorvdszonbdl készilt, fehér pamuttal varrt tdnyé-
ros menyasszonyi lepedét (GYARMATHYNE 1896b. 1; 1901. 181), amelyet nagy ribe-
széléssel, aranyos fejkitével kecsegtetve tudott megszerezni a tulajdonositél, Kovics
Erzsébettsl (GYARMATHYNE 1896b. 1-2; 18961. 8—11).

Herceg Esterhdzy Pilné is meg akart venni egy abroszt, de a nagyrézsds terit§ szin-
tén nem volt eladé. Ezért Gyarmathyné egy Gjat varratott, bir nagy nehézséget oko-
zott neki, hogy Kalotaszegen varrottast mir nem készitettek, az invarrdst (a ma is is-
mert dupla keresztszemest) (TOKES 1989. 220) csak egy magyargyer6monostori Greg-
asszony ismerte. Gyarmathyné felkérésére & tanitott meg néhiny fiatalt a mar-mér
elfeledett technikara. Koziiluk kertle ki az a ledny, aki a kcrt terit6t 10 forintért elké-
szitette. ,Igya herceg Esterhizynénak varrt (ij abrosz volt az alapvet§; abbdl fejlsdott
ama mdr virdgz6 varrottas hiziipar” - olvashatjuk Gyarmathyné egyik do]gozataban
Jankd Janos irta késébb: ,En még ismertem azt a szegény sdnta lednyt a ki a régi var-
rottasokbél feltimasztott els§ varrottast varrta Esterhdzy Pilné hercegasszonynak,
mely egyszersmind az elsG pénzért eladott darab volt 1885-ben.” (JANKO 1894.
2879-2880). Tehit a budapesti Orszdgos Altalinos Kiallitdson aratott sikerrel indult a
kalotaszegi himzések bamulatos diadalitja és — ahogy Gyarmathyné irta — ,.... ez az ér-
dek]8dés sziilte nalam azt a gondolatot, hogy iidvos dolog lesz a rejtett kmcset napfény-
re hozni, megtermékenyitent. igy tanittattam vissza &st munkdjdra a kalotaszegi népet.”’

Az asszonyok és lednyok kezdetben csak immel-dmmal varrtak. ,,Akkor el&bb ajin-
dékkal kecsegtettem, kaldcesal kindlgattam, a kiket vissza akartam tanittatni 6sanyéil\
munkadjira és akkor 1s ugy vették, mintha nekem csindlndnak azzal valami szivességet” —
frta Gyarmathyné egyik visszaemlékezésében (GYARMATHYNE 1899b. 102). Nagy
anyagi aldozatot hozva, minden timogatist nélkilozve 6 litta el a munkira villalkozé-
kat viszonnal, pamuttal, mintdkkal és & is visarolta vissza t8litk készitményeiket, pedig

eleinte csak kevés vevs akadt (BINDER 1887. 2157; GYARMATHYNE 18961, 14;
1899b. 96-97), a széles vasirlokozonség nem fogadta el azonnal a varrortasokat
(GYARMATHYNE 18862).

Aztdn j6 lizleti érzékkel elkezdte szervezni a magyar és a kiilfoldi piacot, amelyhez
nagy segitséget kapott a f&ari és polgari osztily szimos (f6leg) holgytagjatdl.* Kiilons-
sen J6zsef f6herceggel és feleségével, Klotild fGhercegndvel alakitott ki 6 és tartés kap-

6. GYARMATHYNE 1901. 181. Az idézett frds 6] kiadisa: 1998. V6. még: GYARMATHYNE 1896b. 1;
1896c. 1; 18961. 6, 26; 1899D. 96.

7. GYARMATHYNE 1899b. 96. A varrottasok készitését 1888-16l a kalotaszegi lednyiskolikban is tanitot-
tak, amelybél részt villalt GYARMATHYNE is (GYARMATHYNE 1888a. 25; Kolozsvir 1888a. 3).

8. Lasd errsl pl.: GYARMATHYNE 1886¢. 190; 1887g. 45; 18961. 6, 20-22, 28-29, 30-31, 32, 34, 89-91;
1899b. 101; BOGDANNE 1886a. 33; 1886b. 1; 1886¢. 1; 1886d 2; CARTON 1904. oldalszimozis
nélkiil; ROZSNYAY 1943. 107.
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Mésodik éviolyam. 43.“ s:.;im. Budapest, 1885. szeptember 15-én.
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11. ABRA. A kalotaszegi szoba rajza az 1885. évi Orszigos Altalinos Kidllits kozlonyének cimlapjin
(Kidllitdsi Lapok 1885. 443.)
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csolatot. Ok a Gyarmathynétél beszerzett varrottasokkal diszitették alcsati kastélyuk
és tatrafiredi villijuk termeit (GYARMATHYNE 1886b. 146; 1886c. 190; 1887a. 12;
1887c. 2; 1888g. 1; 18961. 14; 1899. 97; 1901. 181; Debreczeni Ellensr 1888. 1; MA-
GYAR-GASCOGNEI 1888. 1; ROZSNYAY 1943. 107), azokbél lednyaik, Dorottya
és Margit kelengyéjébe is vasiroltak (ROZSNYAY 1943. 10) és a himzések terjeszté-
séhez is tevékenyen hozzajérultak (Magyar Bazar 1891a. 23; GYARMATHYNE 189%6i.
13). Peldaul]ozsef f6herceg ajanlotta azokat testvére, a belga kiralyné figyelmébe (Buda-
pesti U]sag 1888. 4; Magyar Bazar 1888. 105-106; Magyar Nép 1888. 7; Vasirnapi U]sag
1888.353). A f6herceggel Gyarmathyné rendszeresen levelezett,” és A havasok aljdn cimi
kényvéhez (GYARMATHYNE 1891b) & irta az elszét is. Gyarmathyek haza szalonja-
nak faldn ott fiiggtek a f6hercegi csalad tagjainak dedikélt fényképei.'®

Gyarmathyné a mintegy negyed évszizadon 4t tartd szervezd tev ekenysege sordn
Magyarorszagon és kiilféldén egyarint széles kort kapcesolatokat épitett és 6ridsi pro-
pagandat fejtett ki.

Awvarrotasokrél sz616 elGadasait felolvastik hazank nagyvirosaiban, pl. Budapesten,
Pécsen, Debrecenben és N'tgyvaradon (GYARMATHYNE 1888b; 1888c; 1888d;
1888e; 1888f; 1899b; 1899¢; 1899d) és az iigyben rendszeres levelezést is folytatott,
a mult szézad végén évente 400-500 levelet kapott (GYARMATHYNE 1887b. 42;
1895b. 55).

A diszes himzéseket elvitte, illetve elkiildte kiilonféle kidllitdsokra, pl. 1886-ban a
kolozsvari ,erdélyrészi iparkiallitis”-ra (—o 1886. 2), a kézdivisirhelyi nSegylet egyik
Hillérestély”-ére (SZEKELYNE 1887. 2) és a bécsi Néprajzi Mizeumba (BOGDANNE
1886a. 33; 1886b. 1; 1886¢. 1; 1886d. 2; GYARMATHYNE 1886¢. 190; 1887a. 12;
1888g. 1; 1896i. 22); 1887-ben Szegedre (Alfoldi Iparlap 1887a. 4-5; 1887b. 5; 1887c¢. 5;
(G.) 1887a.5; GYARMATHYNE 1887¢. 2; IGNACZ 1887. 2; Szegedi Hirad6 1887);
1888-ban Pécsre (EGRY 1888a. 1-2; 1888b. 29. sz. 2; FEILER 1888. 1; GYAR-
MATHYNE 1888i; 1888j: 1888k: 1888l; Kiallitasi Ertesits 1888. 2-3; Pallas 1889);
1889-ben a budapesti ,kisdednevelési kidllitas”-ra (Magyar Bazdr 1889b. 102; Nemzet
1889. 3); 1896-ban a {&virosi millenniumi kiallitdsra.'? Az ut6bbin valé eredményes
részvételért Gyarmathynét a ,Millenniumi nagy érem”-mel tuntették ki (MATLE-
KOVITS 1897. 382). A népmiivészeti tirgyak nagy sikert arattak a kiilonféle nemzet-
kézi kiallitdsokon (1887: Briisszel; 1890: Bécs; 1904: St. Louis; 1905: Liege, Miland;

9.Lisd errdl pl.: Budapesti Ujsig 1888. 4; Magyar Bazdr 1888. 105- 106; 1891a. 23; Magyar Nép 1888. 7;
Vasirnapi Ujsag 1888. 353; Banffyhunyad és Vidéke 1899. 1-2.

10.BOGNAR 1887. 2157; Ellenzék 1896. 2-3; GYARMATHYNE 1896f. 165; Magyar Bazar 1896¢. 171.
GYARMATHYNE Jozsef f6hercegrél sz616 irdsai még pl.: 1895¢. 3; 1895d. 103; 1897a. 120-121.

11.Lésd err6l pl.: Budapesti Hirlap 1885. 6; Ellenzék 1885b. 2; Fovirosi Lapok 1885. 1105; GYAR-
MATHYNE 1886b. 146; 1886c. 190; 1888h. 9-10; Budapesti U]sag 1888d. 4; Magyar Bazir 1888.
105-106; 1891b. 191; Magyar Nép 1888. 7; Pépai Lapok 1888. 2; Szabadsig 1888. 1; Vasirnapi Ujsig
1888. 353; Veszprém 1888. 1; Pesti Napl6 1889. 1-2; Ellenzék 1896. 2-3.

12.GYARMATHYNE 1896a. 1; 1897a. 120-122; Ellenz¢k 1897. 2. A kidllitason egy valodi kalotaszegi
lakodalmat is akartak rendezni, de ez nem valésult meg (GYARMATHYNE 1896a. 1; 1897a. 120-122).
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12. ABRA. Gyarmathy Zsiginé egyik korai 13. ABRA. ,A vdrakban és lent”, illusztricic
kalotaszegi cikkének illusztricidja Gyarmathy Zsiginé egyik kony'vebol
(GYARMATHYNE 1885b. 290.) (GYARMATHYNE 1907b. oldalszimozds nélkiil)

1908: London; 1909: Berlin) is (GYARMATHYNE 1888a. 25; Kolozsvir 1892. 2;
S. BARTHA 1973. 1736; SINKO KALLO 1980. 5; SEBESTYEN 1993. 26).

Gyarmathyné himzésmintdkat publikalt (pl. Magyar Bazdr 1902. 18. sz.) (9. 4bra) és
irjegyzékeket is kozolt, illetve kiildstt a lapoknak (GYARMATHYNE 1886b. 146;
1887b. 42; Debreczeni Ellendr 1888. 1; MAGYAR GASCOGNETI 1888. 1; ILONA
1889. 6; SZTERENYI 1889. 2). E jegyzékekbdl az aldbbiakban azért mutatunk be ket-
t&t, mert bel6liik nem csak az egyes régi (gytjtott) és Gjabb (varratott) ,eredeti”,
,Szép” és Htartés” (GYARMATHYNE 1888g. 1) készitmények dra, hanem azok sok-
félesége is kideriil.

1886: ,Megjegyzendd, hogy a legkeresettebb czikkek a régi varrottas abroszokhoz
késziils theakend8cskék. A magas példa utdn indulva, az el6bbkelsbb korok ezeket és
a régl »hajtisos lepedoket« (ruhikra és fuggonyokre) keresik leginkdbb. A theaaszta-
lokra hasznilhat6 régi abroszokhoz régi szinnel egy kend8cske 50-60 kr; gyumolcs-
kendd 90 krtdl 1 fre 50 krig; asztalfuté 1 frt 50 krtdl 15 freig; télczaterit8 ugyanigy.
Asztalteritd 6 frtt6l 30 frtig; pohdrszék-terit8 kotény 3 freedl 5 frtig, stb. stb.” (GYAR-
MATHYNE 1886b. 146).

1889: ,,1. Asztalteritd 8 frtt6l 30 frtig. 2. Asztalfuté 2 freedl 20 frtig. 3. Kredencz-
teritd 3 freedl 10 freig. 4. Kavé- és thea-terit8k 8 freedl 50 frtig. 5. Talcza-teritd, kosar-
kendd 1 frttél 15 frtig. 6. Gyiimolcs- és kdvé-kendScskék 40 kredl 1 fre 50 krig. 7. To-
rolkoz6 kotény 2 freeol 8 freig. 8. Agyteritd 20 freeol 50 frig. 9. Ablak- és ajto-fiiggony
18 frtedl 60 freig. 10. »Varrottas« ruha 18 frtt6l 30 frtig. Ugyanaz kisasszonyoknak 6



22 Hila Jézsef

freedl 12 fruig. 12. »Fehéres« dgynemiikbe, s minden fehérnemiibe rendkiviil alkalmas
»fehér« szép himz8s méterenként 80 krtél 5 frtig. 13. Butorokra s »betétekre« alkal-
mazhat6 »varrottas« darabok 1 freté] 30 fruig. 14. Varrottas disz nyakba, ujra, mellbe 1
frt 50 krt6l 5 frtig. 15. Férfi mellény 4 freeol 10 friig. 16. Falszényeg 8 freeél 50 freig. 17.
Pohir ald val6 25 krt6l 55 krig. 18. Béles6 terit 10 freedl 20 frtig. 19. Régi »varrottas«
parnahéjak és abroszok kiilsnb6z8 drakban.” (SZTERENYI 1889. 2).

A kitart6 és hozzaért8 szervez8 munka, a varrotasokr6l kozzétett szdmos Gjsag-
cikk, térca, a konyvek, amelyekben azokrdl, illetve azokrél is irt (GYARMATHYNE
1887h; 1896h; 1907b) (10., 13. dbra), valamint a Pentsy J6zsef és Szentgyérgyi Lajos
iltal, f8ként Gyarmathynétél kapott mintdk alapjin, az 8 timogatdsaval ke321tett s
1888-ban megindult fiizetsorozat, a Kalotaszegi varrottas-album (PENTSY-SZENT-
GYORGYI 1888) (8. dbra) meghoztik gyiimélesiiket: a kalotaszegi népi himzések
Magyarorszigon, Eur6pa nagyvirosaiban és fiirdShelyein, valamint Amerikdban egy-
ardnt keresett és kedvelt cikkek lettek.

A midr emlitett J6zsef {6herceg és csalddjanak lakosztalyain kiviil bekeriiltek pl. M-
ria Valéria f6hercegnd kelengyéjébe (Ellenzék 1889. 3; Debreczeni Ellendr 1889. 3;
GYARMATHYNE 18891. 2480; 1889g. 188; 1896d. 427-428; 18961. 29, 30-31, 34-37;
1896h. 459-461; 1899b. 97; 1901. 181), Maria Terézia f6hercegnd azokkal diszitette
kistapolcsdnyi és reichenaui kastélyat (Magyar Bazar 1891b. 191; 1896b. 2; GYAR-
MATHYNE 1896i. 42; 1899b. 98) és tébbszor vasirolt belliik Tzabella féhercegnd is.”

A varrottasok megvisirolhat6k voltak Budapesten pl. tobb iizletben (Magyar Bazar
1887.30; 1889a. 78; GYARMATHYNE 1888h. 9; 1889g. 188; Budapesti Hirlap 1889. 6;
Févarosi Lapok 1889. 1108), a Kereskedelmi Muzeumban (GYARMATHYNE 1888a.
25; 1888h. 9; 1889g. 188; 1899b. 102; Buapesti Hirlap 1889. 6), a kiillonbozs kidllitdso-
kon és vasirokon, pl. 1887: ,erdélyi bazir” (BOGDANNE 1887. 2-3; Ellenzék 1887a. 3;
1887b. 3; GYARMATHYNE 1887g. 45; 1896i. 32; N. 1887. 75), 1889: ,kisdednevelé-
s1 kidllitds” (Magyar Bazdr 1899b. 102; Nemzet 1889. 3), 1894: ,kardcsonyi bazir”
(JANKO 1894; Magyar Bazér 1894. 182), 1896: millenniumi kiallitds (Magyar Bazér
1896a. oldalszamozis nélkiil), 1898: ,karicsonyi n&iparkillitds” (Ellenzék 1898. 2);
a vidéki varosokban, pl. Pécsen (Pécs 1887. 2-3; Pécsi Hirlap 1887. 4; 1888a. 3; Buda-
pesti Hirlap 1889. 6), Szekszdrdon (ILONA 1889. 6), Székesfehérvaron (Papai Lapok
1888. 2; Szabadsig 1888. 1; Veszprém 1888. 1), Kecskeméten, Szolnokon (Budapesti Hir-
lap 1889. 6), Debrecenben (Debreczeni Ellendr 1888. 1; GYARMATHYNE 1887, 5),
Aradon (MAGYAR-GASCOGNETI 1888. 1; Budapesti Hirlap 1889. 6), Nagyviradon,
Kolozsvéron (Budapesti Hirlap 1889. 6), Temesviron (G-y I-n 1888. 1; GIZELLA 1889.3),
valamint Bécsben, médsok mellett Killayné gréf Bethlen Vilma jévoltdb6] (GYAR-
MATHYNE 1896i. 32) és a monarchia tobb nevezetes fiirdshelyén, pl Ischglben (Alfold
1888. 3; Pesti Hirlap 1888. 6; Pécsi Hirlap 1888b. 4) is.

A varrottasok kiilféldi népszerisitését elGsegitették a réluk megjelent cikkek, pl.
a panizsi Moniteur de la Mode-ban az ,osztrak-magyar drucsarnok” megnyitasa alkal-

13.GYARMATHYNE 1896c. 1. Izabella fhercegné leanyainak kalotaszegi viseletiik is volt (GYAR-
MATHYNE 18%c. 1; 1896i. 25-28).
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mébol publikilt Magyar varrdsok cimf irds
(GYARMATHYNE 1887e. 414; 1 896d.
426-427; 18961. 37-38, IGNACZ 1887. 2)

és konyvek (pl. Jules Duckerts budapesti

belga f6konzulnak Magyarorszigrél ki-
adott, a kalotaszegi népi himzésekrdl is di-
cséréleg sz616 miive'*), valamint a killhonba
utaz, illetve ott él6 magyarok is, pl. herceg
Esterhizy Pilné (Németorszig, Franciaor-
szag), grof Teleki Sindorné (Anglia),
Korbay Ferenc és felesége, Ravasz Ilona
(Anglia, Amerika) (GYARMATHYNE
1886¢. 190; 18961. 6, 32, 33, 89-91; 1899b.
101; CARTON 1904. oldalszimozis nél-
kiil). Arusitottdk pl. Karlsbadban, Marien-
badban, Londonban (ott a fodorvdsznat is
,magyar gyolcs” néven) (F&vérosi Lapok
1886. 846; Kolozsvir 1892. 2; GYARMA-
THYNE 1899b. 102; 1901. 182) és Parizs-
ban (lisd az alibbiakban). Gyarmathyné
ajindékaként eljutottak Kossuth Lajos tu-
rini otthoniba (Pesti Naplé 1889. 1-2;
Brass6 1889. 3) és az angol Teck hercegné
kastélydba (Magyar Bazir 1893. 117;
GYARMATHYNE 1896i. 88-89; 1899b.
101; 1906. 1; 1907b. 48-53). A varrottasok
kiilfoldi fogadtatdsit és népszertiségét
meggy6zen bizonyitjik Rozsnyay Kal-
man albbi sorai:

,Itthon valésigos konzulatusai nyiltak
Gyarmathyné hizi ipari birodalmanak, kiil-
foldon pedig nagykovetségei. Périsban
Munkicsyék, Justh Zsiga, Tiirr Istvanék és

14. ABRA. Herceg Esterhizy Pdiné ,hajtdsos
lepeds”-kbol készitett rubdja
(S.] 1885. 121.)

amagyarbarit Madame Adam szal6njaiban rendeztek kidllitisokat. Ahol nemesak hogy
minden darab gazdéra taldlt, de szakadatlan jttek az Gjabb és Gjabb rendelések. Justha
Parisi Groéfnét, Polignac hercegnét és Bonaparte Matildot hozta. Sarah Bernhardt egy
egész stafirungra valét 6sszevasirolt. Magam is littam egyik tedjan, hogy az asztalok,
kék himes, makkos mintis fodorviszon teritékkel pompaztak. Londonban a hires zon-
gorista és zeneszerz8 Korbay Ferenc termeiben folyt a visir. Ugy hogy még irmagja
sem maradt az erdélyi kiildeménynek. Hihetetlen 4rakkal licitltdk tal egymast az an-

14.DUCKERTS 1888. 68. A wvarrottasokkal kapcsolatosan emlitették pl.: Ellenzék 1888b. 3; GYAR-

MATHYNE 1896d. 427; 1896i. 38.
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gol arisztokricia holgyei. Amerikdban Liszt Ferenc tanitvanya, Ravasz Ilona csindltaa
propagandt. Persze hogy vették a sok exotikus gyényériiséget, mar azért is, mert az
nekik potom olcsésag volt. Vagy két évtizeddel késébb megint fetkaptak Londonban,
Walter Crane a nagy miivész nejének lelkes agitacidjara.” (ROZSNYAY 1943. 106-107).

Mir az Orszigos Alralinos Kiallits évében divatba jottek a varrottasokbol készitett
n&i ruhdk. Az els6ta kolozsviri Gegenbauer J6zsefné csindltatta bajtdsos lepedikbd] és
egy vdnkoshéibol (Ellenzék 1885b. 2; Févirosi Lapok 1885. 1105), majd herceg Ester-
hézy Pilné szabatott maganak (Budapesti Hirlap 1885. 6; Ellenzék 1885b. 2; Févérosi
Lapok 1885. 1105; GYARMATHYNE 1887b. 42; Magyar Korona 1885. 3; [S.] 1885.
128) (14.4bra), azutdn, féleg az & példajat kivetve, sokan viselték (BOGDANNE 1885.
1469; 1887. 2-3; Magyar Bazir 1887. 30; Magyar Haziasszony 1887.3; ILONA 1889. 6).
Ezzel kapcsolatosan visszaemlékezésében Rozsnyay Kalman a kovetkezsket irta:

»Az egész viros mint valami eseményt, valami csudat emlegette Pilmay Ilka fekete
irdsokkal diszitette nydri kosztiimjét. Bajza Ilona menyasszonyi ruhajdt szintén, ami
nem nehéz selyembdl késziilt, hanem habfehér fodorviszonbél, vagdaldsos granatalma
motivumokkal.” (ROZSNYAY 1943. 107).

Pirizsban is nagy divat lett a kalotaszegi varrottasokbdl készitett ruha viselése, pl.
Munkacsy Mihalyné és Matild hercegnd jart benne (Egyetértés 1887. 2; GYARMA-
THYNE 1887c. 2; 1896i. 37). E divatrél irta Gyarmathyné 1887-ben: ,Es most ezen
ipardgban Banffy-Hunyad, Kalotaszegnek e kis mez8virosa kiildi a divatot Parisnak.
Kiildi fejkstSkben, kalapokban, »varrotas ruhikban« és fehérnemiikbe valé minden
szélességii himzésekben.” (GYARMATHYNE 1887¢. 414). A Hazdnk cimii lap is ha-
sonlokat kézolt: a varrottas ,ugy latszik, csakugyan divat szirnyara kap Parisban is, a
vildgdivat f8varosiban. Az ottani drusit6 czég e napokban is harmincz varrottas ruhit
rendelt meg Binffy-Hunyadrol. A kis varrottas fejk6tét a franczia nék szinhdzi vise-
letnek mutatjik be s mivel uj és érdekes, sokaknak tetszik.” (Hazank 1887. 5).

Gyarmathyné maga is kedvelte és hordta a varrottasokbél készitett vagy azokkal
¢ékesitett ruhdkat (Magyar Bazar 1887. 30; Magyar Héziasszony 1887. 3) (1-2. abra)
sGt banffyhunyadl otthonukat (az ebédl6t, a vendég- és dolgozdszobat) is azokkal és
miés népmiivészeti tirgyakkal diszitette.” ,Sok szép lakdst littam mar életemben, de
olyan meseszer(t, mint a nagyasszony magyaros ebédlGje, tobbet aligha. Kdpriztats-
an szép varrottasok, sz8ttesek ragyogd pompdban, biborszini csergék és falakon ko-
roskoriil szazdval a bokalyok, mind kilon-kilon is muzeumi mkasao —irta Rozsnyay
Kilmin (ROZSNYAY 1943. 109).

Amig a n8knél a hajtdsos lepedtkbs] szabott ruha, addig a férfiaknal a varrottasok-
bol készitett mellény valt a divat targyava az 1880-as évek végén. Viselték pl. Bécsben,
Ischglben (1888) (Pesti Hirlap 1888. 6; Magyar Bazir 1889b. 102), a pécsi jogiszbilon
(1889) (Pécs 1889. 4), a gydri farsangi bilokon (1889) (Gy&ri Kozlony 1889. 3) és
természetesen Budapesten, ahol az egyik leghiresebb szabémester, Karicsonyi készitette

15.GYARMATHY¢k lakdsinak lefrdsit lasd pl.: EGRY 1885b. 28. sz. 1; 29. sz. 1-2; P-y 1885. 1; BOG-
NAR 1887. 2157, GYARMATHYNE 1896f. 165. Az ebédls és a vendégszoba fényképe a Vasarnapi
Ujsagban jelent meg (JANKO 1895. 621).
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(Magyar Bazir 1889a. 78). A pestiléversenypélyan grof Krolyi Istvan és grof Batthya-
ny Elemér hozta divatba (ROZSNYAY 1943. 107). Széles kér( népszeriiségét bizo-
nyitja, hogy Amerikibdl is érdekl&dést mutattak irdnta (Magyar Bazdr 1889b. 102).

A Magyarorszigon és kiilféldén ismertté és keresetté valt varrortasok rendszeres
munkéhoz, megélhetesi forrishoz jutrattdk Kalotaszeg népét, amiért igen halisak voltak
Gyarmathynénak: ,,... és a nép érzi ezt az aldast; nekem legalibb naponta elmondja tiz-
htsz: »Az Isten dldja meg alelkét, csak abba ne hagyja!«” (GYARMATHYNE 1887¢. 2).
Binder Laura egyik cikkében olvashatjuk: ,Mikor a kézel multban a megrendelések mind
gyérebben érkeztek Gy. Zs.-néhoz, a sok kész munka pedig garmadaban hevert nila:
megsziintette egy ideig a munkaadast. Es mikor a kézel fekvé falvak asszonyai és leanyai
szokdsuk szerint a b.-hunyadi hetivasar alkalmaval beillitottak, hogy munkat kérjenek:
valéban elszomorité volt latni, milyen fijdalmat okozott az, hogy munkat nem kaphat-
tak! Mintha temetés volna minden nap, Ggy sirnak az asszonyok és leanyok. Nem is cso-
da. Kenyerét, j6v6jét, szép reményeit latja a nép e munkaban...” (BINDER 1887.9).

Sinké Kall6 Katalin szerint Gyarmathyné ,munkassiga a maga idejében val6sagos
dlddsa volt az egész vidéknek: haziipart teremtett a varrottasbdl, keresetet, megélhetést
biztositott sok szegény asszonynak” (SINKO KALLO 1980. 5), tiz-tizenkét faluban
(GYARMATHYNE 1907b. 57) t6bb sziz nének (GYARMATHYNE 1889b. 223; Ko-
lozsvir 1892. 2). Banffyhunyad, Korosts, Nyérszé, Sarvisir, Kalotadomos, Kalota-
szentkirdly, Zentelke, Valk6, Magyargyer6monostor és Magyarbikal &sszes bevétele
1886 és 1891 kozott a kdvetkezd volt. 1886: 2110 forint, 1887: 2800 forint, 1888: 5000
forint, 1889: 5200 forint, 1890: 8050 forint, 1891: 8060 forint (Kolozsvir 1892. 2).
A varrottasok készitésével 1896-ig csak a korostsi lednyok és asszonyok kb. 10. 000 fo-
rintot kerestek (GYARMATHYNE 1896c¢. 1; 1896i. 26).

A varrottasok diadalatjit nem csupdn elismerés $vezte, Gyarmathynét szervezs te-
vékenysége megkezdésétél kezdve szamos birilat is érte a kortdrsak és a késSbb meg-
nyilatkozok részérd egyardnt. Szocialis érzékenységét, joindulatit és segiteni akardsit,
amellyel ki akarta emelni a szegénységbdl a kalotaszegi népet, senki sem vonta kétség-
be, egyebek miatt viszont — néha élesen — kritizaltdk. A szdndékait meg nem értSkkel
gyakran vitdba szillt, igyekezett megvédeni igazat és a varrottasokkal kapcsolatos mas
kérdésekben is rendszeresen kifejtette a véleményét.

Bossziisagot okozott neki, hogy egy bikali abrosz legtémittebb nevii himzésmintaja-
nak képe egy német divatlapban szerb styl” kent jelent meg.'® A Tulian Grozescu éltal
1864-ben kirobbantott vitra, a Vadrozsa -por”-re (KRIZA 1987. VII-VIII) emlékeztet
az a levélviltds, amely ,egy romdn ar” és Gyarmathyné kézote tértént. A romén levéliré
avarrottasok magyar voltdt kérdgjelezte meg, kijelentve, hogy azokat romédn (méc) nék
készitik. Gyarmathyné visszautasitotta ezt a megillapitdst és kozolte, hogy a kalotaszegi
~népiparos”-ok kéztt dsszesen csupan hirom roman né tevékenykedik.

16. GYARMATHYNE 1889a. 2; 1889b. 223; SZENTGYORGY] 1889. 23. Az utébbi cikket réviditve (és
hibdsan) kézolte a Magyar Héziasszony (1889. 4) is.

17.GYARMATHYNE 1889b. 223. A cikket kozolte a Nemzet (GYARMATHYNE 1889c. 1), a Févirosi La-
pok (GYARMATHYNE 1889d. 701-702) és a Délmagyarorszdgi Kézlény (GYARMATHYNE 1887f. 1-2) is.
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Egyesek a divat megronté hatasatol fél-
tették a varrottasokat (Magyar Bazdr 1886.
167), bar6 Banffy Adam szintén ,eredeti jel-
leg”-iik megtartasit szorgalmazta és otlete-
ket adott alkalmazasukra.'® Gelléri Mér ép-
pen az ellenkez8 véleményen volt, amikor
kijelentette, hogy ,a kalotaszegi varrottas-
nak mai forméjaban csak is mint ritkasignak
és kuriozumnak, mint gytijteményi tirgynak
van értelme”, kereskedelmi cikk nem lehet
bel6le, mert driga, valamint a viszon és a
himzés nagyon durva, ,,szalonképessé” tenni
csak az eddiginél finomabb viszonra, fino-
mabb fonillal t6rténd himzéssel lehetne.!”
Gelléri M6r Gyarmathynénak az 6 cikkét ki-
igazit6 valasza (GYARMATHYNE 1887d.
5) utdn is fenntartotta véleményét, kiegészit-
ve azzal, hogy a himzésmotivumok porcelan,
iiveg és kékfests kartonok diszitésére is alkal-
mazhat6k lennének (GELLERI 1887b. 1).

A ,magyaros stilus” alapjinak a népmii-
vészetet tekint§ irdnyzat egyik legbefolya-

15. ABRA. Tamds Kata é Tamds Hona sosabb személyisége, a miivészetpolitikus
Walter Crane rajza Koronghy Lippich Elek, a Vallds- és Koz-
(Uj 1d6k 1900. 429.) oktatasiigyi Minisztérium Képz&miivészeti

Ugyosztilyinak vezet&je nem értett egyet
Gyarmathynénak a népmiivészeti motivumok eredetével kapcsolatos véleményével,
vagyis hogy ,feliilr8l lefelé” ,terjedtek”, a nép az tri osztilytdl vette at azokat™ (13.
ibra), ezért nem tartott vele kapcsolatot, s6t az 1903-ban tett kalotaszegi ttja soran fel
sem kereste 6t. Ugyanakkor, hasonlé okokbol Korostsi Kriesch Aladér, a ,godollSiek”
vezéregyénisége is keriilte a vele valé taldlkozast.”

A kalotaszegz magyar nép miivészete cimt konyvében Malonyay Dezs8 tobb helyen
is (bar név nélkiil) elmarasztalta Gyarmathynét (KOSA 1984. 6), pl.: ,Aki esetleg 6vja
[akalotaszegi népmiivészetet], az is inkabb ront rajta, mert lenyegeben félreismeri, ere-
detiségét gyodngiti s istdpolé munkajiban csak azzal tor8dik, hogy e révén is jusson egy-

18. BANFFY 1887. 89. sz. 2-3; 90. sz. 2-3; GYARMATHYNE vilasza: Egyetértés 1887. 2.

19.(G.) 1887a. 5. GELLERInek a varrottasok durvasigira és drigasigira vonatkozé véleményét (nevé-
nek kézlése nélkiil) emlitették; BINDER 1887. 9; SZENTGYORGYI 1888. 1; GYARMATHYNE
1896d. 426; 18961. 37.

20.GYARMATHYNE ennek a nézetének t6bbszor és tébb helyen hangot adott, pl.: 1896d. 427; 1896i.
38-39; 1899b. 98-100; 1907b. 54-57; ]ANKO 1892. 102-103.

21.JURECSKO 1989. 246; 1992. 287. Koronghy Lippich Elek tevékenységérsl lisd még pl.: JURECSKO
1982.
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két garassal tobb a sziikolkods népnek.”
(MALONYAY 1907. 41). Késa Liszl6 sze-
rint Malonyay ,.elvbaritai” frasaikban hasonl6
birdlatokat fogalmaztak meg, ,ugyanezt tet-
ték: arégi eredeti darabokat elvitték, eladtak,
az Gjak mdr nem annyira szépek, a nagy ke-
reslet lerontotta a min&ségiiket. Részben
igazuk volt, ami az iizleti villalkozést illeti,
ugyanakkor a néprajzi kutatds még t5bb
mint fél évszdzad multan is taldlt nagy értéki
darabokat a vidéken. Ez az ellentmondis
azonban mindvégig kiséri a kalotaszegi kézi-
munka térténetét, s nem oldja {6l az a meg-
éllapitds sem, hogy feltehet8en héziipari
mozgalmak nélkil is félbomlott volna a
népmiivészet.” (KOSA 1984.6).

Gyarmathyné tevékenységére is vonat-
koztathaté Bitky Zsigmond 1924-ben
megfogalmazott véleménye: ,Kalotaszeg
ma mér orszégszerte elhiresedett »varrot- ’
tas«-airdl, de a piac szdméra dolgoz6 hazi- L AR\, Ferrmann Arscal
FAS«AltOl, : O e (CS. JOSA 1935. 6.)
ipar itt is, mint méshol, kivetk&zteti az iga-
zi népmiivészet eredeti jellegébdl, meg-
fosztja velesziiletett zamatdb6l s mesterséggé, iparrd kenyszerlti ” (BATKY 1924.1).

Palotay Gertrid A magyar népmiivészet kutatdsa cimt dolgozatiban a kvetkez&ket
irta Gyarmathynérol: ,Haziipari irdnyité tevékenysége soran — a nép anyagi megsegi-
tésétdl eltekintve — annal tobb felrénivalét talalunk. A virosi megrendel8k izléséhez
igazodva, a gyors tdmegmunka, elnagyolt kivitel, izléstelen szinezés, gyokértelen, se-
lejtes rajzt minta vilik az elad4sra szant kalotaszegi varrottas jellemz8jévé. Mindez
nem maradhatott egészen hatds nélkiil a sajit hasznalatra késziil6 népi munka alakuli-
sira sem. S mikor a szdzadfordulé tdjan az uralkodécsaldd tagjai is ellitogattak Koros-
f&re, ezzel a kalotaszegi varrottas tirsadalmi elismertetése tetSpontjira hig — és haldok-
lisa megkezdddik.” (PALOTAY 1948. 6).

E megillapitdst igazsigtalannak tartjuk. Tudjuk, hogy Gyarmathyné nem csak hagyo-
ményos varrottasokat készittetett, hanem a himzésmintakat 4tplantalta paraszthazakban
nem hasznlatos tirgyakra (pl. teateritSkre, ruhdkra) is. Némelykor felnagyitotta a min-
tékat, feloldotta tsmérségiiket (SINKO KALLO 1980. 5, 7), a f6tri és polgarl otthonok-
ba szant darabokon bizonyos foki véltoztatdsokat hajtott végre, de ezeket j6 izléssel tet-
te (TOKES 1989. 221). Ujitasokat is bevezetett, pl. a hagyomanyos fonalak (Magyar Ba-
z4r 1886. 167) mellett fehér selyemmel val6 himzés, pliiss batorszévet varrottas betétrel

22. JANKO 1894. 2880; GYARMATHYNE 1901. 182. Ujitasokat GYARMATHYNE kévetdi is beve-
zettek, pl. POZNAN Jolin a kalotaszegi fodorvdszonra gobelinfestékkel valé festést (GYAR-
MATHYNE 1902. 149; POZNAN 1903b. 7; GASPARIK 1906. 1).
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17. ABRA. Az egykori Jegenyefiirddi ,ethnographus telep” egyik épiilete
(Foté: HALA, 1994)

Célja egyrészt a hagyomany&rzés: a fodorvdszon megtartésa, csak fehérnemiik és dgy-
nemibetétek készitendSk mds alapanyagbdl, pl. ,,gyan gyoles”-bél (Egyetértés 1887. 2;

GYARMATHYNE 1887a. 12; 1887c. 2; 1887d. 5); régi mintik és varrastechnikik to-
vibbéltetése, masrészt a fejlesztés, a tovabblépés elésegitése volt. Gyarmathyné fellé-
pése utdn néhiny évvel masok is elkezdtek foglalkozni a varrottasok terjesztésével,
ahogy 1899-ben irta: ,Az 1885-iki orsz. kiallitds utdn par évig egyediil csak én adtam
munkdt az egész vidék népének, mis senki sem varratott a minthogy szletnek az rossz
is lett volna akkor. Késébb a mir elegyengetett titakon, tdbben bele fogtak, s most mar
minden faluban varratnak a korcsmarosok, néhiny Kati néne és Binffy-Hunyadon
tdbben.””* A fentiekben idézett szigort birdlatokat inkabb azok az utdnz6i érdemelték
volna meg, akik ellen § maga is a kezdetektdl kikelt. Azok a ,stylnélkiili izléstelenséggel”
izérkedésbdl bele kontirkodék” (GYARMATHYNE 1887d. 5), akik kézzel és géppel
hamisitotték a varrottasokat, nem fodorvdszonra, hanem mindenféle mas anyagra, szinét
veszt8 pamuttal varrattik a mintdkat.”® Gyarmathyné miattuk volt kénytelen az dltala ké-
szittetett darabokat védjeggyel elltni (GYARMATHYNE 1889a. 2; 1889b. 223; 1889g.

188; SZTERENYI 1889. 2). Véleményiink szerint a népmiivészet tonkretételére vo-
natkozé vidak csak akkor lennének jogosak, ha az iizlet egy él& tevékenységet bom-
lasztott volna fel. De hat tudjuk, hogy a varrottasok készitése Kalotaszegen a XIX. sz4-

23.A fodorvdszonrdl, annak készitésérdl stb. GYARMATHYNE t6bbszér irt, pl.: 1896d. 428; 1896e;
18961. 13, 36, 98-100; 1899b. 100-101; 1906. 1-2; 1907b. 51-53.

24.GYARMATHYNE 1899b. 102. A dolgozatot, amelybdl idéztiink, az Orszagos Iparegyesiilet Hazi-
ipari Szakosztélydnak 1899. mércius 12-én megrendezett iilésén Herich Karolyné olvasta fel
(GYARMATHYNE 1899b. 102; 1899d. 255; Magyar Bazir 1899. 25). Az irds kiilsnnyomatként is
megjelent (1899c¢) és kozodlte a Magyar Ipar (1899d) is.

25.GYARMATHYNE 1889b. 223; 1889g. 188. A hamisitasrol lisd még pl.: POZNAN 1903a. 3.
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zad kozepére gyakorlatilag megsziint J
(JANKO 1895. 619-620; GYARMA-
THYNE 1901. 180). Gyarmathyné, igaz,
pénzkeresés céljibol, de meghosszabbitot-
ta életiiket és a lehetséges hatarig éltette to-
vabb a régi paraszti kulttra értékeit. Es
hogy kiralykisasszonyoknak, f&uraknak,
f6hercegndknek is varratott? Miért oly
nagy hiba ez, ha a hagyoményos felhasz-
naldsival, Gjjaélesztésével, j6 izléssel tette
és ezaltal szépet hozott létre? E sorok iréja
azokkal ért egyet, akik Gyarmathyné tevé-
kenységét jelent8snek tartjak. Mert valo-
szin{, hogy nélkiile az akkor mar hanyat-
lisnak indult himzéskultira teljesen elfelej-
t6dott volna (SINKO KALLO 1980. 5). Es
ne felejtsiik el azt sem, amit Olosz Katalin
igy fogalmazott meg: ,,Gyarmathyné mun-
kija meghatirozé jelent8séglinek bizo-
nyult mind Kalotaszeg életében, néprajzi ) .
feltarisiban, mind pedig a magyar néprajz- 1% ABRAé] ankd Jdnos (balra) & gyfjifitdrsa,

7 Vo 1z 7 ; 5 zucza Jdnos Kalotaszegen
tudomény fe]lod_eseben. Mert tglajdonkep— (Niraiii Midzesm, Fotsedr E: 5378)
pena kalotaszegi varrottas megismertetése
és diadaltGtja nyomin kezd8détt a magyar népmiivészet felfedezése és tanulményoza-
sa.” (OLOSZ 1994. 34). Az & tevékenységének kovetkezménye volt, hogy ,Az elko-
vetkez8 évtizedekben Kalotaszeg valésigos jelképpé vilik a nép miivészete felé fordu-
16k szdmara.” (KRESZ 1968. 8).

Gyarmathyné nem csupan haziipart teremtett, ,gazdéja”, ,mindenese” is volt a tdj-
nak. O kalauzolta és latta el j6 tandcsokkal azokat a miivészeket és kutatéokat, akik —
nagyrészt az & irasainak hatdsira — meg akartak ismerkedni Kalotaszeggel. Minden ér-
deklsdét szeretettel fogadott, megvendégelt és Gtbaigazitott. Pedig a szdzadfordulé
tdjan nem voltak kevesen. Kalotaszeg divatba j6tt, ahogy egyik cikkében irta: Magyar-
gyer6monostorra ,mentiink egy ir6 szerkeszt&vel — mert a nydr nem azért nyir, hogy
meg ne teremje Kalotaszegnek a maga iroit, fest8it! Most monografiit készitiink... 6h,
nekiink az mir kénnyen megy: minden nyéron készitiink valamit...” (GYARMATHY-
NE 1896g. 179). Egy masik frasiban ezt olvashatjuk: ,,Hala Istennek kimenekedénk a
hosszu télbsl, — mondjaa kalotaszegl nép és mikor ezt mondja, a tavaszi fuvalom hajt-
ja a riigyet meg a miivészek rajat is: fest8t, szobraszt, koltst, némely etnogrifust és
mikedvel&t is.” (GYARMATHYNE 1907a. 482).

Mindenkor és mindenkinek dnzetleniil segitett, pedig nem lehetett kénnyti dolgaa
vendégeivel. Példdul Vigé Bertalan fotémiivésszel, aki 1893-ban egy nap alatt akart fo-
ndst, sz6vést, lakodalmat és mis egyebet fényképezni. Gyarmathyné a lakodalom ki-
vételével mindent megrendezett neki (GYARMATHYNE 1893a. 1; 1896i. 60). Vagy
Henry Detoushe francia fréval, aki 1898-ban litogatott Kalotaszegre. Gyarmathyné
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e talilkozésra igy emlékezett vissza: ,A francidnak nép kellett, énekls, tincold, festéi
ruhdzatd nép: lefényképezni, lefesteni, fonogrifba szedni valé nép. - Jaj, nincs most
1d6 hidbavaléskodasra! — mondogattak a j6 kalotaszegiek és mennek a mezére dolgoz-
ni. De aztdn mégiscsak akadt néhany legény és ledny az én Gtczdmban, a kik letették a
sarldt, gereblyét, feloltdztek tinnepl&be és tinczoltak, nétaztak, mikdzben erésen 4lli-
tottdk, hogy 6k most nem a franczidnak tdnczolnak, azt ugyis elhordja a sz€l, mint a
gazt; hanem a ki itt marad, annak a kedvéért csindlnak magukbol »bolondot« hétkoz-
nap!”* Mert a kalotaszegiek els&sorban az dltaluk nagyon tisztelt Gyarmathyné kedvé-
érvdlltak a fényképez8gép lencséje vagy a fonograf télesérje elé, ahogy egyik irasiban
megfogalmazta: , A f6virosi ember azt hiszi, hogy a nép nagyon biiszke arra, ha elghiv-
jak, lefényképezik, vagy lerajzoljik; de a bensziildtt vendeglatok mir gyakorlatbél tud-
]ak hogy ezaltal 6k lesznek lekotelezettjei a népnek.” (GYARMATHYNE 1896f. 181).

Felsorolni is nehéz, hogy az emlitetteken kiviil ki mindenki élvezte még abban az
idében Binffyhunyadon Gyarmathyék vendégszeretetét, illetve hasznositotta Gyar-
mathyné tdjékozottsigat és helyismeretér.

A mivészek koziil az angol Margaret Fletcher és Rose Le Quesne, a szintén angol
Walter Crane, valamint Munkacsy Mihily és Edvi Illés Aladar (GYARMATHYNE
1891a; 18961. 43—-45; S. BARTHA 1973. 1736; BARANYAI 1989. 245-246) nevét em-
litjiik meg. A két angol holgy Szddeczky Gyula geol6gus invitalasira 1891-ben kereste
fel Magyarorszigot és ,kimondhatatlanul kedves emlékekkel tavoztak hazankbél, ott-
hon el6addsokat tartottak hazankrél magyar né ¢pruhdban, bemutatdk koznepunk izléses
himzéseit, a varrottasokat, egyéb itt szerzett néprajzi targyakat...” (SZADECZKY
1893b. 88). 1892-ben egy rajzokkal illusztrilt kényvet is kiadtak magyarorszagi meg-
figyeléseikrél és élményeikrdl, amelyben Kalotaszegrsl kiilén fejezet olvashat6.”” Az
angol n&k olyan reklimot csiniltak a varrottasoknak, hogy megnévekedett a szigetor-
szagi megrendelések szama (Kolozsvar 1892. 2). Walter Crane, a preraffaelitdk vezére
Rozsnyay Kalman kiséretében 1900-ban litogatta meg Kalotaszeget, ahol szimos raj-
zot készitett (15. dbra) (CARTON 1900; ROZSNYAY 1943. 110-11 1; GAL 1967).

A néprajzkutatdk, pl. Xantus Jinos, Herman Ott6, Herrmann Antal, Vikar Béla és
Janké Janos (S. BARTHA 1973. 1735) sem keriilték el a Gyarmathy-hdzat és &k sem
nélkilézhették Gyarmathyné tandcsait, segitségét. Jankét Gyarmathy Zsigmond anya-
gilag 1s timogatta kutatasaiban, felesége pedig a varrottasokrol irt dolgommt bocsitot-
taarendelkezésére, amely aKalotaszeg magyar népében meg is jelent (JANKO 1892. V,
100-103).

Vikir Béla gy(jt8ként eleinte mindig kikérte a falusi értelmiségiek tandcsat, de mi-
utdn csalédott benniik, meggy8z6dott tdjékozatlansigukrol, inkdbb keriilte ,a helyi
potentitokkal val6 érintkezést”. A kivétel Kalotaszeg és Gyarmathyné volt: ,Mikor
Kalotaszeg dalainak gyfijtése koriil szorgoskodtam, kivételt kellett tennem Gyarmathy
Zsiganéval, az ismert irénGvel. Folkerestem 6t banffyhunyadi udvarhdzdban és benne,

27 FLETCHER-LE QUESNE 1892. 172—181 A konvvet ismertette: SZADECZKY 18933, 1893b. Az
angol nék kalotaszegi litogatisirél GYARMATHYNE is beszamolt egyik konyvében (18961, 45-52).
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amint mdst nem is lehetett t6le virni, nagyon megért és készséges munkatarsra taldl-
tam. Gyarmathyné szivvel-lélekkel timogatott.” (VIKAR 1933. 1). Vikir szdmos )6
adatkézl6t koszonhetett ,Kalotaszeg nagyasszonyd”-nak, kéztik Tamds Katdt,
Banffyhunyad és az egész téj »legjobb dalosa”-t (15. dbra), akivel Kolozsvaron, majd
késébb Budapesten is, az Urinia ,,tudoményos szinhdz”-ban, k6z6s fellepcselk alkal-
méval (a tudés folklorista elGadist tartott, Tamas Kata pedig énekelt) 6ridsi sikereket
aratott (1900) (BATKY 1900. 26-28; GYARMATHYNE 1900b. 3-5; 1900c. 8-9;
1907b. 66-71; VIKAR 1933. 11).

Gyarmathy Zsigané mar fél évtizede fejtette ki gy(ijt& és haziipari szervezd tevé-
kenységét Kalotaszegen, amikor megjelent ott Herrmann Antal (16. dbra), hogy egyik
merész tervét megvaldsitsa. A budapestl tandr akkor mdr elismert néprajzkutaté volt.
1887-ben megalapitotta és szerkesztette (jorészt tele 1s irta) az elsé magyarorszagi
néprajzi folyéiratot, az Ethnologische Mitteilungen aus Ungarnt, 1889-ben tevékenyen
részt vett a Magyarorszagi Néprajzi Tdrsasdg létrehozdsiban, annak (sorrendben) elsé
titkdra volt. 1890-ben rabiztak az Ethnographia szerkesztését is. A nyughatatlan, kii-
l6nc, bohém természetd, de nagy tuddsia kutats, tudomédnyszakunk agilis és lelkes
szervez&je behatdan ismerte az egész orszagot, kiilonosen szulsfoldjét, Erdélyt, ahol
t6bb gylijtéuton jirt. Példdul 1886-ban, armkor az 1885-6s Orszagos Altalinos Kialli-
tis fegyencz-pavillon”-jaban visarolt rabruh4ban deormgmyokhoz csatlakozott és
anélkiil, hogy sejtelmiik lett volna réla, gazdag folkléranyagot gytjtoee t8lik.? Kalo-
taszegen sem elszor jart és Gyarmathynét is j6l ismerte.

1890-ben Gjra felkereste a tdjat és az év tavaszin az Erdélyi Rémai Katolikus Tanul-
miényalaptol 20 évre bérbe vette Jegenyefiirdst, a régota ismert gyogyhelyet. Célja az
volt, hogy ,a magyar szellemi munkdsok” szimdra olcsé és 16 pthen8helyet biztositson
és, nem mellékesen, hogy odacsibitsa a kutatdkat, elGsegitve ezzel Kalotaszeg torténe-
tének és népi kultdrdjanak alaposabb megismerését.

Roévid 1d8n beliil valosigos ,ethnographus telep”-et (17. dbra) hozott létre, 1891-
ben felmerijlt egy helyi ,,ethnoomphil\us tarsasig” és egy muzeum meg a]apltasanak
tuddsok vendegeskedtek]egenyefurdon Budapestrol és Kolozsvarro] Szel\esfehervar-
r6] és Nagyviradrol, Tiszafiiredrd] és Kalotaszeg telepiiléseirsl. , Talilkozik itt az erdé-
lyl magyarsag, érintkezik a magyarorszagival, s minthogy ez utébbit a firdén szakem-
berek, nyelvészek és ethnografusok képviselik, eszméiket kicserélik, mindegyik nyera

masiktdl valami ujat, eddig 1smeretlem de minden esetben jél folhasznalhatét” — irta
Janké Janos egyik tjsagcikkében (JANKO 1890. 1693). S hogy kik voltak ezek a jeles
személyiségek? Csupdn néhanyukat emlitjik meg: Csénki Dezs$, Kdrman Mdr,
Wlislocki Henrik és felesége, Wlhslockiné Dérfler Fanni, Katona Lajos, Balassa J6zsef,
Munkiécsi Berndt, Kanos Ignic, Réthy Liszl6, Pipay Kéroly és Janké Janos.

Herrmann Antal 1890-ben megalapitotta a Kalotaszeg cim{ lapot, amelyet a tijon
foly6 kutatdsok orgdnumadnak is szdnt. Szerkeszt6je Boloni Laszlé lett, a ,,f8dolgozs
tars”-1teendket § maga és Gyarmathy Zsiginé latta el. Az 1890. augusztus 10. és 1891.

28.HERRMANN 1890. 1. A gyGjidtt anyag egy részét kdzolte is (Die Redaction 1887).
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oktéber 11. kdzdtt megjelent 56 szimban sok néprajzi és népnyelvi cikk is napviligot
latott, részben a kalotaszegi kutatéktol, részben a Jegenyefiirdén vendégeskedd tudé-
soktdl.

A kutaténak kivilo, de tizletembernek rossz Herrmann Antal, mint késgbb még
t8bb véllalkozasiba (nyomda- és lapalapitds stb.), a jegenyefiirdGibe is belebukott.
A Kalotaszeg kiaddsan és az iidil8 fenntartasan tetemes kira keletkezett, ezért a meg-
jelentetést, illetve az tizemeltetést 2 év utdn abba kellett hagynia. Még szerencséje volt,
hogy a tanulményalap nagylelk{ien feloldotta 6t a bérleti kotelezettség alél!

A jegenyefiirdSi vendégek szamos irissal gazdagitottdk a szakirodalmat, amelyek
koziil kiemelkednek Balassa J6zsef népnyelvi dolgozatai, Wlislocki Henrik alapvetd
ciginy- és néphittanulményai és Wlislockinénak a néphit korébs] kozole cikkei. Nagy
)elentosege miatt kilon emlitést érdemel Janko Janos teljesitménye.

O is Herrmann meghnvasara érkezett 1890 augusztusdban ]egenyefurdore aztin
— elragadtatva Kalotaszeg népi kultarajat6l — pihenés helyett hat faluban néprajzi gyfij-
tést végzett. A tapasztaltaktol fellelkesiilve a kvetkez& év nyaran mar kidolgozott ku-
tatdsi tervvel érkezett vissza. Az 6sszesen hirom hénapon it folytatott gy(jt6munka
(18. dbra) utdn sziiletett és jelent meg 1892-ben a Kalotaszeg magyar népe, az els6 nép-
rajzi tijmonogrifia, amely mérfoldkSnek szamit a magyar néprajztudomdny térténe-
tében (JANKO 1892. 1993). Nagy értéket kepv1sel a kulontéle lapokban 1890 és 1895
kozott Kalotaszegrs] megjelentetett 12 cikke 1s.2

A Kalotaszegen Herrmann Antal dltal szervezett és timogatott kutatisok eredmé-
nyei maradandéak, Gyarmathy Zsiginé érdemei pedig eléviilhetetlenek. A varrottasok-
rél frott szdmos Gjsig- és folydiratcikkébdl, tarcajabol, konyveinek részleteibd] fontos
és hasznos lenne egy jegyzetelt vilogatdst kiadni, esetleg kiegészitve azt mas, pl. a gyer-
mekekrsl (1889h; 1889i; 18961. 16-20), a lakodalomrdl (1893b; 1895a; 18961. 63-69,
70-74; 1897. 21), a viseletrd! (1897b. 21; 1901. 178), a népnyelvrdl (1899a), a banffy-
hunyadi vasarrél (1887h. 347-354; 1897b. 20), a tdjat felkeresd utazéokrodl (1891a;
1893a; 1896g; 18961. 43-45, 45-52, 61-62; 1900a; 1900b. 2-3; 1907a) 52616 kalotaszegi
dolgozataival. Szdzadunk els@ évtizedének végén Még egyszer a hegyek kozil cimmel
szdndékozott kényvet megjelentetni,” de tervének megval6sitdsat megakadilyozta a
halal. A javasolt valogatds talin e cimet viselhetné.

29.A jegenyefiirddi ,ethnographus telep™ 18] és JANKO kalotaszegi kutatdsairdl részletesen és tovabbi
irodalommal: HALA 1993, 299-328.
30.BERDE 1922. 381. Hasonl6 cim{i kényve: 1885a.
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JOZSEF HALA
The Importance of mrs. Zsiga Gyarmathy and Jegenyefiirdé in the
Emergence of Hungarian Ethnography

Although reports had appeared earlier on Kalotaszeg in Transylvania, the real discovery of the
region and its folk culture began with the appearance (1884) of the writer Mrs. Zsiga Gyarmathy
(1843-1910) and the work of the guests at the ,ethnographers’ colony” she founded in Jege-
nyfirds (1890).

Mrs. Zsiga Gyarmathy had turned her attention at an early age to the values of folk culture and
used her observations to advantage in her writings (books, short stories, etc.). She was the first
woman writer in Hungary to portray village life and it was through her writings that Kalotaszeg and
the life of the people of that region entered literature.

Based on a commission she received in 1884 she furnished a Kalotaszeg interior at the National
General Exposition held in Budapest in 1885. The display was enormously successful and aroused
great interest in the folk art objects and especially the varrottas embroideries. To meet this sudden
and extensive demand, she revived the almost entirely forgotten embroidery culture and organized
enormous publicity to promote their sale. For a quarter of a century she ordered production of the
famous, traditional embroideries she had revived and they enjoyed great popularity among the
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upper and middle classes in Hungary, Europe and America. Through this activity of organizing
cottage industry and distributing the products she created a source of income and livelihood for the
people of Kalotaszeg who lived in poverty due to the unfavourable natural endowments of the
region.

The triumphal path of the varrottas embroideries was marked not only by acclaim; Mrs. Zsiga
Gyarmathy was also criticized for various reasons by contemporaries and later commentators. The
author shares the opinion (justified in detail in the article) of those who regard Mrs. Gyarmathy’s
activity as very important. Besides her organizing activity, it was her merit that intensive research
on folk art began in Hungary in the wake of her popularization of the varrottas.

Mrs. Gyarmathy not only created a cottage industry but served the region in many other ways.
She acted as guide and provided good advice to Hungarian and foreign researchers who (largely
under the influence of her writings) wanted to become acquainted with Kalotaszeg. She was always
ready to help everyone, including the ethnographers who visited the region.

In 1890 Antal Herrmann rented Jegenyefiirds, the old spa in Kalotaszeg, with the aim of pro-
viding a cheap and good recreation place for the country’s ,.brain workers” and to entice research-
ers there, helping to gain a more thorough knowledge of the history and ethnology of the region.
Although the ,ethnographers’ colony” he founded operated for only two years, the research find-
ings of the scholars who were guests there have proved to be of lasting value. Qutstanding among
these is Kalotaszeg magyar népe [Hungarian people of Kalotaszeg] written by Janos Janké with
support received from Mrs. Zsiga Gyarmathy and her husband and published in Budapest in 1982.
This was the first monograph of an ethnographic region, a milestone in the history of Hungarian
ethnology.






SEBESTYEN KALMAN

Gyarmathy Zsiginé Hory Etelka élete és munkdssdga

Gyarmathy Zsiginé Héry Etelka (1843-1910), Kalotaszeg nagyasszonya fél évszaza-
don 4t a ta) mivel6dési és szellemi életének iranyitdja, a vidék patrénusa volt. A szd-
zadfordulé népszer( irénéje tjra felfedezte a nép dltal mar nem varrt - elfelejtett — ka-
lotaszegi varrottast, azt haziiparra fejlesztette, orszig-viliggal megismertette. Gyar-
mathy Zsiganérél sokan irtak, de életének és munkdssiginak objektiv és pontos
bemutatdsa még varat magara.' Az alabbiakban levéltiri forrisok — elsésorban a Gyar-
mathy csaldd Kolozsviron 8rzétt hagyatéka —alapjan sz6lunk réla.?

A gyermek- és ifjiikor

Gyarmathy Zsiginé sziiletésének ddtuma tobb frisban tévesen jelent meg, pedig a
magyargyerémonostori reformdtus egyhizkozség anyakdnyvében pontos adatok ol-
vashaték. E szerint Hory Etelka 1843. majus 28-dn sziiletett Hory Farkas (1813-1872)
helybeli reformatus lelkipasztor és felesége, Aumiiller Rozilia (1823-1869) gyermeke-
ként.* Az 1843-as évszdam olvashat6 a banffyhunyadi temet&ben taldlhat6 sirkdvén is.
Gyermekkorit és fiatalsiga éveit szilfalujaban, a havasok aljin fekvs Magyargyerd-
monostoron téltétte. Csupén egy esztend&t volt tivol, mint a kolozsviri Madame
Chel lednynevelgintézet novendéke.* [rni és olvasni apja, Héry Farkas tanitotta, téle
orokolte az irodalom szeretetét, de hatdssal volt red nagynénje, Nyilas Miksiné Aumil-
ler Jozefa is.

1. Gyarmathy Zsiginérél megjelent irisok koziil megemlitjiik PERSIAN 1911, BERDE 1922, DEB-
RECZENT 1930, S. BARTHA 1973, BARANYAI 1989, TOKES 1989, SEBESTYEN 1993.

2. A Gyarmathy csalad hagyatéka a kolozsviri Erdélyi Mizeum Egyler Levéltariba keriilt, késébb a
teljes levéltdrat az Akadémia Levéltdra majd az Allami Levéltir gondozta. A hagyatékot a szerzé az
1970-es évek ele]en dtnézte, mely akkor az 6 rendezetlen csomagbél llt. 1997 elején a hagyaték egy
részét a szerzd Gjra dtnézhette.

3. A Magyargyerémonostori Reformitus Egyhizkozség protocolluma 154/5. Kolozsvari Allami Levél-
tdr. Héry Farkas (Kétaj, 1813 - Magyargyerdmonostor, 1872) 1840 8szét8l volt monostori lelkipdsz-
tor. Felesége, Aumiiller Rozdlia (1823-1869) anyjaval, Aumiiller J6zsefné sz. Baranyai Rebekaval
(1790-1867) és htigdval, Aumiiller Jozefaval (1827-1887) koli6éz6tt Gyer8monostorra. Ez utébbi a
helybeli tanité, Nyilas Miksa felesége lett.

4. Ismereteink szerint Héry Etelka tizéves koriban, 1853-ban jart a Chel lednyneveld intézetbe. Vo.
»Az utolsé vizsgin és utdna” cimil irasaval a Kalotaszegi bokréia (Budapest, 1907) cim{ kotetben.
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Tizenkilenc éves koraban férjhez ment Gyarmathy Zsigmond kalotaszegi birtokos-
hoz, Kolozs vairmegye tisztikarinak jeles személyiségéhez. A reformatus papleany ez-
altal jelentds tarsadalmi rangra emelkedett, befolyasat késdbb a kalotaszegi varrottas
haziipar érdekében kamatoztatta.

A hizassig megkdtésére —a gyermonostori anyakonyv szerint — 1862. oktéber 8-dn
keriilt sor, amelyr8l a kolozsvari ,Korunk” cimii lap a kovetkezképpen tudésitort:
»A szent frigy a monostori templomba kéttetett, hol a menyasszony atyja, az irodalmi
téren is ismeretes Hory Farkas lelkészkedik; az esketést zsoboki pap t. Mike Lajos tr
egy igen szép szivhez sz6l6 beszéddel elzé meg. Meghaté volt a litvany midén ... ka-
lotaszegi fest8i szép népies dltozékben, a hajadonok pértds serege megjelent ... kendé-
vel fedve rejtegetvén szemérmesen azon ajindékot, mellyel a menyasszonyt ... vagyoni
illisukhoz képest meglepni Shajtottik. Egyszer(i iivegpohidr, egy-egy festett tanyér, tal,
korsé volt a vagyonka, mit halilkodva dtnyadjrottak, de felért sok arany-eziist és ragyo-
g6 kovekkel ... mert a szeretet adomidnya volt. Szép hozomany volt ez mind azok eléte,
akiknek sziviik van ezt megérteni és dtérezni.”

Az eskiivd utdn a fiatalasszony Banffyhunyadra, Kalotaszeg ,.f8virosaba” kolts-
zott, és ott élt élete végéig.t

A neves frénd

Gyarmathy Zsiginé korinak ismert iréndje volt. Irodalmi tevékenységének teljes érté-
kelése még virat magdra, de az irodalomtérténeti tény, hogy a kalotaszegi népéletet az
§ irdsaibdl ismerte meg a magyar olvas6. Az irodalomban el&szor 1861-ben jelentke-
zett, amikor Gyulai Palnak elkiildte népdalgytijtését. Elete folyamin 6sszesen 7 re-
gényt, 121 elbeszélést, novellit és 60-70 egyéb irdst irt, illetve publikilt (BARANYAI
1989). Ismertebb munkai: A hegyek koziil (1886), Regény a szabadsigharc idejébél
(1890), A havasok aljan (1891), Tarka képek a kalotaszegi varrottas vilagibol (1896),
Kalotaszegi bokréta (1907) stb. Cikkei, riportjai, hangulatképei gyakran megjelentek
a KaJotaszeg (1890-91) és a Banffyhunyad és Vidéke (1899-1900) cimi lapokban,
amelyeknek f6munkatdrsa, timogatdja volt. A kalotaszegi asszony iréi erényeit Mik-
szath Kdlmdn is méltanyolta aziltal, hogy az Egyetemes Regenytar jubileumi 100. ko-
teteként Gyarmathy Zsiginé A havasok aljin (1891) cim{ elbeszéléskotetét jelentette
meg. Tagja volt a Petsfi Tarsasignak (1876-t6l) és az Erdélyi Irodalmi Tarsasignak
(1896-t61), az el8bbinek a szizadfordulé idején Beniczkyné Bajza Lenke mellett az
egyetlen néi tagja. Részt vett a Néprajzi Tarsasag alapitisiaban (1889). Kapcsolatban
illt a korabeli iroviliggal, levelezett Jokai Mérral, Brédy Sindorral, Gyulai Péllal, Tol-
nai Lajossal, valamint az irodalmi lapok szerkeszt&ivel. Kapcsolatait a varrottas haziipar
érdekében is hasznositotta (CSETRY 1969).

5. Korunk, Kolozsvir, 1862. oktéber 12. (145. szdm) ,Kalotaszegrsl irjak” cimii tudésitds a hizassigko-
tés napjit tévesen 1862. oktéber 7-re datdlta. Az eskiiv nyoszolyGasszonya Bodndr Vilma, tantja
Baldzs Sandor, ndsznagya Haray Viktor (1818-1882) neves szinész és iré volt.

6. A hizassigbdl hét gyerek sziiletett, melyb&l harom kiskoraban elhaldlozott: Zsiga (1866-+), Etelka
(1873+), Sindor (1875+), Zsiga (legid8sebb fii1), Sindor (sz. 1880), Anna, Béla (sz. 1882).
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A kalotaszegi varrottas hdziipar megteremtéje

Mir fiatal ledny kordban a népmiivészet szerelmese lett. Jarta a falvakat, rajzolta, gytij-
totte az 8si mintdkat, felfedezte az elfelejtett — a nép altal mér nem varrt - régi varrot-
tast. Felismerte a varrottas haziiparré fejlesztésének lehet8ségét: , A miniszter folkéré-
sére kiallitottam 1885-ben az orszdgos kiallitason a kalotaszegi szobit. Tébb falubél
szedtem Ossze az 4gyra és rudra valé sziikséges varrottasokat. Minthogy akkor mir a
nép nem varrta ezeket a munkakat, kinyitottam a tulipdnos lidakat, és azok mélyérdl
kerilltek el& a gyonyérd régi varrottasok. Dédanyardl unokakra széllt az 8si munka,
féltve 6rzott kincs. De azért bizalommal adtdk kezembe, pedig akkor még nem sejtet-
ték, hogy ebbdl az dtengedésbél fog kihajtani az a haziipar, mely miris dlddsa ennek a
szép vidéknek” (GYARMATHY 1896).

A kalotaszegi varrottas hiziipar megsziiletésében azonban fontos szerepet jatszott
még egy tényez8: az 1870-es években megépiil6 Nagyvirad-Kolozsvér vasttvonal.
A kalotaszegi koves-sziklds f8ld ugyanis alig biztositott megélhetést, emiatt az egyik
fontos mellékkereseti forrds szizadok 6ta az druszéllits — fuvarozas — volt. A vasit meg-
épiilése megfosztotta a lakossagot ett8l a pénzszerzési lehetSségiél. Erre a ,kihivdsra”
Kalotaszeg a kalotaszegi varrottas és fafaragé haziipar megteremtésével vilaszolt.

Kitél tanulta a gyermek Héry Etelka a varrottasok szeretetét, a népmivészeti kin-
csek megbecsiilését? Forrasaink Nyilas Miksané, sziiletett Aumiiller Jozefihoz (1827~
1887) vezetnek, aki Hoéry Etelka nagynénje és az iskola rektornéja volt, és aki hossza
1d8n keresztiil tanitotta a gyer6monostori lednygyermekeket a néi kézimunkiéra, a ka-
lotaszegi varrottasok készitésére (SEBESTYEN 1975). Régi vizitdcios jegyz8konyvek
— az iskolai ellen6rz6 litogatasok alkalmaval frott feljegyzések — tudésitanak Gttérd
munkdssigirol. Az elsé feljegyzés 1851-bsl valo: ,.... a rektorné a leanyokat varrni ta-
nitja” sz6l a lakonikus tudésitas. Ekkor az iskolaslanykik kozott mar bizonyara ot iilt
a kis Hory Etelka is. Kés6bb a jegyzSkonyvek mar tébbet eldrulnak a rektorné mun-
kdjarol. Az 1867-es bejegyzés szerint ,a leanygyermekeknek n&1 munkak készitése
tanittatik”, az 1869-es vizitacié szerint pedig: ... a tanitoné a leinyokat n8i munkara
tanitja, a nepnek szitkséges csinos munkaknak u.m. reczéknek, csipkéknek, foglalék-
nak, kétéseknek, pirnacsuppoknak, f6kétéknek csinos példanyait mutattak be a ledny-
gyermekek”. Az ellendrz8 litogatdsok igen értékelték a nemes torekvést és kiemelték:
»ami a legfébb, az egész megyében csak itt tanittatnak a leinyok n&i munkékra, mégpe-
dig ingyen, kiilon dijazds nélkil”” Nyilas Miksidné két évtizedes munkdssiganak ko-
szénhet8en a gyer6monostori rektéria a kalotaszegi varrottasok ,forrishelye” lett.
Innen indult Gyarmathy Zsigané és késébb a kalotaszegi varrottas haziiparrd fejleszté-
sének idején ezek a monostori lednyok alkottk a varréasszonyok, -leinyok elsé cso-
portjat.

7. A Kolozs-Kalotai Reformdtus Egyhdzmegye vizitici6s jegyz&konyvei az Erdélyi Reformitus Egy-
hizkeriilet kolozsvéri Gytjtslevéltaraban. V6. SEBESTYEN 1993b. 125. A Kolozs-Kalotai (Kalota-
szegi) Reformitus Egyhizmegye népoktatésinak adattira a XV, szdzadtél 1900-ig.
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A kalotaszegi varrottas haziiparszer(i miivelésére mar az 1870-es évekbdl vannak
adataink. Gyarmathyné leveleib8l tudjuk, hogy Nyilas Mikséné tanitvinyai varrot-
tasaikat rendelésre-eladdsra készitették. Kalotaszeg nagyasszonya ekkor mar ismerte a
varrottaskészités minden titkit a fodorviszon szovésétsl az 8si mintak irdsaig, varra-
sdig. Rendeléseiben pontosan meghatirozta a varrottas anyagit, médjit, mintijat, s6t
gyakran az drat is. Nyilas Miksdnénak 1875. mircius 16-dn frott levelében példiul a
kovetkez8ket kérte: ,Kedves Pepi néni! Ezt a formét — csak, hogy kétfeldl nagy-
borséhimet melléje — kezd)ék varrni az én paplanlepedémbe. Alkudja meg Pepi néni
jolt” Par nap mulva Gjabb levelet kiildétt: ,Istdlom ezt a varrds dolgar j6l eligazitani,
mert nem nekem kell s gy kényesebb a dolog. Tehat ez a forma kell 10 szélbe, de elébb
a széleket mind levdgni és nagyon szépen ossze toldani s agy kivarrni. Egy szélért nem
kap tobbet 50 krjcdrnal, de ennyi elég is érte. Ha a gyolcs nem lenne )6, lehetne talin
viszonra varrni, csak nehogy durva legyen és keskeny se mert 10 singnél valamivel tbb
kell.” ,Kedves Pepi néni! - irta egy keltezetlen levelében —Istilom erre a gyolcsra még
ma varratni vagy hirom formadt, a szépib&l nagyot és kicsit is. Kap érte majd egy par pi-
culdt, aki varrja.” A varrottasakért fizetett piculak szerény jovedelmet jelentettek, ga-
lans adomanyok ritkdn ugyan, de el6fordultak: ,Kedves Pepi néni! Ezt az 50 forintot
Tisza kiildi, ossza ki Pepi néni a dolgosai kozott” — irta egyik levelében (Gyarmathy
csaldd hagyatéka a Kolozsvari A]lamx Levéltarban).

Az 1885-6s orszigos kidllitds sikere lehet8vé tette a kalotaszegi hiziipar megterem-
tését. Gyarmathy Zsiginé 6 szervez8nek bizonyult, a gyer6monostoriakon kiviil ma-
gahoz hivatta a kornyez3 falvak asszonynépének aprajat-nagyjat. Sz8tték a fodor-
visznat, frtdk és varrtik az &si mintdkat. Kalotaszeg asszonyainak, leinyainak szépér-
zéke, kéziigyessége, paratlan szorgalma és Gyarmathyné tolla révidesen orszdg-vilag
elStt ismertté tette a varrottast.

A Gyarmathyné dltal bemutatott varrottasok elsé nemzetkozi sikeriiket az 1887-es
briisszel: kidllitdson arattak. (A megrendelk kozott ott volt a belga kirdlynd is!) Ezt
kovette az 1890-es bécsi gazdasidgi és erdészeti kiallitds, amelyen a varrottasokat diszok-
levéllel tiintették ki. Az drusitissal egybekétott kiallitds olyan jelent8s anyagi sikert ho-
zott, hogy a nyitvatartdst hirom hénappal meghosszabbrottik. A varrottasok az 1904-es
St-Louis-1 vilagkidllitdson is hirnevitkhoz méltdan szerepeltek. Itt a magyar kidllitasi pavi-
lon homlokzatdt Korosfsi-Kriesch Aladirnak a népviseletbe 6ltdzott, templomba mené
kalotaszegieket dbrizolé monumentilis freskéja diszitette. Az 1905-6s liege-1 kidllita-
son a kalotaszegi varrottasokat tjra diszoklevéllel tiintették ki. A sikerek folytatédrak
az 1905-6s mildndi vildgkidllitdson, az 1908-as londoni nemzetkozi kiallitdson és az
1909-es berlini népmiivészeti kiallitdson.

Gyarmathyné kit{ing gyakorlati érzékkel intézte az egyre szélesed6 vallalkozas iiz-
leti részét. Kapcsolatot teremtett druhdzakkal, bazdrokkal, bizoményosokkal, divat-
szalonokkal, mtzeumokkal. Ar]egyzekeket kiildétt, rendeléseket vett fel, konyvelt.
Levelei bejértak az orszdgot, egész Eurépit, eljutottak Amerikaba is, a leveleket pedig
kovették a gyonyor( varrottasok. 1891 &szén Brody Sandor a kévetkezéket frta Gyar-
mathy Zsiganénak: ,Egy par hénapig Itdlidban jartunk és csaknem minden vérosban
taliltam kalotaszegire, az antikviriusok azt mondjik red, hogy magyar csipke és szere-
tik” (Kolozsvari Allami Levéltar). A belféldi és kulfold1 plac megteremtése jovedelme-
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z6vé tette a varrottaskészitést. Gyarmathyné keményboritdst nagyméreti fiizete a var-
rottas hdziipar val6sdgos adattira, amelybe pontosan feljegyezte a rendeléseket, az iigy-
felek névsorit, a varrottasok drjegyzékét, konyvelte a villalkozds pénzigyi részét stb.
(A Gyarmathy csalad hagyatéka a Kolozsvéri Allami Levéltarban). Az alibbiakban ko-
z6ljiik e fiizet alapjin a legkelend8bb kalotaszegi varrottasok jegyzékét:

A varrottas neve Minta szerinti elnevezése Ara
Terit8k Telegdy Rajzos 140 korona
Bikali tulipinos 7 korona
selymes-herelevéllel
nagymakkos
pillangés
csigds
gyongyvirdgos-tulipin
Fuggonyok csavaros, tinyéros, csillagos
(egy ablakra valé) 130 korona
patkés 120 korona
bimbés cseres 92 korona
Asztal-futék kortvés selymes ‘ 38 korona
csigds 24 korona
seses 28 korona
tinyéros, csavaros
Aszulteritsk patkés, piros, csigds
Varrottas-szél borsés, csavaros, epres, medvés
Pirna-héj; 8 korona
Agyterits 50 korona
Mellény 8 korona
Régi kends 14 korona
Terit régi csupokbdl 44 korona
Fodorvaszon métere 1.60”

Ebbsl a felsorolasbél lithats, hogy Gyarmathyné alkalmazkodott a piac igényei-
hez, a régi pirnacsipok helyett inkabb a polgari, {&ari lakasbelssk izlésének megfelels
asztalteritSket, futdkat, fiiggényoket, teritSket varratta,

Mennyit jévedelmezett a varrottas haziipar? A Kolozsviri Kereskedelmi és Iparka-
mara jelentései szerint Gyarmathy Zsiginé nyolc kalotaszegi kozségbdl - Magyar-
gyerémonostor, Kérésfs, Sarvasar, Nyirszd, Banffyhunyad, Damos, Magyarbikal,
Zsobok — 200-400 asszonyt és leanyt foglalkoztatott.* A varrottasokbol évi jovedel-
miik a kévetkez&képpen alakult:

8. A Kolozsviri Kereskedelmi és Iparkamara Jelentése 1886-1889. 106. és 1891. A kalotaszegi ember
féfoglalkozisa természetesen a foldmiivelés volt, gyakran bérmunkit is vallalt. A Kalotaszeg (Banffy-
hunyad) cimf{ lap (1891. 28. szdm) tudésitdsa példul arrél irt, hogy Kalotaszeg-vidékérsl 1000 ember
ment ki aratni Magyarorszigra, ugyanis az éghajlati kiilonbség ezt lehetdvé tette.
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1886 = 2 100 forint 1889 = 5200 forint
1887 = 2 800 forint 1890 = 8 050 forint
1888 = 5000 forint 1891 = 8 060 forint

A varrottas haziipar fellenditette a kendertermelést is, mely évente 6700 forintot
jovedelmezett. KésSbb a kalotaszegiek éves keresete a 10~12 000 forintot is elérte.
Gyarmathyné adatai szerint a legtbb varrottast a korosfSiek készitették: ,,csak az egy
Ko6rostdre bement varrottasért vagy 10 000 forint” frta biiszkén.’

A nép szegénysége, a pénzszerzési lehet8ség, a kereskedsi szellem elhatalmasoda-
sa sa]nos kiros kovetkezményekkel is jart: megkezd8dstt a néprajzi értéket képvisels
regl tirgyak drusitdsa. fme Gyarmathy Zsiginé egyik bejegyzése: ,1885. szeptember
22-én az elarusitd iroda részére feladtam:

—128 db kancsé a 25 krajcar
88 db kulacsa15 ”

- 10kiscsatlésa12
16 db kulacsa30 ”

- 1dbkorséa 1~

— 2db. csatlés nagyobb a 80 krajcar

— 20 db tilacskaa 12 krajcar” (Kolozsvéri Allami Levéltar).

Kés&bb beldtta, hogy mennyire kros volt az eredeti népmiivészeti tirgyak drusita-
sa, és a Kalotaszegi Muzeum létrehozasaval probalta elejét venni Kalotaszeg tovibbi
kifosztisinak. Szomordan frta 1907. dprilis 4-én Zempléni Arpadnak, a Petsfi Tarsasdg
titkdrdnak: ,Van ennek a szegény szép vidéknek egy olyan elintézni val6ja, mely mar
éppen a tizenkettedik 6riba jutott, mely sokkal fontosabb mint egyelére tetszik. A
Kalotaszegi Mizeumot kell mar megesinalni, mert miris viligga hordtik éppen azt az
eredeti sok nemzeti kincset, melyet vétek volt a kiilfold prédajira bocsdjtani. Most te-
hét erre gy(ijtenek és erre kell egy hangversenyt rendezni.” Kiilonésen szivén viselte az
8si mintak meg8rzését, a fiatal lednyoknak valé tovibbadasit. A banffyhunyadi llami
iskoldban 1884-t8] a n61 kézimunka feliigyel§je Gyarmathyné volt. A leanyok hetente
héromszor foglalkoztak kalotaszegi varrassal és az évvégi vizsgak alkalméval nagy nép-
szer(iségnek 6rvendd kiallitdsokat rendeztek. Az 1897-98-as tanévtél kezdve az isko-
liban kétéves kézimunka tanfolyam indult, amelyre évente 12 tanuléleanyt vettek fel a
kérnyezs falvakbol.'® 1901-ben sajat koltségén hirom hénapos kalotaszegi varré-
tanfolyamot szervezett, amelyen gyoroki (Arad megye) csingé (Bukovinibél dtte-
lepiilt) asszonyok is részt vettek (S. BARTHA 1973). Kiilénés gondoskodassal fordult

|

9. GYARMATHY 1896. 26. — Beszdmolt arrél, hogy a varrottasok eljutottak az arisztokrata csalidok-
hoz is. Els& {8iri visarléja Esterhizy Pdlné hercegasszony volt, de a megrendelsk kozo1t szerepeltek
a Habsburg-csaldd tagjai. Erzsébet kirdlyng g6dollsi kastélydt, [6zsef {6herceg titrafiiredi nyaraléjit
diszitetie varrottasokkal. Visirolt kalotaszegit Lajos Viktor {6herceg, a kirdly testvére. Maria Valéria
és Maria Terézia f8hercegndk harom szobit rendeztettek be kék-fehér varrottassal (1016 forintba
keriilt).
10. A Banffyhunyadi Magyar Kirilyi Elemi és Felsé Népiskoldk Ertesitje az 1894-95-6s tanévrdl, V6.
SEBESTYEN 1991.
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a kalotaszegi szegény gyermekek és arvik felé. A hunyadi iskola szegény tanul6inak
gydmolitdsdra alapitvanyt (Gyarmathy Zsiginé Alap) létesitett, amelynek alapt8kéje
1890-ben 100 forint, 1902-ben 420 forint volt. A banffyhunyadi arvak szimaéra gyer-
mekmenhelyet alapitott, aminek fenntart6ja és védnoke volt.

Kalotaszeg szellemi kézpontja

Gyarmathy Zsigéné sziil5f6ld)éért, nemzetéért 6t évtizeden 4t faradhatatlanul dolgo-
zott, Kalotaszeg tarsadalmi, miivel6dési életének minden mozduldsiban részt villalt.
Bénffyhunyadi otthona, melynek ajtaja mindig nyitva allt az irék, tudésok, miivészek,
neves politikusok el&tt, a vidék igazi szellemi kézpontjanak szamitott.

Milyennek litta a mizeumnak is beill§ Gyarmathy-hazat 1897-ben az Alf6ld (Arad)
cim{ lap riportere? ,A F6-utcza végén hossza épiilet. ElStte kert, szakadisig tele ré-
zsafakkal, szinpompds krizantinokkal. A haz falit, tetejét befutja a félig érett fuirtok-
kel teli sz816 inda. Egyik sarokban egy csoport orgonabokor, ez a hiz asszonydnak a
kedvenc helye. Itt olvas tavasszal orgonavirigziskor ... Shakespearet. A hosszu iiveges
tornac egy kidllits. Itt van félhalmozva a téméntelen sok varrottas, melyet munkasai,
kiknek Gyarmathyné kenyeret, életet ad, hordanak éssze. Jétevé angyala az egész kor-
nyéknek a sz6 igazi értelmében ... Lakosztéilya a régi kuridban egyszer(, nemes izlésd.
A varrottas itt is mindeniitt ezerféle médon érvényre juttatva. Bimulatos szép volt az
a két szoba, melyet Jézsef f6herceg fogaddsira rendezett be ... vorossel kivart sirgis
fodorviszonnal ékesitve. A kis szalon viligoskék. Itt domindl a fiba metszés is ... S6-
tét paczolt faba magyaros ornamentika karcolva, ami élénket iit el viligos vonalaival a
sotét alaptol. A korségy(ijtemény ... foglalja el az 6ridsi ebédls egyik sarkat. Van vagy
kétszdz darab. Mindmegannyi régiség, unikum ... Innen nyilik az irészoba ... Egysze-
rii, izléses, mint maga a nagyasszony. Egy kis kényvtir a magyar remekirék miveivel,
tetején fényképek, mindegyiken elismerd sorok. Ott van Jozsef {6herceg nejével, Kos-
suth, Jékai, Munkicsyék, Brassai bicsi ... Egy apré asztalkan kényvhalmaz, csupa ir6-
asszony dedikilt kényve. Iréasztala egy ablak elétt all, melyeken 4t bekészontenek az
erdélyi havasok. Rajta az ura, gyermekei arcképe, egy nagy virdgbokréta, egy csomé
teleirt kutyanyelv” (V. HOSCHKE 1897).

Gyarmathynét gyakran keresték £6l otthondban a kor neves etnografusai, segitette
a gy(ijtésben Herman Ott6t, Xantus Janost, Herrmann Antalt, a fonogriffal val6 nép-
dalgyfijtés attérsjét, Vikar Bélat. Janké Janos Gyarmathyék anyagi és erkdlesi timo-
gatdsival irta meg Kalotaszeg magyar népe cim{ Gtt6r8 munkajat. Janko felkérte
Gyarmathynét, hogy irja meg konyvében a varrottasokrél sz616 részt (Czucza Janos a
kalotaszegi nyelvjarasrdl irt). 1891. julius 2-dn siirgette a munka megkezdését: ,Ezek
utdn pedig j6n levelem {8 kérelme, szives igéretét birom Nagysadnak a varrottasokra
vonatkozé rész megirasit illetSen. Most felkérem Nagysadot, hogy legyen szives a
munkéba belefogni. A nagysid munkdjinak vazit, ahogy azt Kolozsvért ... megéllapi-
tottuk, mellékelve kiilldém azon megjegyzéssel hogy annak esetleges kibSvitését avagy
némi médositasit Nagysigod a sajit belatdsa és sziikség szerint eszkzolheti, s hogy ez
csak tdjékoztaté kivan lenni arrdl, milyen a tudominyos vizsgalati médszer kerete.
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A munkaval egyidejiileg még két dolgot kell késziteni, melyek szintén Nagysigod ter-
helik. Egyik a varrottas magyardzé sz6tdra, masik a f6motivumok durva elemzé rajza.
Prébéul ide rajzolok néhanyat, e rajzok célja tisztdn a végs&ig redukalt alakok legegy-
szer{ibb dbrizoldsa s ez kézolhetd még a sz6téri papiron is. Végtelen 6rémet szerezne,
ha mire Binffyhunyadra keriilok, a kézirat egy részét mdr lathatnam ... az egész
kéziratra szeptemberre lesz sziikség.”

A kalotaszegi varrottasrdl igért tanulmanyat Gyarmathyné — a Janké dltal igényelt
formdban — sajnos nem készitette el. A konyvben megjelent néhany oldalon az 1885-
os kiallitasrdl, az elsé arisztokrata vasarlékrol, valamint azon elképzelésérdl irt, mely
szerint a népi varrottas az Gri himzések utinzasibdl keletkezett. Feltételezhetd, hogy
a nagyon igénybe vett asszonynak az elmélyilt tudomanyos kutatisra mar nem jutott
ideje. Gyarmathy Zsigdnét és Janké Janost szorosan dsszekotdtte a nép- és nemzet-
szolgélat kozos hite, amelyrdl a neves tudés 1896. jinius 24-én a kovetkez8ket irta:
»Ha érdemem van Kalotaszegen egyiltaldn, bizony Nagysid az els6, de a legilletéke-
sebb is, aki ezt elismeri s meg is mondja ... Bennem éla hit, hogy az az igaz munka, amit
mi végziink, még visszahozza a jobb idSket” (Kolozsvari Allami Levéltar).

Gyarmathy Zsigdné segitette a Kalotaszegre latogat6 képzdmivészeket is. Az §
vendégeként jirt és festett a vidéken Munkacsy Mihdly (felesége a périzsi estélyeken
gyakran jelent meg kalotaszegiben), az angol Walter Crane, a preraffaelitik vezére stb.
Edvi-Illés Aladdr kalotaszegi Gtjai sordn tobbszér is felkereste Gyarmathynét. Haga-
b6l 1906. szeptember 21-én frott levelében Jan Van Essen holland fest& szamara varrot-
tast kért, majd igy folytatta: ,,Alig virom mar azt az 1d6t, hogy az itteni tapasztalataim-
mal gazdagodva oly hosszi tavollét utan ismét festhessem Kalotaszeget, népét és ba-
jos vidékét” (Kolozsvari Allami Levéltar).

Malonyay Dezsd és A kalotaszegi magyar nép miivészete cim{ kétet munkatdrsai
mellzték Gyarmathyné tanicsait (kivételnek szamitott az el&bbiekben emlitett Edvi-
Illés). A miivészpolitikus K. Lippich Elek, Malonyay Dezsé, Kriesch Aladir felcehets-
en azért nem keresték a kapcsolatot Gyarmathynéval, mert villalkozisukat el6zmény
nélkiili felfedezésnek kivantik beillitani. Ok ugyanis nem értettek egyet Gyar-
mathynénak a kalotaszegi varrottas eredetére vonatkoz6 feltételezéseivel. Attetelesen
biraltak, amikor Pentsyj és Szentgyorgyi L.: Kalotaszegi varrottas albumdnak alapté-
vedésérél irtak, mely azt dllitotta, hogy a varrottasokat a nép az Gri osztilytdl vette dt.
Ok az ellenkez8jét hirdették, szerintiik a kalotaszegi stilus a néptél szarmazott. A ké-
s&bbi kutatiasok azonban valészinfisitették, hogy mindkét feltételezés részben igaz,
ugyanis a kalotaszegi varrottas sajitos formakincse, stilusa —amelyet a kozsség izlése
elfogadott és hagyomanyként tovibb adott — tébb forrdsbol: az &si orokseObol az un
himzések elemeib6l és kolesonzésekbdl alakult ki (PENTEK 1979. 18).

Erdekes, hogy Gyarmathy Zsiginé ebben a kérdésben Janké Janos véleményét is
kikérte, aki 1891. augusztus 27-én a kovetkez6ket irta: ,,A varrottas szdrmazdisat nyilt
kérdésnek tekintem, csak azt kivinom megjegyezni, hogy miutdn a varrottas megvan
a székelyeknél, csangoknil, tovibb a t6réknel, valészing, hogy a népb6l eredt, bir ez
nem zdrja ki, hogy Kalotaszegen az urak elébb ismerték azt, mint a nép” (Kolozsvari
Allami Leveltar)



Gyarmathy Zsigdné Hory Etelka élete és munkdssdga 51

Gyarmathy Zsigané férje haldla utin (1908) fokozatosan visszavonult a kézszerep-
1ést8l, a banffyhunyadi temet&ben 1év8 sir gondja foglalkoztatta. Svédorszagbél hoza-
tott fekete marvanybol késziilt az a derékba tort emlékoszlop, mely taldn azt sugallta,
hogy férje hirtelen, tragikus halila Kalotaszeg nagyasszonyanak életmiivét is kettétor-
te. Gyarmathy Zsigané 1910. dprilis 9-én — 67 éves koraban ~ hunyt el a kolozsvari Vé-
roskereszt Egylet Erzsébet-Miria kérhazaban. Stlyos, rikos betegségén rokona, dr.
Brant J6zsef professzor sem tudott segiteni. Binffyhunyadon soha nem litott hatal-
mas témeg kisérte utolsé utjira, gyaszbeszédet Ravasz Ldszl6 reformdtus plispsk
mondott."

Szellemi végrendeletében a kalotaszegi magyar népet jeldlte meg 6rokoséiil: , A ka-
lotaszegi varrottas az a magyar hdziipar, amelynek fejlesztését, terjesziését ritok ha-
gyom 6rokil, ti vagytok hivatva, hogy folytassitok azt, amit én elkezdtem.” A kalota-
szegi varrottas hdziipar azéta is életet adé kenyeret jelent a kalotaszegi magyarsignak.
Ez nagyrészt Gyarmathy Zsiginénak kdszonhetd.
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Kalotaszeg mély gydszba elborul

Nem selyemmel, gyonggyel himeznek ott
Sz4z varrottas patyolat fehérjén:

Ezer kdnny hagy most mély, tartés nyomot.”
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KALMAN SEBESTYEN
Life and Work of Mrs. Zsiga Gyarmathy Etelka Hory

Mrs. Zsiga Gyarmathy (1843-1910), the ,grande dame” of Kalotaszeg and a popular writer around
the turn of the century, directed the cultural and intellectual life of this region for half a century,
supporting it with her patronage. She discovered the Kalotaszeg varrottas, a type of peasant em-
broidery then no longer is use, and developed it into a cottage industry, spreading its fame.

The author draws on archive sources — principally the previously unknown legacy of the
Gyarmathy family preserved in Kolozsvir (Cluj) - to present the life and work of this extraordi-
nary woman. He traces the triumphal path of Kalotaszeg varrortas embroideries from the rectory in
Gyer&monostor, through the 1885 national exposition, to international fame at the expositions
held in Brussels (1887) and Vienna (1890) and the World Expositions of Saint Louis (1904) and
Milan (1905).

Mrs. Zsiga Gyarmathy helped the renowned ethnographers of the time, Otté Herman, Jinos
Xantus, Antal Herman, Béla Vikir and Jinos Janké in their work of collecting and exploration,
while Mihily Munkicsy, Aladir Edvi 1llés and the Englishman Walter Crane, leader of the Pre-
Raphaelites were also her guests and painted there.

It is a fact of literary history that her writings introduced Hungarian readers to the life of the
people of Kalotaszeg.

The author first cites data from Mrs. Gyarmathy’s accounts to illustrate the commercial trade
in Kalotaszeg varrottas embroideries. The Kalotaszeg varrottas cottage indusiry still provides a
source of income for people in the region.
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Példdk a népi-népies elemek megjelenéséhez
és elterjedésébez az enteribrokben

A népi kulttra, amely 8nmagdban is sokrétf, és 6sszetevinek kialakuldsiban szémos
kapcsolédassal kotddik més tarsadalmi rétegek miiveltségéhez, valtozatos formdkban és
megval6sulisi médozatokban hat vissza a tirsadalom kiilonbéz8 szintjein a befogadasi-
ra készséget mutat6 kdzegekre. E folyamat dbrazolisihoz, érzékeltetéséhez a Néprajzi
Mizeumban rendezett ,Kalotaszeg — A népmiivészet felfedezése” c. kiillitds targyak,
fényképek, és Gjonnan feltirt dokumenticiés anyag kozzétételével jarult hozza.

A falusi kulttra jeles tirgyai abban a térténelmi korban — a malt szizad misodik fe-
lében — kaphattak jelent8séget egyben értéket nem csupdn hasznaléik és készit8ik, ha-
nem mids tdrsadalmi rétegek szdmdra is, amikor kikeriiltek sajit, természetes kérnye-
zetiikb@l, és mint a nemzeti ipar reprezentansal kaptak helyet a viligkidllitdsok bemu-
taté pavilonjaiban, ugyanakkor pedig a mazeumi kiéllitisok Vltrmelben is. Ertékeinek
elismeréséhez a tdrsadalmi befogadds rugalmasségira volt sziikség, annak a mivelt ré-
tegnek a jelenlétére, amely izlésében és szemléletében a miitoriénetileg feltdrt, és a mi-
iparban eklektikusan alkalmazott historizalé stilus légkorében nevelkedett, és amely
szdmira nemcsak az 1d6 tagult ki a mivelddéstorténet eredményeinek széles kortivé
valasaval, ij tudomanyos diszciplinik megjelenésével (régészet, miivészettorténet, et-
nografia), hanem a téris: a gyarmatbirodalmak jévoltibél az eurépai ismertségbe emelt eg-
zotikus viligbél érkezett hiraddsokkal, a zoolégiai, botanikai és néprajzi expedicidk targyi
anyagdval. A killonboz8 kulerak egyide)(i jelenléte a kudllitdsok kozonségének szemléletét
tgitottaaz idegen, szokatlan jelenségek értékelésének irdnydban.

Azokban az orszigokban — kéztitk Magyarorszigon is —, ahol az 6nillg, fejlett ha-
zai ipar megteremtésén még csak firadoztak, otta falusi kulttra sajitos esztétikumot
hordoz¢ tirgyai, termékei — részben az onelldtds, részben a hiziipar, illetve kisipar
szintjén készitve ~ szerepelhettek a nemzetgazdasigban elfoglalt ardnyuknak megfele-
16 hangsﬁl]ya] a bemutatékon, ipari killitisokon. Az egyes orszigok ipari teljesitmé-
nyeinek e szintereken zajl6 megmérettetése serkenten hatott a fejlett eurépai orszi-
gokéhoz képest szerényebb teljesitményeket felmutatni képes orszagokra. Ugyaneb-
ben a térségben az 6nillé nemzetillam kibontakoztatisinak céljatsl vezérelve, a népi
kultira, a népmivészet felfedezése, ismeretének tirsadalmi elterjedtsége, a miivésze-
tekben a nemzeti stilus megteremtésének gondolatval egybeforrva, a nemzet identi-
fikdci6s torekvéseinek lett egyik sarkkove.

Ennek a kiegyezés utani lendiiletesen fejl6d& korszaknak volt tevékeny alakja Zichy
Jend groéf, akinek mitkédése az utékor szdmara elsGsorban az iltala vezetett keleu ex-
pediciok eredményei révén vilt ismertté. Zlchy a magyarsdg Sstorténeti kapcsolata1t
kutatta Azsidban. A kor hivatdsos tudésait is megnyerte kutatéutjai szamdra, és ezzel
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villalkozdsa a bontakozé régészeti-nyelvészeti-etnografiai kutatasokkal kapesolédhatott
egybe a milleniumi évfordulé idészakiban (Archeolégiai Ertesits XXVI. 1906. 385).

Az életat egészét tekintve ma mar kevéssé ismertek sokoldald miikodésének az ex-
pediciékndl is hangstlyosabb részei, mégis ezek ismeretében értelmezhet annak a két
tényképnek a tartalma, mivelSdéstorténeti jelentSsége, amelyek a gréf Bihar megyei
vaddszkastélyanak népiesen berendezett szalonjirél és ebédlhelyiségérsl késziltek
(MINM Térténeti Fényképtar ltsz. 78318; 78319). A fényképek bekeriiltek a ,Kalota-
szeg...” . kidllitdsba is, mint a 19. szdzad vég arisztokricia népiség-népiesség iranti ér-
dekldését kifejezd példak. Zichy Jend személye — a magyar arisztokricia kiegyezés
utdni nemzedékének tagjaként, kozéleti szereplésével — szorosan kapcsolédott egybe
ennek az id8szaknak a politika és a nemzetgazdasig teriiletein végbement folyamatai-
hoz. Igy az alakjival, tevékenységével kdzvetleniil kapcsolatba hozhat6 jelenségek kor-
szakos érvénytinek tekinthet&k.

Zichy Jend grof (1837. Sarszentmihaly, Fejér vim. — 1906. Meran, Ausztira [ma Me-
rino, Olaszorszdg]) a magyar fénemesség egyik 6si, késébb szimos dgra szétvalé nem-
zetségébdl szdrmazott, mely az Arpid-korig vezette vissza eredetet s a Habsbur-
gok adomanyozta férangjuk is az elsék kozott keletkezett (BAKACS 1963). Zichy
Jend a gazdasigilag j6l érvényesiil8 Fejér megyei dgnak volt kézvetlen leszdrmazottja,
amely modern, beruhdzisokkal fejlesztett majorsigi gazdilkodasaval a megyei nagy-
birtokok kézott élen jart (PENZES 1872. 58-59; KAROLY 1896. 1. 522). Apja, Ed-
mund gréf, nemcsak jelentds, t6bb tizezer kat. h. kiterjedést birtok tulajdonosa volt
Fehér, Arva és Bihar megyékben (Magyarorszag foldbirtokosai 1893), hanem rokona
és j6 bardtja Széchenyi Istvinnak (Budapesti Hirlap 1906. 355), s mindamellett a hazai
képz&miivészet élet fellenditéséért publikiciés tevekenysegevel sikraszillé migyijts.
Ilyen min&ségében Budapesten és Bécsben egyarant szimon tartottdk &t (SZINNYEI
1914. 1814). Zichy Jen& t8le 6rokolte a miigy(ijtés szenvedélyét, a szép targyak irdnti
szeretét és kifinomult, széleskorien fejlett zlését. Ugyanakkor a csalidban 6 folytatta
a reformnemzedék dltal megkezdett, a honi fejlédés — f6képpen a nemzetgazdasag és
iparfejlesztés — érdekében megtett lépéseket. Ifjukori indittatdsira kétségkiviil nagy
hatdssal volt Széchenyi Istvin személye, akivel rokoni viszony révén kézvetleniil is
kapcsolatba keriilt, és a déblingi birtokon vele toleote 1d8szak életre sz616 Gtmutatist,
és villalt kotelezettséget jelentett szimara kés@bbi kozéleti tevékenységében. Széche-
nyi javaslatdra, és annak fiaival Béldval és Odénnel egyitt, valamint Karolyn Gyula tar-
sasdgaban tette meg els& nagyobb kilfsldi Gyat , ... utaztassuk 8ket, és pedig ne Parizs-
bavagy Londonba kiildjiik 6ket, hanem Keletre. Az utazis fejlesztendi 6ket, 4j lit6ha-
tart nyitand el&ttik és alkalom leend akkor tanulniok, mert hiszen sokra kell

elkésziilniok.” (Anyagi Erdekeink 1879. 119). Ekkor, 1857-ben jirtik be Toérokorsza-
got, Kis-Azsiat a Krim félszigetig, Gérogorszagot, majd Eurépa mis orszagait (VU
1896.281). A tovibbiakban Z1chy]eno német egyetemeken tanult, s hazatérve - térek-
vésel dltal vezérelten, rangjinak, vagyonanak biztos hitterével — kapcsolédott be a po-
litikai életbe. EI&bb sziil6helyének, Fejér virmegyének lett f8szolgabirdja, majd 1860-
ban a bodajki keriilet orszaggy(ilési képviselsjének jeloltette magit (GELLERI 1884).
»Szenvedéllyel csiiggstt a politikai palydn” t6bb, mint negyven évig volt tagja minden
orszaggytilésnek - s rovid id6tdl eltekintve — a 67-es elvi alapokon 4ll6 parlamenti el-
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lenzék tiborinak (Budapesti Hirlap 1906. 355. sz.). Politikai pilyafutdsa adta a keretét
- igazi tevékenységi teriiletének — a nemzetgazdasig fejlesztésének munkdjihoz,
amelyhez a kezdeti 8sztonzést Széchenyi szellemisége, kdzvetlen hatdsa jelentette. Ezt
bizonyitjak elsé prébalkozasat is a kdzélet teriiletén. Nemzetgazdasigi ismereteinek
gyarapitdsdra utazott Anglidba, majd az Alféld csatorndzdsa érdekében tett tanulmany-
utat Hollandiaban 1866-ban. Ennek az elképzelésének adott hangot els ropirataban,
melyet egy, a Dundt a Tiszaval 6sszekotd, csatorna tervezésének iigyében irt. (ZICHY
1868). A kezdeti ttkeresés utdn személyes tulajdonsdgainak — j6 szervez& és rabeszélé
készségének — leginkdbb megfeleld tevékenységben, kordnak dlvatos miifajaban, a ki-
allitdsok koriili munkdkban bontakoztatta ki ambicisit. 1876-ban, apja miigy(jtés és a
hazai miidllapotok iranti érdekl8dését kovetve, tett szolgalatokat a Budapesten meg-
rendezett miitorténeti és régiségtani kidllitds koril (GELLERI 1887). Hirnevet, széle-
sebb kérben ismertséget, azonban a székesfehérviri orszigos kidllitdssal szerzett ma-
ganak. A kiallitds gondolata, két éven 4t t6rténé szervezése, majd rendezése és megva-
l6sitdsa egyarant Zichy személyéhez kothetd.

A honi orszigos jelent8ség kiallitdsok eszméje az alakul6 iparegyesiiletben sziile-
tett meg a reformkor végén Kossuth Lajos, Batthydny Lajos, és mas, késébb ismertté
valt politikusok kezdeményezésére ,a hazai ipartargyak istipoldsa céljabél”. Az elss
iparmiikidllitast Pesten, a régi Vigadéban (Redut) rendezték meg 1842-ben. Ezt még
tovibbi hirom kévette, melyekkel pirhuzamosan a nagyobb vidéki virosokban 1s tar-
tottak a f&virosihoz hasonlé bemutatdkat.

Az alkotményossig idszakdban, a kiegyezés utdn, Gj lendiiletet vettek a kidllitdsok,
s a kordbbi id8szakhoz képest szélesebb alapokon, gyors egymdsutanban szervez&d-
tek. Most mir ténylegesen orszigos méret(i volt a részvétel, s igy a kozérdeklédés is
jelent8sebb. 1872-ben Kecskemeten (orszdgos iparmiikidllitds), majd 1876-ban Szege-
den rendeztek kiallitast (V. U. 1885. 210; 285-286; V. U. 1885. 283-284). Ezt kévette
1879-ben a székesfehérviri, a korszak harmadik, vidéken megrendezett bemutaté)a,
mely mind méreteiben, mind kivitelezésének mindségében, megtervezettségében fe-
lilmiilta az el8z8eket. Hiromezer kidllit6 részvételével 80. 000 ,négysz6g méteren”, s
avilagkidllitdsok mintdjara szamos erre a célra emelt ideiglenes épitményben zajlott.
A kiallitdsok magyarorszagi torténetében els6ként itt alakltottak ki 1), méreteiben je-
lent8s, épitett kérnyezetet, kiilfldi mintdra kiilon erre a célra emelt pavilonokkal a va-
rosi [6kertben, és hasznositottdk a méntelep épiileteit is. A kidllitas célja: ,,... a magyar
iparnak hirom év alatti haladisit kell6képpen feltiintetni ... és a fogyaszt6 kézdnséget
.. a legjelent8sebb megrendelési forrasokkal megismertetni.” Csakiigy mint az el6z8
kiallitasoknal itt is az ipari bemutaté volt a legjelent8sebb, azonban helyet kapott a
mez&gazdasig is dllatbemutatéval, valamint a régiségek, a taniigy és a mivészetek is.
Kiilén pavilonban mutattak be a rendez8 apjanak, Zichy Edmundnak, Arva megyei
csaladi uradalmar gy(ijleményes kidllitdssal. Ebben nemcsak a majorsig kit{ing termé-
nyei, erdészetének fl6rija és faundja, de az uradalom teriiletén mitk6dé iskoldk oktata-
si tdrgyai is szerepeltek, nemkiilénben a birtokhoz tartozé falvak hiziipari készitmé-
nyei: faragvinyai és szSttesei. A Zichy-birtok haziipari termékei mellett, mint ahogy a
Vasarnapi Ujsag errol beszdmolt: ,A hazai ipar is b&ven van itt képviselve a székely
daréeztol kezdve ...” a kalotaszegi fafaragvanyokig (V. U. 1879. 330-331). A székesfe-
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hérviri kidllitason szerepeltek ugyanis el8szor az Erdélyi Haziipar- és Iparfejleszts
Egylet dltal Banffyhunyadon létesitett szakiskola ,gyermekjatékkészit6-tanmthely -
ének készitményei (SEBESTYEN 1979, 228).

A honti haznpar jelent8ségének felismerése a benne rejl6 lehet8ségekkel kozvetle-
niil az 1873. évi bécsi viligkidllitisnak koszénhet8. Ezekben az években a haziipar
mecenildsinak iigyét mr az allami térvényhozds szintjén targyaltak (BELLAK 1986/2).
A kérdés egyik jeles partfogéja volt Apponyi Albert gréf — koranak nagyhatdsa ellen-
zéki politikusa ~, akinek: ,Igaza van ... mid8n félemlité az orszaggy(ilésben, hogy Ma-
gyarorszag néprétegei oly b8, s még nem ismert forrasait rejtegetik a munkaképesség-
nek, mely félkarolva és kifejlesztve hatalmas tényez&jévé valhatnék éppen a legszegé-
nyebb osztilyok vagyoni gyarapodasanak.” (V. U. 1879. 330). A kormanyzat elsGsorban
a nyelvteriilet keleti, legszegényebb részét, Erdélyt tdimogatta a haziipar mar hagyoma-
nyosan meglévé formdinak tovabbi erSsitésével, egyesiiletek alapitdsival, mint az Erdé-
lyi Haziipar és Iparfejleszté Egylet (1878.), valamint segélyekkel (GELLERI 1973. 56),
mindenekel&tt pedig a szakoktatds megszervezésével. Kalotaszeg kdzpontjiban Banffy-
hunyadon, a helyi féldrajzi adottsdgok, a havasok nyujtotta fiban gazdag vidék, és az
emberi munkaer8 famegmunkaélison képzett évszdzados gyakorlata egyiittesen bizto-
sitottdk a feltételeit egy fafaragd szakiskola létrehozasinak 1879 tavaszan. Kezdetben
gyermekjitékok készitésével foglalkoztak. A tanmihelyben el@illitott faragvanyokat
még az év nyarin bemutattik a székesfehérviri kidllitison, ahol eziistdijat nyertek
(SEBESTYEN 1994. 55).

Zichy Jend életében a székesfehérvar kiillitas sikere annyira alapvetd jelent8ségi
volt, hogy tovabbi munkdssdga innen vette meghatdrozé irdnyét. A kidllits szervezé-
sének ideje alatt ismerte meg az orszdg iparossigit, a hiziipar — kozottik az emlitett
kalotaszegt faragéipar — kepvnselmt és munkdikat 1s. Zichy személyesen jart virosrél-
virosra, toborozta a hiveket a kiallitishoz, majd segitett a bemutatott termékek érté-
kesitésében megrendeléseket szerezve a vagyonos litogatk bevondsaval. Javaslatdra
rendezték sorra 6sszejoveteleiket a killonb6z8 szakmal szervezetek. Igy jott létre -
részben Székesfehérvirott, részben a f6varosban megtartva — a gazdik konoresszusa,
az erdészek tilése, az iparos ifjisdg vindorgytilése, és a II. orszigos iparosg yules
(GELLERI 1884. 16). E munkalatok sorn szerzett gyakorlati tapasztalatai alapjin irta
meg Zichy programszerien kidolgozott elképzeléseit a magyar ipar fejlesztésérsl.
A reformkori, Kossuth-i védegylet gondolatit elevenitette fel akkor, amikor a hazai
ipar termékeinek fogyasztdsira buzditotta az arisztokricia tagjait. Szorgalmazta tovab-
bé sajit osztilyinak, a f8uraknak és a f6papoknak részvételét a hazai gyaripar megte-
remtésében. A haziipar fejlesztését pedig - a mezei munkasok téli foglalkoztatottsiga-
nak gondjat —az llam feladaként jelolte meg az oktatasiigy fontossiganak hangstlyo-
zdsdval. Ut6bbi kérdést az ipariigy fellenditésében alapvet6 jelent8séglinek tartotta
(ZICHY 1880). Ekkor, az 1881. évi kozgyfilésen, vilasztottik meg az Orszdgos Ma-
gyar Iparegyesiilet elnokének a magyar ipariigyért pénzt és munkit dldoz6 tevékenysé-
géért, valamint az iparossig korében elért népszerliségének koszonhet8en. Elnéki md-
kodéséhez 6 helyzetfelismerd képességgel litotr hozzd, felszimolva a budapesti ipa-
rossig megosztottsigat. Egyesitette az iparos tagsigot tomoritd két szervezetet: az
Iparegyesiiletet és az Altalinos Magyar Iparegyletet, amely Orszégos Iparegyesiilet né-
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ven fuzionalt 1882-ben. Elnéki tisztét Zichy Jen& latta el - élete végéig —. Térsasigi ko-
rokben ekkor ragasztottik rd az ,ipargréf ” elnevezést, melyet a korabeli publicisztika
is felkapott. Inkabb giinyosan, mintsem elismer8en emlegették 6t igy. A korabeli arisz-
tokricia tagjainal a kozéleti tevékenységnek ez a formdja nem szdmitott trsadalmilag
igazén elfogadottnak.

Zichyazonbana tovibbiakban is megkezdett Gtjan haladt. Politikusként foglalkozott
az ipariigy kiillonboz8 kérdéseivel: az iparoktatis szervezésével és a kidllitasok kilonbo-
z6 vilfajaival. Igy elnéke lett a ndiparegylet szervezésében megrendezett 1881-es orszé-
gos ndiparkidllitisnak. E kidllitast azzal a céllal hoztik létre, hogy felderitsék a néi mun-
kaer&t foglalkoztat6 ipardgakat, illetve felmérjék azok halads irinyiban megtett mérté-
két, és feltarjak fejlesztésének kiilonboz lehet8ségeit. A legmagasabb tarsadalmi korok
rendezvény irdnti érdekl&dése eredményezte a kidllitds pénziigyi hasznit, mely alapjit
képezte a késSbbiekben egy néipariskola létesitésének. Zichy kezdeményezésére indi-
tottak pénzgyijt6 mozgalmat. Az igy dsszegyfilt 6sszegb6l korszerl szovészékeket vet-
tek, s ezeket szétosztottdk a riszorultak kozott a szvSipar fejlesztésének, timogatdsa-
nak érdekében. Maga Zichy pedig sajat koltségén e gy egész munkatermet rendezett bea
ndiparegylet 1skola|aban E kezdemenyezesek nyomdn szervez8dtek azutdn orszdgszer-
te ipariskoldk a nk szamara is (GELLERI 1887. 290-293).

A néiparkiallitasrol Gelléri Mér irt jelentést a szakminisztériumok megbizasibél.
Ebben kitért a banffyhunyadi jitékiparra is, amely itt a kidllitison egyediilallé médon
képviselte ezt az iparigat. A mihely bizonyos Schonhut Vilmos, osztrik faragdszati
szakiskolai tandr vezetése alatt allt (SEBESTYEN 1979. 228). A tanmiihely olcso els-
allitdsa jatékai, hintalovak, és 16fogatok ,,... nemcsak Kolozsviron érvendhettek nagy
keresletnek, de a Lajtan tal is, killondsen a bivalyfogatok, melyeket a kolozsvari elSke-
18ségek kiilfoldon ismerhettek meg.” A jelentésbdl toviabba megtudhatjuk azt is, hogy
a fafaragé hiziiparnak e miifaja mennyire k618d61t az osztrak-német mintdkhoz. Maga
Gellér1 Mér s tanu]manyozta a szaszorszdgi Erchegység haziiparos falvait, melyeket
sajat koleségén jart be. Az itteni, evszazados multd ;ateklpart, annak jol kiépitett felté-
telrendszerét: a gépi felszereltséget, a szakiskolik nyidjrotta képzési rendszert dllitotta
mintaul a hazai viszonyok elé (GELLERI 1881. 106-110). A magyar iparosok részérél,
az Orszagos Iparegyesiilet képviseletében tortént a hivatalos kapcsolatfelvétel az alss-
ausztriai iparegylettel. Az osztrik iparosok az 1885. évi budapesti orszdgos kiillitdson
mdr szervezetileg képviseltették magukat. A két iparos egyesiilet ko261t ezutdn a ldto-
gatdsok tovabb folytatédtak, nem kis mértékben Zichy személyének koszonhet&en,
aki a mozgatéereje volt e kapcsolat tartdsanak: ,Mult évi mikodéstink végére esik az
alsé-ausztriai iparegylet litogatdsa. Mi a legtekintélyesebb rokonegyletet a monarchidban

.. tart karokkal fogadtuk, ... most volt eldsz8r alkalom a két rokonegylet tagjainak egy-
miés k6z6tt bens6bb érintkezni.” Tovabbi: ,Zajos tetszést aratott az a buzditasa is [ti.
Zichy Jen&é] — mellyel utalva a bécsi iparegyletnek rank nézve mintaul szolgalé miiks-
désére —f8leg azt célozta, hogy az osztrik iparosok hazai iparunkat elémenetelében és
villalkozésaiban tovibbi példaadissal timogassik.” (Magyar Ipar 1885. 169; 173-177;
GELLERI 1888)

Zichynek a kalotaszegi fafaragé haziiparral val6 kapcsolatahoz az Gjabb adalékot az
1885. évi Orszigos iltaldnos kidllitds eseményei szolgaltattak. A kidllits tigye minisz-
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tériumi szervezés ald keriilt, és Zichy Jen&t nevezték ki a kidllitds misodelnskének.
Zichy itt szerzett érdemeiért kapta meg az els§ osztilyt vaskoronarendet, az egyik leg-
magasabb allami kitiintetést. (GELLERI 1887.290-293). A kidllitds korszakos jelen-
t8séglinek tarthatd, mivel a kalotaszegi népi kultdra itteni sikeres bemutatkozdsité!
szamithaté a magyar népi kultdra divattd valdsanak indittatisa (KRESZ 1968. 1-36).
Jolleheta flgyelem els6sorban a néi kézimunkikra irinyult (GYARMATHYNE 1901.
178-182), megls a tovabbiakban ez az esemény gyakorolt dontd befolyast a kalotasze-
gi kultdra miés teriileteire, vonatkozdsaira. A haziipari csoportban itt bemutatott tizen-
ot parasztszoba egyike volt a kalotaszegi, ahol ,.... hat életnagysigu alakja a népéletbs!
aztajelenetet dbrazolja, mid6n egy csalad néhény tagja lakodalomra indulva, éppen vi-
rakozik a ,,behivé véfélyre”. A tobb alakot felvonultaté csoport bibui ugyanannak a
Schénhut Vilmos ,gyermekjaték készits”-nek munkai voltak, aki a banffyhunyadi fa-
faragé iskoldt is vezette. A szobai jelenet egyik szerepldje egy legényke, aki gyermek-
jatékot farag, .,... jeléiil annak, hogy Banffyhunyadon tanm{hely van, melynek célja,
Bénffyhunyadon gyermekjaték-készitést haziiparként meghonositani.” (HERICH
1885.29-33). Vélhet8en ez a sikeres bemutatd, az itt megalkotott népviseletes figurdk
adidk Schonhut Vilmos szdmidra az 8tletet, hogy a fafaragé haziipar munkasaival, a
gyermekjitékok mellett, erdélyi népviseletes zsdnerfigurak készitésével is probilkoz-
zon (vé. SEBESTYEN 1979. 228). Annyi azonban bizonyos, hogy ilyen, a banffyhu-
nyadi —akkor mar iparvillalattd alakitott — mthelyben — vagy annak hatdsdra — készilt er-
délyi népviseletes faszobrok Zichy Jend birtokiba is keriiltek. Zichy ezekbél a példa-
nyokbdl talin az els6k kzdtt kaphatott ajindékba, hiszen: ,Kiallitdsok alkalmaval sok
remek munkdt kapott, képére faragott botot, cimerrel ékitett hordét, egérbsrbsl készi-
tett cipGt, és nagy mondasokkal kivert csizmdt stb.” (Magyar Ipar 1906. 1151). A fabol
faragott, szinesen festett, valésightien megformazott népviseletes szobrocskakat Zichy
nem sokkal halla elStt, 1904-ben adomdnyozta a Magyar Nemzeti Mtizeum Néprajzi
Osztélydnak (Ltsz. 51722-51731").

A kidllitdst kovetd években egyre-mdsra nyilvanossagot kaptak azok az események,
amelyek a népi, illetve a vele egyenrangian kezelt népies kulttra térnyerésére vonat-
koztak. E torekvések indittatdsa, mint ismert, tobb irinybol érkezett, és megvalésula-
st formdiban dsszetett jelenség volt (KRESZ 1. m.; FEJOS 1991. 143-158). A korszak
ipari kiallitdsainak nyoman feltérképezett hazai kultura kiilonboz8 rend( és rang tar-
gyaiaz 0j tudominyos diszciplindkban miifajok szerint elkilénitve-besorolva viltak a
muazeumi kozgylijteményeket megalapoz6 anyaggi, s ezaltal tarsadalmi megbecsiiltsé-
get, hozzdjuk kapcsol6do értékrendet is nyertek. Ezzel egyidejtileg valtak a népi, falu-
s1 hasznalatbdl kikeriilt bizonyos targyféleségek a privat miigy(ijtés, a maginlakasok
keresett disztargyaiva is. Els6ként a falvakban fellelt cserépedények, koziliik is az er-
délyi—kalotaszegi és székelyfoldi -, felvidéki késd haban — vagy az azok hatasa alatt ké-
sziilt — bokalyok, talak, tinyérok, 1lletve az évszamos erdélyi szdsz kerdmidk. Herman
Ott6 erre vonatkozé, sokat idézett cikke (V. U. 1887. 311-315; vo. XANTUS 1892.
303) egyfel6l azt érzékelteti, hogy ebben az esetben mar egy miifajiban és technikatér-

1. E targyakra Szab6 Zoltin kollégdm hivta fel a figyelmemet.
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ténetében kutatdsialapokkal meger8sitett tirgyi kategéria keriilt az érdeklédés kozép-
pontjaba (v6. PULSZKY 1973. 60-66., illetve Wartha Vince az agyagipar egyes miifa-
jaira irdnyul6 anyagvizsgalatal). Herman Ott6 a hazai, fellendiilében levé gyfijt&tarsa-
dalom buzg6sigat megmosolyogtaté gnnyal, ugyanakkor tirgyszerfien csoportosit-
va mutatja be, ahol a killonb6z86 médon - példiul anyag szerint — torténd osztilyozis,
rangsorolds a ,,szt. Porczellidnus, szt. Majolika-hivek” mellett kitér a népi keramiaért
lelkesedd ,szt. Rusticus hivek”-re is, ,mely utébbiak nemesak tudomédnnyal, hanem
hazafisiggal 1s okoljak meg tdrekvéseiket keresvén az igazi magyar diszit§ stilust.”
Herman Ottd irdsa arra is ramutatott, hogy a falvakbél térténé migydiés e kezdeti
megnyilvinuldsai a korabeli tirsadalom mely tagjaira hatottak: kozottiik volt magaa
romén kirdly, valamint magyar grof, képvisels, hirlapszerkeszt, kdrorvos, miivészér-
telmiség, és azok a tud6sok, akik kutaté-, gydjt86munkajuk folytin kertiltek kapcsolat-
ba a falusi kultaraval. Tehat tarsadalmi hovatartozasukat tekintve viszonylag széles az
a kor, amelynek tagjai képesek voltak az 1j, éppen id8szer( dramlatok, ismeretek bir-
tokdban a felértékel6ds, ebben a kézegben Gjszertinek haté, targyi anyag megszerzé-
sére akdr anyagi tehet8sségiik, akar kiilonleges érdeklSdésiik, vagy éppen helyi érde-
keltségitk révén. Utdbbiak tagjai voltak, nem kis mértékben, maganak a folyamatnak
az el8idéz8i, kezdeményez6i is: a helyi, vidéki értelmiség, akik segitségével eljuthatott
e kultdra a kozérdeklSdés szintereire. Idesorolhat6k még a korszak tudoményos koz-
életének képvisel6i is, akik eszmei értékkel, kultrtdreéneti jelent8séggel ruhaztak fel
a nyilvinossag elstt megjelend kdznépi tirgyakat. Ugyanakkor a mértékadé rirsadal-
mi elitnél, a a csdszdri-kiralyi udvar tagjainal és azok koézvetlen kornyezeteben 1s létjo-
gosultsigot nyert a korabeli izlésnek megfelelm tud6 népi, és az ennek nyomin kiala-
kul6 népies stilus, amely esztétikailag karakteres jellegével a torténeti stilusok legajab-
ban felfedezett rétegét jelentette. Ekkor keletkeztek sorra a népies modorban
berendezett nydn palotdk, vaddszkastélyok, vidéki nemesi otthonok, udvarhazak.

A korszak ebben a szellemben késziilt egyik legkoribbi létesitménye I—I"xbsburg]é-
zsef f6herceg csalddi hasznilatra épitett kastély-nyaral6ja a felvidéki, szepességl,
gy6gyforrasairdl ismert nyaralShelyen, Tatrafiireden. (V. U. 1886. 573-574). A kastély
maga (képét Telepy Karoly festménye nyoman kézélte az Gjsdg, mivel a festémiivész
kapta a kastély berendezésének megbizasat. Vo. Gyarmathyné 1896. 14.) eklektikus
stilusban és megoldésokkal késziilt: gerendavizas falszerkezete, saroktornyai a t6rté-
neti épitészet hangulatdt idézték, mig a flirészelt disz{i homlokzatalakits a hegyvidé-
ki, alpest falusi épitészettel rokon diszitésmédot kovette. A cikk a berendezés leirasi-
nil részletesen taglalta a a {6ldszinten elhelyezett tigas kerek el&szobit, amely egyben
ebédlsiil is szolgalt. Ennek berendezését ... Bak Lajos kolozsviri miasztalos magya-
ros diszit§ stilusban késziilt batorai foglaljak el ...” , mely népi formik ,,... magyar iz-
lésben, élénk szinekkel festett virdgos diszitményekkel ...” ékesek. Az elGszoba buto-
rai kéziil, késébbi jelent8ségiikre tekintettel, fontos elemnek szamitanak a ,,sziv alaki
hattdml4)d”, a deszkatamlis, hegedGhata tipushoz tartozé székek. A fali talasokon és
polcokon Telkibinyédn és Holl6hizan késziilt cserépedények sorakoztak. (Megjegy-
zend§, hogy itt népies modorban késziilt gyari keménycserepekrdl van sz6.) A szo-
bdkat diszit8 teritdk, fliggdnyodk és agytakarék Gyarmathy Zsiginé gy{ijteményébsl
kertiltek ki. S mint ahogy arra az irds tobbszér is felhivta az olvasok figyelmét, a f8her-
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cegl par azzal a céllal épittette nem kiilf6ldon, hanem hazai teriileten nyaraléjit, hogy
egész megvaldsitdsa ,,... minden legkisebb részének hazai mesterek kezébgl, hazai
anyagbél...” készilhessen.

J6zsef f6herceg, mint ismert, az uralkodéi kér egyik magyar érzelmii tagja volt, s
partfogéja szémos kulturilis és nemzeti tigynek. Témankhoz kapcsolédé példaként
emlithet6, hogy Zichy Jend 6t kérte fel 1879-ben a székesfehérvari kidllitas f6védnoki
tisztére, a hazai ipar, a honi gazdasdg el8revitelének tigyében is személyétdl virva timo-
gatdst. Nemcsak az ipar, de a magyarorszigi miivel6dés teriiletén is ismertté vilt a f&-
herceg alakja, hiszen itt kifejtett tevékenységéért vilasztottik a Tudomanyos Akadé-
mia, a budapesti és a kolozsviri egyetem tiszteletbeli tagjai kozé.

Ez esetben tehit az uralkod6i kér szaméra készitett népies, ,,magyar diszitSstilus-
ban” megjelent tirgyak —a miiasztalosipari butorok és a kalotaszegi viszonhimzések —
tobbféle tartalmat hordoztak. Politikai lojalitast, szimpatidt a Monarchia Ausztrian ki-
viil esd részei, hangsulyosan a magyar kultdra, azon beliil az Gjonnan felfedezett nép-
miivészet-haziipar teljesitményei irdnt. E kultara felhasznildsa soran azonban nem
szerepelt kovetelményként az eredeti megjelenités. Lényegiik az dltaluk, benniik meg-
testesiil§ jelentésen volt. Ezzel szoros osszefiiggésben allt a {6hercegi szandék a biro-
dalmi ipar keleti teriiletein miik6d& iizemek meger&sitésének céljaval, igy timogatva
azt kdzvetleniil, sajat hasznilatra sz616 megrendeléssel, a hirverés reklamértékii eszks-
zének segitségével is. Mindezekkel egyidejiileg esztétikailag is megilltdk helyiiket a
népi, népies elemek ebben a krnyezetben, hiszen j6l beleilleszhet&nek bizonyultak a
kilonboz térténeti stilusokat eklektikusan alkalmazé architektondlis-belsépitészeti
keretbe.

A példa j6l érzékelteti a kalotaszegi népi kulttra mas tdrsadalmi kozegben térténd
megjelenésekor, divattd valisinak kezdetén elGallt sajatos helyzetet, miifajainak egy-
miashoz képest eltérd alakuldsat. A himzések, varrotasok esetében elmondhaté, hogy
az olykor mér egyedi igények szerint megrendelt termékek végs6 soron még autentikus
alapokon, és a hagyomanyokhoz er8sen kotdve késziiltek e kezdeti idGszakban (vé.
GYARMATHYNE 1901. 181-182). Ehhez képest a kalotaszegi kulttra masik teriile-

tén, a butoroknal azonban az drutermelés kialakuldsinak folyamata masképpen kezdé-
dott. A férfiak helyi famegmunkaldshoz ért8 szaktudasara, évszdzados készségeire a
haziipar keretei k6z¢é tereld, kiviilr6l-feliilrs] érkez8 6sztonzések a kezdeti id&szakban
csak id6legesen tudtak hatni: ,, ... kevés példa van arra, hogy a szaktanfolyamok és szak-
iskoldk mitkodése valamely iskoldban egyik-masik haziiparos foglalkozds gyckeret vert
volna - pl. a banffyhunyadi gyermekjaték-készits tanmihely — egy évtizeden 4t tartot-
tik fenn jelent8s koltséggel, s a mithelyt méds-mas vidékre telepitették azéta — sikerte-
leniil.” (RATH 1898. 8). Ebben szerepet jatszott az is, hogy az osztrik-német minti-
kon alapulé, itt azonban akkor még idegeniil hat6 termékeket kivintak meghonositani
—jatékokat, emléktargyakként népi zsinerszobrokat —. Ugyanakkor a helyi, sajat hasz-
nilatra dolgozé falusi haziiparos butorkészités pedig még nem rendelkezett azokkal a
mindségi megoldisokkal, a miiasztalossig szakmai kvetelményeivel, melyeket ebben
a korszakban a magasabb tarsadalmi rétegek megkivintak a maguk, személyes kérnye-
zetiik szdmdara. Mig a varrottasok, és a cserépedények is, kozvetleniil tudeak beépiilni a
felsébb rétegek kultirajiba, addig a falusias stilust batorok irdnti keresletet kezdetben
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a helyi, virosi kolozsviri miiasztalossig — nevezetesen Bak Lajos épiilet- és butorgyara
—elégitette ki. A mult szézad utolsé évtizedeiben Bak Lajos asztalosipari véllalata volt
amegye legmodernebb faipari izeme. G8zerével mitkodé gépekkel gyartott terméke-
iket nemcsak a kézvetlen, de a tavolabbi vidékeken is értékesiteni tudtk. ,Meg kell ad-
nunk 6rvendetesen ..., hogy asztalosaink nemcsak olcsé drukat igyekeznek elérni, ha-
nem készitményeikkel a miiizlés is ... tért hédit. ... A Bak Lajos hasonlé gydra kedve-
z8nek vallja iizletét, s jelzi, hogy a »kalotaszegi”, azonban sajét szerkesztés( finomitott
magyar-székely stild diszbitorok gyartdsat is felvette tizemébe, melyet a millenéris ki-
allitdson be is mutatott.” (A Kolozsviri Kereskedelmi és Iparkamara jelentése .... Ko-
lozsvir, 1898. 207-208).

A butorkészités hiziipari szintjének elSrelenditésében tehit a kolozsvari mtaszta-
lossdg mutatott irdnyt ,kalotaszegi”, népies stilusban elgillitott batoraival, mely pél-
ddul szolgalt a banffyhunyadi faragiszati szakiskola kiképezte falusi embereknek, akik
a tanfolyamon ,,... elsajatitottdk az asztalosmesterséget, az esztergalyozast és eziltal
kiemelkedtek az atiag foldmivesek rendjébsl.” (SEBESTYEN 1994/6. 55.). Igy meg-
szerzett szaktudasukat azon a teriileten, és olyan formaban igyekeztek haszn051tan1
amelyre igény mutatkozott. Nem egészen egy évtized alatt a kolozsvari kezdeménye-
zés utan Banffyhunyadon, majd a kalotaszegi falvakban Korésfén és Magyarbikalon, is
megkezd8dott a sajit stilusjegyeket és technikai megoldisokat felmutatni képes kalo-
taszegi butorkészités a szakiskolat végzett parasztiparosok nemzedékével, akik elss-
sorban ari-polgdri hasznalatra dolgoztak. ,,A binffy-hunyadi fa-faragdszati iskola sar-
ja-hajtisinak tekinthet8 a hazi ipar, a melyet az emlitett iskola néhany talentumosabb
névendéke a népies stilii-szoba bitorok elGillitisival iiz; ezek diszitése legtébbnyire
rovitkolds.” (A Kolozsviri Kereskedelmi és Iparkamara jelentése .... Kolozsvar, 1898.
207-208).

A szakiskoldt végzett falusi iparosok legkoribbi készitményei: ,Az 1895-iki nagy
katonai hadgyakorlat alkalmaval még a kiilfoldi vendégek elétt is feltiintek a népies
munkdk s tébb megrendelés tortént.” (A Kolozsviri Kereskede|m1 és Iparkamara je-
lentése ... Kolozsvar, 1898. 207-208). A Vasirnapi Ujsag a kolozsvéri Dunky fivérek
fotograflawal illusztriltan szdmolt be a Binffyhunyad kérnyékén, kirdlyi vezénylettel
megrendezett nagyszabasu hadgyakorlatrél (V. U. 1895. 618-624). A kirlyt és kisére-
tét a helybeli nemesség és lakossdg szallasolta el. Ez alkalombél kozolték a neves ven-
dégek részére el()’készftett lakhelyek és kornyezetiik képeit, egyuttal bepillantést
nytjtva a vidék népéletébe — Janké Janos és Gyarmathyné irdsaival ~, valamint bemu-
tattdk a helybéli nemesi csalidok jelesebb személyiségeit is. A kiraly szalldsa Barcsay
Domokos banffyhunyadi hizaban volt. ,Mint vendégszeret& hazigazda messze f6ldon
ismeretes, s ime ebben a kivil6 szerencsében részesiil, hogy vendégiil fogadhatja a leg-
elsé magyar embert, a kirdlyt.” Barcsay Domokos Erdély egyik legrégebbi nemesi csa-
ladjabol szérmazott, s a katonai pilydval felhagyva gazdilkodott birtokin. Ez 1d6 téjt a
banffyhunyadi vilasztékeriilet orszaggyfilési képviselgje volt. Parkkal kériilvett egy-
szintes hdzdnak helyiségeit: hilészobat, szalont, dolgozészobit bocsijtotta a kiraly
rendelkezésére. E helyiségek a kor divatja szerint voltak bebttorozva, kivéve a ,, kiraly
el8szobdjat kalotaszegi berendezéssel”. Akidrcsak a tétrafuredi kastély leirdsandl, itc is
»sziv alakd hattdmlijo székek” (= deszkatamlis, hegedihita tipus) esztergilyozott
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labbal képviselték a berendezés darabjait, ezekhez tartozé kis méretii asztalkdval, gaz-
dagon festett és faragott, tornyos hattdamlaja padlidaval, cserépedényekkel roskadasig
megrakott, egymassal szemben elhelyezett két talas-fogassal, valamint az ajt6 mellett
ridravalé kend@kkel, a masik oldalon pedig egy polgarias cserépkalyhaval. E darabo-
kon nehezen fedezhet& fel a korabeli, helyi, falusi hasznalatra készitett kalotaszegi fes-
tett bitorok jellege. A kortirs, historizalé- eklektikus mibatoripar technikai és formai
megoldasai keveredtek a népi formakkal, a diszitésben pedig a faragds és a festés egyiit-
tes alkalmazdsban jelent meg. Az esztergilyozott elemek, mint a szék- és asztalldbak,
akor miibatoripardnak elengedhetetlen kellékei voltak, a székek 116- és hitlapjai pedig
vésett-karcolt diszitéstek. A falhoz dllitott kis méretd, ovilis lapt asztalka, fényezett
feliiletével ugyancsak a miibutoripar korabeli formidjit idézte. A paraszti formai ele-
mekhez sorolhaté padlida pedig tilméretezett és tuldiszitett alakjdval, faragott-festett
hattamlaval, megtervezett egyediségével, hivalkodéan probilta a népies hangulatot fel-
idézni.

Mintahogyan a hadgyakorlat eseményéhez kapcsol6dé tudésitasok szolrak a kalo-
taszegi falvak népének ez alkalomra sz616 lizas készil6désérsl: koesiut kialakitasarol,
jirda kovezésérdl, ennek érdekében a hiz el6tti kiskertek felszamoldsirdl, a kérnyezet
4ltaldnos csinositdsirdl, — gy feltehetd, hogy a szdlldshelyek kialakitisiban is lehetett
némi, alkalomhoz szervezett tudatossag. Konnyen feltételezhetd, hogy Barcsayék erre
az eseményre alakitottak kia hiz e helyiségét ,kalotaszegiesre” ilyenformin reprezen-
tilva a mar legmagasabb korokben is elfogadott értéki helyi kulvarat.

Hogy mennyire lett szinte kotelez& érvényi a helyi nemesség szimidra egy an. ka-
lotaszegi szoba kidllitisa ekkoriban, bizonyitja Gyarmathyné irisa a Zentelki kastély-
rél, ugymcsak a hadgyakorlat kapesdn (V. U. 1895. 671). A grof Banffy Gyorgy 4ltal
éppen akkoriban visszavisirolt régi csaladi kastély felajitasa, nagymultd, nemes értékei
a hadvezetés és a kilfoldi képviselsk vendéglatisit szoloaltak Az emeletes kastély
foldszint)én volt a ,kalotaszegi szoba” amelyrol képet is kozoltek Itt egy haloszobit
alakitottak ki festett-faragott butorokkal. ezek szerkezete, formai kialakitdsa — kolono-
sen az agy és a szekrény esetében — megegyezett a korabeli polgari berendezések ilyen
célraszolgal darabjaival, csupin a festett felulet tette elemeit azoktél kiilénbozavé. It
is a berendezés részei voltak az dttort szives, iilésbe csapolt tdimldja székek, a tdlas-fo-
gasok cserépedényekkel, és a hiziiparos, himzett viszonnem(, dgyterit6ként.

A hadgyakorlaton Jozsef f6herceg szimdra szallasul Gyarmathyék sajat hazukat
ajanlottdk fel. Az Gjsig ennek ebédl&jérdl kozolt képet. A kalotaszegi jelleget itt csu-
pin a cserépedényekkel zsafolt tilas-fogasok és a himzett viszonsz&ttesek jelentették,
maga a buatorzat historizilé modorban késziilt m{iipar1 darabokbél illt. J6zsef {6her-
ceg és a Gyarmathy-hazaspir ismeretsége régebbi keletli volt. Gyarmathyné egyik
konyvéhez a f8herceg irt elgszot, felesége, Klotild f6hercegasszony pedig megrendel-
te regénye1 Gsszes, meg]elent kiaddsit. A f&hercegi pir Gyarmathynét irodalmi mun-
kdssigdnak elismeréséiil paros arcképiikkel ajindékoztik meg (V. U. 1895.624).

A hadgyakorlat beszdmoléjiban szerepls népies butorok terjesztésében jelent&s
szerepe volt bizonyos Supka Liszl6, banffyhunyadi keresked&nek, akiaz ezredéves ki-
allitas haziipari részlegében is részt vett az dltala forgalmazott termékekkel: , A vidék-
beli haziipar kiilonleges készitményert, mint véllalkozé nagyobb kiterjedésben hozza for-
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galomba ...”. (RATH 1. m.). Tovabba ,,... a milt évben (1887) megtartott briisszeli kialli-
tison sem hidnyzott kamarakeriiletiink s az abban résztvett kidllitok sem maradhattak
észrevétlenill és kitiintetés nélkiil. Ezek kézul felemlitjitk, hogy Gyarmathy Zsiginé
kalotaszegi varrotasaiért, ... Supka Liszl6 rovétkolt butoraiért ... érmeket kaptak.” (A
Kolozsvari Kereskedelmi és Iparkamara jelentése .... Kolozsvir, 1898. 207-208). Tehit
a kolozsvari népies miibutoripart kézvetleniil kovette —a banffyhunyadi kereskedd ter-
jesztésében — az (jonnan el&dllt hdziipari termék: a vésett-karcolt diszi bator, melyet
a szakiskola 4ltal képzett kalotaszegi falusi férfiak allitottak el8.

Visszatérve témank kiinduldsi pontjdhoz, mindezek alapjan vélik érthet6vé annak a
két fényképen dbrazolt enteri6rnek a berendezési médja, amelyek Zichy Jend vadasz-
kastélyinak egy-egy helyiségét jellemezték, a ,,magyar szalont” és az ebédl&t. A felvé-
teleket K1osz Gyorgy, a {6varos neves fotogrifusa készitette ,A Magyarorszag kasté-
lyai” c. kétkétetes albuma szdméra, a millenniumi évforduléra, 1895-96-ban. A két ko-
tet anyaga szerepelt az 1900. évi pdrizsi Vlhgknlhtason is (SZAKACS 1983. 115-116) 2

Zichy nem sokkal apja halala (1894) el5tt lett korldtlan birtokosa a csaldd Bihar me-
gyei uradalmanak, melyet néhany év alatt tovibb gyarapitott. Kozel hszezer kat. h. ki-
terjedést uradalma a Sebes-Koros volgyében, a Réz hegység mellett teriilt el kilenc
kozséggel. Kozpontja Alsé-Lugoson volt a Nagyvirad-Kolozsvar vastitvonal mentén.
Zichy ezen a birtokon f8ként erdd- és vadgazdalkodast folytatott, de tartott itt mé-
nest, marhit, juhot, és gyiimélcsost is telepitett. Als6-Lugoson volt az egyik kastélya,
a Kozépeshez tartoz6 Feketeerd6n pedig egy misik, kétszintes, amelyet még az el6z8
birtoktulajdonos épittetett a malt szizad elején. Az uradalom legmagasabb pomj"’m a
Felsé Lugoshoz tartoz6 Magaslakon (Poiana floriol), maga Zichy emeltetett egy ijabb
vadaszl\astelyt kedve és izlése szerintit, 1891-1893 kozott (BOROVSZKY é.n.). Zlchy
Jend szamos tovabbi kastélya (Szentivin-Fehér m.; Borgéprund-Beszterce-Naszo6d
m.; Budapest-Terézviros, Rézsa-Szekf{i u.) kozil ez lehetett az egyik legkilonlege-
sebb, mert a személyével foglalkozé irisok errdl rendre megemlékeztek.

Zichy itt a szarvasban, vaddisznéban gazdag, kiterjedt erdségben tartotta hires
nagy vaddszatait. Az 8sszel és télen megrendezett férfimulatsdgokra elhivia népes ba-
rati korét, csalddjinak és nemesi osztilydnak tagjait, kézoteitk a szerb Mildn kiralyt,
akihez életre s2616 bardtsag flizte. Egy-egy ilyen dsszejovetel idején, a tobb napos he-
gyi vadaszatot kovet8en, a tarsasig a szomszédos feketeerdei vadaszkastélyba vonult
at, ahol tovabbfolyt a vadaszat, s amikor innen is tivoztak, megszoélaltak a hegyekben
elhelyezett mozsirigyuk, hangjuk visszhangzott a volgyben. ,A menet hossza kocsi-
sorban vigtatott it Als6-Lugosra, az uradalom székhelyére, ahol vig ciginyzene mel-
lett bicstalakomara gy(lt 5ssze a tarsasag.” (V. U. 1898. 40).

A magaslaki kastély népies berendezésével Zichy feltehetSen nemcsak az id8szer-
ségnek, a divatnak hédolt, hanem egész kozéleti tevékenységét, a magyar ipariigyet, a
haziipart, az iparoktatdst timogat6é magatartdsinak is hangsalyt akart adni. Kiilénésen
érdekes a magas szinvonalii belséépitészeti megoldisokkal kialakitott ebédl: a falakat
faragissal és festéssel gazdagon diszitett faburkolat fedte, kiképzése — filkékkel, tér-

2. Ezaton mondok készénetet Dr. Stemler Gyuliné Balog Ilondnak a szakirodalmi tdjékoztatdsért.
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elemekkel tagoltsiga—adta a keretét a karcolt-vésett disz{, stétre pacolt bitoroknak.
A buatorok kivitelezése — elsésorban a nagyméretii ebédlGasztal — a korabeli historiz4lé
modor szerint, neoreneszansz stilusban késziilt. A székek népies hangulatit nemcsak
vésett virdgdiszitésiik adta, hanem szerkezetiik: iilésbe csapolt, sziv alakian dttort hét-
timldjuk. A butorelemek liba esztergilyozott. A Széchényi Istvin koriban gyékere-
z8 eszme: kiilfoldi 4ru helyett a hazai ipar timogatédsa termékeinek megvételével — e
kastélyban kiillonésen érvényesiilt. A sziikebb kérnyezet, Zichy birtokanak vidéke, Bi-
har haziipara is képviseltette magat cserépedényeivel. A falburkolat fiilkéiben a megyé-
ben, Réven, késziilt mazatlan kantak, korsék, és mas fazekasiruk kaptak kitiintet el-
helyezést. TGz4all6 agyagot Réven és Virsonkolyoson banyésztak, melyet régen szeké-
ren, késébb pedig vastton szédllitottak tdvolabbi vidékekre. A j6 min&ségl agyag egy
részét Réven dolgoztik fel, ahol ,.... az agyagipar haziipart képez, mely egyszer(i mazat-
lan fazekas druk el8éllitdsara szoritkozik, és Bihar megyében keriil eladdsra — Gn. va-
szonedények.” (BOROVSZKY é.n. 301). Azzal, hogy Zichy ezeket az igen egyszeri
készitésti, a kornyék parasztsiga dltal {6zésre, troldsra hasznalt kerdmidkat sajét kor-
nyezetében diszedényekként helyezte el, izlésének dtlagon feluli rugalmassagat, és sa-
jat, egyéni értékitéletre valé képességét bizonyitotta, amely ilyenforman nem minden
részletében kdvette a divat diktilta formakat. Ebben a korszakban ugyanis még szokat-
lannak szdmitott, a falusi, népi targyak kéziil az egyszer(i, mindennapos haszndlati da-
rabok gy(ijtése, eredeti rendeltetésitkt&l eltérs, lakisdiszként valé felhaszndlisa, kidlo-
nésen az arisztokricia kérében.

A kalotaszegi hiziiparos készitmények két miifajdnak, a himzésnek és a batornak
egyliittes megjelenése lithat6 Habsburg Frigyes {6herceg egyik vidéki uradalm:inak ]a—
kokérnyezetét megorokitd fotogr"nfnn amely ugyancsak bekertilta ,Kalotaszeg ...” c.
kidllitisba (HEISZLER-SZAKACS-VOROS 1989. 73). Az uralkodéi csalidnak ez az
dga a monarchia egyik leggazdagabb maginféldsesura volt 6roklétt és tovibbgyarapi-
tott vagyonaval. A feleség, Izabella személyesen kapcsolédott a népies stilus mozgal-
méhoz. A {Ghercegasszony a hdziipari mozgalom lelkes és sikeres partfogoja volt, igy
valt ismertté és népszeriivé az 1890-es években. A f8hercegi pir Pozsonyban alakitot-
ta ki nydri lakhelyét az egykori Grassalkovich-palotaban, igy e megyének, vidéknek
régt himzéskuluirijat — helyi kezdeményezések altal meginditott tigyét — karolta fel
Izabella. Segitett megszervezni a himzés haziiparszerii miivelését a kérnyékbeli falusi
asszonyok szamadra, az elGallitott termékek értékesitésének aejait is egyengetve. A {6-
hercegasszony népes csalddjanak tagjait — elsGsorban gyermekeit — 6ltoztette elésze-
retettel az dltala védnokslt haziipan egylet készitményeibe: himzett blazokba, kivarrott
barinybdr mellesekbe. Gyarmathynéval, s rajta keresztiil a kalotaszegi kultiirdval valé
kapcsolata szintén ismert. Gyarmathyné a kalotaszegi varrottasrél megjelent kényvét a
féhercegasszonynak a;anlotta aki az ezredéves kiillftds hiziipar-osztilyinak védnoke
volt—s ,a kalotaszegi n&i kézimunkék partol6ja” is. (V. U. 1896. 433-434).

A béllyei kastély volt — mint ahogyan a fotografidk mutatjik — kedvelt vadisztanya-
ja a {6hercegi csalddnak. BelsS berendezésének stilusahoz pirhuzamként szolgilhat
Frigyes k&riserdei vadaszkastélydnak hals- és vendégszobdjarol készilt fénykép. A ha-
16szoba dgyfiiggdnyei, és az étkezBasztal vaszonabroszai kézzel himzettek, paravanja
népies virdgokkal diszitett (festett), mig a berendezés jelent&sebb része a korabeli m{-
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Grof Zichy Jend magaslaki kastélydnak ebédléje karcolt diszit bitorokkal, a faburkolat fiilkéiben
madzatlan cserépedényekkel. Klosz Gyirgy felvétele 1896-kiriil

batoripar terméke, illetve eredeti térténelmi berendezési targy. A Béllyén késziilt fel-
vétel a kastély nyitott el6terét, veranddjit mutatja kerti butorokkal: vesszd karosszé-
kekkel, hozzatartozé asztallal, és karcolt disz{, fab6l megmunkalt székekkel. A fonott
karosszékeket kalotaszegi varrottassal takartdk le, bélelték ki. A varrottas ez esetben
szines fonallal, keresztszemes himzéssel diszitett viszonnemd, az egykori diszagyne-
miik, pirndk, leped6végek miifajatdl szirmaztathatéan. Az asztal anyaga nagyobbrészt
vessz®, lapjanak pereme azonban fa, mely ut6bbi anyag sététre pacolt, karcoldssal di-
szitett, csaktgy, mint a két, sotéten pacolt, fényezett felilletli szék. Utdbbiak a fényké-
pen j6l kivehet8ek —a késébb széles kdrben elterjedt, és kalotaszegi butor néven ismert
tipusok korai darabjai —: egy timlds és egy négyszogletes iilglapt szék. E darabok két-
ségkiviil a kalotaszegi falusi férfiak kezén késziiltek, melyet a rdjuk karcolt mintdzat
bizonyit. A becsapolt timldja szék hitlapjin a kalotaszegi, hagyomanyosan késziilt pa-
rasztbitorokon gyakran megjelend festett motivum karcolt-vésett viltozata lithat6:
virdgtart6 kors6bol kinévd, osztott szind tulipan. Itt tehdt a hagyomanyosan, helyi, fa-
lusi hasznilatra késziilt festett batorok motivumkincsének egy masik technika 4ltal
t6rténd tovabbélését tapasztalhatjuk. A tdmlds szék a hagyominyos, festett kalotasze-
gi székek formdjiban, és szerkesztésében késziilt, kivéve a libak esztergilyozott kiala-
kitdsat.

Az 1896-ban kiadott haziipari statisztika a kalotaszegi falvak koziil Korostét és
Magyar-Fenest emliti, mint olyan helyeket, ahol 15 illetve 10 csaldd foglalkozott kerti
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buatorok készitésével évi 150 és 260 db-os mennyiséggel, piaci értékiiket tekintve 250

és 248 Ft-ban meghatarozottan (KOVACS 1898. 34). Tehit az elsd, stilust teremt8
karcolt, vésett disz{i kalotaszegi, népies bitordarabok legkorabbi készitményei kerti
butor elnevezés alatt és —a Béllyén késziilt fénykép tandsaga szerint — ilyen hasznilat-
ban jelentek meg az ari rétegnél.

A feliiletkezelés technikdja, a sotét ténusi pacolds, a korabeli ipari szakoktatds dltal
is terjesztett megoldas volt. A millennium idejére 6sszeillitott orszdgos helyzetjelen-
tés kitért az ipari és kereskedelmi oktatds eredményeire 1s. A felmérésben szerepelt az
egyes ipari szakiskoldk képzési rendje mindazokkal a készitményekkel, melyekkel a ta-
noncok részt vettek az ezredéves kiallitason. Itt mutattdk be a marosvasarhelyi dllami
faipari szakiskola ngvendékei ,,.. témor kortefabol késziilt faragott székeiket feketével
pacolva és viaszolva, német renaissance-stilusban, szétszedhets timlaval.” (SZTE-
RENYI 1898. 773).

Az Izabella f8hercegasszony kérnyezetében tapasztalhaté népi-népies elemek
meg;elenesenek egyik fontos jellemzGje, hogy ott kizdrélag az ismert, mdr msok dltal
felfedezett népi-népies formak keriiltek hasznilatba. Ugyanakkor a f6hercegi csalad
kérnyezetét megorokits fényképeken nemegyszer lithatdk olyan sokdc népviseletes
parasztok, akik a béllyei-uradalom féldjein éltek. A délszlav népi kultara killonbozs
tirgyal azonban sem kozvetlenil], sem dttételesen nem jelentek meg e csaldd magin-
kérnyezetében - legalibbis a fényképeken ilyenek nem talilhaték. Ez a jelenség egyfe-
18] 2 mér 1smert, misok 4ltal is elfogadott értékek eldnyben részesitésére utal, misfe-
18] pedig arra is, hogy ott, ahol a lokilis kulttra felkarolésa elsGdlegesen helyi kezdemé-
nyezés dltal nem tdrtént meg, ott a paraszti kultira tovibbterjedése sem indult meg
mas tarsadalmi rétegek felé e korai id8szakban.

Osszegzéskeppen megillapithaté, hogy a folklorizmus a malt szizad végén mind el-
terjedésének szociolégiai kozegét, mind megjelenésének formdjit, mind pedig tartalmat
tekintve dsszetett jelenség volt. Az eredeti népi tirgyak sajat kozegiikbdl kikertlve val-
tak els@dleges, funkcionilis szerepiktsl figgetlen értékek hordoz6iva is (bokalyok mint
miiértékek, illetve a nemzett stilus megteremtéséhez ornamentika hordozék; himzések
mint esztétikai ériékek, illetve a nemzetgazdasig-hdziipar fejlesztésének eszkozel, to-
vabbd a divat tdrgyai, valamint a magyarsiggal szimpatizil6 érzelem illetve a lokalis 6n-
tudat kifejez8dései) a korszerlinek szdmit$ informdciét birtokolni képes tirsadalmi
rétegek korében. A miinépi —azaz nem eredeti népt hasznédlatbél szarmazo, illetve nem
autentikus népi készitésii — tirgyak (népies miibutorok; gyiri keménycserepek) az ere-
deti darabokkal (himzések; népi cserépedények) egyiitt jelentek meg a f&ri és a loka-
lis (kalotaszegi) kozépnemesség kornyezetében az elbbi tartalmakkal 6sszefiiggésben.
A népies hdziiparos készitmények (karcolt-vésett butorok) az iparoktatds nyajtotta
szakismeretek, és a m{ipar Gtmutatdsa alapjan alakultak ki, és jutottak el termékeik
megalkotdsiban arra a technikai szinvonalra, mellyel megfelelni voltak képesek maga-
sabb igényii hasznilatra. Profiljdnak kialakitasiban felhasznaltdk az autentikus népi for-
ma- és diszitményvilig elemeit is.

Ekkor indult atjdra— Magyarorszdgon is — napjainkig tart6 karrierrel a népies batorok
jellemz&vé vilt darabja, a deszkatdmlas szék, a korszak miiparos megfogalmazasiban,
esztergalt labakkal. Tovibbi meghatdrozé vondsa volt e korszaknak, hogy a népi-népies
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Habsburg Frigyes és Izabella fohercegasszony csalddi kirben vidéki vaddszkastélyuk verandadjin.

A véséssel diszitett székeket kalotaszegi haziiparosok készitették. Béllye-uradalom, Baranya m. 1897.
(HEISZLER-SZAKACS-VORQOS: Photo Habsburg. Budapest, 1989. 73.)

elemek jellemz&en vidéki helyszineken, vadiszkastélyokban, nemesi udvarhizakban, &si
kastélyokban, nyaral6kban jelentek meg, mintegy elszakithatatlanul kapcsol6dva még az
eredetiikh6z tarsul6 tartalomhoz, a vidékiességhez, a rurilis jelleghez. Az iparpartoldssal,
a hdziipar fejlesztésének torekvésével fiiggstt dssze, hogy az el6keld személyeknél, lak-
helyeik falain beliil megjelent népi-népies elemek tjonnan készitettek voltak (leszamit-
va amds tartalmu értékekkel is felruhazott cserépedényeket), tehat értékiiket elsésor-
ban nem eredetiségiiktsl, régiségiikt8l nyerték, hanem a hozzijuk rendelt egyéb tarta-
lomtél. Az erdélyi, kalotaszegi miveltségnek kiugréan jelents szerepe volt a
népi-népies kultirinak a tirsadalom kiilonb6z8 szintjein térténd elterjedésének meg-
alapozisinal.

A folklorizmus térténetének, folyamatinak, megnyilvanuldsi formdinak az elsz8ekhez
képest 1) szakaszakat jelolik azok a fényképek, melyeken Bart6k Béla egykori lakdsanak
faragott butorai lithatok (Bart6k Archivum Fotétar Ltsz. 34-36). E batorok Kalotasze-
gen késziiltek, az enteridr felvételek ezért keriiltek be a Néprajzi Mizeum kiallitdsaba.
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A szézadfordul6 a polgdrosodis kiteljesedése felé mutaté korszaka a magyarorszé-
gi tarsadalomfejl8désnek. Erre az id&szakra jutott el a virosiasodds olyan szintre, kii-
l6noésen Budapest dinamikus fejlédésével és metropolissza vilasival, amelyen a tdrsa-
dalmi rétegez&dés valtozatos 1) forméi megvaldsulni latszottak. Létrejott egy a nagy-
virosban képzett, tanult és tirsadalmi kapcsolatait, kdzegét ott kialakité miivész réteg,
amelyik a vidéki, falusi élettdl kellsképpen eltavolodva valt képessé értékelni annak
kultard)jat, és befogadni az Gjszer(iség élményével haté killénboz8 megnyilvinulisait.
Ezekre a tarsadalmi feltételekre volt szitkség ahhoz, hogy a miivészek egyes tagjai, cso-
portosuldsaik azonosulni tudjanak a kiilf6ldr6l érkez8, a vidéki kézmiives kultarat fel-
értékeld szellemi irdnyzatokkal, amelyek hatdsa alatt formélédott hazai tirgyalkoté
miivészetiink, bontakoz6 iparmiivészetiink. Miivel&ik térekvése egybekapesolédott
még az el6z8 korszakokt6l megorokslt igénnyel, amely a nemzetallam kialakitdsaval
egyidejiileg kovetelte a kulttira kiilénb6z8 teriileteinek nemzeti jelleggel toreénd felru-
hizisit. Mindez a térekvés mar joval koribban jelentkezett, a milt szdzad elejéiél, a
nemzeti Snismeretet megalapoz6 térekvésektdl kezddSen, a kiilonb6z8 irodalmi mii-
fajokt6l a képz&miivészet historikus tematikdjdn 4t egészen a mdipar nemzeti stilust,
jelleget teremtd titkereséséig. Utdbbi miifajndl az irdnyzat a historizmus szemléletével
az eur6pai toérténeti stilusjegyekbdl kiindulva, nagyobbrészt a kiilsg, formai megolda-
sokra helyezte a hangsiilyt, igy a nemzeti stilus kérdése is ilyen megkozelitésben, az
ornamentikara sz(ikitve vet6dott fel. A népi és népies elemek sikdiszitményként, csu-
pin dekordcioként jelentek meg {6képpen az épitészetben, ahol a belsé és kiils falfe-
lilleteken érvényesiiltek elsésorban.

A miivészek kévetkez8 generdcidja, épitészek, fest8k, a miivészi ipar képviselsi a
szecesszi6tol, és mas modern szellemi iranyzatoktél indittatva fordultak megkiiléon-
boztetett figyelemmel a falu, a parasztok kultdrija felé. Erdeklédésiik me]yseoe meg-
haladott minden korabbit: személyesen jirtik a falvakat, megismerkedtek magukkal a
parasztokkal is, betekintettek hizaikba, templomaikba, temet&ikbe, figyelték munka-
jukat, és az & életitkben vélték felfedezniazt a kivinatosnak tartott harmonikus egysé-
get, mely az élet minden teriiletét egybefogva, a munkétdl a kézosségi szokdsokig, sza-
mukra példaériékii esztétikai értékekkel is rendelkezett. A miivészek tapasztalataikat
kozvetleniil szerezték, és a felhaszndlasi teriilet, ahol megvalésitottdk igy nyert isme-
reteiket, az 6sszmiivészet igényét fejezte ki. Teljességre torekvs és egységes szellemi
kornyezeti kultiirdt — az épiilettd] annak berendezéséig az életmdd szerves egységébe
dgyazottan — kivantak az dltaluk m{ivészi rangra emelt ,népmiivészet” segitségével lét-
rehozni.

A korszak els8, a miivészi ipar teriiletét érint8 kisérletei, melyeken a népi eredetd
hatds mar érzékelhet volt, az 1890-es években jelentkeztek, ekkor még nem lépve 4t
az el6z8 nemzedékek alkalmazta megoldasokat, akik a dekoricidra helyezték a hang-
salyt. (Korssfsl) Kriesch Aladér fest8, miiegyetemi rajztandr, kolozsvan csalid szimdra
tervezett ebedlobutort, amelynek ,egyes részleteire erdélyi famunkik formait, moti-
vumait csempészte.” " (GELLER-KESERU 1987. 142). Ez id& tajt indultak meg a vidéki
népmivészeti gy(ijts- és tanulmédnyutak is. Lajta Béla épitész 1901-16l kezddben, kil-
foldi tanulmanyiitjarél hazatérve gytijtotte a népmiivészeti emlékeket. ,Megtelepedé-
sét azzal kezdte, hogy nyakaba vette az orszigot. Beutazta Erdélyt, megfordult Jakon,
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Késmdrkon, Iglén, Kassin, Sarospatakon, Eperjesen . Ezen az utjin gy({ijt6tte a nép-
miivészetnek azokat a motivumait is, melyeket azutdn jéval késbb épiileteinek orna-
mentikéjiban alkalmazott (BARDOS 1990). Epitémivészetére a modern eurdpai torek-
vések mellett nagy hatdssal volt Lechner Odén magyar nemzeti stilust keresd kisérlete.
Pilyija kezdetén Lechnerrel dolgozott révid ideig egyiitt. A magyar népmiivészetben
megbrzott és fellelt elemek jelentették tervez6munkdjuk kozos elemér. Ilyen szakmai
indittatassal és érdekl8désbél tervezte Lajta Béla Malonyay Dezsd budapesti villdjit
1905-1907 kézétt, mely a XIV. keriilet Izs6 u. 5. sz. alatt épiilt fel. Az épiilet leginkdbb
megragadhat6 esete, példija a népmiivészet és a modern kérnyezetalkoté kultura kap-
csolatanak (GERLE-KOVACS-MAKOVECZ 1990. 114-115).

A szazadforduléra nilunk is megteremt8dott a lakaskultdra gyékeres dtalakitisinak
igénye, szakitva az otthonkultira kordbbi, bevett szokasaival. Els@sorban a szemlélet
valtozott meg, amely Gj elvarasokat, életérzéseket fogalmazott meg a maginkérnyezet
szimdra. Ebben szerepet jatszott egyfel6l maganak a nagyvirosi, bérpalotai lakdshoz
ko6t6d8, polgari életstilusnak elutasitdsa is. A polgari csalidmodell szerint a tagok egy-
maés kézottl viszonyit a csaladfSnek aldrendelt helyzetiik hatdrozta meg. Ezt tikrozte
a lakis térszerkezete és berendezése is, reprezentacios helyiségeinek — ebédls, szalon,
nappali - tilhangsilyozasival, s biatorainak a tekintélyelviiséget kifejez8 megformala-
séval, amely az ] generéci6 biralatat vivia ki (HANAK 1984.165-195). Az otthonkul-
tiira dtértékeléséhez tovabbi szempont lett a megfelel lakékornyezet kivalasztdsinak
igénye. A nagyvarosi kdzeg ellenében a természetkdzeli, a vidéki vagy a kertvirosi ve-
zet lett a kivinatos kornyezet, ennek megfelelGen pedig, harmonikus illeszkedéssel a vi-
dékies, egyszer(i lak6hiz, mely térszerkezetében a csaldd egyéni igényeinek megfelels
funkciékat tartotta fontosnak, ebbd! kiindulva alakitva a teret. Ehhez az alapigényhez tar-
sultak a korszerfi épitészet 1j anyagokat felhasznal6 megoldisai a megvaltozott esztéti-
kai kovetelményekkel, izléssel egyiitt. Az Gj lakhaz modelljét az angol preratfaelita m-
vészeti mozgalom misodik nemzedéke hozta létre a mult szdzad kozepén, az angol
kozépkori vidéki udvarhdz, a cottage nydjrotta elkép alapjan, megteremtve el8szor a
mivészotthonok, majd ennek nyomin a csalddi hazak Eurdpa-szerte elterjedt j tipu-
sit (SARMANY-PARSONS 1992. 181).

Lajta Béla Malonyay Dezs8 szamdra tervezett hiza e modern eszméket, a korszer(
épitdanyagokat és a nyugat-eurdpai hatdsokat egyardnt magdba foglalé miivészotthon-
ként meghonosodé épitményt jelentette, a hazai népi, erdelyl kalotaszegi épitészetbdl
és targyalkot6 kulturabol arvett elemekkel nyerve el sajitossigit: a nyeregtetd illetve
kontyolt fedélszerkezet viltozatos alkalmazisa; fagerendds mennyezet; faragott tor-
nicmellvédek formdjit kévets betonelemek. Malonyay maga irta, kissé ironikus mo-
dorban, mintegy receptjét adva sajt hiza népi hatasbol ereds elemeinek kialakitdsihoz:
»Lajta kiszemelt egy fejfit: ilyen lesz a lépcséoszlop; ilyen dongas gyertyatart6 formd-
racsiniljuk a csillarokat; egy kaszanyél, néhany kapatisztité, az ,irdsutani” varrottasok,
egy zs6tarszoritd, egy damosi himes jirom, a bikali hizak kontyos teté1 - valamennyi-
nek médjit lelte a hdzon. — Nagyon csiricsiré lesz! — vetettem én. — Csak nem képzel,
hogy ilyen nyersen beleépitjiik! Mindez csak arra valé, hogy gondolatokat adjon. 6
magyarosat.” Ugyanakkor azonban korszer{it is: ,.... magyar legyen formaiban, de ben-
ne teljes angol kényelem, egészség, viligossig, nyugalom.” S az el6dok — kiilsGségeket



70 Szotka Emese

alsdgosan alkalmazé6 — épitészeti szemléletétdl val6 szakitdsuknak hangot adva: , Alap-
elvnek kiilonben is kimondtuk: semmi hazugsdg, a malter az malter, a vas vas,afafa~a
malter ne hazudjék marvianyt, a vasat ne mazoljuk zéldre s a fibél nem csindlunk cso-
kolddér.” (MALONYAY 1908. 35). E miivészotthonok sajitossiga a munkatér, a dol-
gozdszoba kitiintetett szerepe: ,Az emelet két szobdja kizdrdlag az iréé. Itt van a
legexaktabb izléssel berendezett studié hatalmas kandall6jdval. Mennyezet fakonstruk-
ci6, mely a fedél alakjihoz simul.” A bels& térképzésben is szerepet jitszott a népmii-
vészet hatdsa: ,A famennyezet gerendai gazdag faragissal ékesek. ... Amit latunk, az
minden a magyar nép mivészetének alkoté elemein épil, gondos kutatasok és farasz-
t6 keresések alapjan. A magyar nép ornamentikdjanak harmonikus egytitthatdsit leljik
itt fel.” (MALNALI 1908. 35). Malonyay sajit maga szamara is gy(jtott népmiivészeti
tirgyakat. Gytijteményének kisebb jelent6ségii darabjai 1951-ben a Néprajzi Mizeum-
ba keriiltek az Allami Zaloghéazbol torténd vasarlas atjan (51.04.1-68 ltsz. alatt vették
nyilvintarasba). A kollekcié vegyes miifaj, kiilonb6z& hasznilati- és emléktargyak,
részben Kalotaszegen megszerzettek Ko6z6s jellemz6jik: egyedi készitésiik, mivesen
megmunkalt kialakitdsuk, mint a fibol faragott kalotaszegi kapatisztitok, mogyorétd-
r8, tokmdny, sulykolék, mangorlék, gyertyatartd, orsékarikak és pasztorfaragisok. Az
eredeti, falvakban gy(jtétt szép targyak is itt, a dolgozdszobiban kaptak helyet: ...
studié mizeummd alakitott berendezésében gyonyorkodtethetl aszellemi munkdst, k1
folfrissiilést és inspiraciét merithet ...” (MALNATL m.).

A népies elemekkel megalkotott ‘mivészotthonok masik példdja Vaszary Jdnos, a
g6dollsi miivésziarsulissal kapesolatban 4ll6 fests (ERI-JOBBAGYI 1997. 179), mii-
teremvilldja Tatdn, melyet Toroczkai Wigand Ede tervezett 1911-ben. Akércsak a Ma-
lonyay-villa, ez is tobbszintes, a manzérdrészen kialakitott méteremmel. Az épiilet
megszerkesztése szamos részletében a paraszti, {6képpen az erdélyi faépitkezésre jel-
lemz3: kilonbdz8 torténelmi rétegek egyidejiileg jelenlévs épitészeti meooldésaibél
meritett, s igy lett Valtozatos . ereszekkel tornicok, kis fioktetsk eoyuttescvel
(GELLER-KESERU 1987. 215 REV 1983. 111), és a ftirészelt disz, homlokzatkep—
28 lécezéssel. Toroczkai népmiivészettel kapesolatos ismereteit sajit tapasztalasbél fa-
lujarissal, gydjtéssel, vidéki tanulmanyutakkal szerezte. 1902-ben, amikor megkapta
festédiplomdjat, trakelt, s bejdrta Magyarorszag t6bb néprajzi tdjegységéu: Gocsejt,
Somog,y megyét, megfordult Mez&kovesden, az Alfoldon, Erdélyben, itt Kalomszeoen
és a Székelyfoldon (GELLER-KESERU 1987.218). Els6 sikeres lakéépiiletterve — egy
palydzat eredményeként, melyet a Lyka Kéroly-szerkesztette Mivészet c. folydiratban
hirdettek meg 1903-ban —, a magyar falusi épitészet szellemében fogant. J6llehet, maga a
palyazat is a nemzeti stilust mint kovetelményt tamasztotta feladatul: ... a terv a maga
egészében magyarosnak hasson. ... fontosnak é komoly feladatnak ismerjitk a magyaros
izlés terjesztését” ... 1dézi Sdrmdany-Parsons I. (1992. 208). Ezen a terven is szdmos meg-
oldis utal vissza a paraszti épitészetre, kezdve a mellvédes-oszlopos-irkidos tornictél a
sz¢kelykapuk szerkezetétsl nyert bejaréig. Toroczkai nemcsak épitészettel, bels6épité-
szettel, hanem butortervezéssel is foglalkozott, s ezen a teriileten is felhasznilta a népi
baitoranyag alapjén szerzett tapasztalatait. Epiilet- és biitortervezés nila nemcsak a korab-
ban szokdsosan még szét nem vilt, felosztatlan mivészeti dgak hagyomanya szerinti gya-
korlatbél eredt —amikor épitészek tervezték meg a berendezést is —, hanem az organikus,
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Toroczkai-Wigand Ede marosvdsirbelyi otthona. Magyar Iparmiivészet, 1914.

kiilsé és belsé terek szerves sszetartozasanak, a tereket kitolté berendezésnek harmo-
nikus egyiittesét megval6sitani kivin6 szemléletbsl. Nem a kiilsségekbdl, a feliilet diszi-
tésébdl indult ki, hanem a szerkezetbdl: hangstlyosan a régies, az elemek illesztésének
j6l lithat6 technikdjibol. A szerkezetnek mint lényegnek a hangstlyozédsa ugyancsak
Osszefliggott az el6z6 korszak épitészeti ,hamisitisai”-val valé szembeszegiilésével. Az
Iparmiivészeti T4rsulat drubemutatissal egybekotott lakismiivészeti rendezvényei jelen-
tették az évenkénti kardcsonyi kiallitasokat, (Isd. pl. SAFRANY, 1993). Ezen szerepelt
Toroczkai 1903-ban hilé-, ebédls-, és gyerekszoba tervével, melyet miivésztirsa, Nagy
Sandor kivitelezett, picolt felﬁletkezeléssel. Az itt kidllitott anyag Gjszer(iségét a korabeli
kritika elismeréssel fogadta: ,,... hil6szoba — Vigand ismert, és sokszor dicsért deszka-sti-
lusdval talilkozunk — ornamentum nélkiil —az egyszerfiségitta jelsz6.” (MI 1904. 14).

Toroczkai Wigand marosvasarhelyn lakésit is ezzel, a népib8l meritett izléssel ren-
dezte be, részint eredeti, falun gytijtott darabokkal, melyek dekoricioként szolgéltak
—kalotaszegi varrottasok, cserépedények — masrészt pedig az 4ltala tervezett batorok-
kal, kozottitk a népi formabél meritett karosszékekkel. E butordarabok tervezésénél
Toroczkai a Dél-Dunintilon, Somogy és Baranya megyében elterjedt népi formait, a
gyalogszék tipusibol képzett tn. félkorives karosszéket (pl. NM 67. 187. 29. Itsz. Za-
dor, Somogy m.) vette alapul (K. CSILLERY 1997. 392-393.; vé. MANDOKI 1962.
353-354).
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Korszakos jelent8ségii bels6épitészeti
megoldas volt a lak6tér korébbi, a szobak
egymashoz viszonyitott linedris elrende-
zésével szakit6, egy kézépponti helyiségre
Osszpontositd térszervezddés. Ennek
egyik jellemz& szerkezeti eleme lett a nagy
tér gerendds mennyezetét tart6 oszlopok,
mely elemeket a temet8i fejfik médjara ki-
képezve Toroczkai honositotta meg a laké-
sok tjfajta térkiképzésében (SARMANY-
PARSONS 1902. 210). Otletét dtvették
alkotétarsai is, a godollsi csoport tagjai.
Korosfsi Kriesch Aladar 1905-ben, a Mii-
baratok Kére lakdskiallitisan bemutatott
»Miibarit hizinak belseje” c. tervén mér
alkalmazta a fejfa inspiriciét a hozz4 kap-
csolt, mennyezetet tart6 faelemek hangsi-
lyos és dekorativen megoldott kiképzésé-
vel, magin viselve a festett parasztbatorok
feliletdiszits hatdsat is. A bemutatott terv
szempontunk szerinti masik fontos jel-
lemz&je, hogy az ablakokban egy helyi, go-
dollsi, Sziméicsek nevii fazekas cserepei

Jakab Dezsé budai, Keleti Kdroly utcai lakdsinak
részlete mennyezetbe épitett kalotaszegi

(magyarvistai) templomi festett kazetdikkal és voltak. Tehit a korabeli miivészek nem

fiirészelt-esztergdlyozott-faragott kiképzési idegenkedtek a népi kisipar friss, kortdrs

faclemekkel. Budapest, 1997. készitményeit8l sem (GELLER-KESE-
Roboz Liszlé felvétele R{7 1987. 8 4).

Népmiivészet és kortirs alkotémiivészet egyméshoz val6 viszonyanak sajitos val-
tozata val6sult meg Jakab Dezs® épitész budai lakdsaban. T4rsaval, Komor Marcellal
egytitt tervezték, épitették 1909-1910-bena II. keriilet Keleti Karoly u. 29-31. sz. alatti
bérhazat. Itt volt sajit lakdsuk és tervez8irodéjuk is. A mult szizad utols6 éveiben a ter-
vez6péros mindkét tagja dolgozott Lechner Odon eplteszetl irodajaban, igy szdmukra
is meghatdrozé indittatds volt a magyaros szecesszié dekorativ, homlokzati ornamen-
tikdt alkalmaz6 stilusa, mely a forrdsét a népi ornamentikabél nyerte (GERLE—
KOVACS-MAKOVECZ 1990. 84-89). A Keleti Karoly utcai haztémb is a népi hatas
alatt, a diszitést csak itt mér csak visszafogottan alkalmazé, a térképzést azonban vil-
tozatosan kezel®, a falusi 4rkddsoros tornicok elemeit felhasznilé modorban késziilt.
Jakab Dezs8 itt kialakitott (mai napig megmaradt) lakasa kétszintes, beliil az angol ti-
pusi csalddi hdz tér- alakitisinak megfelels, ennek egyedi megolddsi viltozata, egy
kézponti térhez kapesolt helyiségekkel. A felsd szintre fa lépcsSsor vezet, ahol a kalo-
taszegi hazak firészelt disz{, 1écvazas tornackiképzése szerint megformalt, mellvédek-
kel korbefogott nyitott folyosérél lehet megkozeliteni az egyes helyiségeket. A mell-
védet tart6 oszlopok egyikén a paraszti faragisokra jellemz8 apré vésett disz lithaté:
1910-es évszam, sziv alkotta keretben, mely arra utal, hogy ennek kialakitdsiban eset-
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leg parasztfaragd is kdzremiikodhetett. A mennyezet a kontyolt tetéformakat idézi,
faburkolattal, illetve festett templomi kazettikkal bélelve.

A mennyezet-kazettdk kozil ket feliratos. Szovegiik szerint: ,Készitette Gibor
Istvin és hitvese Vince Erzsé (...) 1872 be ... ”; illetve: ,Festette Viskdn Liszl6 Nyir-
sz6r6l 1911 be Jakab Dezsd és hitvese Taussig Irén hizaban ...”. A mennyezetkazettik
kett8s eredetére, készitésére vonatkozéan Kresz Maria gy(jtésére tdimaszkodhatunk,
aki a csaldd leszdrmazottaival az 1960-as években vette fel a kapcsolatot. Feljegyzése
szerint Jakab Dezs& e templomi kazettdkat ... Vistirél hozatta és nyarszai ember [rel]
egészittette ki.” A nydrsz61 ember — a felirat szerint — Viskdn Laszlé volt, aki mir a
Malonyay-vezette kalotaszegi gytijtés idején kitiint festett bitoraival. ,Egy-egy faluban
talalunk olyan foldmivesre, aki az esztendd felében, szinte mesterségszeriien, bitorké-
szitéssel foglalkozik s bizonyos stilust dd az egész vidék holmijanak. Ilyenek, példdul
Nyirszén, az 6reg molndr, Barta Simuel tanitvanya, a fiatal Viskan Laci, ...” (MALO-
NYAY 1907. 155; vé. 1. m. 217-230. dbr.). Malonyay a gy(jtés idején, 1904-ben, egy
egész sorozat butort rendelt meg Viskin LiszI6t6], az Iparmiivészeti F&iskola gy(jte-
ménye szimdra. 1960-ban a Féiskola néprajzi gylijteményének jelentds része dtkeriilt
a Néprajzi Muzeumba, kozottik a Viskan Laszlé készitette darabok is. Ebb&l négy
falitéka-valtozat kapott helyet a ,Kalotaszeg ...” c. kidllitisban (60. 75. 28-60. 75. 31
ltsz. darabok).

Jakab Dezs6 lakdsiban szdmos eredeti, {6képpen Kalotaszegrsl és Marosvisarhely
kornyékérsl gyljtote néprajzi targy volt (NM NyOI — Védett gylijtemények: Kresz
Miria és Gyorgyi Erzsébet szakért8i véleménye 1962. nov. 27.), melyek egy része ugyan-
csak a Néprajzi Mizeum gy(ijteményeibe keriilt. Kéziiliik egy Kalotaszegrsl szarma-
26, Gjabb stilusa festett fogas (ugyancsak megtalalhat6 a Kalotaszeg kiélhtasbm) ako-
vetkez8 adatokkal: ,,Eredetl tulajdonositd] ]akab Dezs6 épitészmérnok gy(jtotte, s
mint Lechner Odén tanitvinya, a gyiijtést motivumkeresés céljabél végezte. Téle 6ro-
kolte S6s Aladér illetve lednya S6s Julia.” (60. 140. 3 ltsz. tirgy K. Csilléry Kldra lelta-
rozasiban).

Bart6k Béla éppen ebben, a példik sordval jellemzett, korszakban indult el a zenei
palyan, amikor a népmtivészet a hivatdsos miivészek érdekldésének homlokterébe
keriilt. Ezekben az években, 1899 és 1903 kdzott, Bartok a Zeneakadémia hallgatéja-
ként, mir a f&vdrosban élt. Ra is nagy hatdssal volt az az {ij nemzeti ellenallisi mozga-
lom, amely ismét teret kévetelt magdnak, meomgatva a kiegyezés korili jogi megilla-
podasokat. ,A millennium utani fug etlenségi hullim ekkor érte el tet&pontjit. Ma-
gyarsagot kovetelt a kézvélemény minden téren: a hadseregben magyar vezényszot,
cimert, Gotterhalte helyett magyar himnuszt. Az orszdg visszhangzott a Kildy-terjesz-
tette német gyaldzo kurucdaloktdl. Barték is a teljes magyarsigot akartaa nyelvidlaru-
hazatig. Evekig az akkoriban felkapott magyaros ruhdban jirt, azt viselte a hangver-
senydobogén is.” (KODALY 1955.276). A parlamentben 1902-ben robbant kia vitaa
hadiigyi térvényelSterjesztés kapesin. A Monarchia hadseregében a Magyarorszagra
hirul6 katonai kotelezettségek megemelését iranyoztik els. A parlamenti ellenzék ezt
a helyzetet haszndlta fel arra, hogy az Gjra fellingol6 nemzeti fiiggetlenségi torekvése-
ket képviselje. A lakossag is az ellenzék koveteléseit tdimogatta, s Barték is a nemzeti
ondllésig mellett foglalt dlldst (UJFALUSSY 1976. 52). Levelezésébdl ismert, hogy mi-
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lyen er8s érzelmekkel és hatdrozott véleményalkotassal kévette az éppen idGszerti po-
litikai eseményeket, hangot adva nemzeti érzéseinek. 1903-ban, amikor Pozsonyba hiv-
tdk hangversenyezni, s édesanyja értesitette, hogy a f6hercegék is ott lesznek, Bartok
vilaszlevelében egy magyar cimert rajzolt, koré irva, hogy ,Le a Habsburgokkal 1”
(SZEGO é.n. 46). ,Edesanyjat levélben osrromol]a, hogy otthon ne beszéljenek néme-
tiil. Elza htgat Béskének akarja nevezni.” (KODALY 1955. 276). Bartok ezeknek az
érzéseknek zenéjében is hangot adott: Kossuth c. szimfénikus kélteménye (1903.)
nemcsak politikai dllisfogalds kivant lenni, hanem ,, ... akkoriban ébredt Magyarorsza-
gon az az ismert nemzeti dramlat, mely a miivészet teriiletére is dtcsapott. Arrdl volt
sz6, hogy zenében is valami sajdtosan magyart kell teremteni.” (BARTOK 1946. 5).
Ennek forrdsit a népzenében vélte felfedezni, ,jobban mondva, amit akkor magyar
népzenének tartottak”, s ami val6jaban ,tobbé-kevésbé trivialis miidal”-ként hatéroz—
hat6 meg. 1903-ban n&vérétsl még az akkor divatos ,Az egri ménes mind sirga” c. né-
pies miidal szovegét kérte el tanulmanyozasra (KODALY1 m.276). A valédi népzene
darabjainak felleleschez a szamdra 4] zenel teriilet felé fordulishoz részint erre val6 ér-
zékenysége, fogékonysdga vezette, mint ahogyan a véletlenszertien elékerilt székely-
foldi dallamot is mindjart lejegyezte, melyet egy kibédi, Désa Lidi nevii cselédlanytdl
hallott Felvidéken, Gerllce pusztin vendégeskedve (ifj. BARTOK 1982. 270). Masfe-
161 pedig a tarsas érintkezés sordn kialakult személyes kapesolatok atjan tdjékozédott,
elssorban Koddly Zoltdn révén. Bartok 1901-t3l, a Lip6tvarosi Kaszinéban tortént
szereplése utdn — rendszeresen azonban csak 1902-t8l - lett litogatdja annak a zenei kor-
nek, melynek Gruberné Sindor Emma otthona adta helyszinét. A vagyonos, miivészet-
pértol6 polgarsig ekkor mar Budapesten is megjelent. Ilyennek szimitott Gruberné San-
dor Emma, kinek lakdsdban tartottdk a pesti zenei élet magas szinvonaltinak jellemzett
osszejoveteleit, s ahol a Zeneakadémia vezetd tandrai is gyakran jelen voltak. Bartok itt
ismerkedett meg Kodallyal, akivel érdekl&désiik, céljaik azonosak voltak. Kodaly, ekkor
mar Vikdr Béla fonografos népdalfelvételeinek ismeretében, sajit megkezdett vidéki nép-
dalgytjtéseinek tapasztalatalt oszthatta meg Bartokkal (OLSVAI 1997. 91; EOSZE
1956. 18). Ekkor, 1905-ben, kzdsen alakitottdk ki egy nagyszabdsu, orszagos népdal-
gy(jtés tervét, s Bartok nydron mar maga is gyjtott népdalokat. Kezdetben a csaladi
kérnyezete nytjtotta lehet&ségeket, az esetleges, vidéki helyszineket megkeresve,
majd egyre tervszer{ibben, 1907-t&l 4llami &szténdijjal timogatva jarta a falvakat.
Miutén 4lldst kapott a Zeneakadémian, sziikségessé vilt szimdra a végleges letelepe-
dés, 6nillé otthon megteremtése. Magihoz véve édesanyjit és nagynénjét, 1907. ma-
jus elsején koltozott Rakospalotara, a Maria u. 15. sz . ald, bérlakasba. Nyiron indult
els, erdélyi népzenegytijtd utjira, a Székelyfold, Csik megye népdalainak felderité-
sére. Utja Banffyhunyadon és K6rosfon vezetett keresztiil. Edesany]anak innen, Bintfy-
hunyadrél kiildott képeslapot, melyen tudatja, hogy ., E hé vegen 20 k. elgleget kell
Péntek Gyorgy Gyugyinak kiildeni fréasztalra. Micsoda 6rom: véges végig minden ka-
pufin szekrenyem rézsai — Hunyadtol Korosfsig.” (ifj. BARTOK 1981a. 182). Bartok
valészintileg mar korabban felvehette a koréstsi asztalossal a kapcsolatot mert ugyan-
ezen a képeslapon frja: ,Megismertem Péntek -Gyugyinak 1jat-fidt, egész hazat, .
Ugyanezt a kériilményt erdsitette meg Péntek Gyorgy fia, Ferenc is, aki Bart6k Kora-
beli litogatasaira visszaemlékezve: ,Eccer csak irta Barték Béla, hogy el fog litogatni
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Bart6k Béla kalotaszegi népviseletben. Biitorait a kordsf6i Péntek Gyugyi Gyorgy asztalos készitette.
A felvétel budapesti, Teréz kériti lakdsdban késziilt. 1908. Barték Archivum ltsz. 35.

Koérosfére Rakospalotardl ...”. (LAMPERT 1974. 595). Bart6k tobb forrasbél szerez-
hetett tudomist a kalotaszegi faragé-butorkészitd mesterrdl, Péntek Gyorgyrsl. Az
el6z8 év 8szén, amikor Bart6k zongorakoncertet adott Pozsonyban, az eseményt a
helyi sajté6 is hiriil adta, mert: ,,... miivészetét egy kdzérdeki ,nemzeti” tigy, a ,tulipan-
mozgalom” szolgilatiba illitotta. A mozgalom elnékn&je Apponyi Albert gréfndg, a
kultuszminiszter felesége, mint a hangverseny védnoke ...” vol. (DEMENY 1955.
311). A Tulipin Szdvetség, a magyar ipar timogatasira létrehozott szervezet, az erdé-
lyi teriileteken 1907-ben kifejtett mitk6désére vonatkozé, éves beszimoléjiban arrél
szamolt be, hogy: ,,A Kalotaszegen a varrottasok készitésén kiviil egy tjabb héziipari
dgnak, ti. mivészies fafaragdsnak meghonositdsiban is kézremtikédtiink, s Tutsek
Sandor képvisel ar buzgé kdzbenjirasival kézpontunk pénzbeli segélyével ezen hi-
ziiparag fejlesztésére dllandé segély-alapot létesitett.” Bartdk tehit akar innen, a Sz6-
vetség-rendezte j6tékony hangverseny kapcsan, akar a kovetkezd év elején megjelend
Malonyay-kétet ismeretében, akir a késziil8 Gj zeneakadémiai épiileten dolgoz6 mii-
vészektdl, Korosfs-Kriesch Aladartél és Zichy Istvantdl (kik maguk is részt vettek a
kalotaszegi kotet létrehozasiban), akir Pozsonyban laké édesanyjatdl (aki ugyanabban
a virosban élt, ahol Izabella f8hercegasszony, a hiziipari mozgalom pirtoléja) is sze-

s 2

rezhetett értesiiléseket a kalotaszegi népmiivészetrdl, és jeles, megrendelésekre dolgo-



76 Szojka Emese

26 héziiparosairdl. Mindenesetre azokban a kérékben, ahol Barték megfordult ezek-
ben a hénapokban, ismert volt a kalotaszegi haziipar Gjonnan kialakult mifaja faragé
iparos személyeivel egyiitt.

A kordstsi hagyomdny szerint az 1879-ben meginditott binffyhunyadi gyermek-
jatékkészits szakiskola els tagjai kozott volt Péntek Gyorgy Gyugyiis (SEBESTYEN
1979.234), aki ekkor mér ismert, neves butorkészits volt. Malonyay Dezsé kalotasze-
gi kotetében tobbek kézott az & faragé tevékenységét emelte ki, mint aki ,,... himes asz-
talkdkat és székeket készit, ladikokat, talcakat, s6térre politorozott alapba vésett, kis-
sé kemény, tirolias ornamentaciéval, amelyen meglitszik az dllami fafaragé iskola sab-
lonos, tucatoktatdsinak a hatdsa.” (MALONYAY 1907. 156). Valoban, a kényvben
hivatkozdsként bemutatott fényképek (256-257. dbr.) ezt az elmarasztaldnak szant
megéllapitdst timasztjdk ald. A tovabbi rajzok azonban (231; 233-234), melyek e kar-
colt-vésett technikaval megval6sult darabokrol késziiltek, éppen az ellenkez&jét bizo-
nyitjak: az 0] technikai megoldis sikeres 6tvéz8dését a nagyobbrészt hagyomanyos
motivumok felhasznilaséval. A Barték szdmara késziilt butorokon alkalmazott diszit-
mények a helyi hagyominy tobb teriiletérél szirmazhattak: a hagyomanyos butorfes-
tés 19. szdzadi kompozicids elvei szerint rendezett motivumokbél; az ékrovassal és
korzével diszitett fatargyak hagyomdnyos diszitményelemeibél; a régi vaszonhimzé-
sek egy-egy jellemz8 motivumabél (mint a grindtalma, Grihimzésekre emlékeztetd li-
liomos virdgfej karéjos levelei); a legnjabb stilusd, naturilis megfogalmazasa virdg és
ndvényi ornamentikdbol; és az egyéni megfogalmazasa figuralis, {6képpen allatalakok
dbrizoldst m6djabol, melyek elképe a festett templomi kazettdkon is felfedezhetd,
azokkal rokonithat6. Felt(ing, hogy a székek libai itt nem esztergalyozottak — mint az
el6z6 korszak arisztokrata kérnyezetében lithattuk —, hanem hagyomanyos médon,
kézi megmunkaldssal kialakitottak. Barték ezen a téren ragaszkodhatott a hagyoma-
nyost kévet8 megoldisokhoz, melyet a régies oldhato, ékelt-csapolt kotésii asztal
szerkesztése is bizonyit.

A bitorokat készits, alkoté Péntek Gyorgy nem ok nélkiil szerzett hirnevet. Ep-
pen a Bartdk Béla szimédra megrendelt bitorai bizonyitjik kiapadhatatlan fantdzijdt,
motivumismeretének gazdag tarhdzat. Két egyforma diszit6megoldast nem talilunk e
darabokon. Iparos pecsétjének szévege a kovetkez& volt: ,Péntek Gydrgy Gyugyi esz-
tergilyos faragé és asztalos iizlete Kal6ta-szegi Banffy-Hunyad K&rosfs”. A korpe-
csérre folkeriiltek mindazok a lényeges tevékenységek, melyek e szakmit jellemezték:
a szakiskoldban szerzett 0 tudés, az esztergélés és a hagyoményos helyi festGasztalos-
sagot felvalt6 faragis. Péntek a kalotaszegi népies bitorok készitésének olyan tehetsé-
ges egyénisége volt, aki a hagyomanyos népmiivészeti ismeretanyagot, annak egyéni,
személyes, érzelmi toltés(i dbrazoldsaval egyiitt volt képes tovabbvinni a haziipar md-
fajiban is.

Néhany hénappal az iréasztal megrendelését kévetSen Péntek Gyorgy maga irt eg gy
levelet Bartéknak, melyben arrél szamolt be, hogy ,.... az meg rendelt ir6- “asztalt és
1. dgyat 1 E;eh szekrént mést e hé 2.dikdn adém vasutra ... J6 szdraz johar fit kaptam
héza 12. Eves szdroz, most bitran vélalok akar mijen butort mert ez a fa meg feleld, na-
gyon 8rvendek mert tidom hégy kedve szerén t van Elkészitve a ki csak ldta aszt monta
hégy jjent s6ha nem lit6t. igazin ménd6ém hégy én sem latam ijent de nem is csindltam
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pedlg 19 Evts] fogva sokat keszitetetm; az ir6 asztal alig sotét piros szin a dgy és Ejeli
OJan mint a szekrények /nagyon ]0 Er8saza2. ki hazo is. az is ki von disan faragva
Ggy is van a hégy parancsélta ...” (LAMPERT 1974. 108-109). Ebb&l a levélbsl klde-
rill, hogy —a Bartdk Emlékhizban amais megtekinthetd egyiitteseken —a dolgoz6szo-
ba és az ebédls berendezésén kiviil, még halGegyiittes is tartozott a megrendelt dara-
bokhoz, tehat szinte egy egész lakdsra valé batorzat. A dolgozészoba darabjal, az iré-
asztal és a kottatart6 szekrény egyéni, kiilonleges elviras szerint késziilt butorformék.
Jollehet a kottaszekrény formaja, hosszikas hasab alakjival és sok fiékjaval, emlékez-
tet Undi Mariska sajit szimara tervezett ofestékszekrény”-ére, mely ugyancsak kora-
beli, sajitos miivészi tevékenységet szolgilé bitorforma volt (GELLER-KESERU
1987. 55). Bart6k, amikor batorait megrendelte Kordsfén, néhany napot ott t6ltott a
faluban, és Péntekék hazandl szillt meg (LAMPERT 1974. 595-598). A kovetkezd év-
ben is ellitogatott Korosfére, ezuttal Péntek Gyorgy feleségérdl is gytijro dalokat,
melyekbél feldolgozast készitett. (MNT 1987. 321; MNT 1995. 608; DEMENY 1955,
334; LAMPERT 1980. 55).}

Bart6krél, kalotaszegi butorai korében, 1908-ban késziilt fényképsorozat (Barték
Archivum Fotétiar, ltsz. 33-36).* A képek mar az 6 lakéhelyen, a budapesti Teréz krt.
17.sz. IV.em. 23. sz. alatti, négyszobis lakdsban készultek. Egyiken Bartok kalotasze-
gi népviseletben lithat6: gatyaban, ingben, mellesben és nyakravaléban il a faragote
disz( ebédlBegyiittes alkotta kérnyezetben. A kép a zeneszerz8 népi kultarival valéd
teljes mérték{ azonosulisit, érzés-gondolat-cselekvés harmonikus egyiittesét jeleniti
meg kifejezGen.

A korosfi Péntek Gyorgy készitette Koddly Zoltdn fréasztalit is (Lakdskultira
1993/9. 40-41). A butordarab ma is lithaté a Koddly- emlékmtzeumban (Andrassy Gt
88-89.), a megdrzott, eredeti lakokornyezetben, mas népi tirgyakkal - kerdmidkkal,
sz&ttesekkel — egyiitt. 1924-t8] ebben a lakdsban élt Kodaly feleségével, Sindor Emmi-
val. Az iréasztal megrendelése akkor torténhetett, amikor Kodaly Bartékkal egyirtt
latogatott Korosfdre 1912- ben, ahova Kodalyné is veliik tartott (BONIS 1981. 44).
Maga Bartok is rendelt a mestert8l ekkor tovibbi bitorokat, elsleg lefizetése mellett
(ifj. BARTOK 1981a. 125).

Bart6k Béla, ahogyan azt egy misik fénykép mutatja, a faragott butorokon kiviil
még festett darabokat is csinaltatott Kalotaszegen (BONIS 1980. 177). A felvételt ma-
sodik felesége, Pdsztory Ditta készitette, budai, Kavics utcai lakdsukban. Ezen a képen
Bart6k egy fehér (v. sarga) alapon virdgozott, egyajtés szekrény el&et lathat6 torokiilés-
ben. A szekrény a szdzadeleji, festett kalotaszegi batorok stilusit mutatja, mely elna-
gyolt diszitményeivel, laza motivumszerkesztésével a miifaj késéi korszakat képviseli.
Az otthoni kérnyezetben lefényképezett Bart6k labdn szandéle visel. Egy masik fény-
képen, melyet maga Kodaly készitett Bartékrol, s a ,Hangszerelés napfiirdében” cimet
adta neki, ugyancsak mezitlabasan, saruba bijtatott libbal lithat6 a zeneszerz& — egy
nyari napon, kertben iilve (BONIS 1980. 101). A szizadfordulén terjedd, az élet min-

3. Az erre vonatkozé Gtbaigazitist Domokos Miridnak eziiton kdszonom meg.
4. Koszo6ndm Somfai Liszlénak, hogy felhivia figyelmemet e képekre.
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den teriiletére kihat6 reform a kotdttségek kiilonboz8 formiie kivanta feloldani. Nem-
csak az alkotémiivészetben, és az ezzel 9sszefiiggs otthonkultiriban, de a csalddi életben,
a taplalkozds- és mozgdskultirdban is ) elképzelések héditottak. A célaz egészséges,
természetes életvitel lett a testkultira fejlesztésével. Az 6ltézkodésben a kényelmes,
oldott, a testet a polgari kétstiségektdl killsGségeiben is megszabaditd, formasa-
goktol mentes stilus lett a divat (GELLhR—KESERU 1987.13). Az életstilusra vonat-
koz6 4 szemlélettel Kodély Zoltan ismertette meg Bartékot, prébélta hatdsa ald vonni
8t is. Baratsiguk kezdetén, levelezésiikben ez a téma is el8keriilt. 1908-nyardn, amikor
Barték a francia Alpokban tirdzott, Kodaly pedig a Drezda melletti Weisser Hirschbe
ment nyaralni, onnan kiildte az Gjszer{i magatartas gyakorlasirol sz616 tudésitasit: ,Az
emberek ... . Mikor kéztiik jarok ... csodilkozva nézik elSbb a fejem, aztdn a ldbam,
egyiken csak szandél van, ti. a mdsikon még annyi sincs. Mit esindlunk 1te? firdiink viz-
ben, leveg&ben, napon, torndzunk, kdzbe nagyokat esziink ... . Torndzés kozben rdjon
az ember, hogy sejtelme sincs sajit magardl és elkezd érdeklsdni anatémia, izmok stb.
irdnt .... Siess ide, itt a legjobb alkalom megkezdeni a levego tiird6zést, mert mivészet
ez, 6vatosan kell kezdeni, Olts szandalt, dobd el a kalapot, és vetkezz le!” Bart6k maga
is kovetdje lett a tudatosan kialakitott egészséges életmddnak, és azokat az elemekert,
melyeket személyisége, természete el tudott fogadni, beépitette sajit, és csalidja élet-
vitelébe is (1f} BARTOK 1982. 483-484).

Barték népi bitorainak csak egy részét —bir jelentsebb hanyadat — késziterték Ka-
lotaszegen, néhiny tovabbit pedig a Székelyfoldon, 1910-ben: ,,Augusztus 2-in Maros-
vasrhelyen elkésziil Bilkkosi Gyorgy asztalosmithelyében megrendelt néhiny bitor-
darabja 112 K értékben.” (ifj. BARTOK 1981a. 112). Marosvasarhelyen lakott ugyanis
Bartok feleségének unokabatyja, dr. Ziegler Kiroly. A Bartok hazaspir toébbszor szalle
meg niluk, s Bart6k e csalddi kapcsolatra val tekintettel adott itt még egy utolsé kon-
certet 1912-ben, amikor elhatirozta, hogy visszavonul a zenei kozélettdl. Batorainak
készitéschez tehdt e csaladi kapesolat is hozzdjarulhatott (ifj. BARTOK 1982. 284).
Lakdsanak ésszképét tekintve: , A btitorok egy része (iréasztal, padlida, pohirszék)
igényeinek megfeleld beosztissal készilt: sok fikkal vagy rekesszel. Lakdsinak egyéb
berendezése is jelent&s mértékben népi eredetli volt. Himzett parnidk és csergék; tila-
sokon kancsék és tanyérok. Sok népi hangszert, hztartdsi eszkozt, ruhadarabokat
(sziirt, himzett harisnyit és hasonlékat) is vasirolt népdalgytiji6 vagy kilfoldi atjain,
és ezeket szivesen mutogatta baratainak.” (ifj. BARTOK 1982. 513).

Bart6k népi batorai, f6képpen a kalotaszegi készitéstiek — hagyatéka mas természetd
darabjaival egyiitt ~, a Néprajzi Mazeumba keriilt 6rok letétként 1949-ben. A Bart6k-
hagyaték jelent&s része eredetileg fidra, if). Bart6k Béla mérnokre, miiszaki tandcsosra
széllt, aki azzal a céllal adta 4t a mizeumnak, ,.... hogy azok mind a nagykézonség,
mind pedig a tudomanyos érdekl8d6k szamdra hozzaférhet8k legyenek”, és tema-
tikailag tdbb részre tagolt kidllitds formajaban keriiljenek bemutatdsra (NM Ny. O. 1.
80/1949). Az atvételi jegyzéken szerepelnek olyan batordarabok is, melyekrdl ma mér
nincs tudomésunk, s az emlékhaz kidllitott anyagiban sem szerepelnek jelenleg: kétré-
szes kalotaszegi edénytart6 szekrény, éjjeliszekrény, festett, szines konyhaszekrény,
kalotaszegi festett lada, festett szines karos padlida (NM Ny. O. I. 1949. méjus 23-in
kelt je yzck) A Néprajzi Mtizeumnak dtadott Barték-hagyaték azonban, 1955-ben,
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Gjra visszakeriilt az 6rokéshéz, ifj. Bartk Bélihoz (Nm Ny. O. 1. 1955. szeptember 2.),
illetve Bartok Béla 6zvegyéhez Pdsztory Dittdhoz. (Szeg6 J. 1970. 128.) Majd az évu-
zedekkel kordbban tervezett elképzelés, hogy Bartok értékes targyi hagyatékdnak is
illitsanak emléket, végiil 1981-ben val6sult meg. Igy a nagykozonség szdmadra is meg-
tekinthet&k, Bart6k utolsé magyarorszagi lakhelyén, a II. keriileti Csaldn utcai villa-
ban, maginkornyezetének szép népi tirgyai a Péntek Gyorgy készitette kalotaszegi
bitorokkal egyiitt (STRACKNE MOHOS 1981).

Bart6k Béla lakasanak berendezése a korabeli miivészlakdsokkal 6sszevetve sajatos-
nak, egyedinek tarthatd, éppen a népi tirgyak adta jelleg miatt. A mivészlakdsokban az
eredeti népi tirgyak dltaldban a lakds egyéb berendezését kiegészit§ disztargyakként,
korszer( butorok kézott jelentek meg, ezen tilmenden azonban olyan esztétikai ér-
tékkel felruhdzottan, amely hasznaléik szdmara a miivészi inspirdcié alapvetd forrasit
jelentette tervezd tevékenységiikben, a modern kérnyezetalakitis megvaldsitisiban.
Bartok ettdl eltér8en, szinte teljes mértékben eredet népi alkotdsok targyaival rendez-
kedett be, vette magat koriil falus eredetii régi és ) készitésii darabokkal. Az ), meg-
rendelésre készitett butorok kéziil azok, amelyek kozvetleniil szolgaltdk munkavégzé-
sét — dolgozészobdjanak egyes darabjai —, személyre szabottak, egyedi igény szerint
megformiltak. Az elemek jelent8sebb része azonban a hagyomanyos formik szerint
készilt. Bartok sajat alkototevékenységének tertiletén, a zeneszerzésben azonban ha-
sonléan viszonyulta népialkotisokhoz, azaz a népzenéhez, mint ahogyan a kérnyezeti
és latvanykultiira miivészel — az épitészek, iparmiivészek, fest8k, szobraszok — a népi
tirgyakhoz: az egyéni litismodhoz, az G) zenei szemlélet kialakitdsihoz kapott Gemu-
tatast a népi alkotdsoktol. ElsG nagy gy(ijtéarjan a székely népdalok adtik anyagit an-
nak a felismerésnek, hogy a régies, a mizenében mar nem hasznalt hangrendszer, a pen-
tat6nia, valamint a szabadon varidlt itmusképlet olyan szerkezeti elemek, amelyek se-
gitségével 0 tavlatok, a meglévs konvenciokedl mentes alkotdsi lehet8ségek nyilhatnak
meg a modern zenei vilag megteremtése felé. Bart6k sajit zeneszerzdi tapasztalata alap-
jan, elméletileg is megfogalmazta a népzene hatdsat a miizenében valé felhasznilhato-
sdga szerint, s négy szintjét, fokozatt hatdrozta meg a feldolgozds folyamatdban, an-
nak mértéke szerint (UJFALUSSY 1976. 100).

Bart6k Béla élete sordn a komponadlds és az el6addi tevékenység mellett, a népzene-
gylijtés és kutatds azonos rangt, fontossigu szerepet jitszott. A zeneszerzésben, az al-
kotdsban azonban csakigy, mint a vizualis kultdra miivészeinél, a paraszti kultara, ez
esetben a népzene hasonléképpen az inspiricié forrdsa volt, az alkotéi munkdban az 4j
szemlélethez, az 1) zenet viligkép kialakitdsihoz jelentette az alapot. Ugyanakkor Bar-
t6k a falusi kultarit, a megénekeltetett embereket nem csupan célja eszkozeinek tekin-
tette, de akdrcsak a képz&miivészek, kozvetlen kapcsolat kialakitdsira térekedett ve-
liik. Becsiilte 8ket, j6l érezte magat kozottiik, a velitk valé kapesolatban kélesonosség-
re torekedve: ,Még az els& vilighdboru el6tt, nagy részt sajit koliségén, tébb Hunyad
megyei roman parasztot hozatott fel Budapestre népdaluk bemutatdsa céljabél, és nagy
orommel vitte el ezeket a talajukbél el6sz&r kimozdult embereket a nagyviros neveze-
tességeihez: a Dunapartra, az Allatkertbe és egyéb litnivalskhoz.” (ifj. BARTOK 1955.
282). Mmdazon nehézségek ellenére, melyek egy-egy gytijtéut alkalmaval adédtak, és
a gyenge fizikumu Bartok egészségét megviselték: ,Mégis elmondhatom, hogy ezen a
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téren kifejtett firadsdgos munkdnk nagyobb 6rémet szerzett minden mdsnil. Eletem
legboldogabb napjai azok voltak, melyeket falvakban, parasztok kézote toleoriem.”
(BARTOXK 1946. 21). Lakasanak berendezése ennek az élménynek életen 4t tart6 ha-
tdsat fejezte ki.

A szazadel8n a népmiivészet és a hivatdsos miivészet 6sszekapcsolddasa elementdris
erejii volt: a miivészek széles rétegét érintette, majd’ minden mivészeti dgra kiterjeds-
en. A nép1 kultara killonb6z8 megnyilvanulasai a tudomanyos szakkutatas, és a mizeu-
mi gy(jtés keretein tdl, a hivatisos miivészet irinydbdl kertltek sajit szociol6giai ks-
zegiik hatarain talra, a tdrsadalom mds rétegeinek kultarijaba. A mivészi érdekldést
alapvetden két torekvés befolydsolta. Egyfell a politika sikjin jelenlévé, az orszag fiig-
getlenségéért, 6néllé nemzetallam megteremtéséért folytatott kiizdelemmel 8sszefiig-
8, a kultirara is dtterjedd igény, a nemzeti, magyar stilus létrehozdsira. Ugyanakkor
a mivészek teoretikusan is elutasitottik a kordbbi korszak teljesitményeit, és valami
mist, Gjat szerettek volna létrehozni. E két igény egymassal 6sszekapcesolédva lelte for-
rasat a népi kultirdban. A miivészek immar teljes arculattal fordultak a falu kultirdja
fel¢, s nem kozvetitkon keresztiil, hanem sajat, személyes tapasztaldssal fogtak a
mélységeiben még ismeretlen teriilet feltirdsahoz. Nem csupin egyes elemeit kutattak
e kultdrinak, hanem annak teljességér pr(’)béltﬁk litékoritkbe vonni. Megkiilénbozte-
tett figyelemmel fordultak mind a targyi, mind a zenei kultaraban az archaikus szerke-
zeti megoldisok felé. A népi kultira miivészi tevékenységiik dltal propagaltan emelke-
dett a hivatdsos miivészettel azonos értékii rangra, megbecsiltségre. E viszony alapjin
épiilhetett be e tarsadalmi réteg kornyezeti kultardjiba, részben mint eredeti, kézvet-
leniil a falusi hasznalatbol kiemelt, részben Gjonnan, de a falusi készitsk dltal létreho-
zott tirgyként,

Ezzel egyidejiileg a népi kulttra egy mésik szinten is format 6ltote: mialkotasok-
ba, a hivatdsos miivészet kilénboz8 mifajaiba épiilt be, amelyek e hatds nélkil nem
johettek volna létre. Az igy megvalésult mialkotdsok akdr szerkezetiiket, akar diszi-
tésiiket, vagy tartalmukat, témajukat tekintve visszautathatnak az inspiriciés alapra.
A korszak otthonkultaridjira vonatkozé megallapitis ,,A paraszti épitészet inspirdcio-
jt magdn visel6 csalddihdz csak egy sztik kord, vilignézetleg és izlésében emancipilé-
dott polgiri értelmiségi réteg és a mivészek korében taldlt visszhangra.” (REV 1983,
93), amely nemcsak a villa- és csalidihdzak épitészetére, a miivészotthonokra, ,miiba-
rat hizara”, ,miiterem” tipusi megoldasokra vonatkoztathat6, hanem a folklér ihleté-
st korabeli miizenére 1s, gondolva Bart6k Béla és Kodily Zoltin zenéjének kora meg
nem értett fogadtatdsira a kozonség részérsl (DEMENY 1955. 397-416).

A népi kultarra sajit térsadalmi kozegén tilmend hatdsinak kovetkezé, az el6z&ekhez
képest mingségileg aj jellemzéket is felmutat6 korszakit képviseli az els6 vilighaborua
utdni id8szak. E torténelmi periédusbdl szdrmazé példdink mar nem kapcesolédnak
ugyan minden esetben szorosan a kalotaszegi népmiivészethez (és igy a Néprajzi Ma-
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zeum kiéllitdsahoz sem), a folklorizmus jelenségének tovabbi alakuldsit azonban igy is
jellemzik.

Ekkorra a néprajz mir t6bb évtizedes multra visszatekintd tudoményszakké valt, s
vidéken is megszervez8dott az a mizeumi kozeg, amely a helyi népi kulrara gyijt&he-
lyévé valhatott (SZILAGYT 1989. 1-50). A szakkutatds megtette az elsé lépéseket e
kultira értékeit a koribbinal szélesebb kérben népszeriisité kiadvanyok meginditdsi-
val: a Magyar Népmiivészet sorozat 1924-t8] kezd6d&en, a Magyarsig Néprajza éssze-
foglalé kteteinek megjelentetése 1933-t6l, valamint befejez8détt az dllami-mivésze-
ti vallakozas keretében megindult Malonyay-féle népmiivészeti sorozat utolsé ki teteteinek
kiadisa is. A hivatsos tirgyalkot6 miivészet teriiletén a Magyar Iparmiivészet c. foly6-
irat volt tovdbbra is a népmiivészeti értékek propagéildsinak orgdnuma, tovibbra is a
nemzeti stilus kialakitasinak jegyében. Folyamatosan kézvetitette — ha nem 1s a hdbo-
rd el8tti lendiilettel — mindazokat az iparmiivészeti térekvéseket, amelyek a népmiivé-
szettel kapcsolatban dlltak. A folyéirat a haziipar idGszer(i kérdéseivel is foglalkozott.
1934-t8] hasabjain a n&ipariskola ,Muskatli” ¢. kézimunka-djsagjanak adott mint ,ha-
ziipari melléklet” helyet. A Muskitli megjelenése lényeges dllomésa volt a népi kultira
terjesztésének, mert eredeti népi textilmunkakat adott kézre, s a hiteles targyakat
szakszer( ismertetd szdvegek kiséretében mutattak be (F. DOZSA 1989).

1929-ben Gyorgyi Kalmén - a Magyar Iparmiivészet korszakos idGtartami szer-
keszt8je, a magyaros miivészeti mozgalom egyik képvisel&je — sajit munkassiganak
eredményeire visszatekintve, atfogé kepet adotta folyamatosan jelenlévé torekvésrél,
amely a miivészeti képzésben a népmiivészet megismertetését, értékeinek a hivatasos
mivészetben torténd felhasznaldsat tlizte ki célul. Az 1920-as évek végére mar , A ve-
zet8 miivészi iskolik [ti. Iparm{xveszetl Iskola; Képz&miivészeti Féiskola) példajat az
ipari s8t a kézépiskolik egy része is tobb-kevesebb sikerrel kivette. A székesf&varosi
iparrajziskoliban Megyer Meyer Antal, Vértes Rezsd, Lakatos Artir és tarsai, a buda-
pesti dllami n&ipariskolaban Racsinszky Anna, Himes Margit, Kovacs Erzsébet, Spo-
lacsik Laszl6 és Karacsonyi Géza, valamint a vidéki szakiskoldk rajztandrainak jorésze
lelkesedéssel foglalkozik a magyaros ornamentika probléméjaval.” Tovibba az ,,... Or-
szagos Magyar Iparmiivészeti Tarsulat egymast kovetd nyilvanos tervpilydzatal nemes
versenyre buzditottik az egyre szaporodé ifjd iparmiivészeket. ... A Tarsulat e szdzad
els@ évtizedeiben megvetette alapjit népmiivészeti gy(ijteményének —a hibora kitoré-
séig gyarapitott —a nydri sziinetben rendszerint tobb fiatal iparmiivészt és rajztanarje-
loltet kiildétt ki meghatdrozott terv szerint az orszdg kilonboz8 részeire a magyar
népmiivészet ertekesebb alkotasainak ... rajzban és festményben valé megorokitésére.”
(GYORGYT 1929. 184-187).

Gyorgyi Kdlman e visszatekintésével mintegy a Czaké Elemérrel egyiitt kozrea-
dott, ,A magyaros izlés” c. kényviiknek a megjelenését készitette els, mely pedagégiai
térekvéseiknek megkorondzasa volt. A kotet az iparmiivészeti oktatds példatara, tik-
rozte a szerz8k szemléletét, amely szerint a miivészi iparban a tervezés alapvetd forra-
saa népmiivészeti alkotds. Kényviikben mar szimos példat sorakoztathattak fel a kor-
tars iparmfiivészetialkotdsokbdl a népi inspiriciéra, nem utolsé sorban a batortervezés-
ben is. A megvalésult alkotdsokkal a népmiivészet modern felfogisinak széles kéri
értelmezési lehetSségeire nydjtottak példat, ahogy azt jeles épitészektsl és iparmiivé-
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szekt8l - Kozma Lajos, Kaesz Gyula és masok — kézolt darabok mutatjak (CZAKO-
GYORGYIé. n. 211-215).

Hogy a mivészképzés dltal milyen mértékben terjedt el a népi kultiira mivészi érté-
kii targyainak gy(ijiése, elég legyen utalni az ,egypértrendszer” korszakara, a maginva-
gyon korlatozisinak szigoru éveire. Ekkor, az 1950-60-as években, a magintulajdont
képez8 miitargyak kdzponti bejelentetési kitelezettségével sszefiiggésben, szimos 1s-
mert miivész néprajzi gydjteményének meglétét jelezték a Néprajzi Mazeumnak (NM
Ny. O. L. - 1950-60-as években tdrtént bejelentések). Ezek az infomicick nem teljes
korre kiterjedSek ugyan, de mégis jelzésértékiiek arra vonatkozéan, hogy a képzémi-
vészek és épitészek koziil m}lyen sokan rendelkeztek kisebb-nagyobb néprajzi gy(jte-
ménnyel, melyek egy része még a szézadfordul6n keletkezett, a hogy ezek hossza idén
keresztiil t6rténd fennmaraddsukkal milyen er6sen hatottak a kés6bbi korszakokra is.
Igy pl. Csék Istvan, aki a szazadfordulén a sarkézi népéletbdl vett témékat festett,
megdrokitve a vidék szinpompds népviseletét, karakteres paraszinéit, dcsényi tartéz-
koddsa sordn gyfijt6tte sajit maga szdmara az ott fellelt festett népi butorokat; vagy
Medgyessy Ferenc, a népi fafargasok hatdsa alatt dolgozé szobrisz, aki alfoldi és du-
néntali népi tirgyakkal diszitette lakdsat. Kismarty Lechner Jend, a térténeti stilusokat,
népies elemeket felhasznalo épitész tervezte a budapesti, XI. keriileti, Mészély u. 4. sz.
alatti bérhizat — amelyben sajit lakdsa is volt —. Az épiilet lépcsShizanak mennyezeti
burkolatat a falusi reformatus fatemplomok kazettds mennyezetének mintijira képezte
ki, az épiilet homlokzatédt pedig népies, dombormiives ornamentikaval diszitette. E hiz
lakdsiban az épitész erdélyi ladakat és kerdmidkat gy(Gjtott 6ssze, amelyekbél a Népraj-
zi Mazeum is vasirolt néhdny darabot 1961-ben. A gy{jtemény egyik, Korosférs] szar-
mazd ladéja (Itsz. 61. 79. 14) ugyancsak bekerilt a Kalotaszeg kiallitdsba. Mazeumi lel-
tarba K. Csilléry Kldra vette a kdvetkez& adatokkal: ,A tulajdonos mérnok a tirgyat
1910 koriil tett, népmiivészeti motivumokat tanulminyozé dtja alkalmival visirolta, s
azétaa dolgozészobdjaban tartotta.”

A f8virosiak mellett a vidéken é18 miivészek is hozzdjirultak a tanulmanyaik, kép-
zésiik sordn megismert néprajzi értékek terjesztéséhez, e kultira hatdsa alatt alakitva
magankornyezetuket Tgy itt is létrejotrek a néprajzi tirgyakkal rendelkez8 miivészott-
honok. Bajan, az Eber Emlékhizban lithat6 a szazadunk elsé felében kialakitott, egy-
kor itt élt miivészcsalad lakokornyezete, hiza, az eredeti berendezéssel egyiitt. Kézot-
titk a mGteremben felllitott dundntdli szemeskéalyha csakvari csempékkel, cserépedé-
nyekkel, az el8szobdban sokéc sz&ttesekkel, a konyhiban kiilénb6z8, népi eredeti
hasznalati targyakkal. Id&sebb Eber Sandor, a csaldd bajai dginak alapit6ja, és nyomdo-
kaiba 1ép6 fia létesitette a néprajzi gyu]temenyt pontosabban a lakds mds természet(
berendezési targyai kozott jelen 1évs népi darabokat. Eber Sandor a bajai tanit6képz6
rajztandra volt, s egyben fest&miivész is. Kor- és munkatdrsa Bellosics Bélintnak, akia
bajai tanit6képz& igazgatd tandra, s neves etnogréfus volt, a tanit6képzd néprajzi gy(j-
teményének létrehozéja, kezelsje (SZO]KA 1989.57). Eber Sandor masik olyan kap-
csolata, amely 6sztonzést jelenthetett szimara népi tirgyak megszerzésére, Tornyai
Janossal, az alféldi népélet fest8jével kialakitott bardtsiga volt az 1920-as években. (BOD~
NARE. 1965.) Tornyai Janos miikodése szintén ismert a hédmez&vasirhelyi muzeum
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alapitdsiban, amelynek els§ darabjait az ltala gy(jtott néprajzi tirgyak, és a mizeum-
nak ajindékozott miigyijieménye képezte (JUHASZ 1989.298-299).

A bajai Eber-csalad példdjaarra is rdmuta, hogy olyan miivészek is koriilvették magu-
kat szépen kialakitott, megmunkailt eredeti népi targyakkal, akik egyéni miivészi tevé-
kenységiikben a népmiivészetbsl sem témadjdt, sem mds hatisit tekintve nem meritettek.
Pedag6giai munkajukban azonban felhasznaltdk a népi kultara targyait, mint a mivésze-
ti oktatds alapvetd szemléltets anyagit, s azoknak esztétikailag értékes alkotésait ottho-
ni kérnyezetiikben is elhelyezték, elfogadva az ezekr&l kialakult éreékitéletet.

Jollehet a miivészkorokben terjedd népi kultira jelensége még az el6z8 korszakban
vert gyokeret, hatdsdt azonban ezekben az évtizedekben éreztette 1gazan. A népi tar-
gyak szélesebb kéri elterjedéséhez a miivészekkel kapcsolatban illé kérdk is hozzdji-
rultak. Legyen erre példa egy budapesti, felsé6kozéposztalybol szirmazé csalad ottho-
na. Granaszt6i Pl épitész irt errél, a budapesti Belvarosban eltsltott ifjukori éveire
visszaemlékezve. Az 1920-as évek kozepe tdjin, egy a Lipétvirosban laké osztalytarsa-
ndl tett litogatds élménye, az idegen lakdsban szerzett benyomds annak mdssigdrdl,
igen mély hatast gyakorolt ra. ,En a lakdst néztem, ilyenben még nem voltam. A B4
thory utcdban laktak, Gjabb hazban. Mir az el&szobiban nyomban valami més izlés 14t-
szott: itt a fehér butorokon és fehér faburkolatd falakon szines, mintds cserépkancsék,
talak voltak, s&t hatalmas mézas korsé allt a f61dén és benne, mint kardvirdgok, szétdl-
16 nyalabban erny8k, sétabotok, mindenféle ..., az asztalon himzett sz8ttes.” A lakas
modern — feltehetBen —, szinvonalas tervezést batordarabokbal illt, tovabba A fala-
kon csupa olyan kép volt, amilyent én még nem littam, fest6)iikr8] nem hallottam, igy
Rippl-Rénai-, Mirffy-, Fényes Adolf-képek, t&lik dedikalt rajzok.” (GRANASZTOI
1984. 191-193). A lakds egy tgyvédé volt, aki Ignotus Pallal 4llt rokonsigban, és a
Nyugat jogi képviseletét latta el, maga is foglalkozvin festészettel.

Egy masik, vidéki varosban fellelt eset pedig azt példdzhatja, hogy a vizsgalt kultu-
rilis jelenség, milyen médon, a személyes kapcsolatok milyen lincolatin it terjedt a
tarsadalom kalonbozd rétegeiben. A Muskitli 1939-es szimaban megjelent egy népi-
es himzés( textilekkel gazdagon diszitett szobarészlet ,Magyaros szobasarok” cimmel.
(A folyoiratnak fényképet bekilld§ csalad leszarmazottjaval sikeriilt személyes kapeso-
latba keriilni. V. J.-nek eztiton készéndm meg a témadval kapesolatos csalddi adatok, i1s-
meretek dtadisit.) A felvétel egy hdmez&vasirhelyi csalad belvarosi hazanak utcai,
hilénak berendezett szobajarol késziilt. A zart kapubejiratt, a veranda beépitésével
kéttraktusossa valo, harom utcai szobds hdz a malt szdzad végén épiilt. A benne laké
csaldd vasarhelyi eredet(i volt, a csaldd{8 akkor a vros egyik bankJanak 1gazgatdja. Fe-
lesége Vasarhelyen megtelepedett gérog eredetii 6sokt8l szarmazott, és gorog-keleti
valldsdt mindvégig megtartotta. A csaldd jémddban élt, gyermekeik t6bb izben tettek
kiiltsldi utazdst. Lednyuk a polgiri elvégzése utin 6vondi képesitést szerzett, késébb
Ausztridban, egy Linz melletti hiziasszonyképz§ intézetben tanult két évig. A fit-
gyermek kozgazdasigi egyetemre jart, majd fakereskedést nyitott. A hizban nemcsak
a hdlészoba volt népies, a hdziasszony és lednya iltal készitett himzésekkel diszitve,
hanem az Gn. el8szoba is. Itt eredeti paraszti tirgyak — festett lida, t6tkomlési és mas
délalfoldi tipust székek, régi, eredeti visdrhelyi cserépedények — illetve népies darabok
— vésett-karcolt hiziiparos kalotaszegi székek (ezek eredetére, a nehezen kivehets
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részletek ellenére, az esztergilyozott labak,
s a diszités jellege, a hozzdjuk tartozé asztal
ifrasos himzésti abrosza, irisos diszkendd
utal) népies, gyari keménycserépek —alkottak
egylittest. A kalotaszeginek tarthat6 székek
az el6z8 korszakokban eléfordult deszka-
timlas tipusa il8batorcsalidhoz tartozéak.
A kalotaszegi hiziiparos batorok elterjesz-
tésében jelentds szerepet jitszott a koros-
{81 Haziipari Szdvetkezet. Megalakitdsival
lehetgvé vilt a termelés és értékesités
dsszehangolt munkéja. Eredményeként az
elss vildghibora eltti években az orszig
minden nagyobb viroséban tartottak vin-
dorkiéllitast, Hédmez8vasirhelyen 1910-
ben, a szomszédos virosokban pedig a ké-
vetkez8 években (SEBESTYEN 1979.
235). A csaldd birtokaba ekkor keriilhettek
a kalotaszegi butorok.

A lakés reprezenticiés helyiségeit — az
ebédl&t és a szalont — polgéri bitordarabok-
kal, részben régiségkereskedésben beszerzett
biedermeier szalongarnitirival, és helybeli

, s
wMagyaros szobasarok. Kokovay Andorné lakdsa.
Hédmezbvdsdrbely”. Magyar Iparmiivészet —

Muskdtli, 1939, 53. miiasztalossal csindltatott ebédlGegyiittessel
rendezték be.

A csalddbél a népies izlés irdnti szeretetet a ledny vitte tovabb. Amikor 1933-ban
férjhez ment, sajit otthonit is a sziil6i hizban megismert rendszerhez hasonl6an ala-
kitotta ki. Férje erd6mérnék, az egri kiptalan {8erdésze volt, s igy Bélapatfalvira az er-
dészet kdzpontjiba koltoztek. Itt a hiz kdzponti ter(, nagyméretii el6szobajit rendez-
ték be népi és népies elemekkel ,magyarosan”, hasonl6képpen, mint ahogyan az Visar-
helyen volt — részben onnan elhozott elemekkel —. A népies berendezést egységes
stilusti egyiittes képviselte: festett sarokpad, lida, falra valé tiikér, és egy fali sétarté.
Ezek koziil minddssze a ldda maradt fenn napjainkra, a tobbi darab csak fényképrédl is-
mert. A ldda, egy mult szdzadi, dél-alfsldi tipust, eredeti menyasszonyi biitordarab,
melyet dtfestettek, amikor az asszony férjhez ment. Az évszadmot és az asszony ledny-
kori monogrammjit is ritették. (A fennmaradt fényképeken a sarokpadon is kivehets
ugyanez a felirat.) A bttordarab 4tfestése nem igazodik a régi festd stilushoz, Gjonnan,
népies modorban konstruilt; diszitése is a hagyomanyostdl eltérs elemekbdl épitke-
zik: tulipdn, rézsa, margitvirag, levél és btizakaldsz egyiittese. Csakigy, mint a vdsirhe-
lyilakasban, itt is keveredtek az eredeti népi darabok — vasarhelyi cserépedények, gon-
dolkodészék, gyékényiiléses faragott diszitésti karosszék — a népies megoldasokkal, a
gyari keménycserép tinyérokkal, s a sajit himzésti teritSkkel, pirnakkal. A helyiség to-
véabbi jellemz&jét a férjnek a falakon elhelyezett vadasztréfedi adtik. It zajlottak a ven-
dégeik szdmdra rendezett vaddszétkezések, j6llehet volt a hazban ebédls is. Bélapatfal-
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vén, az ismeretek szerint, ez volt az egyet-
len péld4ja a magyaros kialakitdsa beren-
dezkedésnek.

A visarhelyi kozéposztilybeli csalddnél
a lakdskultdriban megnyilvinulé, két gene-
racién 4t kovethet8, magyaros izlés kialaku-
lasihoz az 8szténzést a személyes kapcsola-
tok lincolata adta. Ebben az els§ kovethets
elem egy fest6miivész volt. A visirhelyi
csaldd szoros bardtsigban éllt — az ortodox
katolikus vallds révén —a visirhelyi gorog-
keleti pap feleségével, Wiener Tibornéval.
Wiener Tiborné (sziiletett Bakoss Margit)
szerepe ismert a vésirhelyi, régi stilusd
sz8rhimzések elterjesztésében, a ndi kézi-
munka gyakorlatiba torténd bekapcsoldsi-
ban. A korabeli sajtéban szimos irisa jelent
meg e témival kapcsolatban (Dr. WIE-
NERNE BAKOSS M. 1937). A hivatisos
néprajz vezetd budapesti személyeivel,
Gyérify Istvannal, Viski Kérollyal kialaki- ~ Népies modorban ,magyarosan” berendezett,
tott szakmai kapcsolata tirsadalmi elis- ebédlonek haszndlt hall. Bélapatfalva, Heves m.,

4 . P 1930-as évek vége, amatr felvétel

mertséget jelentett szdmdra, s 1938-ban a
MANSZ felkérésére elvéllalta a hiziipari
telepek orszagos feliigyeletét. Férjével jelent8s magangytjteményt hoztak létre Vasar-
helyen. Wiener Tibor, mint gérogkeleti pap, elsGsorban ikonokat és egyhazi témdja
kényvészeti anyagot gytjtott. A vasirhelyi festSkkel fenntartott bariti kapesolatuk
eredményezte a kortdrs magyar képzdmivészeti kollekci6 létrehozast, majd a helyi,
kornyékbeli néprajzi tirgyak gyfijtését is. Erre vonatkozéan Wienerné igy emlékezett
vissza. ,Litogatéba mentiink Endre Béla festdmiivészékhez és ott szemembe tiintek
el8ttem eddig ismeretlen forméja népies tirgyak. Hazamenve emlitettem férjemnek
8ket és mondtam, nagyon szeretnék én is hasonlékat. Mi sem kdnnyebb, vilaszolta fér-
jem, mert piaci napon a tejfelt, gyiimélcseiket 4rul6 6reg nénikék nagyon gyakran be-
hoznak egy dltaluk divatjamiltnak tartott, és az istll6 gerendéjéra szam{izott cserepet
eladisra. Es igy kezd8dott dltalunk a régi kerdmidk gytijtése. Ahogy szaporodtak, rab-
jai lettiink valtozatos formagazdagsiguknak, tréfas felirataiknak és ra]zalknak Es sz4-
muk hiromezerre szaporodott. De megvettiik tulipinos butoraikat is.” (Levél a H6d-
mez8visirhelyi Németh Lisz16 Virosi Konyvtar igazgat6janak, 1992). A gy(ijtemény
kerdmiaanyaginak jelent8s része a Néprajzi Mazeumba keriilt 53.61.1-53.61.980 ltsz.
alatt. A kollekci6 a miigyfijtés igénye szerint allt 6ssze, azzal a céllal, hogy a visirhelyi ké-
szitésti parasztpolgari kerimiamiivesség minél teljesebb korét képviseltesse. A Wiener
hézasparnak a virosban betdltott, megbecsiilt tirsadalmi helyzete, a maginkornyezetiik-
ben kialakitott gytijtemények, a néprajzi tirgyak értékelése hatéssal volt a veliik kapcso-
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latban all6 személyekre, igy az asszony bardtngire is, akik a kézimunkdzis, a helyi himzés-
kultira segitségével teremtettek kapcsolatot a népi-népies kultira egyéb elemeivel.

Mint ahogy arra Gyorgyi Kdlmén a visszaemlékezésében utalt, a vidéki szakoktatas-
ban, a rajztandrok éltal is terjedt a magyaros ornamentika izlésviliga. A népi kultira bi-
zonyos elemeinek egyre szélesebb korben valé megismertetéséhez az iskolai oktatis
valéban jelent&s mértékben jirult hozzd, hiszen az 1930-as években vidéken mir az
alsé foka oktatatdsban is helyet kapott a népi diszitémiivészet (Isd. pl. WIENERNE
BAKOSS 1937). 1934-ben a Fels6 Bacska c., Janoshalmén kiadott, a kérnyékbeli fal-
vakban terjesztett 0jsig arrél szimolt be, hogy a jinoshalmi polgari fidiskola rajz- és
kézimunka-kiillitisa megnyilt. A bemutatott anyag az {zlésformalds és a kézimunkak
gyakorlati célt alkalmaztatdsinak jegyében késziilt. ,,A folyosén az els6 és masodik
osztilyosok kalotaszegi-, palécdiszitéssel betimintdkat és diszelemeket” mutattak be.

A korszak kézhangulatit nagymértékben dthatotta a vesztes habori okozta fesziilt-
ség érzése. A nagyhatalmi politikai dontést kovetd teriileti revizids és integraciés t6-
rekvések egyiitt jelentkeztek a nemzeti 8nigazolds kiilénbéz6 formadival, s ehhez ama-
gyar jelleg kiilséségekben torténd hangsulyozasa is hozzitartozott, mely részint a
népi-népies kulttribél nyerte elemeit.

Az 1930-as években a Gombés-korménnyal kezd8dGen a politikai, illetve az dllami
wrdnyitds igyekezett er8sen hatni a tarsadalmi Iét kulénboz4 teriileteire, a tirsadalom
kiilonbozs rétegeire, egységesen meghirdetett, feliilrél irdnyitott programokkal. Moz-
galmi, irdnyitott jelleget 6liéttek a legkiilonboz6bb polgiri kezdeményezések, akir a
divat teriiletére is kiterjeden, mint a vezetd politikai korok dltal is timogatott magya-
ros oltozkodési mozgalom. A korszak neves iparmiivészei, tervezGiis tevekenyen csat-
lakoztak a mozgalomhoz (FERENCZINE SEDLMAYR 1996). Ezzel a kezdeménye-
zéssel volt rokon a Magyar Iparmiivészetben felvetett gondolat az ,,4) magyar otthon”
megtervezésére (SZABLYA 1936. 144-153), a korszeriiség és a sajatos magyar hagyo-
ményok 6tvoz8désének elve alapjan. Az otlet tovabbfejlesztett valtozata mar egyene-
sen a kultara egészét atfogni szindékozva a Magyar Nemzeti Miivészet Stiluskutaté

" Intézet megalakitdsat tlizte ki céljaul. Az elképzelés lényege az volt, hogy a tervezd
miivészek szimara magyaros izlés alkotdsainak egy olyan kézponti gy(jtéhelyét hoz-
z4k létre, amely magaba foglalna a népmivészet minden teriletén feltart és feltirandé
alkotdsokat, adatokat, illetve mindazoknak a térekvéseknek az eredményeit is, ame-
lyek a magyaros stilus szellemében késziiltek. A tervezdk e forrdsok segitségével hoz-
ndk létre alkotdsaikat a gyakorlati élet sziikségleteinek kielégitésére ,,a magyar nemzeti
ontudat miivészi kifejezd formaja”-ban (LATABAR 1937. 77-79).

A politikai helyzet motivalta felfokozott nemzeti érzés a politikai irdnyitassal és
a miivészet teoretikus irdnyelveivel 6sszhangban, a tirsadalom kiilénb6z8 szinterein
nyert kifejezési formit.

A hatdron inneni Bicska a haborus veszteségek kévetkeztében az orszdg legkisebb
megyé)évé zsugorodott. Teriiletén, ahol t6bb nemzetiségii lakossag élt, fokozottan ér-
vényesiiltek a magyar érzelmeket, jelleget hangsulyozé megnyilvinulisok. Egy Baja
melletti kozségben — ahol a magyarok vegyesen éltek a német-bunyevac nemzetiségi
lakosokkal —, Csavolyon, a kézséghazan tett ldtogatds alkalmdval tapasztalta az odala-
togatd Felss Bacska jsdgirdja, hogy a {8jegyz8, ,,Szilvolgy: Mikl6s szobajiban magya-
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ros diszitésti zoldre festett batorok” vannak és ,Szinte j6l esik latni a sok sziirke iroda
utdn. Székely faragisos asztalkdn ott a kormdnyzé vindordija, amelyet a csavolyi
MOVE l6vészek nyertek el. Azt mondja Szilvolgy: {8jegyz8: Szeretném, ha mindegyik
hivatali szobét ilyen magyaros diszitésii butorokkal tudnidm berendezni.” (Fels& Bacs-
ka 1937. dec. 24.) Egy misik hivatalban, a bajai megyehdzin, a tanfeliigyels irod4jiaban
»-.. minden az utolsé szegig magyar. A batorok és képek j6l esd, szintiszta magyar le-
veg6t lehellnek. A virdgos diszitésii szekrény, a b6rbatik munkaval elldtott székek, né-
pies buzsiki terit8 ...” (Fels§-Bacska, 1937. aug. 24.) A cikk ,Magyar levegét a hivata-
lokban!” cimmel jelent meg, propagandacéljat nem is titkolva.

A kozhangulat hatdsira a maginkérnyezetben is teret nyert az Ggynevezett magya-
ros berendezkedés. A Bicskdban, példdul a hatdr menti Madaras kézségben a malom
tulajdonosa ,magyaros” bitorokkal rendezte be hizanak egyik szobajat. A csaldd Ba-
Jarél szdrmazott az els§ vilighaborit kovetd években Madarasra, ahol csalddi trsulis-
ban sikeresen alakulé malomipari villalkozasba fogtak. Kezdetben a régi szélmalmot
bérelték, melyet elektromos meghajtdstra alakitottak 4t, végiil az egészet megvették,
lebontottdk, és tjat épitettek a helyébe. Nemsokéra felvisiroltdk a tonkrement zsidé
tulajdonostél a vasatnil mikds hengermalmot is. Az 1930-as évek derekdra az ipar-
dg egyediili vllalkoz6i lettek a faluban. 1018 alkalmazottal dolgozott az iizem. Ekkor
mdr hatszobds hazuk volt a kozségben, sz5l8jiik, foldjik, személyautéjuk. Gyermekei-
ket tanittattdk, a it Bajira jart gimndziumba, a hdbort utdn f&iskolira. A csalidfé sza-
mos tirsadalmi usztséget toltote be, a kbzéletnek aktiv tagja volt: elndke a helyi ipar-
testlletnek, a vaddsztarsasignak, vezet8ségi tagja a malomszovetségnek, valamint ala-
pité tagja a Tildy Zoltdn-vezette Kisgazda Partnak, az 1946-o0s valasztisokon pedig
megvilasztottik képviseldnek. A csaldd a revizionista politika hive volt, igy amikor a
Felvidéket visszafoglaltdk, fidgyermekiiket elkiildték Ersekajvarra, a Szent Jobb kér-
menetre. A csalidf& testvéreinek fiagyermekei tisztképzébe, a Ludovika Akadémiira
jartak. A csalidban viseltek magyaros ruhdkat is tinnepi alkalmakkor, a kisliny 6vodai
tinnepségen, a fidgyermeknek volt Bocskay-6ltozete. (A csaladfs politikai nézetére,
felfokozott magyarsigrudatdra vonatkozé adatokat az USA-bél hazaldtogaté mésodik
nemzedék képviselsjétsl kaptam, aki ismerve apja gondolkodasit, feltételezte, hogy a
magyaros berendezés is az § elgondoldsa lehetett, a megval6sitassal egyiitt.) Az 1930-
as években megvett hazat részben 0j butorokkal rendezték be. Bajin, a kiilf6ldi meg-
rendelésre is dolgozé Pollak-miibutorgyar kereskedésében szerezték be a hilé és az
ebédl& egyiitteseit. A szalon butorat ,kéz alatt” vették, a zongorat Németorszagbél
hozattik. Az egyik szobiban és a hallban alakitottdk ki az iroddt. A vendégszobanak
hasznalt helyiségbe keriiltek a festett népi butorok, s ez lett a ,magyar szoba”, melyet
a malomellendroknek, majd a gimnazista fitigyermek baritainak tartottak fenn. A ba-
torok megrendelésének koériilményei ma méar nem derithet8k ki. A tulajdonos felesé-
ge nem tudta felidézni hol, milyen korilmények hatasara és kozott késziilhettek. Az
adatgyfijtés idején, a beszélgetés alkalmaval meriilt fel a lehet8ség, hogy Hartan, mert
az ott kialakult, méssal 6ssze nem téveszthetd fest&stilus jegyeit viselik magukon a
bitosok, annak karakteres darabjai. A tovdbbiakban ezt a felismerést a csalddi adatok is
alitamasztottak: a csalddfs legjobb bardtjdnak Hartan volt malomiizeme; legénykoruk-
ban egyiitt voltak géplakatosinasok Bajin, egyszerre szabadultak fel, baratsiguk innen
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wMagyar szoba” részlete Hartdn késziilt festett biitorokkal. Baja, 1989. Winter Erzsi felvétele
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eredeztethet8. A késébbiek sorin Hartéra telepiilt bardtja lett gyermekeinek kereszt-
apja, bardtsdgukat mindvégig megdrizték, a kapcsolatot rendszeresen tartottik, bacstk
idején 6sszejartak. A magyaros szoba Stletének kdzvetlen el6zményei ma mér feledés-
be meriiltek. Annyi bizonyos, hogy —a paros dgyakra és szekrényekre festett évszim
szerint — 1941-ben késziiltek, a masodik bécsi déntés évében, a politikai fordulat kéz-
hangulatot er8sen befolydsol6 évében. Az egyiitteshez még egy mennyezetrdl fiig-
geszthet gyertyatart6, karos facsillar tartozik, mely a kalotaszegi és tipusokhoz ha-
sonléra faragott, azonban a hartai fest8stilus szerint diszitett. A vetett dgyakat és a
szoba padozatit bukovinai székely csergék és kelimsz&ttesek diszitették, melyek ké-
s&bb keriiltek a ,,magyaros szobaba”. (A Baja kérnyéki falvakba 1946-ban telepitették
a Jugoszlaviabél kiutasitott bukovinai székelyeket, akikt8l a malmosné lisztért cseréle
néprajzi tirgyakat.) Az emlékezet szerint Madarason rajtuk kiviil senkinek nem volt
ilyen jellegi magyar szobdja. A késébbiekben, az dllamositis utdn, a politikai rendszer-
véltozast kdvetSen, széthullott a csaldd, az apa meghalt, a lany és a fid emigrans lett,
mivel tanulmanyaik folytatdsiban szirmazasuk akadilyt jelentett. A madarasi otthon
berendezési tirgyai kéziil a magyaros szoba bitorai, a zongora és az ebédl8szekrény
maradtak meg mindossze, ezeket menekitette Bajira a rokonokhoz a feleség és a fia.
Azasszony értékrendjében kiilonleges helyet jelentenek e butorok, mai lakdsiban ezek
képeznek csupin egybentartott, gondosan meg8rzétt egyiittest, mely hasznalaton ki-
viil, diszletszertien tolti ki a lakds nagyobbik szobdjit. ,Ez az, ami a miltamat idézi,
hogy voltam valaki.”
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A kozéposztily alsébb rétegében, a kispolgarsig otthonkulttrdjaban is megjelentek a
népi-népies elemek. Sajat csalidom bajai dga az 1930-as évek masodik felében kalotasze-
g, gyermekiikkel hizal6 hazaspartdl visarolt kisbitor-egytttest, el8szobidba val6 hat-
szégletii vésett disz{i asztalkdt négy székkel, és egy diszdobozt. Az els§ vilighdborti utin
a kalotaszegi faragé haziipar szervezett keretei felbomlottak. Helyét az egyéni értékesi-
tés ut)in toérténd hizals kereskedelem valtotta fel, amely a korabbi, a Monarchia teriile-
tét felsleld piacot tovabbra is igyekezett megtartani, termékeivel elldtni. A hdzal6 keres-
kedelem jellegébdl kovetkezSen a koribbi id&szakra jellemz8 nagybitorokat a kisebb,
kénnyen szallithaté targyféleségek viltottik fel (SEBESTYEN 1994.57).

A korszak végén falun, ott, ahol a sajit, lokilis népmiivészet illetve irdnyitott, né-
piessé valt formdi piaci druvé viltak — akdr a szervezett haziipar segitségével, akdr eset-
legesebb megoldisokkal —, az el8allitott termékek bekeriilhettek a készitsk kozegének
hasznalatiba is. A Kalocsa kornyéki falvakban a fest8 Gabor Lajos szervezésével és ira-
nyitdsa alatt késziilt ,magyaros”, festett butorok — elssorban a kalocsaiasan pingalt
el8szobdk berendezéseként —a hely1 tiri kozéposztaly hatdséra a polgirosodé, tehetd-
sebb falusiak otthonaiban is helyet kaptak. A konstruilt, zavaros stilisztikai megolda-
sokkal tervezett, eladdsra szdnt kalocsatas butorformak kozé itt is a deszkatimlas, he-

gedthatd szék keriile (K. CSILLERY Ethn. 1983. 368-369).

A két hiborua kozotti idészakban a népi-népies kulttra elemer a tirsadalom kiilonboz6
szintjein, az el6z8ekhez képest, szélesebb korben terjedtek el. E tdrsadalmiasulé, ter-
jedd kultira mingsége kiilonb6z8. A hivatisos miivészetben, az iparmiivészek és épi-
tészek uj, fiatal generacidja szamdra az inspirdci6 elismert, képzésiikbe beépitett forra-
sa lett a népmiivészet. Hatdsa, ha nem 1s olyan 4tiit8 erével, mint az el6z8 korszak
tjonnan felfedezett teriileteként, kimutathaté a miivészi alkotdsokban, a batorterve-
zésben és épitészetben egyarant. Tovibbra is jellemz, hogy a népi kultdra tirgyai leg-
inkabb miivészek, illetve mlivészkorokkel kozvetleniil kapesolatban all6 személyek és
miigyl)t6k maginkornyezetében lelhetdk fel eredeti formajukban.

A visarhelyi példa jol érzékelteti, hogy olyan kézegben, ahol a miivészekkel és mi-
vészettel val6 kapesolat nem kézvetlen, és a népi kultdrinak, mint értéknek, a kozve-
titése dttételesen tértént, ott a népies elemek — akar eredeti népi textilmunkak sajar ké-
szités{ masolatal, akdr polgdri hasznilatra késziilt népies hiziiparos vagy gyari termé-
kek, akar Gjonnan, népies modorban konstrualt tirgyak —az eredeti darabokkal azonos
hangsullyal, egymassal azonos értékmegitélésben nyertek teret az otthon falai kozétt.
A kozéposztilybeli lakdskultara més viltozata szerint, ahol térténetesen eredeti, au-
tentikus médon késziilt darabok keriiltek be a hasznélatba — mint ahogyan a madarasi
eset példizza —, ott sem az elemek eredetiségén, esztétikai értékén volt a hangsily, ha-
nem a hozzdrdrsitott politikai indfttatdsd, a berendezés demonstralta politikai llisfog-
laldson, felfogdson. Igy vilhatott paradox médon a hartai német nemzetiség faluban
kialakult festBasztalos kulttra terméke a ,,magyaros szoba” megtestesit§jévé, ahol a tu-
lajdonos maga sem tudta mir, hogy a butorok honnan szérmaztak, hiszen ennek nem
volt jelent&sége. Felhozott példaink tovabbi jellemz6ie, hogy a ,,magyaros” targyak,
egyutteseik jelenléte az otthonkultdrdban dltaliban nem a lakds leghangsalyosabb terei-
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ben, a szalonban vagy az ebédl8ben mutathat6 ki, hanem ezekhez képest a periféridkon,
az el8szobaban, haloban, vendégszobaban. A két falusi, kozéposztalybeli eset, a bélapit-
falvi és a madarasi, a maguk lokdlis kérnyezetében egyediililléan képviselték a magyaros
otthonkultirit, ami az elterjedtség esetlegességére is rimutat, a tirsadalmi befogadas
vertikalis terjedésének ellenére is, parhuzamot mutatva a magyaros 6ltozkodés szocio-
l6giailag ertelmezheto jelenségével (vo. FERENCZINE SEDLMAYR 1996. 88).

A folklorizicids folyamatban, amikor a helyi eredet( népi kulttra népiesre alakitott
elemei visszakeriiltek annak a kozegnek hasznalatiba, ahonnan maga az inspiricié eredt
— ebben az id8szakban a magyaros-kalocsaias el6szobik példazhatjdk ezt —, akkor itt a
falusi tirsadalom csupan legmoédosabb, a polgarosodasra leginkabb képes rétege tudta ezt
beépiteni sajit kornyezetébe. Ott azonban ez nem szerves dsszeépiilést jelentett a mar
meglevs lakdsberendezés tovibbi elemeivel, hanem énmagiban éll6, a tobbitél elkiiloni-
16 egyiittest (K. CSILLERY 1983. 369). Ilyenforman rokon a tobbi, kozéposztilybeli
magyaros lakberendezésnél megfigyelt jellemz&kkel, amelyek az otthonkulttra, korsze-
riinek, illetve e rétegnél konvencionalisnak megitélt elemeivel nem mindig tudtak orga-
nikus egységet kepezm hanem azoktél elkiiloniilten, 6nmagukban alkotva egységet, a
lakds kevésbé hangsiilyos részein kaptak helyet. Igy a korszer(, divatos lakdsberendezé-
si elemekhez viszonyitott rangjuk, megitélésiik ezek alatt maradt, még akkor is, ha utébb
kiilonleges szerepiik lett —a napjainkig meg6rzott hartai egyiittes mintdjdra.

A népi, népies kulttra polgiri kérnyezetbe torténd szerves beépiilése felé mutat a
vasirhelyi példa. A Magyar Iparmiivészetben megjelent hilészobai képen a népies tex-
tilidk a polgdri butorok kiegészit§jeként harmonikusan diszitették, tették otthonossa
a teret. Ugyenennek a csalidnak misodik genericiéjandl — a bélapatfalvi erd6mérnsk
és felesége —, a magyarosan, népi és népies butorokkal berendezett, ebédlének hasznilt
el8szoba, vadasztrofedkkal diszitve, ugyanazt a képzettarsitast jelenitette meg, mint a
szdzadvégi arisztokricia vadiszkastélyainak népies berendezésii szobai: egymds mellé
rendelve a vidékit megtestesits népi elemeket a hangulatiban ezzel rokon, a természeti
kornyezetet felidézs vadaszemlékekkel, vadaszkultarit bemutaté kornyezettel.

A népi, népies tipust berendezések ebben a periédusban is gyakran jelenlevs eleme
a deszkatdmlas szék, amely ismételt, tobb korszakon ativels felbukkandsival a népies
butorok egyik standardizélt darabjava vile. A kalotaszegi indittatds utdn ez lett a ma-
gyaros butorok egyik kedvelt, a viltozatos eredeti népi székformak koziil az elényben
részesitett megoldds. Az el6z8 korszakokban hangsilyos erdélyi, kalotaszegi népi-né-
pies elemek az ) orszdghatdr k6z6tt is megtartottdk jelenlétiiket, de egyre inkibb te-
ret nyertek mas, a szdzadfordulén figyelmen kiviil hagyott teriletek, mint példdul a
paraszt-polgarias Alfold diszitett targyal.

A korszak jellemzésére felhozott példak kozote, elismerve esetlegességiiket, mégis
kimutathat6 az aktudlis politikai helyzettel t6rtén6 szoros 6sszefiiggés a népi-népies kul-
tiira preferdlisiban, a vidéki hivatalokban is megjelend népies berendezés propagalasaval.

Végil e kulturilis jelenség térsadalmi elterjedésében az oktatds kilénbéz6 szintd
képzési formdiba t6rténd beépiilése jelentette a leghatékonyabb médot. A népi kulta-
ra ismeretének tanitisa a felséfoka miivészeti képzéstsl indult a szizadfordulén, és a
két habora kozotti 1d8szakban, a rajz- és kézimunkatargyakon keresztiil, az also, ele-
mi szint{ oktatdsban is helyet kapott nemcsak a f&virosban, de vidéken is.
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EMESE SZOJKA

Examples of the Appearance and Interpretation of Folk—Popular Elements
in Interiors

The article examines the appearance and spread of material elements of folk culture in the home
furnishing culture of different social strata. It attempts to trace the steadily widening phenomenon
of folklorism through three periods of history.

The first period was the time when the discipline itself, ethnography emerged with the scholarly
study and presentation of the material world of village culture. Folk culture, which then still had
the force of novelty, first appeared in what was a fashionable genre of the period, in expositions and
from there began to spread its influence towards other social strata and, at the same time, in the
direction of scientific collecting and the ruling circle, the social elite. One of the typical examples,
representative of a period, is the figure and life career of Count Jené Zichy who undertook to
develop cottage industry and expand it into a movement. The folk—popular products of the period
were given a place in Zichy’s private environment and in his hunting lodges, thereby also signalling
his behawour in public life, his alignment to the fashionable taste patterns of the time and his
commitment.

Around the turn of the last century artistic interest turned more strongly than ever before
towards the culture of the village. This was partly motivated by the search for aesthetic renewal and
was partly ifluenced by intellectual currents from abroad. Artists in search of a natural way of life
visited and discovered the villages of different Hungarian regions. It was around this time that the
so-called artists” homes and studio-type apartments were created with the intention of breaking
away from middle-class precedents in the organizational, aesthetic and functional senses. There
was a change in the spatial structure of homes with more emphasis placed on the working area or
study. Architectural designs were enriched with folk elements. The home of composer and folklor-
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ist Béla Bart6k with its furniture made in Korosfs in the Kalotaszeg region followed this intellec-
tual trend of the period.

The incorporation of folk art into the curriculum at various levels of school education and
within the frames of official cultural policy in the years between the two world wars represents a
new period. The folk art spread by different forums is present in the various strata of the middle
class. At that time the emphasis was not on the original nature of these objects, their artistic or art
history value but rather, because they were widespread, on their social acceptance.






SEBESTYEN KAIMAN

Gyarmathy Zsigmond
és a kalotaszegi fafarago hazipar

Kalotaszeg nagyasszonyar6l, Gyarmathy Zsigané Hory Etelkarél sokan és sokat frtak,
de férjérsl, Gyarmathy Zsigmondrdl annil kevesebbet (KOLESZAR 1908, BUZAS
1994). A kalotaszegi birtokos Gyarmathy Zsigmond munkéssagarol méltatlanul elfe-
lejtkeztiink, pedig — felesége mellett — & is sokat tett a vidék felvirdgoztatdsaért, neki
koszonhetjik a kalotaszegi fafaragé hiziipar megteremtését.

Ersekijvari Gyarmathy Zsigmond 1832-ben sziiletett Ka]otaszemklralyon nemesi
csalidbol. Apja Gyarmathy Sandor {8szolgabiré, testvére Miklos Kolozs virmegye al-
ispanja volt. Tanulmanyait a Kolozsviri Reformatus Kollégiumban végezte. 1862-ben
feleségiil vette Hory Etelkdt a magyargyerémonostort reformatus lelkipasztor, Hory
Farkas leanyat. A Gyarmathy hazaspar egész életét Banffyhunyadon téltotte, és félév-
szdzadon keresztiil munkalkodott sziikebb pétridjuk felemelkedésén.

Gyarmathy Zsigmond mint Kolozs virmegyei birtokos fontos tarsadalmi kapcso-
latokkal rendelkezett, de 6 maga is jelent8s pozicidkat toéltdte be: A Binffy-csalad ka-
lotaszegi birtokainak inspektora, a Kalotaszegi Takarékpénztdr igazgat6ja, a Kalotasze-
gi Kaszin6 elnéke volt. Meghatirozé szerepet jatszott Kalotaszeg egyhazi, miiveldési,
iskolai életében minta Kalotaszeg: Reformatus Egyhdzmegye fogondnoka az Erdély-
részi Magyar Kézmiivelddési Egylet (az EMKE) kalotaszegi elngke, a binffyhunyadi
iskola feliigyel&bizottsaginak vezet&je. A kozmiivel6dés és a népnevelés terén kifejtett
tevékenységéért 1888-ban kiralyi tanicsosi cimet kapott. Gyarmathyék kapcsolatban
illtak a korabeli Magyarorszig sok neves személyiségével, szellemi nagysigaval. Ott-
honuk ajtaja mindig nyitva llt a Kalotaszegre litogat6 irék, tudésok, miivészek, politi-
kusok el6tt.

Gyarmathy Zsigmondot allandéan foglatkoztatta Kalotaszeg gazdasagi fellenditésé-
nek gondja. Egyik eimdno;a a zsoboki alabastrom (»marviny”) kitermelésének, alapit6-
ja az alabdstrom disztirgyakat gyarté miesztergilyozo uzemnek (vé6. GYARMATHY
1891, SEBESTYEN 1971). Tervezte a ,kalotaszegi vasit” megépitését, mely Banffy-
hunyadot ésszekététte volna a Szildgysaggal. 1898-ban eldmunkalati en gedelyt kapotta
Banffyhunyad — Viralmas — Zsombor — Hidalmds — Tthé vonalan rendes nyomtava he-
lyi érdekd vastit megépitésére, melynek végallomasa a Szamos-vélgyi vasiton keresztiil
Zsib6 és Zilah lett volna. Szép terve anyagi okok miatt nem valésulhatott meg (vé.
Bénftyhunyad és Vidéke 1900/6).
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Bokor Imre a Kalotaszegi Hdziipari Szivetkezet
ver’rigazgatdja

Gyérgy Karoly a kordsfoi telep igazgatdja

A kalotaszegi fafaragé hdziipar megteremtése

Gyarmathy Zsigmond legjelent&sebb alkotdsa a banffyhunyadi gyermekjaték-készits
tanmithely létrehozisa, a kalotaszegi fafaragé haziipar megteremtése volt. Kalotaszeg
faépitészetérsl, fafaragisarol hires tijegység. A ,fejszés emberek” kezemunkdja nyo-
min sziilettek e vidék faépitészetének remekmiivei: sudar tornyok és z6mék harang-
labak, az udvarhazak és jobbagytelkek bejaratit 6rz8 zsindelyes, galambdicos kapuk,
boronahézak. E t4j faépitészetének emlékei és a levéltiri anyag — elsGsorban Szabé T.
Attila kutatdsai — bizonyitjik, hogy e vidéken szdzadokon 4t szdmtalan famegmunkal6
mester dolgozott. Ma e t4j j6részt kopdr, fitlan dombvidék, régen azonban a helyi er-
dék biztositottak a fafaragis és épitészet szimadra sziikséges anyagot.

Kialakultak a kalotaszegi famegmunkal6 gécok. Gyaluban, mint uradalmi kézpont-
ban egy 1640-ben kelt okirat tantsitja, hogy a jobbagyok szolgiltatisaikat mesterségiik
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révén teljesitették. Kadar Mihdly és Kddar Marton ,mivével szolgil”, irtik az urbériu-
mok. Hires farag6 Kalotadamoson G4l M4té és Kati Istvan (1646), keresett kiddrmes-
ter Banffyhunyadon Illina Istvin és Losonczi Janos (1666). Kérosfén ,az dcsok dézs-
mit nem adnak” — sz6lt az 1666-o0s hatdrozas, ismert 4cs és fafaragé a faluban Marton
Gyorgy (1727) és Korpos Mérton (1747). Kiakapuson 1740-ben 6t faragé dolgozott:
Bardos Istvan, Kovics Gyérgy, Ricz Gyorgy, Vincze Géspir és Pil. Magyarbikalon
1756-ban négy ,,j6 faragé” miikédott: Baléz§ Kupa Istvan, Kozma Marton, Kudor J4-
nos, Vég Andras (SZABO 1940, 1947; JAKO 1944).
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Kés8bb, amikor megindult az Erdélyi Szigethegység erdSrengetegeinek kitermelése,
Banffyhunyad a fakereskedelem kézpontja lett, a hunyadi, kérosf6i, szentkiraly, val-
kéi, damosi, bikali, monostori fuvarosok, szekeresek, tutajosok serege szillitotta az
épuletgerendat, szarufét, deszkat, zsindelyt, tiizifat, szerszamtat Kalotaszegre, a Szi-
ligysagba, Biharba, s még tovabb le a Magyar Alfsldre.

A népi haziipart Eurépa —a hédité gydripar ellenhatdsaként —az 1867-es parizsi vi-
lagkiallitason fedezte fel. A haziipari mozgalomnak kiilénésen Kelet-Eurépaban volt
hatasa, ahol egyrészt megkésett és gyenge volt a t8kés ipar, masrészt még virdgzott a
népmiivészet. 1878-ban Erdélyben megalakult a Haziipari és Iparfejleszt8 Egylet, és
megkezd8dott a hagyomdanyos falusi kézmiives kozpontok felkutatdsa. A kalotaszegi
fafaragé haziipar megsziiletésében fontos szerepet jitszott az 1870-es években meg-
épiils Nagyvarad-Kolozsvir vasatvonal. Az itteni gyengén termd, koves-sziklds fold,
az alacsony szinvonalon megrekedt mez&gazdasdg a nép szdmdra alig biztositotta a
megélhetést, emiatt az egyik fontos mellékkereseti forrds ezen a tajon szdzadok étaaz
druszallitas — fuvarozis, szekerezés — volt. Mint mar emlitettem a far vitték sokfelé, de
szallitottak épitEkovet, meszet, s6t, s a ,hasznosan eladott druért” cserébe hoztak ga-
bonit, bort vagy egyéb kereskeddi portékdt. A XIX. szdzad elején, miutdn a ,Kolosrél
Elesdre vivg (kdvezett) s6it” megépiilt, a fuvarozis nagy lendiiletet kapott, 1820-ban
a korostsiek biiszkén vallottak, hogy ,Banffyhunyadra jé aton terhelt szekérrel két
6ra... Nagyviradra 6 nap alatt” eljuthatnak (Conscriptio Czirakyana 1818-1820).

A vastitvonal megépiilése kozelebb hozta ugyan Kalotaszeget az orszdg nagyviro-
sathoz, de egytttal megfosztotta lakossigdt legfontosabb pénzszerzési lehet8ségérsl,
a szekeres szillitastol. A fuvarozisbol eredd mellékkereset megsziinése jelentette Ka-
lotaszeg szamdra azt a ,kihivast”, melyre a fafarag6 (és késgbb a varrottas) héziipar
megteremtésével vilaszolt. Az Erdélyi Haziipar- és Iparfejleszts egylet elsS lépésként
a fabol készithets gyermekjitékok iparanak megteremtésére vallalkozott. Céljdt szak-
oktatds Gtjan kivanta elérni. Gyarmathy Zsigmond kapcsolatai és tekintélye révén el-
érte azt, hogy az Egylet ,,tanmiihelyét” Kalotaszeg kézpontjban, Binffyhunyadon lé-
tesitse.

A binffybunyadi gyermekydték-készit8 tanmiibely

Az orszag elsd ,gyermekjiték-készit6 tanmithelye” 1879 tavaszan Banffyhunyadon
kezdte meg miikodését. Gyarmathy Zsigmond mint a feliigyel8bizottsig elnike a
szakiskoldt megszervezte és tevékenységét mindvégig irdnyitotta.? A banffyhunyadial-
lami iskola telkén berendezett tanmihely 2500 forint érték felszerelést kapott, veze-
t&je Schénhut Vilmos — a helleini osztrak allami faragdszati szakiskola tanéra, egy

1. A kalotaszegi fakereskedelemre, sz4llitisra a Consriptio Czirakyana — 1819-1820. (Magyar Orszdgos
Levéltdr) Erdély utolsé feudalizmus kori ésszeifrdsa szolgaltat adatokat.

2. A binffyhunyadi gyermekjiték-készits tanmithelyre vonatkozéan: Kolozsviri Kereskedelmi és Ipar-
kamara jelentése az 1877, 1879, 1880, 18811882, 18831885, 1886-1889. évekrdl. — Az Erdélyrészi
Iparfejleszté Egylet Evkonyve. Kolozsvir, 1883-1884. — A binffyhunyadi magyar kiralyi dllam és
fels& népiskoldk értesitsje az 1878-1879, 1879-1880, 1880~1899. évekrdl.
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ausztriai gyermekjatékgyar korabbi tulajdonosa lett, segit&tirsa pedig Hithig Ferenc, a
faesztergilyozis oktatéja.

A hdroméves szakiskoliba Banffyhunyadrél és a kérnyezd falvakbol évenként tiz
6sztondijas tanul6t vettek fel, akik vallaltdk, hogy az iskola elvégzése utdn az elsajati-
tott mesterséget hdziiparszerileg tovibb folytatjik. A tanulék elméleti 6rikra az dlla-
mi iskoldba jirtak, a szakoktatds a tanmihelyben folyt, ahol a tanoncok megismerked-
tek az asztalosmunka alapelemeivel, megtanultdk a kézi faragist és a faesztergilyozist.
A szakiskola els&, név szerint ismert tanulm Barta Jinos, Bethlendi Ferenc, Buzds J4-
nos, Domjin Péter, Frits Arpad, Gagyi Ferenc, Jakab Benjamin, Meszta La)os, Mike
Arpad, akiknek munkaival késgbb talalkozunk. A korosf6i hagyomany szerint a falu-
b6l dten jirtak a hunyadi mithelybe: Antal Istvan (fige), Kovics Gyorgy (kuruc), Mér-
ton Istvan (balogh gyuri), Mihaly Gyorgy (bori gyuri), Péntek Gyorgy (gyugyi).

Az osztrik Schénhut Vilmos nem ismerte a magyar nyelvet, az iskola legjobb ta-
nuléja Meszta Lajos tolmdcsolasival tanitott. Részben ez magyarazza a kalotaszegi ha-
z11parosok szakmai szokincsében talilhat6 német eredet (i szavakat.

Az oktatassal pirhuzamosan megkezd6dott a termelés, és a tanmiihely gyermek)a-
tékai révid idén beliil ismertek lettek. Az 1879-es székesfehérvari iparkidllitdson eziist-
érmet nyertek. Termékeiket Budapesten, Bécsben, Csehorszigban is drusitottik. Schon-
hut a névekvd néprajzi érdeklsdés hatdsara td)jellegii faszobrocskikat is készitett, a
népviseletben dbrizolt kalotaszegi f6ldmiivesek, ifju legények és pdrtds leinyok nagy
sikert arattak.

Hairom év mulva — 1882-ben - a tanmihelyt dtvette a magyar allam és rd egy évre a
szakiskoldt elhagytdk az els§ végzettek, koztik Barta Jinos, aki késsbb Magyargyer6-
monostoron évtizedeken dt készitette kalotaszegi faszobrocskait.’ Ekkor vetddott fel
a tanmihely iparvéllalatté alakitdsdnak kérdése, amit hosszt vita elz6tt meg. Gyar-
mathy Zsigmond ugyanis — ismerve Kalotaszeg gazdasagi-tarsadalmi helyzetct —elle-
nezte a szakiskola iparvillalattd alakitdsat. 1883-ban Széchenyi Pal foldmivelés- ipar- és
kereskedelemiigyi miniszterhez fordult, felterjesztésében a kivetkez8ket irta: ,Ez
iparnak Banffyhunyadon és vidéken csak mint haziiparnak van értelme... igy nem csak
értelme van, hanem e vidéknek aldasa is lehet... dltala a nép a félévi telet 1s hasznosithat-
ja, jovedelmez8vé teheti”. Gyarmathy Zsigmond szerint a szakiskola tiz év alatt elldt-
hatja képzett hiziiparosokkal az egész Kalotaszeget, és ezaltal a fafaragé haziipar, a ji-
tékkészités e vidéken ,,6rokre” gydkeret ereszthet.* El6relitdsit a kovetkez8 évtizedek
igazoltdk, de 1884-ben az anyagi kériilmények kényszerits hatdséra, a tanmithelyt még-
1s iparvéllalattd alakitottdk, tanoncainak szima ekkor 33 volt.

Az 1885-6s orszagos kidllitdson a kalotaszegi szobdban bemutatott Schénhut-szob-
rok sikert arattak ugyan, de hosszabb tavon a szakiskola, mint 6nallé véllalkozas élet-
képtelennek bizonyult.® A gyermekjitékok értékesitése akadozott, nagy része rakta-

3. MALONYAI 1907. 156. Az orszdgszerte elterjedt kalotaszegi szobrokat ,,siralmas gyari munkiknak”
minGsitette.

4. Gyarmathy-csalad hagyatéka a Kolozsvéri Allami Levéldrban,

5. Az 1885-6s kidllitison Schénhut 6 kalotaszegi szobra szerepelt, melynek értéke 174 forint 38 krajcdr volt.
V3. A kalotaszegi szoba 8sszes szerelvényének jegyzéke és dra. — A Gyarmathy-csaldd hagyatékiban.



G~ rrmathy Zsigmond és a kalotaszegi fafarags haziipar 103

A Kalotaszegi Haziipari Szévetkezet kidllitdsa (1910)

ron maradt, Schénhut is kedvét vesztette, végiil a vallalat 1886-ban megsziint. Elkese-
redetten irta a kolozsvari iparkamara jelentése: ,a Banffyhunyadon kezdeményezett
gyermekjiték-tanmithely, mely kb. 30 000 forint 4llami segélyben részesiilt... meg-
sz(int” (1886-1899. 106). Egy utols6 prébilkozis még tértént ugyan a gyermekjaték-
ipar felélesztésére, de Jakab Benjamin —a tanmithely végzettjének — 1892-ben létesitett
gyermekjiték-gyira, mely hat férfit, két ndt és egy gyereket foglalkoztatott, megala-
kul4sa évében megsziint (ua. 1892.203).

A banffyhunyadi faragémithely f6loszldsa azonban nem jirt egyiitt e haziipar meg-
sz{inésével. A tanmiihely elérte céljit: a végzett faragok elsajatitottak az esztergilyo-
zast, az asztalosmesterséget és ez kiemelte Sket a farag6 foldmiivesek korébsl. A szak-
iskola elinditotta a kalotaszegi faragék els6 nemzedékét, bekapcsolta Sket az orszigos
haziipari mozgalomba, kéréjiik csoportosultak azok az ,,inasok”, akik késébb a maso-
dik kalotaszegi faragénemzedéket alkotték.

A banffyhunyadi tanmiihely bezirasit kévetd két évtized alatt a kalotaszegi fafara-
g6 haziipar lényeges 4talakuldson ment 4t: a farag6k ekkor kezdtek gyermekjitékok
helyett ,himes” tirgyakat —asztalkakat, székeket, kazettikat — késziteni. Lemasolték és
atvették a faragott kapuk, kopjafik, festett famennyezetek, régi varrottasok mintdit,
megkezd8dott az 8si kalotaszegi diszitémotivumok hasznositisa a haziiparban.
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Korosfé és Magyarbikal

A XIX. szdzad végén az orszégos méretii néprajzi érdeklddés Gjabb lendiiletet adott a
héziiparnak. Gyarmathy Zsiginé irinyitdsdval a kalotaszegi varrottas ekkor lett orszig-
vilag el6tt ismert. (CS. BARTHA 1973) Ez id8 tdjt emelkedett ki a kalotaszegi falvak
sordbdl a fafaragds két kozpontja: Korosts és Magyarbikal. A két falu két kiilonbszs
faragéstilus hordoz6yava vilt, a korosfsiek —a hunyadi mithelyben tanultak hatdséra —
az 0) stilust, a ,karcolva diszitést” alkalmaztik; sotétre pacolt feliletre ,himezték” a
motivumokar, a bikaliak a hagyomdnyos mélyfaragist folytattdk. Késdbb Korosts lett
a kalotaszegi faragémiivészet egyediili 5rokdse. ,Egy-egy faluban talilunk olyan {sld-
miivesre, aki az esztend§ felében (télen) mesterségszer(ien batorkészitéssel foglalko-
zik, s bizonyos stilust 4d az egész vidék holmijinak ... ilyen faragé Korosfén Péntek
Gyorgy gyugyi ... aki himes asztalkdkat és székeket készit, ladikokat, tdlcikat sotéire
politiirozott alapba vésett ... kissé tirolias ornamenticiéval, amelyen megldtszik az al-
lami faragéiskola ... hatdsa”. (MALONYAY 1907. 155).

1895-ben Banffyhunyadon megkezd8dstt —a fenti stilusban késziilt — korsstsi fa-
ragott butorok rusitisa. Gyarmathy Zsigmond tdimogatasival erre Supka Lisz16 ke-
reskedd vallalkozott, akinek mintagyjteménye allandé kiallitdsnak 1s beillett (a Ko-
lozsviri Kereskedelmi és Iparkamara jelentése 1895-1897. 250). A Supka Liszl6 dltal
kidllitott kalotaszegi butorok az 1896-os millenniumi és az 1897-es Magyar Kereske-
delmi Mizeum haznpan kiallitdsan nagy sikert arattak. Ez utébbin a kérost6i Marton
Jdnos is részt vett faragott batoraival. (KOVACS 1898).

1898-ban Kordsfén mdr 15 csaldd foglalkozott faragott batorok készitésével, éven-
te atlag 150 darab buator késziilt kb. 250 forint ertel\ben (KOVACS 1898).

Gyarmathy Zsigaék lakasukat kalotaszegi biitorokkal rendezték be, a korabeli ri-
port szerint ,a kis szalon vilagoskék (varrottasokal diszitett). Itt domindl a fiba met-
$zés 1s ... (motivumai) sétét pacolt fiba magyaros ornamentika, ami élénken tic el vili-
gos vonalaival a sétét alaptl” (HOSCHKE 1897).

A szizadfordulé idején megkezdddott a kordstéi-kalotaszeg faragott butorok, tar-
gyak hdzalds Gtjin toriénd ériékesitése. Az alkalmi kidllitdisokat kovets megrendelések
ugyanis mér nem biztositottak a gyorsan névekvé drumennyiség értékesitésér. A ko-
rosfGiek életrevaldsiga felillkerekedett a nehézségeken, nekivagtak a nagyvilignak, el-
indultak druikkal piacot keresni. Ekkor kezdtek kénnyen szallithaté, szétszedhetd
faragott targyakat késziteni: hatszogii himes asztalkikat székekkel, kazettdkat stb.

A szizad elején a kérostéi haznparosok orszaguton és vastton hossza és faraszté uta-
kat tettek. Az erdélyi és partiumi virosokon Kolozsvaron, Nagyviradon, Aradon, Te-
mesviron, Szebenen, Brasson, Marosvdsirhelyen, Szatmarnémetin kiviil bebarangoltik
Magyarorszag tobbi varosat is, Budapestet, Debrecent, Miskolcot, Szegedet, Székesfe-
hérvirt, Pécset, Sopront, még a balatoni nyaralékban is megjelentek. Felkeresték Po-
zsonyt, Komdromot, Kassit, Cseh-Morvaorszigot (Pragit, Briinnt, Karlsbadot), Karpt-
aljat (Munkdcsot, Beregszaszt), a Vajdasigot (Szabadkat, Ujvidéket).
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Kalotaszegi fafaragok franciaorszdgi mithelye (1930-as évek)

A Kalotaszegi Hdziipari Szovetkezet

A XX. szazad elsd évtizede Erdély-szerte a szdvetkezeti mozgalom kibontakozdsinak
id8szaka. Megkezd8dott a kisdrutermeld haziiparosok termels- és értékesits szévet-
kezetekbe toméritése (1908-ban megalakult az Erdélyi Haziipari Szovetség). A szo6-
vetkezetesités érdekében emelt sz6t a Kalotaszegi Lap, amely a kévetkezket irta:
»Kordsts és Magyarbikal hdziiparosai ... dnerejiik és dnszorgalmuk 4ltak, a kalotasze-
gi butorkészités terén szép eredményeket értek el s ha egyesiilnének ... kozs mihelyt
épitenének ... anyagi timogatds, Gtbaigazitds, szakszer( vezetés mellett maguknak 4l-
landé keresetet biztosithatnanak” (1907. aug. 18).

Révidesen Kalotaszegen is megkezd8dott a szovetkezetek szervezése. A korosféi
fafaragék Gyarmathy Zsigmondhoz fordultak, aki kézbenjart érdekiikben, de a szovet-
kezet létrejottét mar nem érte meg, 1908 méjus 2-dn viratlanul elhalilozott.

1908 nyarin hisz alapit6 taggal megalakult a Korostsi Haziipari Szovetkezet, mely-
nek szervezdje, igazgatSja Gyorgy Kéroly helybeli tanito, patrénusa pedig Tutsek San-
dor megyei képvisels volt.® Az alapiték a misodik kérdstsi faragénemzedékhez tar-

6. Gyorgy Karoly (Zabola, 1880 — Zabola, 1963) tanitd, aki a nagyenyedi tanit6képzé elvégzése utin
negyedszizadig tanitott Kérésfén (1901-1926-ig) és mint a Kalotaszegi Haziipari Szovetkezet ,,igaz-
gaté telepvezetdje” rendkiviil sokat firadozott a fafaragé héziipar érdekében
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A Kalotaszegz Hazupnrz Szovetkezet Kovdcs Gyorgy bandi fafarags (1912)
Alapszabilya (1910)

toztak, név szerint a kévetkez&k: Kovics Gyodrgy kuruc, Kovics Gyérgy bandi, Mar-
ton Gyorgy cene, Mihily Janos cika, Antal Gyérgy bolygd, Korpos Gyoérgy acs, ifj.

Korpos Janos 4cs, Korpos Istvin, Korpos Istvin bandiké, Mihély Gyérgy bori, ifj. Mi-
hily Gyérgy bori, Mihily Marton jancsi, Péntek Istvan csapa, Péntek Gyorgy csdszir,
Sipos Janos lider. A szdvetkezet tagjai lettek Gyorgy Kéroly tanité, Illyés Ferenc jegy-
28, dr. veres Janos orvos, Kadar J6zsef, Szikszay Ferenc.

A szovetkezet szakmai irdnyitdsit a Kolozsviri kereskedelmi és Iparkamara megbi-
z4sab6l Ferdiandy J6zsef, a kolozsvari fa- és fémipari szakiskola tanira és Fogel Lajos
miivezets végezte. A faragok az allamtél forg6tskéiil 3000 koronat és gépi felszerelést:
egy kézihajtast fiir6- és vésd gépet, egy amerikai réseld ftirészladat és egy ,Diana” fa-
megmunkalét kor- és szalagftirésszel kézi és labhajtasra kaptak. A gépeket Mérton Ist-
van mithelyében helyezték el. E timogatis fejében a szovetkezet kotelezte magit, hogy
»a korostsi és korosfs-vidéki hizi- és népipari készitményekbsl legalabb 5000 korona
évi eladési forgalmat ér el.

Az Gj faragénemzedék felnovekedése sziikségessé tette a haziiparosok szakismere-
teinek felfrissitését, a gépek kezelésének megismerését. E célbol a kolozsvéri iparkama-
ra utasitisira a kordsfsi fafaragéknak a kolozsvari szakiskola Fogel Lajos vezetésével
gyakorlati tanfolyamsorozatot inditott. Az els& fafaragé tanfolyamra Korostén — az
allami iskola épiiletében — 1908. augusztus 30-a, és 1909. szeptember 27-e kozott ke-
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riilt sor, 20 korosféi és 5 magyarbikali faragé
részvételével. A végzettek koziil a korostsi
Kovics Gyorgy, Marton Gyorgy és Mihdly Ja-
nos, valamint a magyarbikali Kovédcs Pil és
Kozma Kis Janos a kolozsvari szakiskoldban
1908-1909 telén négyhoénapos tovibbképzé-
sen vett részt, s a gyakorlati faipari munka
mellett mértani és szabadkézi rajzot, szdm-
tant, mértant, ipari kényvelést és levelezést ta-
nult.” A kévetkez8 években a tanfolyamot
t6bbsz6r megismételték, hogy lehet&leg min-
den kalotaszegi fafaragé elvégezhesse.?

A korostsi szovetkezet virdgkora 1909-
ben kezd&édott, ekkor keriilt élére Bokor
Imre, aj6 Uzleti érzékkel rendelkez8 budapes-
ti ligyvéd, és véltoztatta a nevét Kalotaszegi
Haziiipari Szovetkezetre. ,,A szdvetkezet cél-
ja — irta az alapszabalyzat — a kalotaszegi és
mis héziipar fejlesztése, a kalotaszegvidéki és
mds foldmiivel munkasnép javainak elémoz-
ditdsa ... az eléillitott haziipari cikkek értéke-
sitése, a kiilfoldre valé kiviteli rendszeresité-
se”.” A szovetkezet elhatdrozta, hogy ,a sz6-
vetkezet székhelyén, Korosfén egy kozos
munkahdzat épittet, azt felszereli a még hi-
anyz6 sziikséges gépekkel. Ezen épiilet felépitésére a sziikséges t6ke nem lévén egyiitt,
a szovetkezet elhatdrozta, hogy védnokoket valaszt, disz- és partols tagokat vesz fel
kebelébe, hogy az ezek 4ltal fizetendd tagsagi dijak (évi2 korona) és esetleges adomi-
nyok a munkahaz felépitéséhez sziikséges t8két gyarapitsdk”.

7. Ertesits a Kolozsviri Magyar Kir. Allami Fa- és Fémipari Szakiskola és a kapcsolatos szaktanfo-
lyamok mikodésérdl az 1908-9., 1909-10., 1911-12., 1912-13., 1913-14. tanévben.

8. Az emlitetteken kiviil a kovetkezd tovabbképz8 tanfolyamokrél tudunk: a kérésfsieknek 1909. no-
vember 15 — 1910. marcius 15. kozott 7 résztvevivel (Antal Gyérgy bolygé, ifj. Bori Gyorgy, Korpos
Istvin, Kovics Gyoérgy bandi, Mihily Gyérgy, Mihily Gyérgy bori, Péntek Gyorgy mihék), a
magyarbikaliaknak 1911. november 20 — 1912. miércius 20. k6zdtt 7 résztvevSvel. 1914. janudr 12 —
februar 21. kozott 4 korosfsi (Péntek Istvan csapa, Mihdy Janos bori, Kovics Janos katé, Kovics
Istvan kuruc) és 4 magyarbikali vett részt a tanfolyamon. Magyarbikalon 1910 elején 16 ifji részvéte-
lével tartottak faragé tanfolyamot. A hiromhénapos tanfolyam jelent8s anyagi sikert hozott: ,ké-
sziilt 400 drb. térgy 1500 korona értékben ... egész évben kb 3500 korona volt a mellékkereset”
(A Kolozsvari Kereskedelmi és Iparkamara jelentése. 1910. 118). A tanfolyam utin révid ideig miiko-
d& szovetkezet létesiilt. Kés Karoly irta ,az idén is dolgozik a magyarbikali batorkészits és fafaragé
szovetkezet, melyben 30 legény késziti a batorokat a faluban és 7 legény tanulja az asztalossigot a
kolozsviri ipariskoldban” Kalotaszeg 1912/5. sz.

9. A Kalotaszegi Haziipari Szovetkezet Alapszabilyai I. és III. fejezet. Nagyvirad, 1910.
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Mibadly Jéanos cika fafarags (1912)

A szdvetkezet ,vezérkara” a kovetkez8 személyekbdl allt: Bokor Imre tigyvéd, elnok
vezérigazgaté (Budapest, IX. ker. Bakits tér 9), Gyorgy Karoly, igazgat6, korsstsi telep-
vezet8, Ged6 Gusztav titkdr, Lenkey Zsigmond tiszteletbeli titkar (szerkesztd, tbb bu-
dapesti lap tulajdonosa), Illyés Ferenc feliigyelSbizottsigi elnok, Bokor Imréné a varrot-
tas szakosztaly igazgat6ja, Kovics Gyodrgy kuruc, Marton Gyérgy, Szikszay Ferenc.'

A szdvetkezet arjegyzéke 110 haziipari faragot tirgyat tartalmazott, de Bokor Imre
dsztdénzésére elsésorban nagybitorok, irodaberendezések, ebédlsk, hilészobik, sza-
lonok stb. berendezései késziiltek, a kalotaszegi ,himes” bitor orszdgosan ismert lett.
A faragott tirgyak mellett kalotaszegi varrottasok, valamint mds tdjak haziipari cikkeinek
(maty6himzések, selmeci vert csipkék, torontali sz8nyegek és himzett blizok, toron-
tali szerb vdsznak stb.) hirverésével és arusitisival is foglalkoztak.

Bokor Imre a piacszervezés kit{ing szakemberének bizonyult, nagyszabasu kiallitasi
programot valésitott meg, mely biztositotta a rendeléseket, a termelés folytonossigit,
a kiallitdsokat nagyaranyu propaganda kisérte, ismeretterjeszt8 el6addsokat tartottak a
kalotaszegi fafaragisrdl, plakitokat, meghivékat, irjegyzékeket, ropcédulikat nyom-
tattak és terjesztettek szerte az orszdgban.!

10.A Kalotaszegi Haziipari Szdvetkezet mitkodésének révid ismertetése az 50-ik (wieni) jubileumi kidl-
litds alkalmdbol. Budapest, 1913. 5.

11.Bokor Imre: Emlékirat a kalotaszegi fafaragék és batorkészitsk munkélkod4sarél a Kalotaszegi Ha-
ziipari Szovetkezet irdnyitasa alatt, Bp., 1913. (Kézirat).
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Korosfoi fafaragok a Diszit6ipari Szovetkezet kézds miihelyében (1960)

A Kalotaszegi Haziipari Szovetkezet fennillisa ideje — négy és fél év —alatt 72 nagy-
sikerd kiéllitdst szervezett. Ez az ardnylag rovid id8 alatt rendezett killitdssorozat
egyediildllé a magyar haziipar térténetében! A vandorkiillitisok sorrendje a kovetke-

z8 volt (BOKOR 1913):
A kiéllitas helye Id&pontja

1. Székesfehérvir 1909. XII. 9-16.
Ttizolt6laktanya
nagyterme

2. G;yé’r 1909. XII. 19-23.

(Allami fa- és fémipari iskola)

3. Eger 1910.1. 1-5.
(Véroshédza diszterme)

4, Miskolc 1910. 1. 9-16.
(Véroshédza)

Védnoke

Dr. Saira Gyula polgirmester és
Reé Istvin r.kapitdny és neje, Sz6-
gyéni Marich Julianna, 6zv. Hal Ja-
kabné, Wertheim Pilné

Goda Béla alispan, Wennes Jend
polgirmester, Fiileki Jézsef ig.,
Szendr&i Mér titkar, Fischer Kél-
ménné

Szederkényi Nidor f8ispin, Maj-
zik Viktor alispin, Jankovics De-
zs8 polgdrmester

Kubik Béla f8ispin, Dr. Tarnay
Gyula alispdn és neje; Szentpaly
Istvin
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5. Sdtoraljadizhely
(Véiroshiza)
6.Kassa
(Viroshiza)
7.8zabadka
(Pest-szall6)
8.Arad
(Polgari fiiiskola)
9. Nagyvdrad
(Megyehaza)

10. Debrecen
(Ipartestiilet)
11. Nyiregyhdza
(Viroshiza)
12. Szatmdr
{(Viroshdza)
13. Nagykdroly
(Viroshaza)

14. Szolnok
(Viroshiza)

15. Kecskemét
(Ipartestiilet)

16. Szeged
(Kultarpalota)

17. Hédmezbvdsdrbely
(Ref. F6gimnizium)

18. Temesvdr

19. Sidfok
(Viroshiza)
20. Keszthely
{(Elemi Fidiskola)
21. Nagykanizsa
(Polgiri lednyiskola)

22. Szombathely
(Elemi iskola, Fiird8 u.)

1910.1. 20-23.
1910. 1. 29-11. 6.
1910.11. 22-28.
1910. 111 6-13.

1910. I1I. 20-28.

1910.TV. 2-10.
1910. IV. 16-20.
1910.1V. 24-V. 1.

1910. V. 5-8.

1910. V. 12-19.
1910. V.26-VI. 2.

1910. VI. 7-16.

1910. VL. 23-VII. 1.

(meghosszabitva)

1910. V1. 9-17.

1910. VII. 28-VIIL. 7.
1910. VIII. 13-21.

1910. VIII. 28-1X. 4.

1910.IX. 11-22.

Dr. Reichard Salamon polgdrmes-
ter, Dokus Gyuldné

Eder Kiroly polgirmester, Szalay
Liszlo

Dr. Biré Kiroly polgdrmester, Hart-
mann Rafael elnsk

Urbdan Istvin f8ispan, Varjassy La-
jos polgdrmester

Rimler Kiroly polgirmester, Gerd
Armin, Dr. Miskolczy Ferenc alis-
pin

Domahidy Elemér {8ispan, Kovdcs
J6zsef polgarmester

Mijerszky Béla polgirmester

Csaba Adorjin {8ispin, Dr. Vajay
Kiroly, Tarnéczy Gyula rk.

Tlosvai Aladdr alispin, Debreczeni
Istvdn polgirmester, Demidor Ig-
néic rk.

Dr. Horthy Szaboles {8ispén, Dr.
Be... Albert alispan, Kesik Odén rk.
Kada Elek polgirmester, Papp Gyérgy
rk.

Dr. Lazdr Gyorgy polgdrmester és
neje; Dr. Somogyi Szilveszter rk. és
neje; Rem Istvanné

Juhdsz Mihily és neje; Szathmary
Tiharmérné és neje; Ritrve G. Ag-
nes, Nyizsnyai Aranka, Dr. Csillag
Janos, Dr. Czukor Bélint, Dr.
Gonda Jézsef, Dr. Haldsz Mané,
Dr. Sindor Jen, Vetré Lajos Endre
Dr. Telbisz Kiroly polgirmester,
Ferenczy Sandor alispin, Ozv. Kégl
Sindorné, May Imréné, Matolay
Zoltanné, Dr. Aczél Oszkiar, Lend-
vai Jend, Kayser Elek

Arvay Lajos alispan, Nagy Istvin

Vécsey Zsigmond polgirmester,
Deik Pérer rk., Dr, Szekeres J6zsef-
né, Vidor Samuné

Herbs Géza alispan, Brenner Tébids,
Kisfaludy Jézsef rk., Sarlay Ferenc-
né, Weiner Kirolyné



23. Pdpa
(Griff-terem)

24. Veszprém
(Véroshaza)

25. Pécs
{Nemzet: Kaszing)

26. Kaposvdr

(Polg. leanyiskola)
27. Szekszdrd

(Virosi Szallo)

28. Komdrom
(Ref. Kollégium)

29. Nyitra
(Viroshdza)

30. Zsombor
(Viroshiza)

31. Ujvidék
(Védroshidza)

32. Nagybecskerek
(FelsSkeresk. iskola)

33. Versec
(Fitiskola)

34. Lugos
(Viroshiza)

35. Déva
(Viroshdza)

36. Budapest
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1910.1V. 28-X. 5.

1910. X. 11-18.

1910.X. 23-X1. 3.

1910. XI. 8-17.

1910. X1. 22-28.

1910. XII. 3-11.

1910. XII. 22-26.

1911. 1. 11-18.

1911. 1. 22-1I. 2.

1911.I1. 6-16.

1911. I1. 21-111. 2.

1911. IIL. 5-12.

1911. 1I1. 17-23.

1911. IV. 1-VIIIL. 1.

(Tiller-palota, Vici utca)

37. Nagymaros

1911. VL.

Gyuriéiz Ferenc plispok, Mészdros
Kiroly polgirmester, Szokoly Ig-
nic rk. Siile J6zsefné, Dr. Léwy
Liszléné

Szeglethy Gyorgy polgarmester

Nendwwich Andor polgirmester,
Oberhammer Antal rk. Doroszlay
Lajosné, Ullmann Kirolyné
Német Istvan polgdrmester, Dr.
Sterc Liszl6 rk.

Simonsits  Elemér alispan, Dr.
Szentkirdlyi Mihdly polgdrmester,
Molnir Lajos rk.

Ghyczy Dénes alispin, Domiény
Jdnos polgirmester

Crausz Lajos f&ispin

Vojnich Istvin f{&ispin, Mihil-
kovich Kornél alispin, Hauke
Imre polgirmester, Dr. Alfoldy
Arpad hpm. Listyevity Titus rk.,
Vértes Kdroly iigyvéd

Matkovich Béla {8ispin és neje,
Guseck Richard cs.kir. tibornok,
Hadzsits Antal udv. tanicsos, Dr.
Slezdk Lajos orsz. képviseld és
neje, Dietzgen Gibor m.kir. ke-
resk. tanicsos, Balassa Henrik ve-
zérigazgatd, Pro-fuma Béla hpm.,
Vései Elek rk., Hiersch Tivadarné,
Pin-kovich Ferencné, Grosinger
Janos, Ernst Mérkné

Dr. Dellimanics Lajos f&ispdn, Dr.
Perisi Zsolt polgdrmester, Reitter
Oszkar rk.

Br. Diéniel Tibor {&ispan és neje;
Dr. Rezus Istvin polgirmester,
Paulovich Istvin tiblabiré, Reisz-
ner Hugé ezredes, Dr. Markovics
Huba rk.

Dr. Florescu Déme polgarmester

Poginy Béla alispan, Kontz Do-
mokos polgirmester, Telegdy Ede
ipartestiileti elnsk
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38. Balatonfiired 1911. VIL 17.
(Fiird&telep)

39. Balatonbogldr 1911, VIII. 5-9.
(FiirdGtelep)

40. Balatonfoldvir 1911. VIIIL. 12-15.
(FiirdStelep)

41. Gyéngyos 1911, X, 28-XI1. 2.
(Varoshaza)

42. Balassagyarmat 1911, X1. 18-21.
(Ipartestiilet)

43. Selmeczbdnya 1911. XII. 14-17.
(Varoshiza)

44. Ujpest 1912.1.27-11. 4.
(Varoshdza)

45, Vicz 1912.11. 10-14.
(Viroshiza)

46. Esztergom 1912.11. 22-25.
(Viroshiza)

47. Baja 1912.T11. 20-24.
(Tpartestiilet)

48. Pancsova 1912, 111. 30-TV. 3.
(Viroshaza)

49. Budapest 1911, VIIL. 1-1912.1L. 3.

(Hollandi-hiz, Baross u.)

50. Wien 1912.TV. 20-V. 13.
{(Magyar Egyesiilet)
A kés&bbi kiallitisok koziil csak néhanynak az id6pontja ismert:
51. Baden
52, Woslau

53. Savanyukaut

54. Jaszberény

55. Szarvas

56. Szentes

57. Budapest

58. Maké

59. Gyula

60. Békéscsaba

61. Marosvasarhely

62. Torda (1913. 4prilis)
63. Dés

64. Nagyenyed

65. Gyulafehérvir

66. Nagyszeben

67. Kiskunhalas

68. Kalocsa (1913. jinius)
69. Kolozsvar (1913. IX. 4-8.

{Az utolsé hirom kidllitds helye és id6pontja nem tisztdzédott.)

Br. Diniel Ernéné, Ling Valerieni
furdsigazgatd
Frank Kiroly iskolaszéki elnsk

Br. Birk6czy Ilona, Gr. Széchenyi
Emilné, Kvassy Jen&né
Dr. Kemény Janos polgirmester

Sipeki Karoly biré
Horvith Kdlman polgarmester

Dr. Miklés Antal polgirmester,
Scherer Gyulané, Korinyi Jend ipar-
testileti elnsk, Dr. Kdlman Odénné
Borbély Sindor Magyar Védegylet
elndk, Br. Anreanszky Istvanné,
Ivinka Pal {8szolgabiré

Dr. Hegedfis Aladar polgirmester

Dr. Radda Ignic polgirmester

Bécsi Magyar Egyestilet,
II. Tainfallstrasse
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A Binffybunyadi Gyermekjdtékkészits Tanmiihely
kalotaszegi szobrai. Feltebetéen Schonbut Vilmos
faragdsa. Néprajzi Mizeum, ltsz.: 29484, 92400/a-b, . )
Bartha Jinos gydijtése; 31933, 31935, Bitky A miihely faeszterga-padja

Zsigmond gyiijtése

A kiallitdsokat nagyaranyt propaganda
kisérte, ismeretterjesztd el6addsokat tartot-
tak a kalotaszegi fafaragisrol, plakitokat,
meghivékat, ropcédulikat, drjegyzékeket
nyomtattak és terjesztettek. 1910 nyarin
biiszkén jelentette Bokor Imre: ,eddig 19
vandorkiallitist rendeztiink, eredménye 7
hénap alatt 37 200 korona értékii rendelés”.

A kalotaszegi haziipari termékek kiils-
ndsen nagy anyagi és erkolcsi sikert arattak
a hédmezgvasirhelyi (17.), a pécsi (25. ju-
bilaris), a budapesti (36.) és a bécsi (50. ju-
bilris) kiallitisokon.

A budapesti vici utcai kidllitdson el&-
szor drusitottak —a kalotaszegi termékeken
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kiviil torontali sz8nyegeket, sz&tteseket, maty6 himzéseket, Krass6szérény megyei
aranyhimzéseket, Pozsony és Nyitra megyei tiillkészitményeket stb.

A kisebb virosokban is jelent8s volt az anyagi siker: a szentesi 56. kidllitas litogat6i
példéul 52 db kalotaszegi batort — 3264 korona értékben —rendeltek. (Egy ebéd!8szek-
rény 340 koronéba, egy konyvszekrény 280, egy pohérszék 240, egy karosszék 45, egy
varréasztal 35, egy dohdnyzéasztal 32 koroniba keriilt). "

»A kalotaszegi haziipari szovetkezet — miikédéséenk rovid ismertetése az 50-ik
(wieni) jubileumi kiallitas alkalméabél” cimif kiadvany szerint a szévetkezet magas mun-
kadlgat fizetett: ,atlag egy-egy faragécsaldd havi 200-250 korona jévedelemre tett
szert”. A Kalotaszegi Haziipari Szovetkezet fennilldsinak teljes ideje alatt t6bb mint
75 000 korona értékd, Korosfén készitett drut értékesitett.'?

A szovetkezet sikereihez hozzdjarult a tobb szdz disz- és partolétag, akik erkélcsi-
leg és anyagilag tdimogattik a hiziiparosokat, tovibba azok a k6zéleti személyiségek,
Ujsagirok, etnografusok — mint példiul Batky Zsigmond —, akik részt vettek a szellemi
irdnyitdsban."

A konjuktira koriilbeliil 6t évig tartott, az elsé vilighabora azonban véget vetett a
munkdnak, a hiziiparosokat behivtik katonanak, az ruk értékesitése megsziint, a szo-
vetkezet felbomlott.'”” Az imperiumvaltozas utdn a kisebbségi sorba jutott kordsféiek
nehezen, de talpra illtak, lassan ajjdéledt a hdziipar. A nagybutort ugyan végleg elvitte
avilighaboru, de a kisebb, konnyen szillithat6 faragott targyak készitése Gjra megkez-
dédott.

Gyarmathy Zsigmond jéslata beigazolédott: a fafaragé hdziipar valéban Kalotaszeg
aldasava valt. Kérosfén — ahol ma 1s minden hiz egy faragémihely, a tdlélés a megma-
radés egyik eszkoze lett.

12. A Kalotaszegi Haziipari Szdvetkezet miikodésének rovid ismertetése. 11. oldal

13. A szentesi 56-ik vindorkidllitas bitorrendelése. (Kézirat).

14.Sz6vetkezet mitkodésének rovid ismertetése, 4. oldal.

15. A Kalotaszegi (korosfsi) Haziipari Szovetkezet pénztarkonyvének dsszesitett adatai. Kordsfs, 1908
1914,
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KALMAN SEBESTYEN

Zsigmond Gyarmathy and the
Woodcarving Cottage Industry of Kalotaszeg

Zsigmond Gyarmathy (1832-1908), a landowner from Binffyhunyad has been entirely forgotten
despite the fact that, as director of the Kalotaszeg Savings Bank, the local chairman of the
Transylvanian Hungarian Cultural Society (EMKE) and general superintendent of the Kalotaszeg
Calvinist Diocese, he did a great deal for the economic and cultural advancement of his native
region. In this paper the author presents the activity of Zsigmond Gyarmathy which led to the
creation of the still very popular woodcarving cottage industry of Kalotaszeg.

The economic and social conditions for the creation of a cottage industry existed in Kalotaszeg
since the traditional peasant woodcarving was still practised in the villages, but it was thanks to the
efforts of Zsigmond Gyarmathy that the Transylvanian Cottage Industry and Industrial De-
velopment Society set up the country’s first ,children’s toy-making training workshop” in
Banffyhunyad in the spring of 1879. The toys and wooden statues made here soon became known
all over the country.

Zsigmond Gyarmathy was also instrumental in establishing the Kalotaszeg Cottage Industry
Co-operative in Kérosfs in 1908.

The article presents the work of the Kalotaszeg woodcarvers, and the effective support given by
the Hungarian state which resulted in the co-operative becoming one of the country’s most impor-
tant woodcarving co-operatives. Between 1909 and 1914 Kalotaszeg held 72 highly successful exhi-
bitions in different parts of the Monarchy, from Nagyszeben to Budapest, from Kassa to Szabadka,
from Debrecen to Vienna, a series unique in the history of Hungarian cottage industry. The co-
operative sold mainly Kalotaszeg carved furniture and varrottas embroidery, although it also handled
cottage industry products from other regions, such as Torontal carpets, bone-lace from Selmec and
Matyé embroideries. Although the co-operative disintegrated as a consequence of the First World
War, the woodcarving industry still ensures a substantial income for the people of Kalotaszeg.
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Korpos Gyérgy Pal lakéhdza Korosfon

Korpos Gyorgy Pal mult szazad végén épiilt (és 1971-ben lebontott) lakéhiza az alabbi-
akban nem els@sorban népi épitészeti szempontbdl lesz fontos szimunkra. Mas dssze-
fiiggésben keltheti fel érdeklédésiinket a gyényoriien faragott deszkaoromzatos, ud-
vari frontjan kiugré torniccal diszitett mult szdzadi lakdhiz. Kérdsfén jarva ma mar a
Korpos csaldd leszirmazottainak nyomara sem kénnyfi ritaldlnunk.’

A hdzra gréf Zichy Istvin életmive? utdni ,nyomozas” soran figyeltem fel, a mél-
tatlan korilmények kozott Aban elhunyt mivész és tudés férfia szerencsésen fenn-
maradt &néletirisit olvasva. A Néprajzi Mizeumban rendezert ,Kalotaszeg — A nép-
miivészet felfedezése” ¢imi kiallitds épitészeti vonatkozdst anyaginak vilogatisa so-
ran bukkantam a Korpos-hizzal és vendégeivel kapcsolatos tovabbi adatokra, amelyek
a magyar néprajztudomany’ és miivészettorténet, valamint a folklorizmuskutatds
szempont)ibdl is érdekesek lehetnek.

A jellegzetes kalotaszegi lakohiz leirdsat kovetSen a hiz kiilonbozs publikiciokban
val6 megjelenéseit veszem sorra, majd részletesebben is bemutatom a hdz szizad eleji
jelent&sebb és hosszabb ideig ott tart6zkodé miivészvendégeit és azok tevékenységét,
kilonés tekintettel Zichy Istvinra.

1. Eztiton mondok koszdnetet Roboz Laszlé kollégdmnak, aki (nemcsak fotografusként, hanem a dol-
gozat témidjinak kivilé ismerSjeként) is 6nzetleniil segitette munkdmat. A tanulmidnyban szerepls
reprodukcick és helyszini fényképfelvételek Roboz Lisz]6 munkai.

2. Eddigi ismereteink szerint Zichy Istvin miivészeti és tudomanyos hagyatéka rendkiviil hidnyos. Kép-
z8miivészeti tevékenységér az 1. vilighdbord utin abbahagyé mivész miiveinek egy részét énmaga
semmisitette meg. Alkotdsainak mdsik része valdszinGleg a mai Szlovikidban taldlhaté Divénybdl
1945-ben térténd kitoloncolisukkor maradhatote ott kénytaraval egyiitt udvarhdzukban. A budai
bérelt lakdsukat bombatalilat érte, igy ha ott volt alkotdsa, az biztosan elpusztult. Tudominyos tevé-
kenységének 6 miive ,A magyar viselettérténet” — ma mir bizonyithatéan nyomdara elékészitett
kézirata — sajnos elveszett. Tobben probilkoztak mir a kézirat keresésével (csalidtagjai, Kresz Miria,
Lukécs LaszI6 és e dolgozat {réja is), mindeddig sikerteleniil. Zichy életitjarsl és munkdssagardl bs-
vebben . KESERU 1993.

3. Zichy Istvin 1934 és 1944 kozoétt az Orszigos Magyar Térténeti Mizeum és igy a hozzd tartoz6
Néprajzi Tar, (a Néprajzi Mizeum el&dje) {8igazgat6ja, és ezzel egy 1d6ben a Magyar Néprajzi Tarsa-
sig elntke volt.
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A korosféi portdk épitészeti képe a szdzadfordulon®

Batky Zsigmond kézvetleniil a szdzadfordul6t kovetSen Kalotaszegen, elsésorban
Banffyhunyad kornyékén végzett kutatdsai sordn még azt dllapitotta meg, hogy a vidék
népi épitészetéta klzarolagos fafelhasznalds jellemzi (BATKY 1907. 50—70) A lak6ha-
zakat talpfikra épitették, és a boronafald épiileteket a magas, meredek, zstppal, vagy
szalmaval boritott, szalufas tet8szerkezetekkel fedték. A szizadforduléra vilt dltala-
nossa a fazsindely, amely nemcsak a lakéhdzakon, hanem a melléképiileteken, s8t a fa-
ragott fedeles kiskapukon is megjelent. A lakéhdzakat a kétosztatd alaprajzi elrende-
zés jellemezte, azonban a masodik helyiséget gyakorta két kisebb lakétérre osztoteik,
igy a hiz alaprajza a kétsorossdg irdnyaba fejlédote.

A szizadforduléhoz kézeledve a polgari épitészet hatdsira jelentek meg a f{irészelt
deszkaoromzatos, tiizfalas nyeregtet&s lakohizak, amelyeknek legelterjedtebb valto-
zataindl az épiilet utcdra néz8 homlokzata felett a tetzet csonkakontyos kiképzést
kapott. Az oromfalakat feny&deszkabol készitették, és a vékony deszkafalba évszi-
mot, killénb6z8 diszitményeket vagtak. Az 1880-as, 1890-¢s években cifribbnal cif-
riabb oromzatok késziiltek, s a lakohazak udvari frontjit is dasan faragott kiugré tor-
nécok diszitették.

Korpos Gyérgy Pal lakohaza valészinileg a szinteltoléddsos terep miatt nem fa,
hanem rakott k& alapra épiilt. Utcai homlokzata pazar diszitményeket kapott. Disan
faragott oromszélek hangsulyoztak ki a mivesen flirészelt deszkaoromzatot, amelyet
a fal sikja elé épitettek. Ezdltal j6tt 1étre az tigynevezett homloktornic, amely nemcsak
az udvari, hanem az utcafronton is diszitette a lakéhdzat. Az oromzat diszitményei
kozott felfedezhetd a faragott évszdm is (amely dltaliban az épités évét jelzi), de azta
fennmaradt dbrizoldsok egyike alapjan sem lehet teljes biztonsdggal meghatdrozni.
A j6l kivehet6 elss két szimjegy (1-es, 8-as), alapjin azt biztosan feltételezhetjik,
hogy a hdz a mult szizadban épiilt. (A terepbejdris és adattdri kutatdsaink sordn a leg-
t6bb ilyen jellegli datalt lakohdz épitési évszdma az 1800-as évek utolsé évtizedeitsl a
20. szazad els8 harmadaig terjed& id8szakba esett. )

Az utcafront oromzata mellett a hiaz misik fontos reprezentaciés pontja az udvari
fronton lathaté kiugrd tornac, amelynek oromzatdn szintén faragott oromszéldiszités
lathat6. A tornic a reprezenticién tal praktikus célokat is szolgélt, ugyanis — mint majd
késébb latni fogjuk —a széllovendégek hilohelye is keriilhetett ide a nyéri id8szakban.

A kalotaszegi — és ezen beliil a korosfdi — hizak jellegzetes és szinte elmaradhatat-
lan tartozéka volt a szdzadfordulé kérnyékén egy harmadik reprezenticiés objektum
is: a festett-faragott oszlopos kis-és nagykapu. Korpos Gyorgy hiza esetében ennek
1860-as épitési évét is pontosan ismerjitk ifj. K6s Karoly nyoman (KOS ifj. 1994. 135).
A kiskapu mellé keriilt a szintén alta]anosan elterjedt fedéllel ellitott kispad (,utca-
pad”) is (1. kép).

4. Szép leirist olvashatunk: JANKO (1892) 1993. 61-77.
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A Korpos-portdrdl késziilt dbrazoldsok megjelenése kilonbézs publikdciokban

A hézrél elgszor Kriesch Aladdr tudésit 1903-ban a Magyar Iparmiivészet cim foly6-
irat VI. évfolyamanak novemberi szdméban (KRIESCH 1903. 259)° megjelent kalota-
szegl népmiivészetrsl sz616 programadé cikkében. Az itt kozolt képek koziil az egyik
Kriesch sajit rajza Korpos Gyorgy jellegzetes kalotaszegi lak6hdzarsl. A képalairis
szerint a hdzat utcafronti nézetben ibrizolé rajzot a miivész a cikk irasinak évében
1903-ban készitette. A kompozicié kozpontjiba keriilt, igy j6 ldthaté a porta esztéti-
kailag egyik legmeghatirozébb eleme a zsindelyfedeles kiskapu.

A kapu és a mellette taldlhat6 fedeles ,,utcapad” a témdja Edvi-Illés Aladir ,,Utcaajté
Korsstén” cimi vizfestményének, amelyet a miivész t&bb més alkotdsival egyiitt a mar
emlitett tanulmanyaban Kriesch Aladir ko261 (u8. 268). Ezen a képen jol litszanak a
héz kis-és nagykapujinak faragott-festett kapuoszlopai, és azok diszitményei (2. kép).
A j6l kivehet8 motivumok alapjén kénnyen beazonosithaté, hogy az ugyanitt szines-
ben k6zolt ,,Faragott kapufélfa” (u8. 256) cim szintén Edvi-Illés akvarell ugyancsak

5. Egyébként a folyéiratnak ugyanebben a szdmiban maga az akkori kultuszminiszter, Koronghy
Lippich Elek is foglalkozott a népmiivészet képzs- és iparmiivészetre gyakorolt hatdsival. (245-250.

oldal)
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2. KEP. Edvi-Illés Aladdr: Utcaajté Korésfén

a Korpos-haz nagykapujinak jobboldali oszlopat 4brizolja. Kriesch széban forgé iré-
sdnak illusztriciéi a kés6bbiekben szinte kivétel nélkiil bekeriiltek a Malonyay Dezs&
kezdeményezésére és szerkesztésében kiadott kézismert ,Magyar Népmiivészet” so-
rozat els& (Kalotaszeg) kotetébe. A maginyos kapuoszlopot dbrizolé Edvi-Illés akva-
rell a Malonyay kétetbe tévesen ,Nyirsz6” helymegjel6léssel keriilt be, ami arra utal,
hogy elédeink nem végeztek hibitlan munkit (MALONYAY 1907. 128).¢ Kriesch
Aladar 1903-ban késziilt rajza sajnos a korabeli nyomdatechnikinak, vagy a szerkesz-
t8k figyelmetlenségének , kdszonhetSen” némileg megcsonkitva lithat6 a kétetben: a
haz oromcsicsa lemaradt a képrél (MALONYAY 1907. 118).

A rajz a kdteten beliil a ,Haz” cimif fejezetben talalhat6 Telegdy Arpad banffyhu-
nyadi rajztandr nagyalma51 lak6hazat dbrizolo, 1905 koril késziilt vazlatai mellett. Ez

utébbi kép alatt az ,4j hiz” megjegyzés szerepel. Erdemes figyelmet szentelniink a két

6. A kétetek megjelenésének miivelsdéstdrténeti hatterérsl bovebben olvashatunk: KOSA 1984.
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haztipus formaviliginak killonbségére. Az
»Uj tipust” hdz utcai homlokzatinak (ka-
lotaszegiesen ,tizfal”-dnak) kiképzése tel-
jesen eltérd, hidnyzik a homloktornic.
A homlokzat ardnytalan aszimmetrikus el-
rendezésii, az oromszélek diszitetlenek.
Szembe6tls még a ,leveles kapuk” (nagy-
kapuk) és az ,utcaajtok” (kiskapuk) illetve
a keritések kozotti kiilonbség is, hiszen a
Korpos-hiz kapuihoz képest ezek jéval
visszafogottabbak, diszitésiikben egysze-
riibbek. Az emlitett képek szemléletesen
mutatjék tehdt a nemzedéknyi id8 alatt
kalotaszeg teriiletén lezajlott épitészeti
korszakvaltast.

A Malonyay-kétetben szerepel még a
»Vasarnap délutin K6érésfén” cimd szintén
Edvi-1llés akvarell, amelyrdl az 6sszes dbri-
zolds gondos egybevetése alapjan biztosan
megallapithat6, hogy a Korpos héz fedeles
kiskapujit dbrizolja (MALONYAY 1907.
17) (3. kép). Ezen a képen hirom kalota-
szegi viseletbe 61tdzott lany lithat6 a kapu
elstt. A jellegzetes zsindelyfedeles utcapad,
a hdrom lépcséfok, valamint kiskapu festett
és faragott oszlopai bizonyitjék a hasonl6si-
got. Bizonyiték még az is, hogy a kiskapu
bejrata el6tt hirom lapos k& lithatd, ami
mindegyik dbrizoldson jol azonosithaté.

A kiskapu el&tt korabeli fényképfelvétel
is késziilt, amelyen a g6doll8i miivésztelep
egyik jelent8s személyisége Undi Mariska
ismerhet8 fel néi viseletbe 6ltozve (4.
kép).”

A hérom 4brazol4s kapcsin hivnank fel
a figyelmet egy érdekességre. Mindhirom
illusztricién lithat6 egy kislany, aki a két
akvarellen varrogat, mig a fot6n sajnos be-

7. Kiilén koszoénettel tartozom Sifrany Zsuzsinak,
aki felhivta a figyelmemet erre a G5d6l181 Virosi
Mizeumban talilhaté képre (leltiri szam nélkiil)
és szakértelmével t6bb mas kérdésben is segitette
munkémat.

3.KER Edvi-1llés Aladdr: Vasdrnap délutin
Kérasfén

4. KER Undi Mariska Korposék kapuja elétt

(Vérosi Miizeum, Godélls)
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lemozdult az exponélasba. A kisliny mindha-
rom esetben az utcapad fedelének jobboldali
oszlopa mellett iil. Ez arra enged kovetkez-
tetni, hogy a kislany feltehet8leg a Korpos
hiz lakéja lehetett, akinek a haz el&tti beszél-
getés, iildogélés, varrogatis kozbeni szokdsos
helye épp az oszlop melletti legalsé 1épcséfok
volt. A varr6 linyok kompoziciés elemként
val6 felhasznildsa megtaldlhat6 a Malonyay
kotet bevezet&jében is MALONYAY 1907.
13). A ,Kalotaszegi varré lanyok” cim{i rajz a
monogram és az évszam szerint — ZI, 1905 —
Zichy Istvin alkotdsa. Ezzel kiegészithetjiik a
Malonyay-kotetben illusztriciéval szerepld
miivészek sorit, hiszen a bevezet8ben nincs
feltiintetve Zichy Istvin neve. A kompozici6-
ban szintén felfedezni véljiik azt a kislanyrt, akit az elébbiekben mar emlitettiink, hiszen
nemcsak a Korpos-hiz, hanem annak lakéi is modellként szolgalhattak a miivészek sza-
mira (5. kép).

A Korpos-héz természetesen nem maradt ki — az eurdpai szecessziés mozgalmak
legjelent8sebb hazai képvisel§je —a g6dollsi mivésztelep tevékenységét 6sszefoglald
nagyszer( albumbél sem, ahol a Magyar Iparm{ivészetben k6zolt els6 dbrazolasrol ké-
sziilt reprodukciét tették kozzé a szerz8k, mivel az eredeti Kriesch rajz-holléte isme-
retlen.?

A hiz legut6bbi dbrizolasa ifj. K6s Karoly ,Néprajzi képeskonyv”-ében talilhat6
(KOS ifj. 1994. 135), ugyanis a néprajzkutat6 is készitett a hazrél egy rajzos vazlatot.
Rajzin és a képaldirdsban is kiemelte a lak6hdz legfontosabb, legszebb pontjait, hiszen
atornicot, a deszkdbdl késziilt tizfalat emliti, és a faragott oszlopos kapu készitésének
évérdlis tudésit (1860). Ugyanabbél a nézetbsl dbrazolta a hdzat mint Kriesch Aladir,
de sajnos a haz épitési ditumit figyelmen kiviil hagyta, valamint a diszitmények rész-
letes abrazoldsira sem torekedett.’

5. KEP. Zichy Istvin: Kalotaszegi varré linyok

A Korpos-hdz vendégei a szdzadelén

Eddigi ismereteink szerint a hiz els6 — 4ltalunk is ismert — vendége Kriesch Aladir és
csalidja lehetett 1903-ban. Ekkor késziilt a hizrdl a mér emlitett elsd rajz is, amelyet
Kriesch a Magyar Iparmiivészetben k6z6lt. Korosts falu és lakéi olyan mély hatissal

8. GELLERT-KESERU 1987. 198. 171-es kép.
9. A ,Vasirnap délutdn K6rosf8n” cimii Edvi-Illés akvarell disziti a Magyar Népzenei Antolégia V. Kelet
L. (1993) cim&i MTA Zenetudomanyi Intézet 4ltal kiadott magnékazettik dobozit. Ugyanez az akva-

rell disziti a ,Jelenlévé mult” cimif kényvsorozatban 1998-ban megjelent , Tirgyalkoté népmfivészet”
cimii kotet boritéjat is.
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voltak rd, hogy 1907-ben felvette a ,Korosfsi” elénevet, amelyet aztin élete végéig
haszniltis. A névvilasztasban valoszmuleg a hires apai dgon svéd szdrmazdst finn kép-
z8mivész Axelli Gallén-Kallela akkori Gtitdrsa is hatassal volt rd (KESERU 1992. 298)

1904-ben — az ekkor mar Godsllsre kikoltozdtt — Kriesch Aladdr vezetésével a mi-
vésztelep tagjai gy(jt6utakat szerveztek, amelynek résztvevéi tobbek kozott: Undi
Mariska, Juhdsz Arpad Medgyaszay Istvin, Nagy Sandor és Zichy Istvin voltak
(GELLERT-KESERU 1987. 219). Ezzel psrhuzamosan indult el a Malonyay féle vil-
lalkozds, amelynek munkdiba nemcsak a formalédé miivésztelep tagjai, hanem rajzta-
narok — mint példdul Edvi-Illés Aladir a képzémiivészeti Féiskola tanira, vagy Telegdy
Arpad - és fotografusok is bekapesolodtak.

A g6dolls1 miivészek nem mindegyike koltdzott ki a kalotaszegi falvakba illetve
Kérosfére. Voltak olyanok, akik mindennap kijirtak a kozeli varosbél, példaul a fél
6ranyi kocsittra levs Banffyhunyadrdl, ahol szillodiban laktak. (Ezek kozé tartozott
példaul Juhisz Arpad aki komoly betegségekkel kiiszkodott.)

A Korosfore kiksltdz8 nyaralok nepv1seletet 1s 8leottek. Tudjuk példaul azt, hogy
az egész Kriesch-csaldd kalotaszegi ruhdt hordott, de nemcsak Korostén hanem Go-
dsllsn is (GELLERT KESERU 1987. 40). A miivésznek tbb olyan festményét is is-
merjiik, ahol sajat gyermekeit is viseletben dbrizolja (pl. ,Gyerekek”, 1905; magantu-
lajdon).

Valésziniileg a Korpos-hiz vendége volt Undi Mariska is, akit a hiz jellegzetes ut-
caajtaja elStt kalotaszegi viseletben fényképeztek le. E feltételezést sajit gy(ijt8atjaink
tapasztalatai is megerdsitik.

Az ismert vendégek sordban a bevezet8ben emlitett Zichy Istvan gréf kévetkezik,
akinek szerencsésen megmaradt napl6jabol kaphatunk hiteles képet a godollsi miivé-
szek korostéi tartézkodasainak mindennapjairdl. '

Kirdsfon Korpos Gyorgy Palindl kaptam mingydrt szdlldst, kinek hdza az orszdgiitndl
dllt és akinél mdr tobb kollégim lakott. Hazigazddmat becsiiletes nevén Korpos Gyorgy-
nek hivtdk, Pali csak ragadvdny neve volt, mint amilyen minden kalotaszegi embernek
szokott lenni. Ott tebdt lepakkoltam és aztdn koriilnéztem a faluban. Estére Korposné tort-
puliszkdt f6zott, ezt egy nagy kandllal kiszaggatta, egy jékora tdlba tette és leontétte frissen
fejt bivalytejjel; mire mindenki kanalat kapott és nekildtott az evésnek. Egy-két kivétellel,
egész oktéberig minden este ez volt a vacsordm és részemet mindig élvezettel fogyasztottam
el. Az els6 éjszakdt kevésbbé élveztem, mert a csaldd — mint ott nydron szokds — kint aludt
a csiirben, de a bonya (nagy anya) az ers6 hizban (elsé szobdban) maradt és nekem is oda
készitettek sokvinkosos dunybds dgyat. De Pali mdsnap megszdnt és estére, pdr 6cska deszkd-
bol, testhezdlls, koporsénagysdgii dgyat iitétt Ossze szimomra a torndcon. Ezt jol kitomtiik
széndval, amire egy durvaszévésii lepedét tettiink. Valahonnan valami keményebb vinkos is

10. Onéletirisit bizonyithatéan a Fejér megyei Abdn fejezte be a negyvenes évek végén életének utolsé
éveiben. A kézirat szerencsés kériilmények kozott keriile ki 1951-ben haldla utdn az orszighdl ma
Bécsben €16 linyahoz Pilffy Katalinhoz, akinek eziton fejezem ki halimat, hogy rendelkezésemre
bocsatotta a fennmaradt dokumentumokat (EA. 27606). Az idézetek a kézirat 112-116. oldalirél
valok.
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keriilt, takaréul pedig egy pokrécot kaptam;
igy lakétarsamtol és puba dgyamtol is meg-
menekedtem. A faluban rajzolgatva, festve
lassankint megismerkedtem a lakossdggal.

Hizigazddim nagyon jé mestereim vol-
tak, és t6liik az illemszabdlyokat, valamint a
kalotaszegi téjszoldst is hamar megtanultam.
Igy aztin, miutdn a magyar parasztember
gondolkoddsmédjat gyermekkoromtdl fog-
vdst ismertem, nem sok idémbe tellett, miga
korosfsiek teljes bizalommal bevettek maguk
kizé. De még egy lépést kellett megtennem,
azt, hogy ruhdban is hozzdjuk hasonlévd vdl-
jak. Ez is megtortént. Szereztem néhdny rend
inget-gatydt, szép melyrevaldt, egy bujbelét,
pdr csizmdt és kalapot, de a kalapravalé
gyongydshokrétit és a kivarrott fekete nyak-
raval6t, mdr ledinytdl kaptam, mert ezeket
venni szégyen lett volna. Most mdr bétran
résztvebettem a vasdrnapi tincban.”

Zichy Istvan napl6jénak fent idézett so-
rai magukért beszélnek. A leirtakat annyival

» ‘ egészithetjiik ki, hogy az 6néletirdsban em-
6. KER Zichy Istvdn: litett ruhadarabok koziil kett&t — egy bér-

FREGP egionnsile mellest és egy férfi inget — késébb 1920-
ban, illetve 1940-ben az Orszigos Magyar Térténeti Mizeum Néprajzi Térdnak ajandé-
kozott, amint azt a torzskdnyv és leltarkényv is bizonyitja. Sajnos a 121092 leltéri szima
b&rmellesnek nyoma veszett, azonban a 136718-as leltdri szimd ing ma is megvan. A kéz-
zel irt leltdri kartonon szerepl kéziras alapjan megallapithat6, hogy a tirgyat a mizeum
akkori f8igazgat6jaként Zichy sajit kezfileg leltdrozta be.

Zichy krosfsi ott-tartézkodasa ideje alatt is folytatta képz&miivészeti tevékenysé-
gét. Kérosfon késziilt mivei koziil néhany — példaul a ,Falisz8nyegterv”, ,A krosfsi
héstit” cimt kép és ,K6rosf8” cimi grafika — mér a Miibaratok Koérében rendezett
1906-0s bemutatkozé kiillitdsanak anyagdba is bekeriilt (6. kép). A kiéllitds litografalt
katal6gusit maga készitette. A katal6gus cimlapjan kalotaszegi kapuban ill6 legényt és
vele szemben iil6 lanyt 4brazol kép szerepelt (KESERU 1993. 139)."

A Zichy alkotasok nagy része megsemmlsult nyoma veszett. Kozgytijteményekben
ismereteink szerint csupan néhiny miive talilhat6 meg napjainkban. Ezért volt nagy je-
lent8sége annak, hogy a ,,Kalotaszeg — A népmiivészet felfedezése” cimi kiéllitis els-
munkalatai sordn a Néprajzi Mizeumban sikeriilt rdbukkannom 7 db Zichy vizlatra,

11.Mivel az emlitett katalégusnak eddig nem sikeriilt nyomara lelniink, csak kérdés szintjén feltételez-
hetjiik, hogy a kép esetleg akir a Korpos-hdz kapujat is dbrazolhatta.
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amelyek a katal6gusban eddig ,ismeretlen
miivész”'? alkotdsaiként voltak nyilvantart-
va. A torzskdnyvi adatok, valamint Keseri
Katalin mtivészettorténész szakvéleménye
szerint is minden kétséget kizdréan sikeriilt
megallapitani az alkot6 kilétét Zichy Istvin
személyében. A 7 vizlatbél hirom kalota-
szegi vonatkozasd. Az R.5798-as leltari szi-
mu kép egy tancolé part, az R.5800-as lelti-
ri szdmu egy fiatal lednyt, az R.5799-es lelti-
ri szam alatt nyilvintartott vizlat pedig egy
oregasszonyt dbrizol. Ez utébbi kép mo-
dellje — a két abrizolas gondos dsszevetése

s 22 2

alapjan — minden val6szintiség szerint meg-
egyezik Koérosf6i-Kriesch Aladir Malo-
nyay-kotet-beli néi viseletet dbrazol6 rajza-
nak modelljével (7., 8., 9. kép)."

Zichy Istvinnal egy idében volt vendé-
ge a Korpos-hdznak Yrj6 Liipola finn szob-
rdsz, aki magyar felesége révén nyelviinket
is j6l beszélte."* A két miivész itt keriilt is-

12.A torzskényvi bejegyzés szerint: ,1907. I1/7.
Zichy Istvin Groftél vétetett. Darabszam: 7, Lel-
tarl szam: 72439-72445.” (Az eredeti leltari sza-
mok az Etnol6giai Adattdr 1939-es megalakuldsi-
t6l kezdve az 6nall6 gytijtemények kialakuldsaval
folyamatosan véltoztak. A rajzgy(ijtemény &nal-
l6sodasanak éve: 1951-1952. Ett6] kezdve kiilén
leltarkényvbe vezetik be az adatokat. Igy a 7 db
Zichy Istvan éltal készitett kép leltari szdmai a ko-
vetkez8k: R. 5422 (Ipolyvisk); 3862, 3932, 3931
(Mez8kévesd); 5800, 5798, 5799 (Kalotaszeg).

13.Csak feltételezni tudjuk, hogy az illetd oreg-
asszony nem mis, mint az idézett Zichy onélet-
irisban szerepld ,bonya”, a Korpos csaldd tagja.

14.Yrj8 Liipola 1904 koril telepedett le Magyaror-
szdgon és a harmincas évek végéig élt hazankban.
A szobraszat mellett mifforditissal is foglalko-
zott. Példdul & forditotta le finn nyelvre Girdo-
nyi Géza Egri csillagok cimf regényét is. Elettt-
jarol és munkassagarcl bévebben . KOOS 1967.
44-66., KOCZOG 1984. 175-186., KESERU
1992. 297-304., valamint a m{ivész 1956-ban finn
nyelven megjelent emlékiratait (LIIPOLA 1956.),
illetve ennek magyarra forditott részleteit Kriesch
Tamés bevezet&jével (Mvészettorténeti Ertesi-
16 XXIX. 1. 1979. 48-50).

7. KEP 8. KEP
Zichy Istvdn: Zichy Istvdn:
Fiatal liny Oregasszony

9. KEP. Zichy Istvin: Tancol6 pdr
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meretségbe és bardtsigba egymassal. A koz6s ott-tartézkodas és a falukdzdsségbe vals
beilleszkedés élményeit mindennél hitelesebben mutatjik be Zichy Istvin mar idézett
onéletirdsanak aldbbi feljegyzései:’

»Nemrég voltam még Kirisfon, mikor odaérkezett Liipola Y16 finn szobrdsz, kivel ott
egész életre sz61l6 bardtsdgot kotittem. Oszinte, nyilt és joindulati jellemével, de taldn fur-
csa kiejtésével is, hamar megnyerte a kirisféieket. Nemsokdra 6 is besltozétt és 6t is bevet-
ték a legények kizé. A belyi szokds szerint mindketten kaptunk csifnevet; én bdzigazddnk-
16l Pali Pista lettem, 6t pedig — mert agyaggal dolgozott — Sdros Gyurkdnak hivtik.”

Népes és neves vendégsereg érkezett 1907 februdr végén, marcius elején Kérdsfére
Korposékhoz. Majovszky Pil miniszteri tandcsos javaslatdra az akkori kultuszminisz-
ter Koronghy Lippich Elek —akia Godoli6i Miivésztelep torekvéseit ésa Malonyai ko-
tetek megjelenését is timogatta — Magyarorszagra invitlta a finn képz&- és iparmivé-
szet egyik nagysagit Axelll Gallén-Kallelt (1865-1931)."® A neves fest8 egy honapot
toltott Magyarorszdgon és vidéki utazdsaik egyik célpontja Erdély és azon beliil Kalo-
taszeg volt. A Banffyhunyadrél kiildott képeslap tantsdga szerint a kévetkezdk vettek
részt a kirdinduldson: Majovszky Pil, Kérésfsi Kriesch Aladar, Edvi-Illés Aladdr,
Toroczkai Wigand Ede, Yrj8 Liipola.”” A csoporthoz csatlakozott még Bmffyhunya—
don Telegdy Arpad is. Az utazisré] hitelesen szimol be a korabblakban mar megismert
Yrj6 Liipola akinek 1956-ban megjelent visszaemlékezéseibsl idéziink. "

» Utunk f& célja Kérosfs volt, (... amit) mdr miilt évbél ismertem, és most nagyon 6viil-
tem, hogy alkalmam volt megmutatni a szépségeit Kalleldnak is. Hozzdm hasonléan & is
hatdrtalanul lelkesedett, amikor megldtta, és megjegyezte, csak itt érzi magit igazin Magyar-
orszdgon, mert Budapest csak egy a nagyvdrosok kézil. Itt viszont megesoddlta a piciny kis
hdzakat és egyre bizonygatta, bogy a dombon emelkedd karcsit tornyii fatemplomndl szeb-
bet még sehol a vildgon nem ldrotr. Tavalyi hazigazdank Korpos Pali meghivta az egész
tarsasigot ebédre, és a hdz asszonya pompds inyencfalatokkat készitett szamunkra. Vasdr-
nap lévén mindeniitt sok emberrel taldlkoztunk, és Kallela megcsodalta, milyen szivélye-
sen, régi bardtként fogadtak az emberek.”

Id&rendben haladva volt a csalddnak 1908 (estleg 1909) nydrutéjin még egy neve-
zetes vendége Kos Kdroly személyében, aki akkor mér ismert épitésznek szdmitott.
A késébbi eletet dont8en befolyisolé vendégeskedésrél életrajzi konyvébdl értesiilhe-
riink (KOS 1991. 102):

e Korisfon akkor bordtik a széndt a kiils6 kaszdlokrél be a faluba. Szép nydrvégi idé-
ben illatosan-gycnyoriiséges munka ez, és én akkor egy vdzlatkonyvet rajzoltam tele legeld
bivalyokkal, bivalyvontatta szekerckkel, a széndsszekereket rakd s a szekerek elétt és mel-
lett ballagé emberekkel, nagy szalmakalapos asszonyokkal, lednyokkal villukon villa s ge-

15.Az emlitett kézirat 116. oldala.

16. Er‘rﬁl bsvebben: KOOS 1967. 44-66.; LIIPOLA 1979. 48-50.; KOCZOGH 1984. 175-186.; KESE-
RU 1992. 297-304.

17. A képeslapot kozli: Kods 1967. 44-66.

18.Yrj& Liipola 1956-ban ,,Vaellusvuosiltanti” cimen megjelent visszaemlékezésébsl Kriesch Tamis for-
ditdsiban olvashatunk részleteker az 1979-cs Miivészettdriéneti Ertesitében, 48-50.
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reblye. Rajzoltam, festettem és gondolkoztam. S amikor a Riszeg alatti Ordomdnyosba
mentiink széndért hizigazdammal, nagy bajszi obsitos tiizér Korpos Gyérgy Palt uram-
mal s Jankd, Gyurka, Kati cselédjervel, hatdroztam: menten le a sztdnai dllomdsra, s ott
megkerestem az Gsmerds, mindent tudé 6reg Kormendi dllomdsfénokot:

— Vennék egy akkordcska helyet, abovd bdzacskdt ragaszthatnék. Ha tudna ilyet itt va-
lahol, de a téltésen belil.

A fonék kicsit elgondolkozott:

— Tudtommal az éreg Gegenbaueréknak volna itt egy darabocskdjuk, akit az erdei st
vdlaszt el a kertjiikt6l. Az nemigen alkalmas ngyan se kertnek, se épitésre de elado, ha akad-
na vevdje.”

Akadt. Kés Kéroly akkor foglalézta le, majd nem sokkal késébb meg is vasdrolta
ezta teriiletet. ,Hazacskdt is ragasztott rd”, ami , Varjvar”, néven a késébbiekben tobb
szempontbdl is fontos nevezetességgé vilt. ElsGsorban a Kés-csaldd csalidi fészkéveé,
az épitész-ird alkotchelyévé, misodsorban az 1920 utani erdélyi mivészeti-tarsadalmi
élet fontos szinhelyévé, Kalotaszeg értelmiségi iranyitasinak egyik kdzpontjiva, ké-
s&bb pedig a magyar épitészet Kés Kiroly nevével egybeforrt 6j épitészeti irdnyzat
szimbdlumava.

Joggal vet&dik fel a kérdés, hogy mennyire egyedi esettel dllunk szemben a godél-
161 mlvészek korostéi ,szellemi bazisteremtésével” kapesolatban. Taldlunk-e hasonlé,
parhuzamos )elensegeket a kortars miivészeti életben, ahol egy falu, egy tdjegység és
egy miivészeti irdnyzat, egy mlvészcsoport kapcsolatrendszere kialakul.

Képz&miivészet példiknil maradva mindenképpen megemlithetjiik Nagybdnyit,
ahol Hollésy Simon miincheni fest&iskoldjanak kapcesolata alakul ki a banyavirossal, 4j
irdnyzatot teremtve a magyar festészet tdrténetében.

A fest8i szépségii Torockd jelent8sége ugyan elmarad Kalotaszegétsl, de a szdzad-
fordulé tdjdn, valamint a két vilighdbort kozotti idészakban e telepiilés irdnt is meg-
ndtt a mivészek érdeklBdése. Eltekintve a Torockd természeti szépségéért rajongé és
az ott él6 emberek szines népviseletét csodild képz&miivészek felsorolisitél" csupdn
egy miivész, a nagyenyedi Vass Albert (1896-1969) feleségének Székely Pirosnak a
visszaemlékezéseibd] idéznénk, aki f6ként az 1930-as években jart ki rendszeresen
Torockéra.®

wer. Kova veggel 61a izgalmas pakolds folyik nalunk. — Lebet6leg minél kevesebb csomag
legyen, — adjuk ki a jelsz6t egymdsnak s mikor Gsszekeriil a sok koffer, kosdr, elbiilve dlla-
pitjuk meg, hogy ez alaposan sikeriil is. Csekély tizenot darab a batyu s kihagyni egyet sem
lehet. Ruba kell, f6zéshez edény kell, ennivalé kell, — mondom én, viszont férjem a festé-
felszerelesebol nem hajlands selejtezni, s igy délben, amikor megérkezik a szekér s felpako-
lunk red (...) kébor vandorcigdnyokhoz vagyunk basonlok, kik felm/e]a/e szekeviikre egész
pereputtyukat s nekivdgnak a nagyvildgnak. Igy indultunk el mi is, de nem a nagyviligha,
hanem a vdrosbdl a faluba, ismeretlen tdj, ismeretlen emberek és szokdsok felé, mir6l csak
annyit tudtunk, bogy gyonyéri a vidéke, pazar a népuiselete, s hogy kétszer kel fel ott a nap.
(...) Egy magas hdz el6tt megdll a szekeriink.

19.Lsd. bévebben Muridin Jené ésszefoglalasit; Tébids Eva Galéria Fiizetek 1. 2—4. oldalan.
20.U6. uo. 4-5.
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— Hit ez az, instilom. Iit szoktak lakni az urak, ba idejonnek. Tessenek csak kiszdlni.

Bezorget a kapun, kicsi limpdssal megjelenik a gazda, Székely Ferenc fuvaros, s rovid
értekezés utdn mdr viszik is a csomagokat fel a szobdkba. Elékeriil az istdllobol az asszony
is és tiz percen beliil mar olyan meleg bardtsiggal beszélgetiink, mintha mindig itt éltiink
volna; izesen, zamatosan omlitk a szé beldliik.

~ Elvendezem én magukat nacssiga lelkem. Itt lesz az alvds ebben a szobdban, a mdsik-
ban a festés, meg a modélozis.

— Hat ezt maga meg honnét tudja Anna néni, hogy nekiink az is kell?

— Hdt mdr hogyne tudndm aranyom, litom a csomagokbdl, hogy festékes lidat is hoz-
tak. A Liteczky nacssdgdék, meg Berde Amdl nacssdga is sokszor lakott ndlunk, hdt mdr
hogyne tudndm mi kell maguknak is.”

A fenti sorokbél kideriil, hogy Torockén is volt a varosi miivészek vendégiil latdsa-
ra, elszallasolasara specializalédott csalad.

A fest&i szépségii tijakat, gazdag népmiivészeti hagyomdnyokkal, vagy a népi épi-
tészet emlékeit megSrzd vidékek felfedezésének példait még sokdig sorolhatnink.
A kodzelmultban az 1970-es években Jancsé Mikl6s filmjel nyoman fedezte fel példiul a
magyar értelmiség a Kili-medencét, annak gydényor( falvait (Kovigoorsot, Koveskilt,
Szentbékkallat, Salfsldét stb.). Tobben visaroltak ott hétvégi hdzat, de voltak olyanok
akik végleg odakoltdztek (pl. Somogyi Gy&zd Salfsldre.)

A Kili-medencével szomszédos Kapoles kozség és kérnyéke Martha Istvin zene-
szerz$ és bardti korének jovoltabdl vilt orszagos hirlivé. A térségben végzett tébbhe-
tes terepmunkdnk sordn magunk is tapasztalhattuk a virosbél ideldtogaté miivészek,
értelmiségiek elszalldsoldsira és vendéglatasdra is berendezkedett, egyébként az dtlagos
kapolcsi polgar életét é18 Bocskai Pil és felesége vendégszeretetér.

Miért épp a Korpos-hdzs

A hiz jellegzetesen kalotaszegi kiils6 megjelenése, faragott, festett, kapuoszlopai, fii-
részelt faragott deszkaoromzata, oldal- és homloktorndca, az udvari fronton lithaté
klasszicista elemeket tiikr6z8 kiugré tornica méludn kelthette fel az érdeklsdsk figyel-
mét. Tapasztalatunk szerint egy ilyen arinyos, esztétikus megjelenési porta litvinya
arra serkenti az érdek|8d6t, hogy a hiz belsé tereivel, lakéival is megismerkedjen.

Korposék hiza a falun beliil rendkiviil kedvez& helyen allt. Akar Banffyhunyad, akar
Kolozsvir felél érkezett valaki, ott kellett elhaladnia a hiz el6tt, hiszen a faluba valé
bekanyarodés csak a hizzal szemkozti hidon lehetséges ma is. A kapu el6tt gytilekez-
tek vasirnaponként, a tinchoz késziil5dd fiatalok is.

A csaldd vendégszeretete, ezzel dsszefiiggésben anyagi ereje, tizleti érzékkel is pa-
rosul6 vendéglitéi hajlamai mind-mind el@segithette a hiz népszerti szillishellyé vala-
sit. Valésziniileg a vendégek sem éltek vissza a ,vendégjoggal”, s igy — bar nem tudunk
arr6l hogy milyen jellegii és mennyi ellenszolgaltatast kapott a csaldd a hosszabb és ro-
videbb ideig ott laké, ott é18 vendégektsl — ez a hosszan tart6, évrsl évre ismétlsds fo-
lyamat t6kéletesen mitkddhetett (10, 11. kép).
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10. KEP. ifs. Korpos Gyérgy Pél csalidia az 1930-as években

11. KER. A Korpos-hiz telkén talilbaté épiiletek 1997-ben
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A Korpos csaldd leszdrmazottai korében a szizadeleji miivészvendégek emléke mar
feledésbe meriilt. Az érdekl8dés a falu és az egész Kalotaszeg irint a meg-megujulé
folklorizmus hulldmai nyomén tovabbra is folyamatos. Ennek megfelelen még a
Ceausescu-id8kben is — dacolva a komoly pénzbirsiggal fenyeget& idegenrendészeti
rendelkezésekkel — akadtak olyan vendégszeret§ csalidok, akik a ,kilfoldi”, legtsbb-
szOr persze természetesen magyarorszigi litogatékat elszallasoltdk.

Néhai vendéglito Sseik — koztitk a szdzad eleji Korpos csaliddal - talin nem tudtik
pontosan, de bizonydra dtérezték, milyen fontos szerepet toltéttek be a magyar, és bat-
ran kijelenthetjiik a nemzetkézi kulturalis életben. Vendégszeretetitkkel akarva-akarat-
lanul egy, a magyar kulturilis 6rokség fontos részét képez8 miivészeti irinyzat —a G6-
dosllén kialakulé szecesszios miivészeti mozgalom — eredményes mitkodését segitet-
ték. Koszonet illeti az Gsoket és a ma él6ket egyardnt.
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ZOLTAN G. SZABO
The Home of Pil Gyorgy Korpos in Kérosfs

The author brings together the various strands of Hungarian culture by presenting the history of a
single house in Korosf6 and secking out references to it in the literature of ethnology and fine arts.
Due to its location at a busy road junction and its friendly residents, the house — which was obvi-
ously an average house in Kérésf6 in the late 19th century — became a place of accommodation for
ethnographers discovering Kalotaszeg, artists and various actors in cultural life. The visitors were
mainly colleagues of Dezsé Malonyay — architects, painters, drawing teachers — who collected ma-
terial in the villages of Kalotaszeg for the first major overview of Hungamn folk art. Among the
well-known figures, Istvin Zlchy, Aladir Kérosfsi Kriesch, Mariska Undi, Arpad Juhész, Axelli
Gallén-Kallela and Yrj8 Liipola are all known to have enjoyed the hospitality of Pal Gyérgy Korpos
and used his house. The author arranges and shows the sources of this in images, fine arts, literature
and ethnology, evoking the atmosphere and spirit of artistic life and mentality in the early years of
the century.

The printed sources are supplemented by extracts from diaries, letters and museum objects.
They are valuable documents of the encounters between middle class—artistic life and village life, of
the appearance in Hungary of the English Pre-Raphaelite movement, and the philosophy of the
Godolls art school.






Focarast KLARA

A kalotaszegi forogrdfidk és installdciéik
vdltozdsai a 20. szdzad elsd felében'

£, o

A miilt szdzad méasodik felétsl felfedezett, kiteljesed és divatossa vilé kalotaszegi
népmiivészetnek — els@sorban a diszes 6ltozeteknek — az egyre nagyobb szdmban ké-
szill8 fotogrifidk egyrészt megdrokitsi, masrészt hasznalatba vételik: ,feldltozteré-
siik” (keretezésiik), s ennek részleteinek kialakitdsa révén, maguk is részei lettek. Ta-
nulmanyomban ennek a két jelenségnek a vizlatos dsszefoglaldsdra torekszem.

Korszakok — tipusképek

A paraszti megrendelés{i kalotaszegi fotografidkat, csalidi emlékképeket vizsgalvaa 19.
szdzad végétdl, illetve a 20. szazad elejétdl korszakonként latvanyosan eltéré tipuské-
peket taldlunk.

L. A legkorabbi felvételek kb. az 1890-es években késziltek — igaz, ezek még leg-
t6bbszor nem paraszti megrendelésii, hanem az 1tt é16 falusi értelmiség altal készitte-
tett fotografidk. A vizitképek az elsS - kis szdmban el6fordulé — tipusképek, amelyek
6,3x10,5 cm nagysagu egész alakos névjegyképek. Nyugat-Eurépiban legnagyobb
szdmban a 19. szdzad 60-as 70-es éveiben késziiltek (SZILAGYT 1982. 90). Ekkor még
olyan driga és —a késSbbiekhez képest — ritka volt a fotogrifia, hogy csak polgari hasz-
nilatd valtozarai léteztek, s a tobbségben 1év polgari képmasok mellett paraszti alako-
kat csak valamilyen céllal vagy alkalombdl lathatunk (viligkidllitasra 6sszedllitott kol-
lekcid, jelmezbalra torténd besltdzés stb.). Kalotaszegen ezt a képtipust szinte csak a
falusi értelmiség kérében taldljuk meg. Pl. a magyarvalkéi reformarus lelkészrél, Ko-
nya Gyuldrél (a Dunky fivérek dltal készitett), és feleségérsl, Konya Gyulinérél (szil.:
1885-ben)} késziilt kislinykori, illetve fiatalasszony koraban készilt felvételek (Katé
J6zsef fényképész felvétele). Ritka a paraszti megrendelésii vizitkép, bar lehet, hogy
késébb, amikor mar a nagyobb méret az altaldnos, errefelé még készitették, s6t — kicsi
mérete miatt — még olcsébb is volt. Ezt latszik alitamasztani, hogy a viszonylag szegé-
nyebb sorst (hirom hektiron gazdilkodd) legényrdl (Kirdly Mdté Andris, sziil.: 1888.)
is késziilt ilyen kép 1910 koriil. A felvételek mindenesetre azt bizonyitjik, hogy Kelet-
Eurépaban ez a méret jéval hosszabb életii volt, mint Nyugat-Eurépaban.

1. A dolgozatban a Néprajzi Miizeum Kalotaszeg c. kidllitds anyaginak &sszesllitdsa céljabol 1997-ben
rendezett egyhetes gy(jtéat eredményét dolgoztam fol. Az adarok Binffyhunyadon, Sirvisiron,
Kalotadimoson, Magyarvistin és Méran végzett megfigyclések és lejegyzések eredményei.
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II. A kovetkezd korszak egyre gyakrabban folbukkané fényképei a kabinetképek
(kb. 10x13 cm nagysdgban, a fotét tobbrétegii papirral dsszedolgozott, tehit vastag,
massziv - hajlithatatlan - fotografidk)® 189698, vagy 1910 koriil késziilhetett az a fel-
vétel, amely Kuruc Erzsit (sziil. 1880) érokitette meg linykoraban Dunky Elek ko-
lozsvir: miitermében (Vesselényi Mikl6s u. 15. — olvashaté a fénykép hatuljin, a bal
f6ls6 sarokba ittt pecsét szovegén).> Az tinneplSbe 6ltozote lany egyik kezével ké-
oszlopra timaszkodik, masik kezében ,korsé”; a miitermi ,hattér”: erddrészlet.!

A kabinetképek legtobbszor egyediili vagy parosképek, amelyek konfirmalaskoriak,
tehdt a legény- vagy lednykort 6rokitették meg. (Pici gyermeket nem, kisebbet pedig
legfoljebb csalidi vagy csoportképeken lithatunk abban az esetben, ha olyan esemé-
nyen készittettek felvételt, amelyen a gyermek éppen részt vett.) Magatél értet6dSen
tinnepld ruhdt 6ltéetek erre az alkalomra — amely Snmagdban sem volt olcsé (egy bivaly
ara), partdjuk ezért csak a nagygazdaldnyoknak volt. A képek szerepl6i mindig egész
alakos, ill6, szembe néz8, fiatalkort emberek (id8skortak ebben a korszakban nem
fényképeztették magukat), s ugyanilyen kimondatlan ,kévetelmény” volt a fe-
gyelmezett arc. A visszaemlékez&k elmondtik, hogy a fényképész tobb izben probal-
kozott mosolyra birni klienseit, a kovetkez§ felszdlitasokkal: ,Ne legyen komoly!”,
vagy: ,Ne legyen olyan haragos!” - igyekezete azonban hatastalan maradt.®

II1. 1915 és 1920 kozote késziiltek a fényképészmitermekben a , brémretus”, vagyis
brémolaj-dtnyomas eljérast alkalmazé felvételek. Tetsz&leges méreti korabbi fényké-
pek felhasznilisival — szinezett vagy fekete-fehér — nagyitast készitettek, amelyen a
megrendeld vagy a {ényképész izlésének megfelelSen médositdsokat hajtottak végre:
piros képbdl egyalakos, vagy éppen forditva: két egyalakos képbdl eskiivsi képet ké-
szitettek; zavaré részleteket tintertek el, szinessé tudtdk vardzsolni az 8ltozeteket.

Kiiléndsen ez utébbit természetesen csak a kifejezetten médosabbak tudtik elké-
szittetni: Kalotaddmoson pl. Mérton Vincéck 60x50-es méretre nagyittatott, szinezett
csalddi képe fiigg az dgy {6]6tt (amelyen ifj. Mdrton Vince édesanyja ~ sziil. 1913-ban —
lathat6 kicsi lany kordban: népviseletben, fején kends, kezében zsebkends, mellette
egyik oldalin nagyapja — b&gatyaban, csizmdban, bujkaban, ingben, nyakkendével, jobb
kezében kalapja, bal kezében szivar; mésik oldalin édesanyja és annak testvére all) .6

Méran az ,,oskepek és a roluk készilt szinezett ,bromretus” is megtalilhaté a fa-
lumtzeumma vélé gy(j temenyben 7 Igy nyomon kévethet folyamat, miképpen, il-
letve milyen elv szerint vilogatott — amennyiben vélogathatott — és médositott a fény-
képész. A 10x13-as pdros képen egy fiatalasszony (karjan sz6rkends) és katonasapkds
parja lathat6, kezében kard. Mindketten téli 6ltézékben, a farfi kabatja prémgalléros

2. Ebben a képtipusban 16bbféle méret volt forgalomban: az angol 16,5x10,8, majd 21x10,6 cm-es az
eurépai 16x12 ¢m, majd 10x12 cm-es viltozac (SZILAGYT 1982. 96).

3. Szakdcs Margit Dunky Elek mitkddését az 1910 és 1914 kdzotti id8szakra helyezi, igy feltételezhets-

en Kelemen Gyorgyne visszaemlékezése téves.

. Kelemen Gyérgyné Kovies Katica (sziil.: 1942.) Méra, Szdsz u. 204.

. Horvith Anna (sziil.: 1922.) Méra, Szisz u. 197.

. ifj. Mdrton Vince (sziil.: 1938.) Kalotadimos, 57.

. Kelemen Gyorgyék gylijteménye, Méra, Szisz u. 204.

NS A
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1. KEP. Lika Mria (poszt6 djjasban) és 2. KEP Lika Miria menyecskeviseletben (ing
férje, Puci Feri (bélelt vjjasban) — kabinet- bojtokkal, pruszlik, muszuly, pantlikds kotény,
kép, 1920-as évek — Méra, Kelemen Gyirgy karjan az elérebizott sallang) — kabinetkép,
és feleségének magdngyiijteményében. Winter 1920-as évek. Méra. Winter Erzsi felvétele 1997.

Erzsi felvétele, 1997.

(1. kép). A szinezett kép ndi eredetije” (mintdja)

azonban nem ez, hanem egy misik kép volt, =

amelyen egy fiatal n6 egyediil 4ll, nem téli 61to- P
zetben, hanem nagyiinnepl8ben: ing bojtokkal 1 e &
diszitve, pruszlik, pantlikds kétény, muszuly, ;
karjén sallang — el&re hizva, hogy a képen latha-

t6 legyen (2. kép). (Ez a felvétel a gy(ijtemény-

ben két valtozatban is megtalélhaté: egy disze-

sebb, és egy egyszer(ibb keretben.) Az 4talaku-

lis sordn a férfi disztelen kabditja kék, zsinéros

huszdr-mentévé, nadrigja zsinéros nadriggi

alakult (3. kép). Az eredeti paros képhez képest

an6 6ltdzetéhez azért vilasztottik a mésik felvé-

telt, mert a kozfelfogis a muszulyos-péntlikés vi-

seletet jellegzetesebbnek, iinnepibbnek, repre-

zentativabbnak tartotta. Ezt azutdn a nagyitison -

a fényképész meglehetdsen hiven visszaadta: . Mm"*
csupén a kotény diszitésmoédja valtozott meg — | { =
stilizalt, sematikusabb lett (pantlik4s helyett ko- 3. KEP Lika Maria és Puci Feri -
téses kotényt kapott), tovibbd a n6 karjan 16v8  u0ymererit szines bromolajnyomat 1920-
sallangot nem tudta értelmezni, ezért karjéra pi- as évek. Winter Erzsi felvétele, 1997.




136 Fogarasi Kldra

ros-fehér sivozdssal késziilt sz&tteskedst
festett. A vérosi fényképész, nem lévén
jirtas a viselet és a népmiivészet részlet-
kérdéseiben, nem tudhatta, hogy a sz&tte-
sek nem a viselet részei, hanem a haztartds
és lakdskultara diszes kendéi.

A felvétel egyébként magyar férfit és
roman menyecskét abrizol.® Az utébbi a
faluban gazdagnak szdmitott, ennek elle-
nére eskiivsi képiik nem volt, ezért készi-
tették a szines nagyitdst.’

Korésfén, Kalotadimoson is taldltunk
brémretus felvételeket. Ezek alapjin el-
mondhat6, hogy leggyakoribb valtozat az
egyalakos (leanyokrol késziilt talpigkép,
kalotaszegi innepl8ben: partiban, kerek
ingben, b8rmellesben, kotéses kétényben,
fersigben).

IV. A kabinetképekel kb. megegyez&,
anzix vagy képeslap méretben késziiltek az
I. vilaghabort kériili évektdl a fényképek,
ekkortdl nagyobb szimban — gyakran cak-
kos széllel, kartonpapir vastagsigban. Ka-
lotaszegen ezeken a felvételeken is leg-
t6bbszor konfirmalé fiatalokat vagy paro-

4. KEP Pdirtds ldny — amatérfelvétel, 1930-as évek, kat litunk, csalidokat alig (13 . kép).
Binffybunyad. Ismeretlen fényképész felvétele A méraiak pl. még ekkor, a két vilagha-
bora kézott is ritkdn készittettek fényké-
pet, hiszen vagy Kolozsvérra kellett utazniuk, vagy — keresztels, konfirmicié, eskiivg
vagy juhmérés alkalmabol —a fényképészt kellett a faluba hivni. Ilyenkor ,természetes”
hétteriil a cifra szoba szolgilt. Ez azonban nem minden hizban volt, nem mindenkinek
volt rd médja, ezért ott, ahol volt ilyen, t6bb liny ugyanabban a szobiban fényképez-
kedett. Szépen kiigazitottak a ruhdjit, a padra kényoskslt (igy jobban ltszott a kté-
nye) —s igy késziilt a felvétel.”®

Magyarvistin ebben az id&szakban egy id&s holland fényképész id6z6tt (a nevére mar
nem emlékeznek), aki ottléte idején Mityds Erzsébeték hiziban volt kosztos, ezért a ha-
ziak fiatal lednydr6l sok felvételt készitett (mez6n gereblyével, a kapuban stb.).

V. A két vilaghabori kézétt, a ,magyar viligban” Kalotaddmoson a rendfenntarté
csend8rok fényképezgettek gyakorta. Az akkori biré linya szerint a csend8rok koziil
tobbnek volt (kisebb, nem allvinyos) fényképez8gépe, s négattik a lanyokat, 6ltozzenek

8.Lika Miri4t és Puci Ferit. Utébbi ,,nagy figurds ember volt”, hires tincos.
9.Kelemen Gyérgyné Kovics Katica, (sziil.: 1942.) Méra, Szdsz u. 204.
10. Horvath Anna (sziil.: 1922.) Méra, Szdsz u. 197.
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5. KEP. Horuith Ferenc és romdn szdrmazdsii felesége, egyéuves gyermekiikkel — Méra, Ismeretlen
fényképész felvétele, 1950-es évek

be (pértdba, iinnepldbe), hogy lefényképezzék Sket. Legkdzelebb aztin hoztik ajandék-
ba a kész képeket. Ezek az amatér felvételek 6x6 cm-es, cakkos szélii fotogrifidk (4. kép),
kicsi méretiik ellenére azonban meg@rizték a mitermi felvételek legjellemz&bb képi (tar-
talmi) vondsait: lencsetdvolsdg —az egész alak megjelenitése —, szembenillds, zirt, fegyel-
mezett testtartds; szigortan linnepld viselet — hétkdznapi jelenetet csak elvétve, illetve
szintén kivételes munkaalkalombol méltattak megorokitésre, pl. ilyen volt a sziiret.

VL. A nagyitott, erésen retusdlt mellképek tobbnyire paros képek, illetve csalddi képek.
(Erdekes médon id8skortakrél még ilyen felvételek sem késziilnek, holott a kb. tizsze-
res nagyitds, tovibba a retus révén az arc teljesen elvesztette természetes vonisait, jelleg-
zetességeit, rincait, hibdit.) A mesterséges beavatkozds (belefestés) esetenként nem ész-
revétlen, hanem nagyon is szembe&tls (az ecset nyomai 1 bintoak, ersteljesek).

Kalotadimoson, Ozv. Kidir Janosné!! — az dgya folott fuggo nagyitott paros kép-
r6l (beszéd kdzben utdlag is elérzékenyiilve) meséli, hogy mar a két fia is megvolt, ami-

11.Vincze Maté Anna (sziil.: 1922.), Kalotaddmos 11.
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kor a férje csindltatta. Eskiivsi képiik ugyanis nem volt, s Kolozsvarrdl jott egy fényké-
pész a hunyadi hordégyirhoz, s két kicsi képet elvitt, azokat ,6sszedolgozta” és nagyi-
totta. ,Amikor meglittam, nem gy&ztem benne gyonyorkédni!” Méran, a gazdagnak
szadmit6 romdan hizaspdr 1952-53-ban készittette a csaldd (sziilék és egyéves kisla-
nyuk) nagyitott mellképét (5. kép). 1954-ben késziilt Szojka Andrisék fekete-fehér es-
kiivsi képe'? Mérdn. Kiraly Maté Anna batyja Kalotaddmoson pl. 1968-ban halt meg, sa
réla 8rzétt személyigazolvany-képet vitte el haldla utan Kolozsvirra (egy bizonyos Var-
ga nevii fényképészhez), s csindltatta a nagyitist ,hogy legyen nekem egy emlékem réla”.

A fényképkészittetés indokaként kapott vilaszok — jobb médu és szegényebb sor-
st emberek, s6t eltérs idGszakok esetében is — sok hasonlésigot mutatnak: ,Kolozs-
véarott szolgaltam, s amikor vasidrnap kiengedtek sétdlni, akkor csindltattam. Két-ha-
rom rendbeli ruhdm volt velem, de a legszebbet vettem fel, hogy ha 6reg leszek, lissam,
milyen voltam, amikor fiatal voltam.”® ,Az ember soha nem tudhatja, ha valamelyi-
kiink meghal, lissuk egymast, maradjon emlék.”"* Abban az esetben, ha valamelyik csa-
ladtag valéban megbetegedett, igyekeztek minél el6bb gondoskodni arrél, hogy a csa-
ladi kép még id6ben elkésziilhessen: , Tudtuk, hogy édesapink 1946-ban mdr haldlos
beteg (a sok nikotin), akkor mar nem volt neki sok hétra. Alig tudtuk bevinm Hunyad-
ra a fényképészhez. Besltoztettiik, a bakkancsot is igy huztuk ra, a csizmdt mar nem
lehetett — csak legyen egy csalddi emlék.”'* ,R4ildoztak, hogy legyen egy emlék.”' Ha
fit és liny fényképezkedtek egyiitt, azok mar ,szeretésok voltak....” Az 1920-as, 30-
as években amelyik Iiny nem vette komolyan a legényt, Ggy akkor nem csindltattak
kozos képet.”

A képek ,oltoztetése”

Jellegzetes korszakonkénti médosulisokat, dtalakulisokat litunk a képek installildsa
médjiban is. S6t, ezen a téren a helyzet még viltozatosabb és differencidltabb, mert a
fényképek — tomegtermékek 1évén — lényeges jegyeiket tekintve hasonléak (méret, a
kamera tivolsga, a bedllis médja, gesztusok, az arc komolysiga) — mig a képek kere-

tei hosszi ideig egyéni valtozatok, ahol d6nté jelent8sége volt a tirsadalmi-vagyoni al-
lapotnak, foglalkozasnak, egyéni kéziigyességnek, s csak az utolsé id6szakra jellemz&
az egységesiilés (a készen vasdrolhaté olesé keretekkel).

A vizitképek ritkin keriiltek falra. Polgdri hasznélatban albumokba helyezték, amennyi-
ben paraszti csalidoknal el&fordult — mint emlitettiik, legtébb esetben a 19. szizad vé-
gén, vagy a szdzadfordul6n ~ énekeskényvbe, imakonyvbe, vagy a biblidba tetick —ez
ritka, megbecsiilt voltdt, rangjt is jelezte, s az a kegyelet is kifejez8d6tt, amelyet a sze-
mély irdnt éreztek, akit a fotogrifia dbrizolt.

12. Szojka Andris (sziil.: 1933.) Méra, Szdsz u. 77.

13. Horvith Anna (sziil.: 1922.), Méra, Szdsz u. 197. Az emlitett felvételt a fénykép hatuljan talithato
pecsét szerint P. Kovits fényképész készitette, sorszdma: 360919

14. Us.

15. Kirdly Mité Anna, (sziil.: 1930), Kalotadamos 64.

16. Kirdly Mdté Anna, (sziil.: 1930)

17. Kelemen Gydrgyné Kovics Katica (sziil.: 1942.) Méra, Szisz u. 204.
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6. KEP. Kalotaszentkirdlyi szobabelss — Haranghy Gyérgy felvétele, 1919. (F 19715)

A falusi értelmiség kérében azonban — valészintileg késsbbi keretezéssel — nem rit-
kén, de eléfordul vizitkép is faragott riméban. Binffyhunyadon, Albert Gyérgyné
matematikatanirnd — akinek népmiivészeti gy(ijteménye is van — 8riz egy ilyen képet,
szépen faragott (10x15,5 cm-es méretii) keretben.

Janké Janos els8 monogrifidjaban, amelyhez 1890-ben és 1891-ben végezte az
anyaggytjtést, az ,elsd hiz” diszitésének leirdsakor csupdn a reprezenticiés célokat
szolgilé gy6ri kancsékat és télasokat emliti, tovibbd a — kiilénésen tinnepeken elhelye-
zett — ridravalékat JANKO 1993. 72-73).

A Millenniumi Falu el8késziiletei kozben tett utazasai soran is jart Kolozs megyé-
ben 1894-ben, s ekkor is leirta egy ,tipikus hdzbels&” berendezéseit, amely ,egyike az
orszig legszebb és leggazdagabb berendezéseinek. Magyarosan festett és faragott asz-
tal, [6cdk, ... karosszékek tulipdntos és monostori lidék, tornyos és tn. kisigyak képe-
zik a tiszta szoba butorzatdt. Az dgyon kalotaszegi varrottassal gazdagon himzett
parnacsupok lepeddk, takardk és agyfiitdl falok, a szoba belss sarkiban ugyanolyan
himzési rudraval6k, az utcira néz8 és az ablakok kézé fogott sarkdban pedig a régi s
nemzedékrdl nemzedékre szall6 ,,gydri kancsok” képezik fogasokon és télasokon a
szoba gazdasigban duskalkodé diszét.” (JANKO 1989. 55). Képekrdl teht nem e51k
sz6 (holott a Hunyad megyei hazbels6 leirdsakor megemliti a ,sok szent kép”-et
(JANKO 1989. 46), Csongrad megyénél hasonl6képpen nem marad kia felsorolasbol
a ,tilas, 6ra és néhany szentkép...” (JANKO 1989. 42), Borsod megyénél még a viasz-
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7. KEP. Szobasarok fiatalabb hizaspdr
bdzdban — Nydrszé, Kresz Mdria felvétele,
1965. (F 196529)

gyertydkat, a metzensefi hiznil a falra
akasztott olvasét, Zala megyénél még a
papirvirdgokat is feljegyzi) (JANKO 1989.
55, 46, 42, 31, 66, 134). Mindemellett tény,
hogy egyetlen esetben sem sz6l feljegyzés
falon lithat6 keretezett fényképrsl.

A szdzad elsé évtizedében a kalotaszegi
szobabelsékben készitett fényképek is azt
mutatjik, hogy az els6hizban a legrango-
sabb helyet (a két ablak k6z6tt, a sarokban,
a padladik és asztal folotti falfeliiletet) a te-
het&sség mértékének megfeleld szimban
illetve mennyiségben disztinyérok, boké-
lyok toltik ki szigortan zért sorban, merev
rendben (kihagyott hely, tivolsig nélkil),
egészen fontrdl, a plafont érint8, s6t még
arra is ritelepedd zsafoltsdgban.'

Ezen kiviil csak tiikrot talilunk, s csak
késsbb, az 1910-es években képeket: a re-
formétus kalotaszegieknél hazafias nyoma-

-

8. KER Viskdn Liszl6 bitorfests hazdban — szobarészlet — Nydrsz6, Kresz Maria felvétele, 1965. (F196516)

18. F 19715 szami felvétel a Néprajzi Mtizeum Fényképgytijteményében.
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tokat, katonai emléklapot —a tinyérok alatt
elhelyezve (hasonléképpen szorosan egy-
mis mellett), fényképeket tehit nem, vagy
csak elvétve, még a médosabb hizaknil is
csupin egy-kettd fordul elé.

Még a két vilighdborii kozétt is aldrendelt
szerepsiek: mind méretét (témegét), mind
elhelyezését tekintve. A kabinetképeket
szerény, vékony, jelentéktelen, egyszer(
vagy faragott, diszesebb, kicsit szélesebb
keretbe foglaltdk, s a bokilyok, tinyérok
alatt helyezték el egymds mellett szabalyo-
san, szimmetrikusan' (6. kép).

A késsbbiekben, azoknil a csalidoknal,
ahol szaporodott a képek szima, ez a me-
revség tobbé-kevésbé oldédott (7. kép),
mishol viltozatlanul megmaradt (8. kép).
Mindenesetre ugyanolyan tudatos kompo-
néldssal ,,szerkesztették meg” a kiemelt fal-
részeket, mint minden mis diszitendd felii-

NALA ANy
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9. KEDR. Cérakeret az I. vildghdbori kériili
évekbél (valdszinileg nem az eredeti
fotogrdfidval) Winter Erzsi felvétele, 1997.

10. KER Szobabelsé — Kalotaddmos. Winter Erzsi felvétele, 1997.

19. F 73350



142 Fogarasi Klira

letet (btitort, textilt, kerdmidt): szimmetrikusan helyezve el egymas mellett és koriil a
targyakat: pl. a nagyobb méret{ tiikor koré keriiltek a kisebb képek vagy tdnyérok.
A kisebb-nagyobb tirgyak ritmusa, a méretek, formak viltozatossiga is hatdsos diszi-
tést eredményezett.

A kabinetképek keriilhettek egyszer(, vékonyabb, vagy kicsit szélesebb gyari, barna
politirozott keretbe: a képpel azonos nagysagban, vagy a kép és keret széle kozotu pasz-
partuval (ez utébbira gyari diszités: vékony csikok, szélein névényi ornamentika keriilt).

Az 1. vilighdbort el6tti, koriili idékben késziilhetett az a cérnakeret, amelybgl az
eredeti képet valészinileg kivették, s helyébe egy késabbi felvétel keriilt. A piros-fe-
hér-z6ld cérnaszalakbél kialakitott nyolcszogletd falidisz és fényképtarté viszonylag
kisméret(, 15 cm dtmérdji (9. kép).

A médosabb csalidok fekete-fehér vagy szinezett brémolaj nagyitdsai is kaphattak
egyszerd, szélesebb, sététbarna, politiros raimat, vagy ,,iribb”, szecessziés (gyan), vi-
ligosra pacolt, vagy ehhez hasonlé, de helyi asztalosmunkaval elgillitott, kevésbé mi-
ves (nem olyan szépen csiszolt), és olajfestékkel lefestett keretet (10. kép). Ez utébbi
jellegzetes forma f6liil dombort, két oldalan fontrél befelé iveld, alul kiszélesedd vo-
nalvezetéssel késziilt.

De lehetett a kép kerete kézmiives ,remek”, egyedi, cifrabb: a flirészelt, cakkos széld,
egyre kisebb falapocskakat egymis tetejére ragasztva latvanyos, térhatisi, dombormives
foglalat, amelynek négy sarkan, s négy oldaldn a ,minta” még kilon diszt jelentett.®
Azonban — mivel a keret ugyanakkora volt, mint a fénykép, tehdt nem volt ,tere”, vagy
pedig még ezt sem érezték elég ,iinnepi” és mélté keretnek: a fénykép f6lé, az tiveg ald
korbe aranybol sz8tt gyari szalag, rajta szintén aranyszdlbdl készilt zsinér és (rézsaszin-
kék) flitterek keriiltek, mintegy ,bels8” diszitésként. A flirészelt, ragasztott, térhatisa
kerettipus gyakorta el6fordult, s6t ennél bonyolultabb viltozatai is sziilettek: a dombo-
rulatok elhelyezését, formdjit, gyakorisagit tekintve, egyes vagy dupla (keskenyebb és
szélesebb viltozatokban, szélein is tovdbbi diszit8 varidciokkal) (11. kép).

A kétvilaghabora kozotti kalotaszegi szobabelsét dbrizolé felvételeken mér tobb-
féle: szélesebb, a keret f6lsé szélét tornyosan, fvesen kiképzett valtozatokat is taldlunk
(olyat, amelyikbe egy, maskor két fénykép keriilt) (12. kép).

Az 1997-es gy(ijtés soran Antal Janos Cseme koérdsfsi farag6™ elmondta, hogy szé-
ket, asztalt, fogasokat, kanapékat, jegyldddkat készitett diszitett faragdssal kiilsé meg-
rendelésre, rimdt azonban csak a csaldd részére villalt.

A faanyagot Kolozsvaron vette raktarbol (vilogatni kellett a deszkit, colos - 2,5
vagy 5 cm-eseket, azt hasitotta el otthon). A juhar, hérs, cseresznye, diofa, esetleg
biikkfa volt a legjobb. Késziilhetett ,,a maga szinire is”, de szinezték is: feketére, zold-
re, félbarndra. A szin a pictdl fiiggott, de el&szér csiszoltik, csak ezutin keriilt ré az
alsé pac (,,pajsz”). Ezt por alakban vette, meleg vizben felf&zte, s amikor kihdlt, ecset-

20.,A faanyagra kirajzoltuk ceruzdval, befogtuk a gyaluba, s kicsi vékony svabfiirésszel csindltuk a cikk-
cakkokat” (Antal Cseme Jdnos).

21.A mar emlitett F 73350-es szamd, Rohonczy Erzsébet dltal készitett felvételen.

22.Sziil.: 1913-ban, 6t elemit jdrt, s minddssze 1940-t8l 1948-ig dolgozotr a tiizoltésigndl, ezt leszdmit-
va faragissal foglalkozott. Edesapja nem volt faragé.
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11. KEP. Firészelt, ragasztott rama — Méra. Winter
Erzsi felvétele, 1997.

12. KEP. Szobarészlet — Korosfs. Robonczy
Erzsébet felvétele, 1930-as évek (F73350)

tel rakente (egyszer), megsziritotta (egy-két 6ra kellett hozz4), majd smirglizte, hogy
sima legyen, ezutan lehetett politirozni. Ez 10% serlakkbél és 90% denaturilt szesz-
bdl allt, amelyet fél napig kellett hagyni oldédni (kézben idénként, s6t még munka kéz-
ben is rizogatni kellett). Ezt aztdn vdszonrongyba jol f6litatta, hogy nedves legyen, s kér-
korosen dorzsélte a fara. Nem volt szabad nagyon gyorsan végezni, mert akkor lejott réla
a festék. Ezt kétszer, haromszor is meg kellett ismételni, hogy jobban takarjon.

Amikor megszaradt, a faragis volt az utolsé miivelet. A vés6 olyan éles volt, mint a
borotva. Kéréket és virdgot faragott: pontosan bejelolte vaskorzével a kort, a virdgszir-
mot szabadkézzel (semmi nem volt el8re megrajzolva) ,,mér litom, s alakul ki ...benne
van a fejiben az embernek ...” (A 13. képen lathat6 faragott két kép nem az & keze mun-
kéja, s6t feltételezhetSen nem is ,,paros képnek” késziilt, lehet, hogy nem is egy id8ben.)

Népmiivészeti hatdsokat mutat, de polgari (értelmiségi) csaldd tulajdona a viszony-
lag széles, aranybarnara pacolt, f6ls6 szélén ivelt tulipdnformédban végz8d6, ndvényi és
geometriai karcoldsmintakkal diszitett keret (14. kép).? Virosi eredetii az a két vildg-

23. Albert Gyérgyné Biizds Katalin (sziil.: 1942., Binffyhunyad, Budai Nagy Antal u. 14.) matematika
tanarnd tulajdona. Férje sziilei csalddjinak gytijteményébdl szdrmazik: Albert Gyérgy (sziil.: 1937.
Korosf) Banffyhunyadon volt épitésztechnikus. Az & sziilei még gazdilkodék voltak: Albert Janos
Miniszter — sokat olvasott, miivelt ember volt, a faluban el6ljiré, biré is volt, az egyhiznal gondnok.
O fogadta a faluban a vendégeket. Nem volt médos, de nem volt pazarlé, megfogta a pénzt. Német
szirmazasi volt (magas, sz8ke, kékszemii), racionilis, pontos, jobeszédti ember volt.
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13. KEP. Katona és fiatal né fényképe — 1910-es évek — festett, faragott keretben,
Kalotaddmos. Winter Erzsi felvétele, 1997.

14. KEP. A Korosfsi Allami Elemi Népiskola 15. KEP. Kovdcs Mibdly és Kuruc Kati
III-1V. osztilydnak csoportképe 1940-es (,szeret8sok” parosképe ,repiil6s
évek, Banffybunyad. Winter Evrzsi felvétele, rézsdkkal” diszitve), 1930-as évek vége,

1977. Méra. Winter Evrzsi felvétele, 1977.
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hibora kézott késziilt ,,installicié”, amelyen
a képeslapméret(i fotogrifia és a keret kozot-
ti—9 cm széles — sivot ,repiil8s rézsikkal” ra-
gasztotta kdrbe egy Kolozsviron él6 asszony
(15.kép). Ezeket a szines, kemény kartonlap-
ra nyomtatott, kérbevigott virdgokat tizlet-
ben, készen lehetett vasirolni. A kép kerete
vékony, sotétbarna, gyari, picolt, diszét a
szimmetrikusan felragasztott — a kép négy
sarkihoz er&teljesebb, azok kézé és f61é tom-
pabb (valészintileg kifakult) szinezésti rézsik
adjik.

A két vildghdbora kozoti id8szakban ké-
sziilhetett lombf{irésszel az a diszes keret,

16. KEP. Lombfiirésszel készitett képkeret (kdpia), p
Méra. Winter Erzsi felvétele, 1997.

17. KER. Uvegmorzsalékbol készitett gydri keret, 1940-
es évek, Kalotaddmos. Winter Erzsi felvétele, 1997.
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18. KER Szobabelsé sarokpaddal Jamborné Fuder Julis néni hazdban — Atiny, Heves m. Hofer Tamds
felvétele, 1959. (F 128158).

amelynek eredetijét, s annak tulajdonosit nem ismerjiik (16. kép). Az elkésziilt kopia
azonban 6nmagiban is arrél tantiskodik, hogy a tornicok oszlopait 8sszekots felillete-
ket, gangok végeit, imbitusok tagoldsat, kapuk, tovdbba a hdzak oromzatait diszit& orna-
mentika az aprobb targyakra is dtkeriilt, s szervesen idomult az Gj kévetelményhez.

Mir olcsébb, hdromrétegii viltozat, amely szélein szinesre festett iiveglapbol (leg-
foliil), kartonlapbél (legalul) 4ll, ez utébbira ragasztva a fénykép. (Az tiveglap kereté-
nek festése: élénkzold alapon a négy sarkdnal, majd a maradék feliileteket kék, méaskor
piros sivokkal, vagy ovélis diszitéssel, ezen arany indikkal, fehér pottyckkel.)

Szintén ebben az id6szakban jelentek meg orszigszerte a mar nem egyedi, hanem va-
sarokban, vagy vindorarusok altal kinalt tdmegaruk, az tivegtormelékbdl késziilt képke-
retek, amelyekbe a képeslap, és az annil kisebb nagysigt képeket helyezték, egyet, ket-
t68t, vagy akar tobbet is. Ismert egy vagy tobb szinben gyartott valtozata (z6ld, piros, sir-
ga, fehér stb.) tikorbetéttel vagy anélkiil (17. kép). Sokszor nem a hagyoményos 4ll6
vagy fekv formatumban, hanem sarkosan, élére allitva fiiggesztették a falra (18. kép).

Meglehet&sen bizarr faragist munkdk azok a keretek, amelyek kombinalva a hagyo-
ményos (akir magasmivészetbdl ellesett) formakat és egyéb technikdkat (pl. ragasz-
tott flirészelt 1écek), s ezt teljesen 1), meglepd ,6tletekkel” varidlva alakitottak ki. Igy
sziiletett meg a klasszikus vonala (ikonformdra emlékeztet&) keret, amelynek cstcsin
egy macska iil, a timpanon két oldalan pedig leopardszeri dllatok igyekeznek folfelé. Ha-
sonl6 otletekben bévelkedik a f61s6 részén félkorives rima is, itt a macskak a félkdrivalatt
kaptak helyet. A kereteket olajfestékkel élénkzoldre festették (1.19. kép).



A kalotaszegi fotogrdfidk és installdciék viltozdsai a 20. szdzad elsé felében 147

Ujsagkivagas szines képe — kb. az 1960-as
évekbdl - kapott sajitos installdlist, amikor a
cifravidéki (mérai) viseletben aratékoszorit
tart6 ldnyok fényképét egy fatdblira ragasz-
tottak, s xiladekorral vontak be (20. kép).

Az installiciok készitési technikéja, anya-
ga, dra (s igy kivitelezése, minGsége is) al-
kalmazkodott a fényképek szdméanak roha-
mos noévekedéséhez. A legutolsé id&szakot
ezért a tdmegméretdi, egyre silinyabb vil-
tozatok megjelenése jellemzi, amelyek a fa-
lusi izlésvaltozast, izlésromlast is titkrozik.
A fejldés masik irdnya a varosi izléshez
val6 igazodis, amely az aranyozott (barok-
kos) vagy egyszerti, barna keretek jelenlétét
mutatja.

Osszegezve a fotografidk diszitésének
varidcioit, azt latjuk, hogy a kezdeti 1d6-
szakban? mivesen megmunkalt, gazdagon
faragott vagy vésett, karcolt stb. egyedi tar-
gyak késziiltek — annak ellenére, hogy ami-
nek foglalatai, a fényképek — tomegtermé-
kek. Ez a tény szdmitdson kiviil esett, hi-
szen a fotografidk a helyi viselet, divat,
kéziigyesség stb. megorokitsi voltak, az
emberek rajtuk, altaluk 6nmaguk értéké-
nek bizonyitékait szemlélhették, ontuda-
tuk tdplil6ja lehetett, egyénenként pedig a
személy sajtos ,ttlélésének” esélye, meg-
szervez8dése valésult meg. Ezért kapott 19. KEP. Fabol faragott, festett keret, 1950-es
kiilonés hangstlyt a fényképek megjelené- évek (?) Kalotaddmos. Winter Erzsi felvétele,
sét, egyre gyakoribb készittetését kovetSen 1987,
mélté ,6ltdztetésiik” is. Abban az id&szakban, amikor mér (esetleg) meg tudtdk fizet-
ni, és sajat fényképet készittettek, a keretek, rdimédk készitésének megszadmlalhatatlan
véltozata, varidnsa jott létre.

A diszitésmédot tekintve ugyanaz a logika érvényesiilt, mint birmely mas feliilet
megtervezésekor (a mennyezetkazettikon, kilyhacsempéken, festett liddkon, sziirgal-
lérokon vagy akér a sajtmintikon) — mindig kialakitottak egy ,kézéppont és annak ke-
rete” felosztast, amelyet azutdn t&bbszérds, sokszoros térnéveld eljarasokkal fokoztak
(sdvok, vonalkik, cakkok, pottyok, hullimvonalak, szinek stb.).

24.Itt is meg kell azonban emliteni, hogy az ezt megel6z8 id8szakban, illetve a szegény hizaknél még

jéval késébb sincs méd ilyen ,hidbavalésigokra” kélteni, ott a falfelilleteken mindennapi hasznélati
targyaikat ltjuk a fényképeken (ezeket is igen szerény szdmban) pl. F 69417.
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20. KEP Szines ijsdgkivdgds falapra ragasztva, lakkozott, Méra. 1960-as évek,
Winter Erzsi felvétele, 1997.

Az I vilighdbora koriili, utdni évtizedekben az orszdg mis teriiletein is a helyi sti-
lusok, az egyedi alkalmak (funkci6), a vagyoni helyzet (amennyiben megrendelésrsl
volt s26), az egyéni kéziigyesség a keretek miifajiban is a valtozatok gazdagsigit ered-
ményezte: sok esetben a diszes tiikdrkeretek mintdjira (a fénykép nagysiganil tébb-
szOrds nagysigban), vagy az tivegre festet szentképekhez hasonléan.

A ramik diszitésmédjanak tehdt megszamlilhatatlan térténeti elszménye volt (kii-
16nb628 miivelsdéstdrténeti vonatkozasokat, tirsadalmi csoportokat, illetve ezek ere-
detét meghatiroz6 irdnyultsdgokat tekintve: kolostor, illetve apicamunkik, Maria-ol-
téroktdl a pasztorfaragisokig, vagy a farag6specialistik remekléséig.)? A paraszti meg-
rendelésti fényképek sokdig megdrizték ikonszeriiségiiket — a keretek mives, egyéni
diszitésmédja is sok esetben 4tvette a szakrilis képek diszitésének néhany elemét.¢ De

25.Pésztorfarago dltal készitett cimeres fényképkeret (F 73693), békési-kunsagi faragott rama (kozolve:
Néprajzi Ertesitd 1943. 257), tovabba Egri Baldzs attort faragdst diszes keretei.

26.Az orszdg mds teriiletein is szokdsban volt a keret széle és a fénykép kézétti feliilet virdgokkal torté-
nd kitoltése, pl. Rikospalotin (F 205576).
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ugyanigy hatottak a népi grafika tovébbi
miifajai is: a tanult mesteremberek vizlatai,
mintarajzai, céhlevelek; az iskolizatlan fa-
lusi specialistdk, az iréasszonyok mintaraj-
zai, a népies emléklapok (ebben az esetben
a képek a funkcidja is megegyezett). De a
tirgyak szobabelsében valé elhelyezése is
hasonlé elv szerint tértént — Csilléry Klira
emliti, hogy ,a parasztcsalddok ... két-ha-
rom, teljesen megegyez6 virigképet vettek,
amit egymdstol csekély tavolsigra, egy sor-
ban akasztottak a falra” (CSILLERY 1971.
68) —, mint ahogy késébb a szentképeket és
a fényképeket. De nemcsak az elhelyezés
modjit, hanem helyét tekintve is, s6t — ma-
gatol értet6dBen — az egyes képek diszités-
mo6djat vizsgélva is fellelhet8k a torténeti
elézmények: ,a hiz ékességei voltak a j6
magasan a falra félragasztott dkombdkom
képek, amelyek: Tiindér Ilonit, Adim-
Evit, Fiastytkot, lovas katonat, Argirus ki-
ralyfit abrizoltak. Ezeket a képeket safran, :
bors, paprikairis t6toktél ... orvossigot, ' ] ) o
szagos olajat hordozé vindorpatikusoktél i ZI'kKEP' Legény — Szolnok, Jasz-
s - X 3 agykun-Szolnok m. — Papszt Piroska

1-2 krajciron szerezték be, s ame}yeket sar- felvétele, 1920-as évek (?)
ga gyopirral, vasvirdggal, karsai rézséval,
barsonykaval felbokrétiztak.””

A keleti orszégrészben a kiilondsen megbecsiilt képek textildiszitést kaptak (Bihar
és Brass6 megyében).?®

Az egyedi diszitésmbédokat késSbb — az igényeknek megfelelen —felviltotta az ol-
cs6 tomegéru. Eléfordult, hogy maga a fényképész alkalmazkodott a paraszti izlés k-
vetelményeihez, s mir a képet tigy hivta el8, hogy nem hagyomanyos mfitermi hittér
keriilt alefényképezett személy koré, hanem rézsak és viragok: Papszt Piroska fényké-
pész miitermébd] fekete-fehér és szinezett fényképek tobbféle médon készitett vélto-
zatai mutatjik ezt a térekvést (21. kép).

De a népmiivészet is alkalmazkodott a megnévekedett idegenforgalmi igényekhez,
s ennek nyomin véltozott, kommercializalédott vagy vilt polgiri jelleg(ivé a fényké-
pek ,06ltozete” is.

27. SIMA 1914. Szentes véros torténete. Szentes — idézi: Csilléry uo.
28. F 13019, F 63279.
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KLARA FOGARASI
CHANGES IN KALOTASZEG PHOTOGRAPHS AND FITTINGS
IN THE FIRST HALF OF THE 20TH CENTURY

From the early years of the 20th century growing numbers of studio photographs of Kalotaszeg
costume were ordered by peasant clients. This general overview examines their changing types,
similarities and differences in the different periods (visiting card portraits, cabinet portraits, bro-
mide retouch images, postcard photographs, amateur photographs, enlarged bust portraits).

An analysis of the way the photos were ,dressed” also reveals a variety of forms: finely wrought,
individual woodcarvings, passe-partouts decorated with applications; simple, factory-made frames
in middle-class taste; later cheap mass products sold at fairs. The technique and material used for
the fittings and their price (and so also the quality of execution) adapted to the growth in the
number of photographs; the last period examined was characterized by the appearance of increas-
ingly shoddy forms also reflecting the deterioration in village taste.
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Vizlat Kalotaszeg jelenkori tirsadalmdrol!

14dj és népességtirténet

Kalotaszeg egy nagy multd torténeti-néprajzi tija Erdélynek, melynek mintegy 40 egész-
ben, vagy részben magyarlakta telepiilésén megkozelitsleg 17 ezer magyar lakos €L
A kozségek mérete igen eltérd, a lakossag kb. 200 és 1300 {6 kozott ingadozik falvan-
ként. A magyar k6zosségek tilnyomo tébbsége reformdtus valldsa. A régié a Nagyvirad
Kolozsvar kézstt haladé {6Gt mentén fekszik, 50 km hosszan Banffyhunyad és Kolozs-
var kozott. Az ovilis alak teriilet 3-4 altdjra oszthatd, amelyek kisebb foly6k, patakok
volgyeit kovetik (Sebes-Koros felss folyasa, Kalota folys, Almés-, Kapus-, Néddas patak,
Gyalu és Jara kozotti volgy). A j6l elhatdrolhaté kistdjak néprajzi elnevezése: Banffy-
hunyadtél délre Felszeg, Bintfyhunyadt6l északra —az Almds patak mentén — Alszeg és
Kolozsvar kozelében Nadas mente, mis néven Cifravidék. A k6zépsé illetve keleti részein
az Gn. Atmeneti vidék és Kapus-vidék elkiilonitése vitatott. Mindegyik altdjnak megvan
a maga jelentds centruma és jellegzetessége kultdrdjiban és mentalitdsiban. Kalotaszeg
taldn legnevezetesebb falvai: Kalotaszentkiraly, Magyarvalk6, Magyargyerémonostor,
Inaktelke, Korosfs, Méra, Magyarvista.

Kalotaszeg az erdélyi magyar vidéki lakossig egy nagyobb, viszonylag homogén szi-
gete, a magyar-roman hatdrvidék és a tombben €18 székelység kozott. Kozségeinek
zome magyar tobbségi. A teriilet peremein elfordulnak roman t6bbségd, illetve mar

1. E tanulminyban egy 1991 és 1998 kézd1t végzett, még be nem fejezett néprajzi terepmunka feldolgo-
zdsinak eddigi eredményeibé] kézlink. Az emlitett id&szakban Kalotaszeg mintegy 40 telepiilésébél
35-ben jartunk, és néhdny faluban médszeresebb gy(jtémunkat folytattunk. Kutatdsunk egy jelenko-
ri valtozdsvizsgilat. Elsésorban az érdekelt minket, hogy a vidék lakossiga hogyan reagilt az 1989-es
politikai fordulatot kézvetlenil kiverd idSszak tarsadalmi, gazdasdgi kihivasaira. Milyen vilaszaddsi
moédok alakultak ki megkdzelitGen azonos feltételek kézott az egyes lokilis kzésségek, azokon be-
lal is a falusi tdrsadalom egyes csoportjai, generacidi, csalidok és egyének szdmdara. Mit eredménye-
zett a viltozas korszaka jovSképiikben, aspirdcidikban, értékrendjiikben, a foglalkozisszerkezetben,
a helyi tdrsadalom presztizshierarchidjiban, az emberi kapcsolatok hidléjiban. Hogyan szervez8dott
it a lokdlis politikai élet, milyen szerepek oszrddtak szét. Hogyan indult djra a csalddi gazdalkodas.
A csalddi munkamegosztdsban, a nemek szerepében, az egyes gencricidk egymiashoz valé viszonyi-
ban, a mindennapi életszervezésben milyen szétesési és Gjrastrukrirlédasi folyamatok indultak el.
Kalotaszeg ,felfedezettsége”, ismertségének turisztikai kihasznaltsdga, virulens folklorizmus jelensé-
gei inkdbb fokoztak kutatéi érdekl8désiinket mintsem, hogy elriasztottak volna. Munkénk elérehala-
dédsaval egyre inkidbb érzékeltiik: Kalotaszeg nem hogy ,tilkutatott” néprajzi tdj napjainkban, de a
jelenkori folyamatok sokrétiiségét alig ismerjiik. Sok tekintetben majd egy évszizados megallapitiso-
kat tart a tudominyos kézvélemény érvényesnek a mai viszonyokra is. A ,Kalotaszeg-kép” drnyaldsa
tehdt nehéz feladat, ami viszont komoly eddigi munkdkra épitkezhet. Jelen dolgozatban Kalotaszeg
rurilis lakossdgardl probalunk dtfogd 6sszképet adni.
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teljes mértékben elromanosodott falvak. Az etnikai ardnyok kozségrdl kozségre na-
gyon eltérd képet mutatnak.

Kalotaszeg Erdély azon tajai kozé tartozik, ahol bizonyithatéan legkoribban tele-
piilt meg a magyarsdg. A torténelmi Kalotaszeg helye és kiterjedése a kozépkorban el-
tért a maitdl. Ekkor még csupin a Sebes-Koros és a Kalota dltal kdzrefogott teriiletet,
lényegében Felszeget hivtdk Kalotaszegnek.”? A felszegi magyarok gy tartjdk maguk-
r6l, hogy 6k az ,igazi, régi” kalotaszegi kulttra letéteményesei, Felszeg a ,,szive” Ka-
lotaszegnek. Mindenesetre a telepiilés-, és népességtorténet, valamint az egyhazi igaz-
gatds torténetébd] dgy tiinik, hogy Kalotaszegnek egy bolygatatlanabb teriilete
Bénffyhunyad kornyéke, mig a Kolozsvirhoz kozelebb es vidékek tobb lakosség-
mozgist éltek it. Kalotaszeg hdnyattatott torténelme sordn nagyon sokszor haborus
tdimadasok aldozatdva valt. Amennyire a {8ut kozelsége békeid6ben a kereskedelemre
és a gazdasigra ald4sos hatdst gyakorolt, ugyanannyira jelentett ez htranyt a hdborus
1d6kben. Mivel Kalotaszeg a Buddt a Kiralyhdgén at Kolozsvirral 6sszeksts {6 keres-
kedelmi- és hadi Gtvonal mentén terilt el, ezért az dtvonuld ellenséges csapatok, tata-
rok, torékok, gyakran megtizedeliék.?

Kalotaszeg egyhazkdzségei kordn, mar az 1560-as években attértek a reformartus
vallasra.

A romén lakossag betelepiilésérsl a késs kozépkortdl vannak szérvanyos adatok.
A 18. szdzad folyaman a romén betelepiilés erSteljesebbé vilt, a térség romin fatemp-
lomati is ebben az 1d8szakban épiiltek. A romidnsig témegesebb térnyerése a 19-20.
szdzad nagy torténelmi sorsforduléival csak részben hozhaté dsszefiiggésbe. Példdul
a gyalui vdrtartomdny urbdriumainak tantséiga szerint, a hiaboriiskodasok miatt a 17—
18. szdzad forduléjira az er6sen megcsappant magyar lakossaga uradalomhoz tartoz6
falvak j6részébe jelentds szamban romanokat telepitettek, fGleg a 18. szdzad els6 négy
évtizedében.' (1762-ben aztin tdbb falubdl ki is telepitették az G romdn népességet,
mivel a kozségek addigra ismét magukhoz tértek és az uradalom nem volt mindenhol
elégedett a roman jobbigyok gazdasigi magatartasival.) E jelent8s — egyébként az
egész korabeli fejedelemségre kiterjeds — méretii népességmozgas utin mér csak a ro-
maénok lassi beszivirgasat lehetett tapasztalni. Tehdt a mai nemzetiségi aranyok jellem-
28 arculatat {8leg ez a 17-18. szdzadi, a hibortk miatt elnéptelenedd magyar falvakba
val6é roman bedramlds alakitorta ki és csak kisebb mértékben az az6ta eltelt id8szak tér-
ténelme.® Kalotaszeget nyugatrél és délrél is a Bihar hegység magasabb vonulatai, a

2. JANKO 1892. 1-2. Az Almis folyé forrasvidékével egyiitt, Kalota vidéke az Arpad-korban Bihar
virmegyéhez tartozott. Az egyhazi kbzigazgatas szerint a viradi piispokség un. kalotai esperességé-
hez soroltattak. (GYORFFY 1966. L. kot. 570.) A teriilet csak késsbb keriilt Kolozs megyéhez, a 16.
szizad kozepére mér biztosan oda tartoztak. (CSANKI 1913, V. kotet 250, 300.)

3. Kiilonosen a I1. Rikéczi Gyorgy lengyel hadjaratat megtorlé és Virad elestét kivetd torok-tatarda-
listol szenvedett sokat Kalotaszeg az 1660-as években.

4. JAKO 1944, 90.

5. A 18. szdzadi nemzetiségi ,Gjrarendez8dés” éta, a romdn betelepitést&] mentes Jegenye, Korosfs és
Nagykapus példaul tilnyomé tébbségben ma is magyar, mig a mér az alapitdsuktél fogva romin la-
kossiga Egerbegy, Hidegszamos és Melegszamos viszont vegyitetleniill romdn az egykori gyalui ura-

dalom falvai kéziil (JAKO 1944. 89).
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Gyalui havasok, a Vigydzé- és a Meszes-hegység veszik koriil. A tiszta romdn lakossé-
g hegyvidékekrdl a romansag lehtizéddsa Kalotaszeg volgyeibe mind a mai napig tart.
Késel megtelepedésukri] a falvak telepiilésszerkezete is drulkodik, hizaik szdmos koz-
ségben még mais a telepiilés szélein alkotnak utcdkat. Az etnikai ardnyoknak a romén-
sdg javara valé eltoldddsa a hegyekhez kozel es6 peremteriileteken 6sszefiiggésbe hoz-
haté még az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc eseményeivel 1s, mikor az etni-
kai villongdsok és a magyar lakossdgot ért timadisok jelent8sen megtizedelték egyes
teleptilések népességét.® Erdély 1920-ban valé6 Rominiihoz csatoldsa szintén felersi-
tette a lakossagmozgist. 1940-ben, a I1. bécsi dontéssel Eszak-Erdélyt visszacsatoltak
Magyarorszaghoz. A politikai hatdr gyakorlatilag kettészelte Kalotaszeget. Kalota-
szentkirily hatarkozség lett, széntéfﬁ]djeinek egy része a roméniai oldalon maradt.

A delnyuoatabbra ess kozscoek mint Kiskalota, Magyarvalké, Magyargyerémonostor
mar a hatdr tdlsé oldalira esett. A hatdr mindkét oldalin mind magyar, mind romdn
részrél kisebb lakossigmozgis volt 1940-ben és 1944-ben is. 1944 &szén, amikor
Eszak-Erdélyt Romdnia visszafoglalta, a katonai miiveletek mellett a kérnyezs falvak-
bél verbuvalédote civil szabadesapatok fosztogattak a hatdrvidék kérnyékét. A magyar
férfiak koziil szamosan — f6leg a magyar hadseregben hatarvadaszként szolgilé kato-
nik — szibériai fogsdgba keriiltek. Az 1940-es, 50-es évek adminisztrativ nyomdsat,
egyhdzellenes diszkriminicids politikdjat, a kuldkcsalddok zaklatdsat és munkatabo-
rokba hajtasit, mind a magyar, mind a romin lakossig megsinylette, amit a magyarség
esetében még tetézert egy fajta ,feliilrél sugallt” kisebbségellenes hangulat. Az 1960-
as évek elején — csakgy mint Magyarorszagon akényszeri kollektivizalds szorongat-
taa lakossagot.

A téjat korillolels hegyvidék nemcsak gazdasdgfoldrajzi, de etnikai hatarvonalat is
jelent. Sajitos munkamegosztas alakult ki a hegyvidéki juhtartasra és fakitermelésre
specializdlédott romdn lakossdg és a volgyekben él6 mez&gazdasdggal, nagyallattartds-
sal és kézmiivesiparral foglalkozé magyar telepiilések kozott. Tgy valhatott a két vidék
talilkozdsandl fekvd Bantfyhunyad a tigabb térség visiroskozpontjivé, Kalotaszeg
kulturilis és gazdasigi ,févarosava”. Banffyhunyad a 15. szdzadt6l a Losonczi-Bénffy
csaldd birtokdba tartozott.” A grof Banffy csalad egészen az 1920-30-as évekig, amikor
a roman illam t16bb lépésben kisajititotta birtokaikat, a vidék egyik legnagyobb birto-
kosa maradt.

Kalotaszeg Iényegében két nagy uradalom gazdasagirdnyitasa ald tartozott, a gyalui
vdruradalomhoz zémmel a térség Kolozsvirhoz kozelebb es6 keleti falvai, mig a
Bénffyhunyadhoz kézelebbi, nyugat felé es6 kozségek koziil szimos a Binffy-féle ura-

6. A magyarvalkdi lelkész korabeli beszimoldja Grizte meg tobbek kozott a részleteit Kalotaszentkiraly
és Zentelke felégetésénck. 1848. november 7-r8] 8-ra virrad6an a szomszédos hegyi telepiilésekrsl
Ssszever8ddtt méc sereg megrohanta az ikerkdzséget, {6légette a templomot és a falut. Tébb, més
faluhoz hasoniéan, Magyarvalkét sem kiméleék a timadasok, a kézépkori erédtemplomort kérilolels
misodik falgy(ir{it ekkor épitették védelmi célokbél.

7. Az uradalom kézpontja Sebesvir volt, amelyet mds néven ,Kalotaszeg viranak” is neveztek. A vdruradal-
mat egy mezévaros (Banffyhunyad) és 22 helység vagy puszta alkotta (CSANKI 1913. V. kotet 252-253).
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dalmi birtokokhoz tartozott.® Térténelmi lakossiganak j6 része e két uradalom jobba-
gyavolt. A térség tarsadalmi dsszetételét szinesitette néhany kisebb nemesi birtokkéz-
pont és nemesi szabadalmas telepiilés. A romansag a maltban a falvak tirsadalmanak
legszegényebb rétegét tette ki, tdbbnyire zsellérek, cselédek és a faluk6zosségek altal
felfogadott pasztorok voltak.

Kalotaszeg falvaiban a torténeti [éptékkel mérve is hosszi ideje egyiittéld magyar és
romién lakossdg kapcsolata mind az emlékezetben elérhetd miltban, mind a jelenben
rendezett. A két csoport presztizsversengését, a csoportdinamika er8vonalait még
mindig viszonylag tradiciondlis mechanizmusok irinyitjik. Konfliktusok nem a falun
beluliekkel, hanem {6leg a tivolabbi hegyi falvak lakéival voltak, ha voltak. Mind a két
vilighdbort kozott, mind a I1. vilighabord utdn, j6részt az allami adminisztricié ltal
kiviilrgl idehelyezett némenklatira nkényeskedése valtotta kia diszkrimindci6 szemé-
lyes megtapasztaldsit. Bir dsszehazasodds a két nemzetiség kozott nincsen — a hallott
néhiny eset, vagy Gjabb keletd, vagy kivételnek szimit —, kapcsolatukat a konfliktuske-
riilés, a komprom1sszumkcszseg, arendezett mmdennapl egyiittélésre val térekvés jel-
lemzi. Rokoni kapesolatok nincsenek, de a szomszédi és munkahelyi kapesolatokat mind
magyar, mind romdn részr6l altalaban véve pozitivan értékelik. , Békesség van, megfér ez
a két nép egyiitt. Ha nem volna ez a sok politikus, nem volna semmi. Itt is, Jakotelkén,
egyharmad romaén, kétharmad magyar mindent kélcsénésen csindlnak. Kilonsskép-
pen az 8slakossdg... nem a beksltdzéttek, amelyik mit tcudom én milyen hegyvidékrsl
jott ide, s nem mélt6ztatik megtanulni a magyar nyelvet. Itt a faluban, ha széba allnak
biztos egy romdnnal, hit nem lehet feltételezni réla, hogy az nem magyar, olyan szé-
pen beszéli... a magyar nyelvet. Kélesondsen csindlunk mindent, temetést, lakodalmat,
mindent. Hat van romdn lakodalom, hogy példaul nem tud meghivni csak hdrom-négy
csalddot, mert mondjuk itt annyi van, hat aztdn meghiv 50 magyart. Csak ne volnaeza
politika.”

Adatk6z18ink beszimoldi, és falusi értelmiségiekkel, vezetSkkel végzett interjik is
kiemelik a kisebbségi helyzet hitranyainak mindennapos megtapasztalasit: példaul ve-
zetd allisok betdltésekor, bizonyos elényskhéz valé jutisokkor, dllandé munkavi-
szony elnyerésekor a bizonytalan szerz8déses stitussal szemben, bankkolcséonokhoz
valé jutédskor, egy-egy villalkozas beinditdsdhoz sziikséges engedélyek megszerzése-
kor. Keser( tapasztalatok a magyar iskolaiigyet hatraltaté manipuliciok, a fokozott
kiszolgdltatottsigérzés, s ennek kompenzaldsira a megterheld mértékd paraszolvencia-
adds a romidn nyelvii egészségiigyi ellitdsban stb. Még a tobbségi, vagy tisztin magyar
lakost 6nkorményzatok esetében is — egyes dllisok betoltésénél — egy az el5z8 évtize-
dek tapasztalatai folytan kialakult kompromisszumos, évatos politikai taktikazas fi-
gyelhetd meg. Bizonyos posztokra mutatéba még akkor is igyekeznek romén jelélte-

8. A Bénffy csaldd 1663-t6] — kisebb megszakitisokkal — 1850-ig birta férfidgon Gyalur. Nagyvirad
eleste (1660) utin Gyalu végvar lett a t6rok elleni harcokban. A fejedelem tomeges nemesitéssel igye-
kezett Gyalu varat fegyverre foghaté emberekkel védelmezni. 1669-ben mdr 42 kisnemesi csaldd élt
Gyaluban és alig volt ]obbagyszolgalatot teljesitd ember. A 18. szdzadi konszoliddci6 alatt aztin ezt a
kisnemesi réteget fokozatosan djra jobbdgysorba taszitottdk a var birtokosai (b&vebben lisd: JAKO

1944. 25. és 83)
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ket vilasztani, vagy nem elkiildeni (mégha erre alapos indok is volna,) ha erre nincs is
kifejezett felsd utasitas, vagy késztetés.’

Hangsualyozzuk, hogy ezek a példik az allami szintre emelt kisebbségellenes politi-
ka adminisztrativ technikdinak lecsap6dasai és a mas nemzetiségi egyiittéls kozembe-
rek mindennapi érintkezésének alapvet8en bizalomteljes hangvételét nem befolyasoljik.
»Nem &k tehetnek réla. Sokan kéziiliik ugyanagy latdk és szégyellik magukat miatta.” -
mondjik. A gazdasagi, térsadalmi és kulturalis etnikus kiilonb6z8ségek évszizados
egymds mellett élését a politikai érdekekkel atitatott ideolégia szembenillissé torzit-
hatja. Ugyanakkor a diszkrimindciéval kapcsolatos élmények interpretdldsa sok ténye-
2618l fiigghet, tobbek kdzott a kisebbségi neurdzis kivaltotta szubjektiv helyzetéréke-
1ést8] és az ,a prior1” ideolégiai meghatarozottsagtél.

A helybéli kisvillalkozé zsiddsag falvanként néhany csalddot tett ki. 1944-ben el-
hurcoltik 8ket, kozilik szinte senki sem tért vissza otthondba. Cigany lakossig elté-
16 stirliséggel taldlhatd a falvakban, az arinyokban szdmottevs kiilénbség tapasztalha-
t6, van ahova egyiltalin nem koltoztek be, s vannak telepiilések, ahol ésszpomosulni
ldtszanak. Banffyhunyad a helyi ciginysdg egyik kdzpontja. A cigdnysag egyes cso-
portjai kézott a vagyoni kiilonbségek igen szembe6tlSek. Szamos cigdny csaldd épit
Banffyhunyad szélén tornyos, kupolas, hivalkod6an palotaszert villit, mig a viros mé-
sik végén dilledez& vilyogviskok alkotnak gettészer( negyedet.

Kalotaszeg felfedezése

Kalotaszeg néprajzi jelent8sége kiemelkeds. A magyar paraszti kultira egyik leghire-
sebb néprajzi tija, amelyet demonstrativ, egyéni, eredeti stilust népmiivészet jellemez.

Kalotaszeg népmiivészete a magyar paraszti miiveltség egyik csucstel]esltmcnye
Komplexitdsira jellemz8, hogy az expressziv kultira minden teriilete a himzéstsl a vi-
seletig, a kézmiivességtsl a népkoltészetig, zenéig és tincig egyenl&en magas szinvo-
nalt. A kalotaszegi népmiivészet még ma is életteli kreativitdssal, gazdag jelentéstarta-
lommal és kidolgozottsiggal bir a térség néhdny nevezetes kozségében. (A romidn pa-
raszti lét miivészi megformaldsdnak stilusa eltér a magyar parasztsigaétdl, vagy egyes
egykori kalotaszegi archaikus elemeket tovabb &riz meg.) Kalotaszeget a tudoményos
néprajzi érdekldés és a tarsadalom kozérdeklEdése az elsék kozott fedezte fel a 19.

9. Veres Valér vizsgilta Kovdszna és Kolozs megyék magyar lakossdgandl az etnikai alapon térténd hdt-
rinyos megkiilonbozterés személyes megrapasztaldsat, a ,személyes érintettség” kiilonboz8 fokoza-
tait. Mig Koviszna megyében a megkérdezettek egyharmada, addig Kolozs me{_,yeben majdnem a fele
(46%-a) dllitotta, hogy volt része hitrinyos megkiilonboztetésben. , A személyes érintettséget legin-
kabb mutaté korcsoport a 46-62 éveseké, akik az RMDSZ céljaival is legnagyobb ardnyban azonosul-
tak.” (VERES 1997. 38). Ezen korosztily szdmottevd része a mez6égazdasigbdl az iparba, falurél
virosba mobilizdlédott, vegyes nemzetiségii kdzegbe, az alkalmazkodds minden nehezen megélt kény-
szerliségével. Azon kérdésre, hogy ,kisebbségiként bizonyos dllisokat nem lehet megszerczni” a
Kolozs megyei vilaszadok 75%-a, s az ,,egy magyarnak nehezebb vezetd allisba keriilni itt a megyé-
ben, mint egy romannak” kérdésre 86%-a valaszolt igennel (uo. 40).
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szézad masodik felében. Ekkor valt divatos kultarzarandokhellyé — a Habsburg kirdlys
csaldd tagjai is ideldtogattak. A kalotaszegi népmiivészeti tirgyak gyiijtésének divatja
tobbek kézott Erzsébet kiralyndnek is koszénhetd, aki Maria-Valéria lanydnak egy tel-
jes kalotaszegi kelengyét készittetett. A népmiivészeti ipar hilézatinak megalakitdsa-
ért sokat firadozott egy Magyargyerémonostorrél szirmazott Grtholgy, Gyarmathy
Zsigané (a Banffyhunyadi Takarékpénztar igazgat6jinak felesége), aki a helybéli asszo-
nyokat serkentette a mar majdnem elfeledett varrottas technikdjinak felelevenitésére.
Férjével egytitt varr6-, és faragé mithelyek létrehozdsit szorgalmazta, melyekben a
»nyomor enyhitésének” eszkézét latta. Gyarmathyné, tarsadalmi befolyasat latba vet-
ve, presztizses férumokban irt a varrottas jelent8ségérsl (pl. Osztrak—Magyar Monar-
chia irisban és képben) és a kézimunkakat eljuttattaa korszak fontos ipari visaraira is,
segitve ezzel a piac megteremtését. Az ekkor kialakult piacra termel& haziipari tevé-
kenység —amelynek t6rténete, korszakai, stilusviltozasai kiilon tanulmanyt érdemel-
nének —a mai napig is biztositja néhiny kozség megélhetésének az alapjar. A kalotasze-
gi népmiivészet felfedezése a szazadfordulé magyar szecesszids miivészeire is a reve-
lici6 erejével hatott és szdmos épitészeti, grafikai és festészeti mi inspiril6 forrdsava
valt. Kalotaszeg ma is az Erdélybe irinyul6 turizmus egyik {6 litvinyossiga. Az 1989-
es politikai fordulatot kévet&en a hatirok konnyebb dtjirhatésaga 6ta, a piacra terme-
18 népmiivészeti tevékenység szinte nagyipari méreteket 6ltétt. A népmiivészeti druk-
kal val6 kereskedést els&sorban Korssfé irdnyitja, amely szamos kérnyékbeli falut von
be bedolgozdként az drutermelésbe.' Kalotaszeg plauzibilis példa egy regionilis cso-
port hirnevének megalkotdsara. (E folyamatot illusztralja a Néprajzi Mazeum 1997-
1998-as, ,Kalotaszeg — A népmiivészet felfedezése” cimii kidllitasa.) Részben a kils6
érdeklBdés gerjesztette a hagyomdnyGrzés belss, ontudatos igényét. A kivilrsl jove
hatdsok és a hagyomidny ujraalkotdsa belsé mozgatérugdinak egymast stimulalé kol-
csdnhatdsa, a piacra termel6 haziipar és a turisztikai érdekl&dés 6szzefonddisa, helye-
zi a ,Kalotaszeg-jelenséget” a hagyomdany és a modernitas dinamikus 6sszjatékdnak
fokuszdba.

Foglalkozdsszerkezet, egyéni gazdasigok és a villalkozéi kedv

Kalotaszeg népességének foglalkozasszerkezetét szimos tényezd hatirozta meg. Az
1960-as évek kollektivizilisiig a lakossig 6 megélhetését a gazdalkodais jelentette.
Kalotaszeg talaja a domboldalakon er8sen errodalt, gyenge min&ségi, éghajlatat a he-
gyek kozelsége erSsen befolyisolja. A mez8gazdasagi termelés ilyen feltételek kozott
csak nagy munkabefektetés mellett, kis hozamot hozva, éppenhogy a csaladok énella-

10.Hagyominyos, mir a mult szdzad végén megfigyelt jelenség, hogy a népmiivészen arukkal valé ke-
reskedés csaladi vallalkozdsainak szilai dltaliban az asszonyok kezében futnak éssze. A mai sikeres
villalkozdsok is megdrizték asszonykdzpontd csalddi jellegiiket Kérosfén (BALOGH 1998).
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tasira volt elegendd. A gazdasagi gyarapodast inkdbb a nagyallattartds biztositotta, a
névendék dllatok eladdsabol lehetett készpénzhez jutni a gazdasag fejlesztéséhez."

A 20. szézad els& felében a nagycsalddszerkezet megléte még nem ritka. Nagycsa-
ldi egyiittélés sordn 3-4 rokoncsaldd, (a sziilék hazas fiai), egy fedel alatt éltek és egy
gazdasagi és munkaszervezeti egységet alkottak, vagyis mindannyian a kézos csalddi
iizemben dolgoztak. Az egykori csalddszerkezet vetiileteként még ma 1s megtalilhat6
a laikus szdmdra csufneveknek tind ,ragadvinynevek” gazdag haszndlata. Nagyobb
gazdasagi munkak, épitkezés, csalidi innepek esetén a rokonsig korén beliil még ma
sem ritka a kaldkaszer( segitségnyujtds.

Szamos kozségben a megélhetést kiegészitette valamilyen kézmiives tevékenység,
amit a mesterek a csalddi gazdasig ellitisa mellett (iztek. Egyes esetekben egész falvak
lakossiga szakosodott egy-egy piacképes termék elGallitdsra (példaul Jikotelke a szal-
makalap készitésre). A falvak szegényparaszisiga az alféldi nagy uradalmakba jare
idénymunkéra. A szegényebb csalidok lanyai Kolozsvirt, Banffyhunyadon és a kor-
nyez§ falvak polgiri csalidjainal cselédeskedtek. A hegyekben talilhat6 deszkagyarak,
avasiit és Kolozsvir ipari tizemei jelentették a telepiilésen kiviili munkalehet&séget.

A 19. szézad végén fellendiils iparosodis eredményeképpen a vast is dtszeli Kalo-
taszeget, amely a f&ttvonailal pirhuzamosan futé vélgyben tjabb falvak sordnak nyi-
totta meg az utat Kolozsvar nagy piacaira. A virossal val6 intenzivebb kapesolat azok-
ban a falvakban alakult ki, melyek e két {6 kozlekedési dtvonal mentén helyezkednek
el, igy gazdasagi prosperitisuk megnovekedése szembedtls azokhoz a telepiilésekhez
képest, melyek elzart volgyekben fekszenek és félreesnek az orszagit és a vasat vona-
latol. Tehdt a mat falvak gazdasdgi és kulturalis életének élénksége illetve pangasa, fal-
vanként mas-mas jellemz&kkel, ennek az id8szaknak az iparosoddsival és po]garoso—
ddsdval is 6sszefiigg. A falvak villalkozdshoz valé viszonyédnak, a mobilitassal jaré te-
vékenységek gyakorlasinak és piacorientdltsiginak gyokerel méra mult 5zazad végén
kialakultak, amit Janké Janos 1892-ben irt le Kalotaszeg monogréifidjiban. Az altdjak
mentalitdsa kdzott tapasztalt kiillénbségek legjmkabb a modernizilédds folyamatihoz
valé viszonyban voltak mdr a milt szdzad végénis preonasan megfoghatok. Ugy tiinik,
hogy a mintegy 100 évre visszamenden kovetheto, s igy mdr ,tradicionilisnak” nevez-
het8 mentalitiskiildnbségek ma is hatnak, és meghatarozzik az egyes k6z8sségek rea-
géldsdt a mai modernizacioés kihivasokra.

A szocialista iparositds eredményeképpen Binffyhunyadon is alakultak ipari iize-
mek. Az egykori kis mez&viros — centrilis helyzete miatt — az irdnyitott etnikai bete-
lepités elsédleges célpontjava valt. A viroska képét dtformaltdk a kézpontjiban felhu-
zott jellegzetes laké6telepi blokkhdzak nyomaszté betontomegei, jellemz6 példdjaként
a szisztematizélas gyakorlatinak. A szizad elején még szinte teljesen magyar véros la-

11. A kollektivizilds utdn 1962-ben 30 dr foldet lchetett a beltelekbél (,.bennvalébol”, a telepiilésen betiil
talilthat6 hizhely, udvar, kert) megtartani, akinek nem volt ennyi, az a szant6bél tarthatotr meg egy
darabot. A kollektivizdliskor a bivalyokat nem kellett beszolgiltatni, igy ez maradt a legfontosabb
tejels és igasallat. A haztaji gazdasdg mitkodtetése a falvak agrarjellegét még a szocialista id&szakban
is fenntartotta.
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kossdginak ma csupdn 40%-a magyar. Binffyhunyad és Kolozsvir kozott talélhat6 a
vasttvonal mentén félaton Egeres, az egykori kis falu, amit gigantikus iparteleppé épi-
tettek ki. A hatvanas évek kollektivizilisa 6ta Kalotaszeg férfi lakossiganak jelentds
része dolgozott az ipartelepen és az Egeres kornyékén miikods kilszini fejrést ba-
nyikban, amig azok napjainkra tonkre nem mentek. Mara az ipartelep, a cséd és a radi-
kalis elbocsdtdsok utdn, kisérteties litvanyt nydjiva emlékeztet az elmalt éviizedek
anomdlidira. Az ipartelep keritésével szemben az egykori Darécfalvihoz tartozott Ar-
pid-kori romdn stilust templom 4ll temet&jével koriilolelve maginyosan. Két sajitos
~memento mori”, egymds ellenpontjatként.

Az 1989-es politikai fordulatot kévet8 szdmos gazdasigi és tarsadalmi viltozasbol
Romdnia rurilis népességét leginkdbb az agrarszoévetkezeti rendszer szétesése és a fold
reprivatizildsa érinti. Ezzel pirhuzamosan az ipar vilsiga és a névekvd munkanélkiili-
ség szintén jelent&s hatdssal van a szocialista 1d&szakban az 1parba ingizé, vagy véros-
ba mobilizalédott vidéki népességre. A mez8gazdasagi fldteriiletek privatizacidjit
1990-91-ben hajtottdk végre, amelynek sordn csalidonként 10 hektir foldet 1gényel-
hettek vissza. A foldek mindsége elsésorban az allattartdsra val6 berendezkedést ten-
né indokoltta, ha azokat f8ként legeltetésre és kaszdlonak hasznalnik. A szintofoldek
a szocialista, extenziv jelleg(i kollektiv gazdalkodds alatt kimertiltek és a talajjavitds kor-
szer(i megolddsa magdntton — anyagi okokbdl - az egyéni gazdilkodok tobbsége sza-
mira lehetetlen. A példdk azt mutatjik, hogy mindenki ragaszkodott a féldek repriva-
uizdciéjakor, a kordbban a csaldd tulajdoniban 1évE foldek pontos teriileti helyeihez is,
annak ellenére, hogy a szdzad elején végrehajtott tagositds 6ta az éroklési szokasok mi-
atti birtokelaprozodas kovetkeztében, egy atlagos 10-12 holdnyi birtok sokszor 40-50
tagbol dll. A foldek kimérésekor a birtoktestek hatarait az 6regek emlékezetének segit-
ségével jelolték ki. Természetesen a foldek Gjboh magintulajdonba valé vétele sok
tigvesked@nek is a meggazdagodds reményét csillantotta meg. Ok — kihasznalva a mult-
bol hozott esetleges tarsadalmi presztizsiiket, illetve kapcsolatrendszeriiket —, f&leg
ozvegyasszonyoktdl és varosba koltozott csaladoktdl prébaltdk meg az olesé foldva-
sdrlast és a jutdnyos foldbérlést. ,Volt itt 90-92-ben egy polgdrmester, akit idetettek...
az egy nulla volt, annyit tett, hogy elfeketéztek itt a tsz felbomldsa utdn szdz valahiny
illatot és ott a haveri korbél leosztottdk...a f6ldiérvény akkor jelent meg, akkor prébil-
tik, hogy ott a maguk kezére jitsszdk a dolgokat.” — idézték fel az egyik kdzségben.
Azonban a bérbeadas lehet8ségének dacdra sem ritka a miveletlen foldteriletek latva-
nya. Emoégott a jelenség mogott vagy a mindenekfelett val f6ldhéz ragaszkodis éll,
»hanemis S tudom mir mevmuvelm de mégis az enyém”, vagy ritkibban a—nem csak a
virosba koltozk kozt aldlhaté - fold irant érdektelenség. Elgondolkodtaté, hogy mi-
lyen szamottevd kiilonbségek vannak egyes csalidoknak, vagy teljes falukozosségek-
nek a foldhéz és gazdélkodashoz valé viszonyaban. 2

A termel&szovetkezetek gépparkjinak maganositasit — csakiigy mint Magyarorsza-
gon - a régi szocialista kapcsolatrendszer miikddése jellemezte. Az elavult, dltaliban

12.A kalotaszentkirilyiak pl. biiszkén valljik, hogy a hatiruk milyen gondozott. Ellenpéldaként
szdmonttartjik és szivesen megnevezik a {6ldjeiket ethanyagold falvak nevét.
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1. Babfejtés Zentelkén a siit6hdz elétt

mir a kollektiv gazdalkodds idején is korszerfitlen gépeket alkatrész hijan nehéz javit-
gatni, de dltaliban véve a mez&gazdasigi gépekbdl nagy hidny van. A féldek megmiive-
1ését nehézkessé teszi, hogy az elapr6zédott kisbirtokrendszert visszaillitottdk anélkiil
akozosségi rend nélkiil, amely szabilyozta a miivelési rendszert is. Sok helyiitt a rend-
kiviil kicsi birtoktesteken a korszer(i, komoly méretii gépeket még ha akarnik sem tud-
nék alkalmazni. A gazdasigok iranyitdsa kevés kivétellel arra az 6nellité, nagyjibél azo-
nos stllyal az 4llattartsra és a fsldmiivelésre timaszkodé rendszerre tért vissza, amely
a lassan kapitalizdl6ddsnak indulé szizadeleji id&szakban volt dltalinos. Az énellité
gazdasigokra jellemz8 médon hidnyzik a termékszerkezet korszerd, a piac igényeit szem
el6tt tart6 dralakitdsa, a gazdasagok profiltisztitasa. A gazdasigi stratégidkra—egy-két ki-
vételtd] eltekintve —az Gjtél val6 idegenkedd szemlélet a jellemz8, amihez a gazdasig ko-
molyabb fejlesztéséhez sziikséges t6ke hidnyais parosul. Igy aztin f6ként az 1940—44 ko-
z6tti ,magyar vildg” id&szakiban beszerzett szerszamokkal és az akkori tanfolyamokon
megszerzett ismeretekkel, valamint bivallyal dllnak a szint6f6ldi munkak Gjrainditdsa-
hoz. Az id8sebb genericiéban egy multbdl hozott, 6ntudatos féldmiivelidentitis él,
meg vannak gy8z6dve, hogy a ,,régi” rendszer( egyéni gazdilkodis az egyetlen biztos
jarhat6 Gt napjainkban is. Altaldban a mez8gazdasigi munkdk zémét az id&sebb, nagy-
sziil6i generéci6 végzi el. Mindenesetre 8k azok, akik igazan értenek a f6ldhéz, mernek
és tudnak a nagyj6széggal banni. A téeszesités utdn felnstt fiatalabb kozépgenericié is
—nem beszélve az unokakrél — sokszor immel-dmmal, vonakodva, sziil&i irinyit4ssal
vesz csak részt a nagyobb idénymunkdkban.

A gazdasigok tervszer( iranyitdsa ritka. A kollektiv el&tti egyéni gazdilkodas id6-
szakihoz képest szerkezetében és technikdjéban is megvaltozott 4j gazdasigi feltéte-
lekhez val6 alkalmazkodas nagyon lasst. Az idsebbek szamara — akik a gazdalkodék
z6mét jelentik — az 4 gazdasagi helyzet felismeréséhez sziikséges szemléletvéltds re-
ménytelen. Tervezésiik jobbara csak az 6nellatds marél-holnapra valé tengdésének
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korére sziikiil, szinte teljesen hidnyzik a tudatos ,eléregondolkodas”, a piaci viszonyok
felmérése, dltaldban a szélesebb kori gazdasigi tdjékoz6dés. A megtermelt javak érté-
kesithet8ségének szempontjit hittérbe szoritja az 6nellatds igényének évszidzados be-
idegzettsége.

Kevés a pozitiv példa a fiatalabb férfiak kzott, bar néhany faluban mar megjelentek
azok a villalkoz6 szellemfi gazdilkodok is, akik kitiinnek gazdasiguk fejlesztésének igé-
nyével. Gépeket vasrolnak, amivel a sajit foldjeiken tdl bérmunkat is vallalnak Altaliban

jellemz& rajuk a munkaerejiik és munkagépeik kapacitisinak végletekig mend tudatos

kihasznélésa. Csak néluk tapasztalhat6 a piacra termelés végsd, de legfontosabb fazisa-
nak, az értékesitésnek a szem elStt tartdsa. Azonban bel6liik is hlany21k az ésszerti tarsu-
ldsigénye,a kozosségben valé gondolkodas képessége. Altaliban a térsulds, a kooperaci6
eszméjét a szocialista idBszak lejaratta, ezért a gazdik tobbsége idegenkedik a sok esetben
ésszertibb lehet6ségeket kinal6 szévetkezések mindennem( forméjat6l. Arnyalatnyi kii-
lonbségek azért vannak az egyes falvaknak a tirsuldshoz val6 viszonyuldsdban, az egyiitt-
miikddés teljes elutasitdsatol a gazdatarsuldsok fenntartdsaig. Egyes falvakban a gazdatar-
suldsok k6z6s tulajdondban és kezelésében maradtak egykori tsz-tulajdonok, még sze-
rencsésebb esetben pedig 0] vallalkozasokat prébalnak elinditani, szakképzett tandcsadé6i
szolgalatot fenntartani és gazdatanfolyamokat szervezni. Helyenként az egykori sziik-
ségb8l most erényt kovicsolva, a mashol ritkdbban, vagy egyéltalin nem tartott, de Ka-
lotaszegen még elterjedt bivalyok tejhasznanak prébalnak szervezetten piacot talélni.

Az Gjitdssal prébalkozokat sokan irigykedve nézik, megszoljak ,nagyravigydsu-
kat”, ami visszahtiz6an hat. ,,Itt az a baj, ha valaki elkezd valamit nem azt mondjik bra-
v6, hanem semmi nem elég neki, nem lakatja j6l az isten. Itt nincs véllalkoz6 szellem.
Ez a rendszervéltis be kell menjen az emberek fejébe. Eddig aki ott volt a mézestélnal,
nem szoktaa munkat. Az aki harcol és dolgozik sokat, azt irigylik.” — hallottuk egy kor-
szer(i gazdilkoddsra berendezkedni igyekv® fiatal gazdétél.
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Kiirtéskaldcs siitése Zentelkén

A fiatalabb gazdik korében a villalkozéi hajlandésdg azokon a telepiiléseken ta-
pasztalhat6, amelyekben van maltbéli el6zménye a kereskedelmi szellem megnyilatko-
zdsainak, a gazdasagi prosperitisnak. Természetesen nem a véllalkozéi igazolviny meg-
létének a kérdésérdl, hanem a kiilonb6z8 mentalitasbeli gydkerekkel biré falvak gaz-
dasagi tehetetlenségérdl illetve élelmességérdl, a kereskedelmi érzékrél, vagy annak
hidnyarél van sz6. A sikeres egyéni gazdasigok szimanak névekedését —a felsorolta-
kon tdl — még az informécié dramldsinak rendkiviili nehézkessége is gitolja. Gazdasi-
gi, piaci vildgra val6 rildtsa alig van a gazdaknak és az dllami, villalkozéi hitellehet&sé-
gek felvételérsl nem is tudnak. (Amelyek kiilénben — csak az 6sszehasonlitis littaté
erejének kedvéért emlitve — még kedvez&tlenebbek mint a magyarorszagiak.)

Ijeszt& az alegtjabb, 1998 nyarit6l hat6 jelenség Kalotaszentkirilyon, hogy az adé-
hat6sigok ellendrei kukacos részletezéssel kérdezgetik kia bérszantast rendeld, gazda-
sigi gépekkel nem rendelkez8 dregeket, hogy mekkora f6ldteriiletet, mennyi pénzért
miiveltettek meg bérmunkaval. Az igy nyert adatokat egybevetik annak az 6t, falubeli
fiatal traktor-tulajdonosnak az ad6bevalldsiban feltiintetett 8sszegekkel, akik a bér-
szantdst végezték. A legkisebb eltérést is —a stlyos pénzbiintetésen til - renddrségi fel-
jelentés kovet. Az 6t traktorosbél oktober kdzepére mar harmat 6-6 hénapra bortén-
be zirtak, kettd még — magas iigyvédi honordriumot fizetve — szabadlibon védekezik.
Ugy tinik, hogy nem rémeket lat a kiils&§ szemléls, hanem egy kisebbségellenes gazda-
sagi koncepcids per tanija, aminek az a célja, hogy egy prosperilni kezdé falu korsze-
riien gazdilkodni képes, életerds tagjait lehetetlenné tegye, eziltal az egész kozosséget
tudatosan rosszabb gazdasigi korillmények kozé kényszeritse, félelemérzetét, létbi-
zonytalansagit tjra felélessze.
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Hdzassdg, egykézés és elkoltozés

A hdzasodasok hagyomanyos kére tébbnyire 3-4 falura kiterjedd kisebb rokonsagi és
egyben kulturalis egységekre bontotta Kalotaszeget még az altdjakon beliil is. A csalad-
nevek terjedésébdl Janké Janos csalidnévkutatasai szerint a hdzassagi kapcsolatoknak
a 19. szdzad végén hasonlék az irdnyai, mint amit az emlékezet 1s szimontart a 20. sza-
zadra vonatkozdéan a legutobb1 id6kig."* Mégha az utébbi évtizedekben a fiatalok tanu-
161 és munkavallaléi ingdzasa miatt ezek a hdzasoddsi korok lassan felbomléban is van-
nak, elsédleges szempont maradt, hogy azonos nemzetiségii legyen a hdzastirs. Az
erSteljes etnikai identitds egyik jele az, hogy tudatosan hangsilyozzik a vegyes hizas-
sagok hitranyaként a gyerekek identitdsvaltisanak lehet&ségét.

A statisztikaiadatok a természetes szaporodist illetSen igen eltérs képet mutatnak
kistijanként. Az egykézés jelensége van ahol mér a szazad tizes éveit8] kimutathaté,
van ahol csak késébb, a 60-as évekt6l terjedt.! Kalotaszegnek f&leg az un. Cifra vidé-
ken t{inik hangstlyosabbnak az egykézés mar a 20. szdzad els& felében is. A két vilig-
hibort k6z6tt Kalotaszeg kézségeiben mir fogy, vagy stagnal a lélekszdm. Az egyké-
zés és a varosba koltézés, valamint az utébbi években a magyarorszégi dttelepiilés
egylittes eredményeként Kalotaszeg magyar lakossiga folyamatosan csékken az utéb-
bi 70 évben és nincsen arra utalé jel, hogy e tendencia a Jovoben megviltozhatna."” Min-
denesetre Ggy tiinik, hogy vannak a népességet megtartani biré, még kozosségi kohé-
ziéval rendelkez§ telepiilések, ahol ,,csak” a természetes fogyassal kell szamolni. Mds
falvak viszont radikalisan néptelenednek el. A fiatalabb genericidk elkoltozésér egyes
esetekben lehet raciondlis érvekkel magyarazni: rossz kozlekedés, a munkalehet&ség,
az iskoldztatds, az orvosi elldtds és a kielégit§ infrastruktara hidnya (példdul Sztdna).
Mis esetben viszont a {66t és Banffyhunyad kozelesik (mint példaul Nyérszé eseté-
ben), és a fiatalok litvanyos elkéltdzése raciondlis okokkal nem magyarizhat6.'* Az
1990-es évektdl a varosi munkahelyek megsziinésével és a féldprivatizaciéval osszefiig-
gésben viszont egyes falvak esetében inkabb a falura valé visszaksltozés, illetve a hely-
ben maradis kivanatossd vildsa figyelhet meg. ,Nem mennek el most mdr 90 6taa
fiatalok...nincs hova elmenni, Kolozsvar mar nem fogadja be 6ket. Nincs ez az iparo-

13. JANKO 1892. 106-115.

14.Felszegen pl. 1910-ig magasak a természetes szaporodds mutatdi: 1000 f6re 10 és 17 {8 kozott mo-
zog. Az Almids vidékén mir ekkor jéval alacsonyabb, 1-7 kézottiek a mutatdk, mig dsszehasonlitds-
ként a hegyvidéki romin falvakndl a szdm 20 kéril mozog. (MSK §j sorozat 46. 414—415.)

15.Kalotaszentkirily-Zentelkén pl. 1941-ben a lakossdg &sszesen 1923 {8 volt, 1991-ben 1255 £8. 1995-
ben 22 temetésre 2 keresztel® jutott.

16.Fontos volna gazdasigi és tarsadalomlélektani szempontbdl vizsgilni, hogy egy pusztuldé kozosség
életében mikor jon el az a pont, amikor végiil ,felad” egy teriiletet, kivonul. Amikor a sokdig stabil
ariny egyszer csak elmozdul egyre gyorsulé sebességgel. (Természetesen mds okok folytin, de a
szdszok esete a legszembet{insbb példa erre a jelenségre.) Szimbolikus a torténet, amit 1891-ben egy
egykori kalotaszegi falurdl, Csinkérél jegyeztek fel. Ott 1815-ben halt ki az utolsé magyar. Emlékére
a romdnok a hatdron keresztet emeltek, amib8] hatdrjel lett, mint ahogy hagyomanyosan az éngyil-
kosok, nem természetes haldllal haltak, vagy a faluba tévedt azonosithatatlan idegen sirkove is hatdr-
jel volt. (Kalotaszeg 1891. II. évf. 16. sz. 13.)
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sodési politika, ott is munkanélkiiliség van, lakdshidny...” — mondtik Jikételkén. Ha a
virosban is marad, a fiatal csalad sokkal jobban raszorul a sziil8i gazdasig terményeibé!
valé részesedésre, igy ha ingdzassal 1s, de besegitenek a nagyobb idénymunkakba.

Jovckép és életszervezés

A kalotaszegi magyarsag jovképe és életszervezése rendkiviil valtozatos képet mutat.
A majdnem tiz évvel ezel&tti politikai fordulat utdni bizakod6 hangulatot altaldban ha-
mar felviltotta a depressziés egykedviiség és a bortlatas. Kiilonésen igaz ez a fiatalok-
ra és a kozépkoraakra, akiknek nagyon beszikiiltek a munkahelyszerzési lehet8sége-
ik. Az ipari elbocsitdsok, a kollektiv gazdalkodas szétbomlésa, a gyors titemi inflicié
mellett1 dremelkedések egyre novelik a létbizonytalansdg érzetét. Az iskoldsokat na-
gyon nehezen tudjik motivalni a pedagégusok tanuldsra, a csaladi befolyds pedig gyak-
ran tovibbtanulas ellenes, persze ez csak ott meriil fel, ahol egyaltalin van gyerek. ,Ez
az egykézés az még erSteljesebb mint volt régen...De mindenesetre sok jovSt, ami az
iskolakat illeti, nem jésolok. Ugy kell megkiizdeniink minden egyes gyerekért, hogya
létszamot fenntarthassuk. »A tanulds presztizsé visszaesett. Nem tudunk ezeknek a
gyerekeknek semmilyen jov6képet felmutatni. Nem tudunk irdnyitani sem, hogy
menjél oda, mert te képes vagy... tanulj fiam... Azt mondja abban a pillanatban, hogy
hol kapok munkahelyet. Vagy irdnyitsuk Hunyadra a gimnaziumba, a liceumba? Mar
azt sem tudjuk, mert azt mondja a sziil8: - Elvégzi aliceumot, leérettségizik és mit csi-
nilok vele...Alig tudtak az idén 1s dsszeverbuvilni egy osztdlyra val6 gyereket a
banffyhunyadi liceumba kétszeri felvételire.” - mondta egy beszélgetés sorin 1995-
ben a kalotaszentkirdlyi iskola igazgatéja. A kisebbségi oktatds intézményrendszere
tehdt nem csak a kiviilrd| (.. felillr8]”) j6v8 gancsoskodasok és a pénztelenség miate 4l
ingatag libon, de abels koriilményei is kedvez&tlenek. Ennek egyik okaa tanulds irin-
ti szkepticizmus, a masik pedig — ezzel sszefiiggSen —a pedaoogusn ésdltalaban az ér-
telmiségi munka presztizsének a devalvilédisa. Ez sok faluban ahhoz vezetett, hogy
csak a gyenge képességli tandrok maradtak a palydn és az értelmiség legjobbjai nemcsak
a falvakat, de sokszor Erdélyt is elhagyjik. ,Nem a pénzen mulik “minden... egyszeri-
en nem volna két ember megfeleld, aki tényleg elvillalja és képes is csindlni, nemcsak
héboérog, hanem szakmat hozzdillssal, értéssel nekifogjon. A bajaz, hogy évtizedeken
keresztill a falu értelmisége, akik kikeriiltek és tanultak, azok elmentek innen... akik
voltak, nem helybeliek, mert mindig fentrdl irdnyitva tettek ide ilyen-olyan embere-
ket... most a rendszerviltds utan el is futamodtak... amelyik meg itt maradt, az meg
nem ér egy fabatkdt sem... Semmi szakmai biiszkesége, semmi szakmai ambiciéja, tehe-
tetlenek...” — sommazta egy polgirmester a falubeli értelmiség helyzetét.

A nyugdijasok, oregek életszemlélete még a legkevésbé pesszimista, 8k azok akik a
leginkabb visszailltak a hagyoményos egyéni gazdilkodds ritmusara. Sok esetben a
munkanélkiili kozépgenericid is az unokdkkal egyiitt a nagyszil6k gazdasigiban segit.
Igy az 6nelltas keretein alig 4tlépve egyre tobb helyen visszaall a nagycsaladi egytitt-
élés munkafelosztdsa, ahol a hagyomanyos nemi szerepek is konttrosabban kirajzo-
16dnak. Ilyen kérulmények kozott természetesen minden ,,mellékes” munka- és pénz-
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szerzési lehet8séget kihasznilnak az élelmesebbek. A kevésbé ritermettek viszont ott-
honiil§ apétids kedélybetegekké, a férfiak gyakran alkoholistakk4 vilnak. J6formin
minden kalotaszegi faluban mds-mds aranyban taldlhatjuk meg a két véglet kozotu d-
menetek példdit. Az iigyeskedésen, mobilitdson, fél- vagy teljesen fekete tizletelésen
alapulé talélési stratégiik bizonyos falvakban (f8leg a Cifra vidéken és a f{8utvonal
mentén) jellemz8ek, ahol ezt egyaltaldn nem is tartjik etikdtlannak. Itt dltalibana ,sze-
mesnek ill avilig” szemlélet(i, a ,jég hatan is megél8”, ,magét jol forgat6” magatartdsi
ember a pozitiv példa. Az elzirt, a f6utvonaltél félreess falvakban gyakoribb a szocio-
16giai értelemben vett depresszid, a szembet{ing szegénység, a fiatalok elkoltozése, az
alkoholbetegség. Itt szinte kizdrélagosan a féldmiivelés korszerfitlen gyakorlasibél
prébilkoznak megélni, illetve az asszonyok bedolgoznak a féutvonal melletti drusok-
nak kézimunkdikkal, aminek a nagyobb hasznat az drus teszi zsebre.

A kép azonban ennél jéval drnyaltabb, hiszen nem magyarizhaték a falvak menta-
litdskiilonbségei egyszeriien a centrum-periféria elmélettel, a f&Gtvonal kozelségével
illetve tavolsigaval. Zsobok és Kalotaszentkirily példdul nem a f6ttvonal mentén van,
mégis jellemz6 rijuk egyfajta prosperitas, f8leg az egyhdzi élet, az iskola illetve a falu-
turizmus, s6t a gazdalkodds folytdn is. Nyarsz6 viszont tigysz6lvan a f&ttvonal mellett
van, mint példiul Korosfs, vagy Nagykapus és mégis sajit motivalatlansiga miatt ma-
rad ki a nagy dtmend&forgalomra épiil§ népmiivészeti haziipari termékek arusitdsabal.

A megijulni képes falvak példdi

A kozségi Onigazgatas tradiciondlis struktiirdjabol méra mdr csak a reformatus egyhaz
vilasztott presbiterei és egyhizfiai képviselik az egykori falusi onkormanyzat intéz-
mények emlékét. Bar a vallsi élet intenzitdsa falvanként valtoz6, mégis sszességében
elmondhatd, hogy a reformatus egyhaz a mai napig is megtartotta kiemelt jelent&ségét
a falvak kézéletében. Egyes kozosségekben (példiul Zsobok, Kalotaszentkirily) az
egyhizi élet kiemelkedSen aktiv a kézosség dnszervezd ereje mindmdig nagy. A ki-
sebbségi intézménystruktira hidnyossdgaibdl is fakad az egyhdz kézponti és ésszetett
kézosségi intézményszerepe: a kulttra, az oktatds és a helyi politizalas férumaként a
kdzdsség etnikai és térténeti identitdsinak, tuddsinak fenntartéja. A presbiterek meg-
vilasztisa még ma is fontos kdzdsségi esemény, a tisziség viselése tarsadalmi megbe-
csiiléssel jar. A templomi iilésrend, hasonléan més erdélyi reformatus hit-gyiilekezete-
kéhez megtartotta a nemek, a korosztilyok és a valasztott egyhdzi tisztségviselSk el-
kiiloniilését. Az egyes nagycsalidok padjai csak jeles eseménykor kapnak jelent&séget.
(Példul az Gjasszonyt a templomba valé bemutatasakor férje csalidjinak padjiba ul-
tetik.) Az egyhdzi irdnyitassal szervezett gyiilekezeti intézmények — mint a nSegyle-
tek, daldrddk — rendszeres talilkozé6i Kalotaszeg regionalis és etnikai tudatét erdsitik.
A hagyominyos korosztalyi intézmények kozil a fonék legkésébb az 1980-as
évekre mindenhol megsziintek, de a legénybandik karicsonyi kintilasa még szokis-
ban van ma is. A lakodalmi szokdsok bizonyos elemeikben még napjainkban is hagyo-
manyosak maradtak. A hagyominyos tanckultiira Inaktelkén és Méran a legaktivabb.
Mis falvakban a tincélet mar inkabb tancegyittesekhez kot8dGen feldjitds jellegd.
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¢ #
s ; B oy
Tdnc Mérdn a Szentgyorgy- Asszonyok a Cifravidékrsl a kalotaszegi nészovetségi talilkozon
napi tejméréskor Korosfon

(A zenei élet folytonossiga sem szakadt meg, még vannak tradiciondlis parasztbandik,
melyek koziil a leghiresebb Fodor Sandor Netti zenekara.) Unikilis, hogy Méran Szent
Gyorgy-napkor (4prilis 24-én) még mindig évrdl évre megrendezik a juhnyij tavaszi ki-
hajtésaval 6sszefiiggs, tincmulatsiggal egybekotétt szokast, a ,tejmérést”. Felujitas jel-
legti az egy-két faluban megiinnepelt sziireti mulatsig. A Korosfs feletti dombon a
»Riszegtet6n” méjus els6 hétvégéjén, az illatos ,riszegvirag” (ritka boroszlinfajta) nyi-
lisakor az ut6bbi években megrendezett majalis ugyan hagyomanyra hivatkozik, de meg-
rendezésének médja a tinc-, és kdnnytizenei miisorokkal Gjabb kelet(.

Zsobok és Kalotaszentkirily az ut6bbi években tj kistdji kulturilis és oktatasi cent-
rumokka n6vi ki magit. Kalotaszentkiraly esetében ennek megvoltak a miltbeli el6z-
ményel, Felszeg korjegyz8ségi kdzpontja volt és ma is 5 kdzség igazgatdsit litja el. 8
osztilyos magyar és romén tagozatos korzeti iskoldja mellett bentlakdsos kollégiuma is
miik6dik, ahova még olyan messzebb es& falvakbél is jarnak kisdidkok, mint pl. Jege-
nye."” Kalotaszentkirilyon 1991-t8l kezdve minden nyiron nemzetkozi tinctibort
rendeznek, ahova a vilig minden részérdl jon a t6bb sziz résztvevs. Annak ellenére,
hogy az els& tibor idején kideriilt, hogy a helyi tanctudds mar er§sen megkopott, meg-
volt a kozosségi 6sszefogas a tabor rendezésére. Azéta a taibornak nagy a hirneve és a he-
lyi fiatalok lényegében djratanultik tincaikat. Az 1989-es politikai fordulatt6l Kalota-
szentkirély a faluturizmus sikeres meginditasinak péld4ja, szimos csalidnak jelent ki-
egészit8 jovedelmet a szallévendégek fogadasa.

Zsobokon egy fiatal lelkészpar ambiciéja integralta Gjj4, a nehezen megkozelithets
zsikfaluban é18, fogyni kezd8, depressziés tiineteket mutaté kicsi kozosség erStarta-

17.Megjegyzendd, hogy a 18. szdzad misodik, a 19. szdzad els6 felében Kalotaszeg falvai koziil
Kalotaszentkiralyrél tanultak a legtobben a Kolozsviri Reformatus Kollégiumban, jéval tobben, mint
Banffyhunyadrél. (Az iskolaiigyrsl: SEBESTYEN 1993. 85-89.) A j6 hiri iskoldbél ma is magas a
tovabbtanulék arinya.



166 Fiilemile Agnes—Balogh Balizs

lékait a politikai véltozdsok utan. EI6bb egyhazi csatornikon 4t érkez6 nemzetkozi —
fként holland - segitséggel a Kolozsvari {6utrol ledgazo, a faluba vezetd Gj utat épitet-
tek. Késébb jardit ontoteek, feldjitottak a kordbban bezart iskolat, templomot, lel-
készlakot, vendéghazat és végiil egy iskolisgyermekeket fogad6 drvahazat huztak fel,
amit a nemzetkozi segélyeken kiviil a falu kézadakozdsa tart fenn. Zsobokon azéta
egyhazi talilkozékat, konferenciakat, reformatus nyari taborokat szerveznek, tehit a
kornyék egyik spiritudlis kézpontjava nétte ki magit. A zsoboki ,feltdimadds” motor-
jatként mik6dé lelkészpar személyes példamutatasa a csaladtervezésre is el6remozdi-
t6an hathat, hiszen 6t gyermekiikkel ritka kivételek az egykéz8s Kalotaszegen.

A hagyomdny, izlés és mentalitds

Az, amit vitathat6 kifejezéssel ,hagyomanynak” neveziink (iinnepek szokasanyaga vi-
selet, himzés, fafaragas stb.) természetesen alland6 dtalakuldsban van. Van ami erésen
lecsupaszodott és az eredeti gazdag strukturaltsighol egy egyszeriibb, uniformizalt
képletté vilt, van amit Gjra felelevenitettek, van amit ulabban vezettek be, s van ami vég-
leg elttint. F6lega lera vidéken és az Gn. Atmeneti vidéken még mindig meghakken-
t6 kreativitdssal alakul a diszitémiivészet, bir egy sokaknak nem tetsz&, késoi, val diszi-
tett, tal elaprézédott szinkavalkdd jellemzi, de még megvan az alkotokedv és szimos
kiemelked® képességii alkoté. Nem mérvadd, hogy a kiviilillok — sokszor kutaték 1s -,
a puritdn archaikus népmf{ivészet szerelmesei fanyalognak-e, s a sajat esztétikai mércé-
jitk szerint {zléstelennek mindsitik a jelenséget, hogy ez mar nem az ,igazi”. Mindad-
dig igazi, amig valés funkcidja van, amig van mégétte egy kozosség, amelyiknek van
még kedve a sajdt esztétikdja szerint alakitani st1lusat.

Amig léteznek azok az igények — és ez [ényegtelen, hogy alkotdorom, 6nkifejezés,
manualitds, izlet, megélhetés, presztizsversengés, az anyagi és tarsadalmi elvirisoknak
valé megfelelés, tudatos értelmiségi kezdeményezés —amelyek tapliljik az alkotéked-
vet, vagy csak a megszerzés vigyat, addig a mivészeti produktum valédi. A kézésség
sajat hagyoményahoz {{iz6d8 viszonyit érdemes minél komplexebb kontextusba he-
lyezni és a viltozds dinamikdjiban latni. Az & néz8pontjukbdl kiindulva kell értelmez-
ni a hagyomdny hasznilatanak funkciéit, dimenziéit, jelentéseit. Ebben is alapvetd el-
térések lehetnek az egyes kozosségek kozott és kiilonbségek lehetnek egy lokalis ko-
zosségen beliil is akdzott, hogy az egyes generdciok szamdra mi a jelentése és értéke a
hagyomanynak és mia ,hagyomanyhasznilatuk” gyakorlata: mér elt{int, nincs jelenté-
se és értéke, nincs igény a felajitdsira vagy éppen neutralis. Nylignek érzik-e kototesé-
geit, kiliresedettnek hivalkodé kifejezésformiit és meg akarnak-e szabadulni t&le. Vagy
alivetve magukat a lépéstartds kényszerének belemennck egy szerzési versenybe, mert
a hagyominyos tirgyegyiitteseknek — ruhatir, kelengye, tiszta szoba, lakodalmi és ke-
resztel®1 ajaindékok — magas a presztizsértéke, ami kifejezheti, van rd anyagi lehet8sé-
gem, hogy birtokoljam; az enyém t&bb és szebb, mint a mésiké; a mi csalddunk olyan
presztizses volt a multban is, hogy nekiink volt honnan 6rokélni stb. Egyes kozossé-
gek esetében viszont azt latjuk, hogy az a néhiny iinnepi alkalom vagy tirgy, amia va-
laha sokkal gazdagabb hagyoményanyagbdl megmaradt, az valés, nagyra értékelt, a
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A bibari cifraszéivt mdr csak a kalotaszentkirdlyi presbiterek viselik
nagy iinnepek istentiszteletén

kozsség pozitiv énképét ersits szimbolumma valt, ami egyszerre lehet a koz6sségi,
a valldsi, a regionlis és az etnikus identitds kohézi6jit novels eszkoz. (Altaldban igaz
az, hogy ahol tdl sok id& telik el az elhagyids és a feldjitds kozott, dhol mar mind a tar-
gyianyag, mind a rivonatkozé tudds megkopott, ott nem tirgyrendszerek megszerzé-
sére van igény, inkdbb csak egy-egy jelzésszerf, hol t6bb, hol kevesebb akkuratussig-
gal visszaidézett tirgyat hoznak vissza. Vagy kotdtt, nem kreativ mozdulatsort, ha pél-
ddul tincrél van sz6.

Kalotaszeg tdjainak értékrendje, mentalitdsa kozotti kiilonbségek mar a 19. szdzad
misodik feléts] kimutathatéak, amelyeknek tovdbbélése a 20. szdzadban még jobban
er6s6ds eltéréseket okozott, s a mai napig formdlja a falukézosségek valaszadisi méd-
jait. Ezenbeliil is Gigy t{inik, az egyes altdjaknak kialakultak centrumai, ahol a legkarak-
teresebben 6sszegez8dtek a tdjat legmarkansabban jellemz& tulajdonsigok. Ilyen jol
kériilhatdrolhat6 értékrendbeli sajatossigokkal bir6 kozosség pl. Korosts és a felszegi
Kalotaszentkiraly.'s

Korosfs irdnt ellenszenvvel viseltetnek a kdrnyezetében 1év8 telepiilések. Ha
dsszehasonlitdsrol van sz6, hozzd mérik magukat, és réluk alkotjik a legsarkitottabban
megfogalmazott véleményeket. , A korostdiek masok, nagyravigyobbak, ratartibbak,
a kereskedésre jobban foghatéak, nemcsak a varrottassal, méassal is. Szokva vannak
vele, hogy forgolédjanak. Nem is gazdalkodnak szivesen. A kordsfdi inkébb drul, meg
bedolgoztat, minthogy a f6ldet miivelje.” — mondjik. ,, A kalotaszegi falvak, ezt a K6-
rosf6t kezdjitk dgy kikdzositeni... mert ez a kalotaszegi nép ez szivés nép, sokat dol-
gozik, sokat kinlédik, hogy megfelels anyagi létet érjen el...de a korosfsi az pont for-

18.Az ide vonatkoz6 megéllapitisokat — nem ennyire részletesen ugyan — de mér publikiltuk. (BA-
LOGH 1998; FULEMILE 1996.)
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Terménydmsok a ba'nﬂhunyadi bet piacon Magyarvistai gyongydrusasszony

ditva... minél kevesebb munkaval, minél tobbet nyerjen. Itt nincs nalunk sem parlagon
hagyott f61d, amit nem mf{ivelnek meg, még ha varosi, még az is hazajon, megmtiveli a
foldjét, de a korostéi... de pénz az van. Hit persze hit behordanak Magyarorszigrél
mindent.” — mondta egy jikételki gazdilkodé. ,Hat ha mi a rosszat a rosszhoz hason-
litjuk, vagyis magunkat Korosf6hoz, akkor persze nélunk szézszor jobb a helyzet mint
ott. Nem gazdasigi vonalon, hanem olyan koziigyek terén...” A piaci versengésben 4t-
alakult a korosfsiek értékrendje, az iizletelés a dinamé elve alapjin egyre gerjeszti 6n-
magit, kényszerpilydn mozognak a beléle él6k. Egyes példak azonban felhivjik a fi-
gyelmet arra, hogy a tévolbél dltaldnosité ,a korostsiek mind lelketlen, pénzs6var tiz-
letelsk” szemlélet kozelebbrsl nézve drnyaltabb. A kérostsi kényszerpilyan lévs
sorsokban megannyi életvezetési stratégia lappanghat.

Altaliban megfigyelhets, hogy a presztizstargyaknak kett&s rendszere van, a régi-
és az 0j targyak hierarchidja. A régi tirgyak birtokldsa a kultdra mélyen gydkerez ér-
tékét, az Gjaké pedig a modern élettel és a gazdasigi versennyel val6 1épéstartast hiva-
tott kifejezni. A kett8s birtoklds kényszere Kérdstén a legpregnansabb.

Felszeg régiessége, hagyoma’.nytisztelete mind a mai napig szembett’in(ﬁ, de mir az
volt a 19. szézad végén is, amely tulajdonsigot Janké az anyagi kultira terén t6bb he-
lyiitt is megemliti. Az Atmeneti vidék hivalkodé cifralkodasat a felszegiek mar a malt
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szdzad végén igy biraltik: — ,csak nyalkasagb6l teszi, s nem azért, mert gazdagabb”.?
A felszegi falvak, igy pl. Kalotaszentkirily lak6inak hagyoménytisztelete, a régiesebb
vonasok irdnti tudatos é é bevallott ragaszkoddsa — dgy mint az ,igazi, val6di kalotasze—
gi szokasoknak hii 6rz6i” — kontrasztos, ha a Cifra vidék, vagy a f6ttvonalon fekvs At-
meneti vidék egyes falvaival hasonlitjuk ket &ssze. Kalotaszentkirily-Zentelke pl. nem
kapcsolodott be anépmiivészeti drutermelésbe, a foldmivelés adta domininsan a meg-
élhetés forrasit a kollektivizalasig. Banffyhunyadra irdnyulé piacozdsa nem haladta
meg a hagyomdnyos paraszti drutermelés kereteit. Itt nem jellemz& a kalotaszegi nsk-
nek egyes més falvakban megfigyelt, a kereskedés terén mutatott nagyfoku énillésiga,
mozgékonysiga. Bir idénymunkara valé elszeg8dés f6leg a szegényebb rétegeknél el6-
fordult, ez nem okozott olyanfajta mozgékonysigot, piacorientdltabb magatartasforma-
kat, mint Kalotaszegnek a fent emlitett mas vidékein. Térsadalomszerkezete archaiku-
sabb maradt, nem huzédott szét tal széles skalin. Mélyrehat6 konjunktirdkat részben
éppen a hagyominyosabb megélhetési formik irinti ragaszkoddsa miatt nem tapasz-

talt. (Az utols, gazdasigi konszolidiciot feltételez8 6nerés épitkezések koraaz 1970-
es évek, de ez sem formdlta dt hivalkodéan és radikalisan a faluképet. Uj hdz azéta alig
épiilt.) A fogyasztds visszafogottabb, a presztizsjavak hierarchidja raciondlisabb, kevés-
bé magamutogatd és egy része funkcionilisan belesimul a szokasanyagba A racionili-
sabb fogyasztéi szokdsok mellett ellenben, ha a kozdsségi élet intenzitdsat és a szocii-
lis szolidaritdst nézziik, szembet{in8en aktivabbak, mint Kalotaszeg més vidékein, ahol
vagy egy sziirkilg, kitiresedd kultiira, a kézosségi kohézié csokkenése, apdtids de-
presszié a jellemz3, vagy a kohézi6 és a szokumegtartas er6vonalai az anyagi javak
megszerzésének, a presztizsversengésnek egy mar-mir irraciondlissi fokozodé kény-
szere koré rendez8dnek.

Regiondlis és etnikus identitds

A kozdsségek jelképhasznalataban és innepeiben a bevett nemzeti szimbslumok mel-
lett/helyett mas helyi folklor kifejezési formdk is hasznalatban vannak, melyek nem-
csak lokalis de regionilis kalotaszegi, s egyben etnikus markerekként is felfoghat6k.
Masrészrol a nemzeti szinek és a magyar cimer a helyi népm{ivészeti ornamentika tra-
dicionalisan hasznilt diszit8 elemei, ezért a viselet vizudlis eszkdztardba integransan
beépithet&ek, s épp ezért igy demonstralhat6ak, hogy kézben vad nem érheti a hasz-
nalét. (Példiul cimermotivum a térfi bujkdk gépi himzésén, a né1 kétények gyongy-
himzésén, nemzetiszin szalag a hajfonatban stb.) A magyar trikolérnak, mint elsédleges
nemzeti szimb6lumnak a kiemelt hasznalata a térség 20. szdzadi torténeti sorsforduléit
felidéza narrativakban is kiemelt szimbolikus jelent&séget kap. 1940-ben Eszak- Erdély
Magyarorszighoz csatoldsa utin ,A templomban magyar lobogé lebegett. Nem is tu-
dom honnét tudtak ennyi magyar lobogét szerezni, minden hizon volt lobogé...aztin
énekeltiik: Isten dldja meg a magyart. Olyan gyonyori volt, olyan meghat6 volt, hogy
mindenki sirt romében.” - emlékezett egy 1915-ben sziiletett asszony Kalotaszentkira-

19.JANKO 1892. 89.
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lyon.® Megjegyzendd, hogy a magyar himnuszt az 1989-es fordulatot kozvetleniil kove-
t& 1-2 évben gyakrabban lehetett hallani, mint mostansig. Akkor a vasirnapi istentiszte-
letek tinnepélyes zardsaként hangzott el sok helyiitt. Nem egy lelkész aggddo dilemma-
jat hallottuk ki a kérdésekbdl, vajon mas falvakban is hallottuk-e, merik-e énekelni masutt
1s? Mara Ggy tiinik, hogy csak a kiilénleges, innepiistentiszteleteken hangzik jobbérael.
Amiadédhat a megszoritottsag érzésének Gjraerdsddésébdl, de fakadhat abbol a mér ki-
elégitett lelki sziitkségletbdl is, hogy ha ez mar megengedett volt, nem kell olyan gyak-
ran a demonstricié eszkdzével élni.

Néhany elemében ugyancsak a nemzeti identitds megnyilatkozasa is a szilvesztere-
2és helyi szokdsa a felszegi Kalotaszentkirdlyon. A Romaniaban hivatalos 1d6zéna éj-
féli tizenkét 6rijakor kimennek a fiatalok a Kalota hidjara, ahol tiizet raknak. A kintor
a négy égtdj felé a templomtoronybél elkidltja a boldog 1j évet, a falurészekbd] pedig
visszakidltanak a szabadban tinnepls emberek. A Kalotaszentkiralyt Zentelkével 6ssze-
kot ,Nagy hidon” az 6sszegylt ifjusig kozosen elénekli a magyar himnuszt és a meg-
zenésitett Pet&fi verset, a ,Kis lak dll a nagy Duna mentében”-t. A pezsgét viszont egy
6réval késébb, a ,magyar éjfélkor” bontjdk ki, akkor koccintanak.

A sok évtizedes kisebbségi 1ét megélése, Kalotaszeg ,etnikai sziget” voltinak dllandé
tapasztalisa megerdsitette azt a fajta regiondlis 6nazonossigtudatot, ami a kdzosség sa-
jat kultardjdra épiil és ez a regiondlis identitds is visszahat — az dllandé kélesonhatas mi-
att — a kultdrara. Ennek a lokalis identitdsnak a megnyilvanuldsa, hogy a falvakban is ol-
vassik a magyar nyelv{i folyéiratokat, elsGsorban a stabil terjesztésii ,, Kalotaszeget”. Bel-
sG igényiikké vilt a kalotaszegieknek, hogy viszonylag ta}ekozottak legyenek az erdélyi
magyar irodalom, a miivészet ésa pohtlka dolgaiban. Nem ritka, hogy az dltalinos isko-
lan kivil mast nem végzettek kezében is a ,Magyar Sz6t”, a ,Helikont”, az ,Erdélys Nap-
16t”, vagy a ,,Szabadsagot” latni.

Az anyaorszighoz {iz8d& érzelmi viszony ambivalens. A kisebbségi helyzetbdl fa-
kadé nehézségeik feletti elkeseredésiikben gyakran mondjik: ,Rajtunk csak egy ers
anyaorszig Seonhet' Deez a nehezen megfoghatéd ,csodavaré” hangulat minduntalan
remenytelensegbe torkollik. fgy azténa nemzethez tartozdsnak csak az egyfajta , kife-
1é flgyel”” a magyarorszagi torténéseket nyomon kisérs és azt belsg élménnyé képe-
28, sokszor ,targylasitott” megélése maradhat szimukra. Rendkiviil népszertiek a fog-
hat6 magyarorszigi televizids csatornak kozvetitéser, kivalt a Duna Televizidé. A sport
és a politika eseményei taldn a legnagyobb érdekl6déssel figyelt misorok a kéritkben,
hiszen Rominia kézvéleménye is f6leg ezeket a hireket ismeri, ezek alapjin itéli meg
Magyarorszagot és ezaltal kdzvetett médon egy kicsit az erdélyr magyarsigot is.
(A magyar labdaragé-vilogatott — mir megszokott — hossza sikertelensége, szembe-
allitva a romdn futball eredményességével, példaul dllandé élcel&désre ad okot a romé-
noknak a k6zés munkahelyeken.)

A realitdsérzék bizonytalansiganak, egyfajta dlomviligban és nem az adott 1d6ben
val6 élésnek a jelei figyelhet8k meg a gondolkoddsmodban. A mindenkori politikai
rendszer iranti illojalitds, a valtoz6 politikai rendszerek mellett is dlland6 otthontér
(,Nem mi mentiink el, hanem a hatdrt raktak arrébb.”), a sajat emlékezés és hagyo-

20.Ezekbdl a narrativikbol bévebb idézetekert lisd: FULEMILE 1996. 78-81.
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miny, az erGs k6zosségi dntudat, a kifelé integral6das besziikiilt esélyei a kis kozossé-
geket sajitos létidSbe helyezi.

Kalotaszeg jelenkori tirsadalma rendkiviil széles skaldji mind szocidlis, vagyoni,
mind kulturalis téren. Tovabbi vizsglata az drnyalatokat még finomithatja, a ,vazlat-
bé1” tirsadalom-,rajz” valhat, amelynek megmutaté képe alapjan — hitiink szerint —
mids tudominydgak és a gazdasagi szektor szakemberei is olyan hasznos informéciékat
nyerhetnek, amelyeket a kulttira és taldn a piacgazdasdg teriiletén is lehet alkalmazni.

(A cikk az OTKA F017984. sz. plyizatinak timogatdsival készilt.)
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AGNES FULEMILE-BALAZS BALOGH
Brief Sketch of Contemporary Kalotaszeg Society

This article presents the findings to date of the ongoing ethnological fieldwork carried out by the
authors between 1991 and 1998. During this period they visited 35 of the 40 settlements compris-
ing Kalotaszeg, and did more systematic collecting work in a few of the villages. The research is a
study of contemporary change. It focuses principally on how the people of the region have re-
sponded to the social and economic challenges of the period immediately following the change of
political direction in 1989. What responses were given under largely the same conditions in the
different local communities and, within these, by the different groups, generations, families and
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individuals in village society? What effect has this period of change had on their future image,
aspirations, values, occupational structure, the prestige hierarchy of local society and the network
of human relations? How was local political life reorganized and what roles were allocated? How
was family farming resumed? What processes of disintegration and restructuring began in the fam-
ily division of labour, gender roles, intergenerational relationships, and in the organization of daily
life? The authors were made more curious rather than put off by the fact that Kalotaszeg has been
»discovered”, its fame is exploited for tourism and there are phenomena of virulent folklorism

It was found that, far from being an ,,over-researched” ethnological region, the complexity of
contemporary processes in Kalotaszeg is hardly known at all. In many respects, scholarly opinion
considers thar findings made a century ago still hold for the present situation. It is therefore not an
easy task to create a more nuanced ,Kalotaszeg image” but researchers can build on a substantial
body of work. The present article gives a general picture of the rural population of Kalotaszeg.




Szacsvay Eva

Konfirmdcié Kalotaszegen

(Egy szokds jelrendszerének értelmezési lebetGséger)

A konfirmdcié

A konfirmici6, amelyet a protestins népegyhiazakban vezettek be, jellegében teljesen
eltér a katolicizmusban vagy ortodoxiiban gyakorolt és értelmezett bérmalkozastol,
amelynek szentségi jellegét a protestantizmusban a kezdetektd! elutasitottik. A kon-
firmaci6 ,az istentisztelet tirsadalmi eseménye, amelyben a megkeresztelt hivt iinne-
pélyesen befogadjak az tGrvacsorai kdzosségbe” (G. Rietschl és P Graff Lehrbuch der
Liturgik alapjan Sergio RONCHI 1991. 90). Tarsadalmi eseményként val6 felfogisa
lehet&vé tette egy olyan liturgia alkalmazésit, amely az els$ arvacsoravételt megel628
onkéntes csatlakozds, a vallsi, felekezeti ismeretekrél valé szamotadis utdn a befoga-
désra mutat6 kézritétellel torténd papi dldassal megadja a felnétt egyhaztagok, az drva-
csora kozdsség jogait és kotelességeit a jeldlt fiatalnak. A keresztyén élethez valé hiiség-
re tesznek fogadalmat, de ennek kiviilrél megragadhat6 értelme a protestans Grvacsora-
kozosséghez valé csatlakozist, azaz a felekezethez valé tartozdst és hiiséget jelenti.
A kikérdezés” ésafogadalomtérel és az els§ Grvacsora vétel elvilhat egymastél: ,A kon-
firmaci6s liturgiai alkatabol ki kell kiiszobolni a vallisvizsgit, a kdté kérdezést; el kell
hagyni a bevezet hossza homiletikai istentiszteletet (s6t talin még az drvacsora osztist
is) és tisztan a konfirmdciét (hitvallis, fogadalomtétel-befogadds, aldis) kell 5nall6 és do-
minal6 liturgiai aktussa fejleszteni” (RAVASZ 1915.377). A konfirmdcié, mint tirsadal-
mi esemény elvilik a sakraimentumok kiszolgildsiahoz k6t8d3 liturgikus alkalmakesl, a
kereszteléstdl és az Grvacsoravételtsl, de az emberi élet folyamatiban ezt a kettSt kot
dssze. A protestdns egyhazak e két szentségét ez a liturgids istentisztelet kapcsolja egy-
be. A konfirmacié elmaraddsa vagy hidnya miatt nem kothetnek hazassigot, és nem ré-
szesiilhetnek egyhazi temetésben sem. Szigort rendtartds szerint drvacsordt sem ve-
hetnek.

Miel6tt a konfirmdcié intézményszer(ien bevezetésre keriilt volna a protestins fele-
kezeteknél folyamatosan foglalkoztak a hivek hitbeli ismereteinek fenntartasaval, itletve
az ifjisag oktatdsival, amely taldn a leglényegesebb kiilonbséget is jelentette a valldsos
hitrél vallott nézetek kérdésében a katolicizmussal szemben. Burke szerint a katekizmu-
sok bevezetése és —amia kordbbi gyakorlatt6! eltért — kérdés-felelet formajiban t6rténé
megtanuldsa és kiviilrél térténs idézése jelentette a hitvallisban bekovetkezett Gjitast.
Az 1529-ben megjelent Kis-Katé (Luther) és Kalvin Katekizmusa, az 1542-es javitott
viltozat, majd a Heidelbergi Katé eleinte a tanulatlan lelkészek segédeszkdze, majd ké-
s6bb a viligiak legfontosabb olvasménya, valldsismereti ,kézikonyve”, tankonyvecskéje
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volt, amelyet a papok a prédikécié alkalmaval hasznéltak, idéztek, vagy hosszasan fel-
olvastak bel6le. A 18. szizadban sok helyen, mint azt Burke is 4llitja, a katekizmust job-
ban ismerték és hasznaltdk, mint a Biblidt: Svédorszigban minden 6tddik-hatodik csa-
lidban 6riztek Katét, de csak minden huszadikban Bibliat. A dologhoz tartozik, hogy
képes katekizmusokat is hasznaltak, amely megerdsiti azt az elgondolist, hogy a pro-
testantizmusban nem egyszertien képtilalom volt érvényben, hanem a képek tisztelete
és kultusza helyett az oktat6 céld hasznalata vélt jellemzévé (CAMPENHAUSEN
1960). A vizsgihoz kotott énekismeret, illetve zsoltdréneklés széles kor( elterjedése
szintén a reformacié vivmanyai kdzé tartozott és a katekizmusokhoz hasonléan, a
zsoltirok nyomtatott formédban is kozkézen forogtak; a francia hugenottk vilagi tin-
nepeken is zsoltdrokat énekeltek (BURKE 1991. 264-265).

A megszerzett tudist ellenérizték. Ennek t6bbféle médja is ismeretes volt, erre
szolgalt pl. alelkészek rendszeres litogatdsa a hiveknél; a csalddi dhitat alkalmaval kide-
riillt, hogy a hivek tudnak-e olvasni és ismerik-e a katekizmust. A 17. szizadban a svéd
lelkészek példaul hazrol hizra jarva vizsgdztattdk hiveiket; mishol eléfordult, hogy ez
megel8zte az trvacsoraosziast, és ettdl tették fiiggdvé, hogy részesiilhetnek-e a hivek
az Grvacsora kozdsségében és szentségében (BURKE uo.). A konfirmécid eseményét
a reformdtus teologial értelmezés a keresztelés zar6 aktusinak tekinti. Mivel a keresz-
telés ténye felekezetek feletti érvényességgel birt (nilunk az ellenreformécié idejétsl), a
felnstt kor kiiszobén a szentséghez-jarulast megel3z8en a konfirmacié (vagy a bérmilas)
iltal megtorténik a keresztségnek felekezetekhez ktése is. Ennek szitkségességérsla 18.
szdzad felekezeti kiizdelmeird! tuddsité forrisok is tanaskodnak.!

A megreformalt egyhidzak az 8skeresztények gyakorlatit kévetve az ifjak tanitisira,
a valldsi ismeretek elsajdtitasara kilon idépontot jelsltek ki, amely eredetileg a szombat
délutdniistentisztelethez kétotten, illetve a vasarnapi iskoldkban, az istentisztelet utin
toreént. Egy mdsik értelmezés szerint a 12 éves Jézus bemutatkozisinak eseményével
azonositottik a konfirmiciét.?

Habir az tGrvacsora kdzosséghez valé csatlakozis alapja az egyetemes protestans
hitvallds, a befogadas ritusa egy konkrét vallisi kozosségben t6rténik. Mint iinnep, a
kozdsség hagyomdnyai, a presbitérium és az egyhazi vezet8k dltal egyeztetett esemény
és szokds. A konfirmicié meglehetSsen késtn, a 18. sz. végérdlilletve a 19. sz. elejérsl,
mint Eurépiban Magyarorszdgon is a pietizmus hatdsara terjedt el (KOSA 1990. 472).
»Az erdélyi és uszantuli részeken 1788 tdjan, ugyanakkor a Dundnttl, a Duna mellékén
1806-ban, s a Tisz4n innen 1811-ben vilt dltalinossd” (OTVOS 1985. 114).* A konfir-
miéci6 bevezetése 1811-ben tortént Abots Janos piispok rendeletére (Nagyenyed)

1. Az ellenreformicié idején a hizassigkdtések alkalmaval d6lt el a hizasfelek felekezeti hovatartozasa.
Szokds volt, hogy amig férjhez nem mentek a katolikus linyok, nem gyéntak, hogy ha esetleg refor-
matus férfihez mennének feleségiil kdnnyebben tilhasssanak annak valldsdra. A bérmélds és a konfir-
mici6 ezt kivinta megak‘ldﬂyozm Plébaniai iratok 1762, Barabdsszeg, Kustdnszeg; kozli: PAIS és
NAGY KOLOZSVARI: Gécseji kalvinistdk, Becsvolgyei reformitus egyhaz, Zalaegerszegi Gocseji
Mizeum, 1989. 124-126.

2. Népi adatkézlés 6rzi. MADAR 1998. 184,

3. 1dézet a Magyar Reformatus Kitéirodalom ¢. kétetbdl.
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»Minthogy a confirmationak vallisunk, s ez Erkolcsiség gyarapodasara nagy befolyas-
sal van, ezért ms orszdgokban levé protestans Ecclésidknak példdjokra, szitkségesnek

talaltuk elrendelni”.* A magyarbikali anyakényvbe bevezetett cursusok szerint az ifja-
sag konfirmaciéjit 1812-ben vezették be.® A 19. szizad végén konfirméciés anyakony-
veket is nyitnak (1903, Banffyhunyad), vagy az évkonyvekben emlékeznek meg réla.
A kitémagyarizat, amely megel&zi a konfirmdciét, szintén viltozasokon ment keresz-
till, az egyhazt6riénet killonboz8 korszakaiban, a teolégiai irdnyzatoknak megfelels-
en. Az els6 korszakban a tanitds kézponti értékként, az 1gaz elérésének logikai utjabél
kovetkezd pozitiv érzelmek alapjan éllt: az igaz hit dogmiit kellett kifejtenie. Ekkora
Heidelbergi K4té tanitdsa a délutdni istentiszteleteken a felnSttek tanitdsinak kereté-
ben folyamatos volt. A modernizicié a valldsos élmény érzelmi ttjait helyezte el&tér-
be, lelki kapcsolat kidolgozisira helyezte a hangsalyt (RAVASZ 1915. 365-366). Ez
atszinezte a konfirmaci6 rendjét, a vizsga vagy a katekhetikai rész gyengiilt, s a lelki él-
mény szerzése meger8sddott. Az aranyok, a ,kézponti rendtartishoz” képest azonban

Pl

eltérek, teologiai iskoldktdl (kilfoldi tanulmdnyok) tiggéen killonbszsek lehetnek.
A magyarorszagi katéirodalom gazdagsaga is ezt bizonyitja.®

Kalotaszegen’ a konfirmaciéra megszerzett ismeretekrd] valo szamad4snak tobbféle
formaja ismert; van, hogy a Oyulekezet egésze elStt adnak szimot a templomban, s a lel-
kész a vizsgdztat6, a vizsgdra pedig a hittan tandr, a kantor, a segédlelkész stb. késziti fel
az ifjakat. Mis esetben avizsgdraa presbitérium sz{ ikebb kozossége elstt keriil sor.

Térsadalmi jellegét erdsiti a keresztsziil6k szerepének kiemelése az tnnepben, és
annak el&késziileteiben, amelynek szimtalan, az emberi élet sordn megszervezett meg-

4. Kiismédi Egyhdzi Levéludr 1812. idézi MADAR 1998. 185.

5. Mdjus 12-én (teht Piinkésdkor) 18 fiatal konfirmdlt. SEBESTYEN 1996. 17.

6. A 16. szizadban keletkezett és elveszett Méliusz Juhdsz Péter Kitéjit a 17. szdzadban gazdag katéiroda-
lom kéveti, a ,Kathekizmus” c. kétet pl. kérdések és felelet formdjiban dolgozta fel a Hiedelbergi Kdtét,
Hatvani Istvin debrecent professzor el@szavival, amely szerint e mii a ,kisdedek szidmira, a fia és ledny
iskolakban tanul6 gyermekeknek és a kommunikinsoknak” készile (OTVOS 1985. 114-115).

7. Az adatokar 1996-1998 kozott, a Reformiatus Thelégia Doktorok Kollégiuma Néprajzi Munkabi-
zottsiga munkaterve szerint, Molndr Ambrus vezetésével t6rtén& OTKA kutatdsiban, illetve a Nép-
rajzi Mtizeum ,Kalotaszeg — a népmiivészer felfedezése” c. kidllitds eldmunkilatai sordn a Nemzeti
Kulruralis Alap Méizeumi Kollégiumanak tdmogatdsival, majd 1998-ban a Néprajzi Muizeum munka-
terve szerint Banffyhunyadon, Kérésfén, Kalotaszentkirilyon, Mérin gyGjtottem. Készonettel tar-
tozom Molnir Ambrus, Kiillgs Imre és Nagy Anna videofelvételeiért a kalotaszegi konfirmaciokrol
és a banffyhunyadi amat6r videofelvételekért. 1996-1997-ben jelen voltam a konfirmici6 Gnnepén
Kalotaszentkirilyon és Binffyhunyadon, Adatkézl6k: Szabé Papp Kati 34 ¢é., Binffyhunyad; Lovdsz
Istvin, 15 é., Kalotaszentkirily; Lovdsz Erzsébet, 43 é., Kalotaszentkirily; Bokor Ferenc, 59 é.,
Binffyhunyad; Papp Mérton Rajbi, 57 &, Banffyhunyad; Albert Gyorgy, 61 é., Binffyhunyad (sziil.
Kérosfs); Totszegi Andrésné, 74 €., Méra; Totszegl Tekla, 29 é., Méra; Totszegi Timea, 18 é., Méra;
Tamds Ferencné, 64 é., Banffyhunyad; Bikai Marta, 15 é., Binffyhunyad; Czucza Szabolcs, 15 €,
Binffyhunyad; Kudor Andrea, 15 é., Banffyhunyad; Mihily Jinos reformatus lelkész, Kalora-
szentkirdly; Kusztos Tibor reformitus lelkész, Banffyhunyad; Lovisz Liszl6, 15 é., Kalotaszentkirdly;
Kis Istvdn, 15 é., Kalotaszentkirdly; Varga Hangya Kati, 54 é., Méra; Bokor Jinos Miérton, 38 é,,
Binffyhunyad; Koncz Ilona Kudor, 99 é., Banffyhunyad; Kis Anna, 82 é., Kalotaszentkiraly (Zentel-
ke); Maté Erzsébet 68 é., Binffyhunyad (Korosfs); Albert Katalin Buzds, 56 é., Binffyhunyad.
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er8sitd alkalma is van; a keresztsziil8k kiemelt szerepe az élet forduléindl az egyhézi
rendrartasokbdl kovetkezik, s fontos szerepiik van a szocializdci6ban. A keresztsziilgk
megvélasztisa az Gskeresztények szokdsa szerint Husvét szombatjahoz, a feln&tt ke-
reszteléshez kothet id6pontban, fehérvasarnapon, az ifjak vizsgatételének napja al-
kalmaval térténik, az tn. ,komalé vasirnapon”. A konfirmacié atvette és feler8sitette az
elsé aldozas specialis (vallasi) gyermekiinnep funkciéjit (a kézépkorban ugyanis a gyer-
mekeknek nem volt vallisi tinnepe, az els& dldozassal valésul meg a 16-17. szdzadtdl, de
polgirjogot csak a 18. szdzadban nyert), amely a polgirosods 1 értékrendjében a gyer-
mekek megbecsilésével, gondos felnevelésével jart egytt. (ARIES 1987.166-167).

A konfirmdcié idépontja az emberi életben

A konfirmaciés életkora gyermekkor vége és aa feln&trkor kezdete kdzotti id6szakra
esik; a gyiilekezetnek csak felngit tagjai vannak. A Kalotaszegi Reformdtus Egyhdzme-
gye a mult szazadban hozott kiilon rendelkezéssel 17 éves korra emelte a konfirméci
kotelezd idejét, hogy a tdl korai lednyszoktetést és hizassdgkotést megakadilyozza, de
a szdzad folyamén ez megvaltozott. Noha dogmatikailag valéban a feln&tté valas a leg-
jelent8sebb funkcid az eseménysor kijelolésénél, a tarsadalmi koriilmények dontéen
meghatarozzak a gyermekek konfirmacidra valo felkészitésének életkori idejét, amely
természetesen a pszicholégiai értelemben vett életkort szakaszok kézétt killonbozs
1dépontokat jelenthet. Az id6pont megvilasztdsinil els6 helyen az iskolai korilmé-
nyek llnak. Masodik helyen az eljegyzés és hdzassigkotés lehetséges ideje dll, amelyet
a régi falukdzdsségekben a presbitériumok jelslhettek ki, illetve szabalyozhattak. A
harmadik szempont a palyavalasztas, amelynek kiiszobén, vagy azzal szoros 6sszefiig-
gésben kell megjelélni a konfirmiacié életkori idépont)jat. Kalotaszegen 4ltaliban a
konfirmandusok életkora 12 és 18 k6zo6tt mozgott; a két habora kozote dlalanossa
vélt, hogy a 16. éves kor korul konfirmaltak.® Tarkdny Szlics Ernd is meger&siti, hogy
Kalotaszegen a koribbi id6kben a gyermekkor végét dltaldban a 12 évnél jelslték meg,
s ekkort6l késziiltek a konfirmiciora. A 12 éves kort6] a konfirmaciéig tarté idS volt a
serdilSkor, és a konfirmaci6 utdn tértént avatds utan léptek az ifjukorba. Az tin. teljes
kort ekkor a leinyoknail 16, a fiakndl 24 éves korra tették, a n8knél csak akkor, ha meg-
hazasodtak, ha nem, agy naluk is a 24 éves kor jelentette a teljes kort. A lednykor vé-
gét is meghataroztak, ez a 25. év volt, a férfiaknal a 30. év. Ezt az életkort elérve a fiata-
loknak a templomi iilésrend szerint mér dt kellett iilniiik az asszonyok, illetve a felnGtt
férfiak padjiba (TARKANY SZUCS 1981. 109-110). A 16 év koriili idépontot a ha-
zassigkotés szabalyai is régzitették, ugyanis az egyhdzi rendelkezések a hizassigkotés
alsé hatdraként a nSknél ezt az életkort jelolték meg. A pirtaviselés szabilya is 8rzi ezt
arendelkezést. A lednyok hazassdgra val6 alkalmassagat a fejiikre tett parta jelzi, ha fiata-
labb korban konfirmélnak (mint napjainkban), nem tehetik a fejiikre, csak évek mulva

8. Az emberi életnek dltaliban 6-8 vilté szakaszat killonbozretik meg egymistol, pl. Magyarkiskapuson
hét szakaszt, Szendrey Akos is hét szakaszt tart megkilénbéztethetdnek (FARAGO 1947. 112, lasd
még TARKANY SZUCS 1981).
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(Kalotaszentkiraly). Igy Kalotaszentkirilyon néhiny éve még hajadonfétt konfirmal-
tak, a mostani iskolai rend szerint 15 éves korukban, de csak két év miilva 17 éves ko-
rukban tehették fel a pirtta punkosdl trvacsoravételkor. Napjainkban pedig kend&-
vel a fejiikén konfirmalnak, mert agy latjak, hogy a révidre vagott, virosi frizura nem
illik a viselethez. Kalotaszentkirilyon az 1970-es évekt&l 13. éves koruktél két éven 4t
(7-8. osztily) jirnak a fiatalok , kdtéra”, konfirmaciéi el6készitére.

A fik életkori szakaszairél Kalotaszentkirdlyon a kévetkezket mondtik el: 5 éves
koruktél 12 éves korukig jartak a fitk betlehemezni. 12 éves koruktél mar jarnak ka-
téra, ekkor kimaradnak a betlehemez&k csoportjabdl, és a konfirmacié utdn a kintalé
fiak csoportjihoz keriilnek. A konfirmalt fiak nem érzik feln8ttnek magukat, nincs
még diplomajuk, végzettségiik, munkahelyiik. De ekkortél mir jirnak diszkéba, bal-
ba, hazamehetnek éjfél utdn, a konfirmécié el6tt legfeljebb csoportosan jarhattak a
diszkéba. Konfirmacié utin vSlegény korukig, azaz 15 és 22 éves kor kadzott jarnak
kantalni; a szokds az udvarlds részeként értelmezhet.

Ez arendszer, a faluban maradék szdmadra érvényes, az eltivozok, iskoldkba, egyete-
mekre, gydri munkdra, lldsba keriil6k részére csak részlegesen érvényesithets, de haza-
latogatasaik, hosszasabb otthonléteik idején ez a rend miikddik. Kialakitdsa az iskola-
rendszer szovjet tipusi dtalakitdsa utdn, nagy)abél az 6tvenes évektdl tortént; a gyerme-
kek tobbsége 14 éves kora utdn elkeriilt a falub6l és varosi, vagy tavolabbi iskolikban
tanult tovibb, hogy a kételez& nyolc, késébb a tiz, illetve a kozépiskoldt is magdba fogla-
16 tizenkét évet jelentd iskolaszakaszt befejezhesse a romaniai iskolarendszer szerint.

Kiiszob — életkori vdltds és ,avatds”

A konfirmécié fontos funkciéja a tirsadalom életében a serdiilkorbol az ifju, illetve,
ahogy koribban fogalmaztik a gyermekkorbdl a feln&tt korba térténé atlépés. Egyhiz-
jogi szempontbdl gyermekbd! felnGtté vélis, tirsadalmi szempontbdl régen a ,kisle-
gény” korbdl a felndtt legény korba toérténd atlépés kiiszobe volt a konfirmdcié amely-
hez n. legényavaté szokédsok kapcsolédtak. Ma az életkori viltds bonyolultabban je-
lenik meg, még azt sem dllithajuk, hogy a serdilkorbol ifjava valds kiiszobét jelenti a
konfirmacié, hlszen napjainkban elhiz6d6 hossza folyamattd vélt a serdiilékor, ame-
lyet a csaladalapitisig megint egy elhiz6dé ifjikor kévet. A véltdst megkdnnyits ava-
tdsi, beavatdsi szertartdsok a virosi tirsadalomban és annak kultirdjibol elttintek pszi-
cholégial, neveléslélektani problémak tomegét eredményezve (PELEY 1998. 34-35.;
és ud. 1994. 429-471). Ennek a bonyolult jelenkori helyzetnek az értelmezése a részt-
vevik oldaldrél elég viligosan megfogalmazédik. A jelen konfirmaciés innepség a fia-
talok tanulisi folyamatdban azzal a kiiszobbel egyezik meg, amely a faluban, esetleg a
szomszéd faluban t6rténé altalinos iskolai tanuldsi szakaszt a tivoli varosokban foly6
kozépiskolai és szakmunkasiskolai, tanuldsi szakasz vilasztja el. Es, bar a fiatalok egy
fels&bb korosztilyba keriilnek, ahol lehet&ség nyilik a fitk szimara a linyokhoz jarisra,
udvarlasra, diszkéba valé elmaradasra, tdvolabbi helyeken t6rténd szérakozasokra, nyil-
vinvalé, hogy nem keriilnek a ,feln8ttek sordba”, nem késziilnek parvélasztisra, az ud-
varldsi folyamatokban nincsenek hizasodasi térekvések. Ennek ellenére, a jelenkort
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Befogadds, dldds kézratétellel, Korosfs, 1997.
Kiillss Imre felvétele

szokasban is még megmaradtak a feln&t-
té avatds (legényavatds) szokdsainak tore-
dékei (lasd Faragé kitling leirdsit az
1940-50-es évekre vonatkoz6an — FARA-
GO 1947. 112-118) és amelyek az 1960-as
évekig nagyobb valtozas nélkiil fennma-
radtak (VASAS-SALAMON 1986. 173—
193). Az ,avatds” egykori mozzanataibol
a konfirmicié alkalmihoz koét8dSen
azok szimottevSek, amelyek a délutani
istentiszteletet kdvets csapatos vendé-
geskedés formdiban, ma mar elsésorban a
konfirmilt linyok meglitogatdsira szo-
ritkozva val6sulnak meg, de amelynek ke-
retében koribban kocsmékban és mas
szintereken valédi prébatételekkel nehe-
zitett ,avatdsi szertartdsok” zajlottak
(VASAS 1993. 122-124). Régen a konfir-
maécié utdn a partas leinyokat is ,felavat-
tak”, altaliban a kévetkez6 tincalkalom-
kor id&sebb lednytarsaik.

Urvacsoravétel a kikérdezés utin, Banffybunyad, 1996. Kiill6s Imre felvétele
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A konfirmici6énak fontos szerepe volt a helyi tirsadalom 6nszervez&désében; az if-
jak feln8tté nyilvinitisival erdsitették az Grvacsordhoz jarulé férfiak kozosségét, amely
irdnyitotta, szervezte és vitte a falu gazdasagi és tarsadalmi életét, megvilasztotta pres-
bitériumit és eloljarésagat. Ezért a férfiak életkori valtasai kozote a tradiciondlis térsa-
dalom szempontjibél ez szdmitott a legjelentGsebbnek. Az egyéni élet alakulasa szem-
pontjabdl is a konfirmécié utdn nyilt lehet8ség az 6ndllésodas, de legalabbis a hizaso-
dés, csaladalapitis elSkészitésére és megvalésitasira.” Napjainkban a konfirmicié
estéjén alinyok felkeresése, csoportos litogatdsa —a frissen konfirmélt Iinyokra vonat-
kozik, és els@sorban a csalddi vendégség, és a nap gazdag eseményeinek értékel meg-
beszélésére, felszabadultabb egyiittlétre, esetleg csoportosan torténd esti diszk-
litogatdsra szoritkozik (Kalotaszentkirdly, Binffyhunyad).

Erdekes, korcsoporttudat kialakitdsa is megfigyelhetd Méran, ahol a konfirmacié
tizéves évtorduldit megiinneplik (az egyhiz részvételével, talin kezdeményezésével) és
ekkor is csoportképet készittetnek magukrol. Mig a konfirmicié alkalmaval készitett
csoportképek az életfordul6 iinnepének emlékképei, egy egyhdzi innepben val6 felnét-
tes jelenlét (innepi feln&tt hossza ruha, cips, ékszerek — mint ajdndékok —, kardra a fér-
fiakon, kalap, nyakkendd, hosszanadrig stb.) dokumentuma (egyiitt a konfirmécios
emléklappal, amely egyhazjogi dokumentum is, Urvacsoravételre illetve hazassdgkstés-
re jogosité igazolds), addig a korcsoport-talilkozok az iskolai, érettségi talalkozok sze-
repét toluik be (igaz, hogy a konfirmandusok tébbnyire azonos iskolai osztdlyba jar-
nak). A konfirmiltak e talalkozéira a tévolba szakadtak, magasabb tarsadalmi — hivatali
pozicidba keriiltek is hazajénnek. Ez a tény meger&siti, hogy a konfirmacié a faluhoz
valé tartozds, azonossig megerdsitését is szolgdlja.

A konfirmdcié naptdri id6pontja

A konfirmacié naptari id6pontjanak kivilasztdsa dltaldban koveti az 8segyhdzban szo-
kisos, a feln&tt kereszteléssel sszefiiggd Huasvét koriili id6pontot; ugyanis Hasvét
utdni vasirnap, azaz Fehérvasirnap volt az Gj hitvallis innepe, a nagyszombati kereszt-
ség utdn. Ekkor még a keresztelés fehér ruhdjaban jelentek mega gyiilekezetben a hit-
vallistételre; a fehér ruha az Gj sziv jelképe volt (OTVOS 1985. 111-112).
Kalotaszegen korabban Virdgvasirnap tartottak a vizsgit, és Hasvétkor vettek el6-
szor Grvacsorat. Ebben a feln&tt keresztelés Gskeresztyén hagyoméanyanak kovetésée
lathatjuk. Az altalanosabb, jelenkorban szokasos idépont, a Piinkosd is jelentésével in-
dokolja a konfirmdci6 eseményének az tinnephez csatolasat: a szentlélek gyiilekezet-
teremts ereje segiti az ifjak gyiilekezethez csatlakozdsat hitiikr6! tett bizonysagtételik,
vizsgajuk utin. Emlékeznek arra is, hogy kordbban, talin a szdzadfordulé idején dldo-

9. Magyarkiskapuson pl. kordbban ezen az estén kellett a legényeknek kivalasztani a lednyrt, akinek ud-
varolni akartak (kiilénésen, ha mir korabban a sziil6k dleal kivilasztott lednyrdl volt sz6), és akit
elvenni akartak. Versenyben a t8bbi legénnyel, otthon csoportosan felkeresték, erészakkal is akir,
igyekeztek mellé @ilni, beszélgetni vele (FARAGO 1947).
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z6csiitdrtdkon konfirmaltak és piinkdsdkor vettek el8szor urvacsorit. Ez a megoldas
is a piinkésdi id8hoz kapesolds egy valtozata; a pinkésdi tinnepkor aldozdcstitortok-
16l Szenthdromsag vasirnapig tart. Az idSpont kivilasztdsa napjainkban Mérin példi-
ul a viselet valtozatainak bemutatdsi lehet&ségeit névelve, hirom tinnepi alkalomhoz
koti a konfirmaciot, amelybsl az elsd a vizsga (a kikérdezés), ez szombati napra esik,
miésodik a konfirmandusok Grvacsoravétele az azt kévetd vasarnapon, és a harmadik a
gylilekezettel k6zs trvacsoravétel: ez esik az linnep vasdrnapjara, Hasvétkor.

A kulénboz8 1d8pontok kivalasztasindl a kozelmaltban a politikai megfontolisok
is szerepet kaptak, att] fiiggden hogy éppen milyen viszonyban éllt az egyhaz az illa-
mi kézponti hatalommal. Ugy tiinik hogy mindezek kévetkeztében az elmdlt 80 évben
a konfirmacié id8pontjanak valtozasai egybeestek a politikai és térténelmi forduldknak
atrsadalom életére gyakorolt hatdséval.' Ezért egész Erdélyben az 1960-70-es évekre a
konfirmdciét az augusztusi 4 kenyér tinnephez kotdtten tartottik, a felkészitést a
helyben lakoknak hétvégéken és nyaron, a nydrra hazatéré didkoknak pedig a sz(ikos
nydri két honapban tartottdk. Ezzel a hivataly, és politikailag ellenrzétt iskolai szorgal-
mi id6bsl a maganélet szférdjaba kertlt at a felkészités és az unnep. Kalota-
szentkirdlyon pl. a vizsgdra és az arvacsora vételre augusztusban kertlt sor, az 4) ke-
nyér tinnepi istentisztelete alkalmaval. 1989-ben a roméniai forradalom utdn visszake-
riilt a konfirmécié id8pontja Piinkosdre, ahogyan azt 1945 el&tt tartottak.

Viltds a templomi dilésrendben

Mérin, a konfirmacié alkalmaval térténik évente a templomi iilésrend dtalakitasa is,
mert a gyllekezettel térténd kdzds Grvacsordhoz mar 4j helyiikre tilnek a konfirmalt
lednyok és fitk, egy sorral hatrébb, az un. konfirmaltak padjiba. A kiiritett sorba az
Gn. konfirmandusok padjiba iilnek be a j6v6 évben konfirmalék. A templomi tilésrend
szerint a kovetkez valtozas a konfirmiltak (eladé lanyok) padjibdl a menyecskék
padjiba térténd dtiilés lesz, az eskiivg utan. A fiatal, legcifrabb 8ltézetd menyecskék
elsd gyermekiik megsziiletése utdn elhagyjik a menyecskék padjit, és hitribbi sorba
tilnek, dltozetiik is visszafogottabb lesz. Az életkor eldrehaladtaval egyre hatrabb ke-
riilnek, a legid&sebb asszonyok iilnek a templomajtéhoz legkdzelebb es& padban.
A templomi helyviltoztatdsnak az drvacsoravételkor van szerepe, az asszonyok az Gr-
asztaldtol valé tavolsdg szerint keriilnek sorra, padonkénti rendben; a sorrendet mindig
a konfirmaltak kezdik, 6ket a menyecskék kovetik, majd az idGsebb asszonyok sora ko-
vetkezik.

10. A magyarorszdgi iinnepszociol6giai kutatdsokat 8sszefoglalé korabbi munkdban (HERNADI 1985)
nincs utalds a konfirmiciéra; igaz az ,egyéni forduldpont-szertartdsok” kdzott a valldsossig hattérbe
szoruldsinak illusztrildsaként, illetve ajindékozasi alkalmak felsoroldsiban elfordul elsg dldozisra
valé utalds.
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A konfirmdcié tartalma

A konfirmandusok szdmadra a konfirmicié legfontosabb feladata az ismeretek megszer-
zése, megtanuldsa (katekizicio), amely el&feltétele a sikeres vizsginak (bizonysigté-
tel), majd az azt kdvetd Girvacsoravételnek, és ezzel a nagy legények, vagy nagy leanyok
kozé lépésnek. A konfirmécié harom szakaszra oszthat6, az elsé a felkésziilés id&sza-
ka, a mdsodik az ismeretszerzésrdl tett bizonysag, a vizsga, amely (ma mar inkabb szim-
bolikusan) a feln&tt egyhaztagga valds kiiszébe, a harmadik az Grvacsoravétel, amely az
eseményhez {z6d8, egyhdzi, valldsi, templomi rftus, és az azt kdvetd kézos, illetve csa-
ladi innep. Az els szakasz egy iskolai oktatdssal azonos folyamat, amelyben az oktato,
alegtdbbszdr maga a lelkész, segit8je, lehet elsGsorban a kdntor, vagy fiatal segédlelké-
szek, hittantandrok. Az anyag megtanuldsa, bevésése olyan alapos, hogy sokan még
1d8s korukban is visszaemlékezve ,fel tudjak mondani” a konfirmaiciéi kérdéseiket. Ez
amemorizilds a szovegek hangos gyakorlassal t6rténé elsajatitasa régi, miltszdzadi ta-
nuldsi médszer, amelyet a konfirmaciéra késziilsk szimara az egyhiz a jelenig fenntart.
A bevésés kozépkori, kérdés-felelet formdja is él még: a kérdésekre tébbnyire versbe
foglalt vdlaszokat adnak, igy késziiltek a régi nyomtatott és kéziratos kdték, s mas meg-
tanuldsra szant szévegek is. A tanuldst megkonnyiti a leirt vagy nyomtatott szévegek
kézbe adisa, ezérta lelkészek gondoskodnak arré6l, hogy minden konfirmandus hozza-
jusson a megtanulandé szévegekhez. A magyar nyelvli kénynyomtatas és a vallsi ki-
advinyok szikos korszakdban Romaniaban irégéppel, vagy kézzel irt és indigéval sok-
szorositott szévegeket osztottak ki. Kalotaszeg-szerte szokdsos volt, hogy a n6knek és
férfiaknak kéziratos fiizeteik voltak, amelybe az alkalmi kaltészet anyagat, a megtanu-
landé verseket, hittanismereteket, és kiilonboz6 koszontsker, kantils verseket stb.
gylijtottek 6ssze; ki-ki maga mésolta le a szitkséges anyagot. A kéziratos fiizetek alta-
linos hasznilata taldn szorosan 6sszefiigg a konfirmacié oktatdsi rendjével. E fiizetek-
ben taldljuk meg leirva a konfirmacié rendjében az utoljira elhangz6 koszénts vers
szovegét is, amelyben a konfirmandusok megkdszonik a lelkész és sziileik, keresztszii-
leik értitk tett dldozatait. 1996-ban ugyanazt a 30 versszakos kdszént6t mondtik el
Banffyhunyadon, mint Kalotaszentkirilyon 1997-ben. A versszakok tartalmazzik a
tanulds, felekezeti hliség, az innep, mint kiilénés reformirus gondolat, az erkdlcsi vi-
selkedés stb. elveit pl. 3. és 28. versszak."

A megtanulandé anyagnak tébb rétegét kiilonithetjiik el egymastél, az egyik az
egyetemes keresztyén és egyetemes reformitus (kalvinista) kozosséghez tartozdst ers-
siti: a nyomtatott kiték (Kalvin, Luther, Heidelbergi Kité, Kis Kité), és a Biblia-isme-
ret, az anyag masik része a magyar reformatus egyhizhoz tartozasrél szol, térténetére
vonatkoz6 kérdésekkel, majd egy misik kérdéscsoport a hely: egyhdzkozséghez valé
tartozds megerdsitésére szolgal, ehhez tartoznak az egyhaztérténeti anyag, speciilis, a

11. Adjad édesatydnk, hogy mi reformatus/ Egyhazunk hiiséges ragjaiva valjunk/ Ugy amint tanultuk,
magunk annak valljuk/ Hogy mi reformitus, kalvinistdk vagyunk.//
Aldja meg az Isten a presbitereket/ Hogy hitvallisukat hiven t8lthessék be/ Munkdjuk énzetlen,
szent és tiszta legyen/ Hogy ldssék meg rajtuk az Isteni félelem.//
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helyi egyhdz tdrténetére vonatkozé kérdései, amelyet kiegészit az erdélyi magyar refor-
mitus egyhidzhoz val6 tartozést er8sit8 tananyag; a lelkészek sajat munkdjaként keriil
az el6bbianyaghoz. Az énekeskonyv, amelynek ismerete is része volt a tananyagnak, az
un. kolozsviéri énekeskonyv, amely az erdélyi egyhizkeriiletben hasznalatos, ismerete
egy nagyobb egyhizi kéz6sséghez, az egyhazkeriilethez val6 tartozist er8sitette. Taldn
az egyhaz hierarchidjat tiikkrozte eredetileg egy koztes nagyobb tdjhoz, az esperesség-
hez valé6 tartozas kérdéscsoportja, ma ez inkabb Kalotaszeghez, (mint féldrajzi, kultu-
ralis helyhez) val6 kot6dés formajaban jelenik meg. Erdély egyhaztoriénetével dssze-
fuggésben magyar torténeti ismereteket tanulhatnak a konfirmalok, amely a romén tor-
ténelemoktatis hidnyossagait probilja pétolni. A konfirmacié erdélyi intézménye
tehit egyrészt a felekezeti, egyetemes, masrészt a felekezeti és nemzeti, harmadrészta
felekezeti és falukozosségi, illetve egy tigabb td), esetiinkben Kalotaszeghez kothetd
egyhizi azonossig (kalotaszegi reformdtus magyarok) megergsitését szolgilta. Ez
utébbi szerep véllaldsa a kalotaszegi falvakban hangsulyos volt: ehhez tartozott Kalo-
taszeg gazdasdgi és kulturilis 6nallésaganak ténye (multban és jelenben). A megélhe-
tés szdmtalan formaja kot8dott és kotsdik az egyhiz segitd, alapitd, kozvetits tevé-
kenységéhez.

A konfirmdcié agy tiinik, ma is egy helyhez, tijhoz k6t8d8 szocializaci6 dllomasa.

Oltizet és/vagy diszités

A feln8tié valast erGsiti a viseletben trténd viltozas, konfirméciéra kaptik meg szii-
leikt8] és keresztsziileiktdl az els§ tinneplés felndtt ruhdt, napjainkban a linyok tobb-
nyire mindkét viltozatban, viseletes és varosias forméiban.'? Az 6ltézkédés rendjében
ez az egyik jelent8s 1d8hatdr, amelyre mar elkésziilnek a kelengye viseletdarabjainak fia-
talos (s legaldbb egy gyiszos) oltdzetei, ame]yek lehet&vé teszik a templomi és vildgi
innepeken valé részvételt (nagypénteki, bojti idé félgydszos, gyaszos oltozete). Cifra
vidéken és Nadas mentén a falvakban szigora 6ltézkodési rend és szabalyok hatdroz-
zdk meg napjainkban is a kilonboz8 templomi alkalmakhoz 1118, korosztilyoknak
megfelels 6ltozéket. El lehet valasztani az 6lt6zetekben a konfirmacio kilonféle ese-
ményethez kapcsol6dé viltozatokat, de ezt a bonyolult rendszert a valtoz6 koriilmé-
nyek folyton alakitjik, 6) funkciok, Gj jelentések jelennek meg.

Példdul nyomon kovethet a milt szézad utolsé évtizedeitdl a varosi divat hatdsira
a konfirmandusok fehér ruhdba torténd atéltozése. Ez lehetett a lelkész csalidjatol ere-
d6 kezdeményezés, esetleg 6sszhangban az Sskeresztyén hagyomannyal, de sokkal in-
kébb a nyugat-eurépai konfirmicié tinnepi 6ltézkddési szokasat honositotta meg, par-
huzamosan a katolikus els& aldozok fehér polgari ,kismennyasszonyi” iinneplgjével
(lasd DROGE 1985. 76-85).

12.Tétrai a nagyldnykor és kislinykor kiiszébén a legfontosabb mozzanatnak a linyok felslidztetését
tartja; nelad”-nak 6lidztetik Sket, amelynek idpontjiul az iskolai tanulményok végét, a bérmalast,
illetve a konfirmilist jelsli meg (TATRAT 1994. 7).
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Kelemen Kata kajla konfirmdciés kéténye 1916 Konfirmiciés emlékkép,
Bdnffybunyad, viselte még lednya Buzds Erzsébet Kelemen Kata rézsaszin kitényben, 1916.
1937-ben. Albert Gyérgyné tulajdona,
Banffybunyad, Winter Erzsi felvétele

Banftyhunyadon az I vilighdborut kévetden, a Cifra vidéken késébb, a két hdbora
kozotti id8ben megkezd8dik a varosias fehér ruha bevezetése a konfirmécié iinnepé-
re, mik6zben a virosi és helyi értelmiség igyekezete ezzel ellentétes: pirhuzamosan
folyik a hagyoményos viselet megtartdsira valé biztatis is, igy a legkiilonbsz6bb meg-
oldésokra taldlhatunk példat, amelyekben tiikr6z8dik a legiinnepibb néi és férfiviselet
megujitasanak és konzervilasanak szindéka. A hagyoményos viselet darabjainak vila-
gos szinekre viltisdhoz els6 1épésben fehér gyolcs fersing, viligos (rézsaszin, halviny
z6ld selyem) kotény, lanyos ingvall, a fehér gyolcs fersinghez viselt kék pantlikas sz6r
kotény mis véltozatban fehér szovetbdl, de kék pantlikdval, majd a fersing késziilt fe-
hér szovetbdl, azonos, kékpantlikis fehér szovet kdténnyel, fekete fersing és kék sz6r
kotény Srizte a fekete tinneplé szinét. A II. vilighdbort utan fehér krepp, vagy fehér
selyem kot6t vettek fel, ami rézsaszin selyemmel volt varrva (Banffyhunyad). A vili-
gos vagy fehér kombindcidkra valé térekvés megjelenhet a viselet hagyomanyos szer-
kezetén beliil, amikor olcsé gyéri viligos anyagokbdl készitik a fersingeket, blazokat,
kotényeket. De megtdrténik, mar az I. vilighaborat kévetd szegénységben is, hogy
egyszerti virosi fehér (blazos, szokny4s) innepl&t vesznek fel. Banffyhunyadon 1916-
ban a konfirmélék tobbségén fehér gyolcs fersing, kék sz8r, pantlikis ktény, piros
nyomtatott rézsis mellény volt, nemzeti szin{i szalaggal a villon; a fiak fehér gatyaban,
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Két évvel a konfirmdcié utin Piinkdsdkor
felteszik a partdt, z6ld fersing, rézsaszin kotény,
Kalotaszentkirdly 1996.

Gybrvdri Gyérgy felvétele

lobogés ingben, lajbiban, drvalinyhajas ka-
lappal ldthatdk a csoportképen. Rézsaszin
selyem koténye a gazdagabb lednyoknak
volt, Tollas Erzsinek, Juhdsz Erzsinek, Ke-
lemen Katdnak (Kajla) — emlékezett vissza
299 éves Koncz Kudor Ilona. Az értelmiség
konfirmal6 lednyai vérosi 6ltézetben vol-
tak. A virosi és hagyomanyosnak mondott
viselet kézott létrejohet egy dtmenet, van
kotény és fersing, de mar més szabds, eset-
leg Gj tipusti mellény, blaz, fehér harisnyik,
fekete csatos cip8k, fedetlen fej, vagy pérta,
ahogyan ez az 1945-6t kovetd esztend8k-
t8l a mérai konfirmandusok félviseletes fe-
hér ruhdjan a csoportképeken évrdl évre
megfigyelhet8. Itt figyelhetd meg az is,
ahogy szétvilik a konfirméciés kikérdezés
az els arvacsoravételtdl: mindkét iinnepld
6ltdzet (a polgirias és a viseletes) bemuta-
tasra keriil. Méran a konfirmiciéra kapja
meg a ledny a fiatalos viselet valamennyi
szinvaltozatit, a csaldd tehetsége szerinti
b&ségben (fehér, piros, z6ld, sirga, gydszos
oltdzet). A kikérdezéshez viseletbe 6ltoz-
nek, ezt kéveti a fényképezés, majd az ur-
vacsoravételhez fehér félviseletes tinneplst
vesznek fel, amely egyben az eskiivéi 6lts-
zet is, s a harmadik alkalommal, amikor a
gyiilekezettel egyiitt vesznek drvacsorit
mutatjik be el&szor a viseletes 6ltozet elss
tinnepld ruhdjit és a partit.”* Ebben a folya-
matban a hagyomanyos viselet, mint a falu-
hoz kot8ds, és mas falvaktdl eltérd jegy
er&siti a falukdzosségi tudatot, a két rend-
szer bonyolult 6sszefiiggései és rendjének

kialakitdsa falvanként tartalmaz eltéré megolddsokat, sajatossigokat, s6t bizonyos 61-
tozetdarabokra vonatkozéan helyenként uniformizalésra térekednek (pl. sététzold
sz8rfersing, rézsaszin kdtény — Kalotaszentkirdlyon). Az 8ltdzet polgiriasoddsinak
tehat két atja lathaté: viseletes dltdzeten beliil és pirhuzamosan mellette. Az els&re pél-
dalehet a Banffyhunyadon 1916-ban divatba hozott rézsaszin selyem kétény amelynél

13.Pontos adatkézlések szerint Méran az 1950-es években Kallés Zoltdn kérésére és segitségével 6ltoz-
tek fel Gjra a konfirmaciéra hagyomanyos viseletbe (bagazia, pérta).
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Virdgharanggal diszes templom, a templomfalakon konfirmdcié ajandékként varrt falvédék, drapéridk,
karzat és padtakarék, Banffybunyad, 1996. Kiill6s Imre felvétele

,kotés” helyett bolti aranycsipke szolgalt a szabott darabok &sszetartdsira és a fiiggs-
leges vonalak diszitésére, derekdnil selyemfonalas dardzsoldssal. Az 6ltozet ezzel a hal-
vany koténnyel a virosi fehér oltozethez kozelitett, a mar korabban bevezetett fehér
gyolcsfersinggel. Binffyhunyad divatdiktil6 varosként elterjesztette a konfirmacié 6l-
tozetében a rézsaszin kotényt (Gyodrgyfalva, Méra, Kalotaszentkirily); a rézsaszin szi-
neinek kiillonb6z6 viltozatai és az alkalmazott anyagok eltérései biztositottak a falvan-
kénti eltéréseket. A rézsaszin konfirmaciés kotényt szivesen ktotték az eskiivsi ruha
elé (Gyorgyfalva, Méra) hacsak nem kaptak a v8legény anyjatol 4j kotényt az eskiivs-
re (Banffyhunyad)."

Banffyhunyadon igen sajitosan alakult a konfirmiciés 6ltozet. Itt tiint el el8szor vi-
seletes jellege; 1945 tavaszdn mdr a konfirmandusok tbbsége olcsé anyagbdl, egyszert
fehér ruhdt varratott maganak, és néhiny kivételtdl eltekintve a tobbség mar fehérben
konfirmalt. A viseletet mar csak a ldddkban 8riztek, els8sorban azok, akik tudottan s,
mint egy gy(jteményt kezelték a ,kalotaszegi szobiban” meg@rizhet§ 6ltozetdarabokat,
s csak nagyon kivételesen, iskolai rendezvény, vagy més egyhazi rendezvények alkalméaval

14.Banffyhunyad mult szdzad végi virosiasoddsinak eredményeként viligos szinti kartonok és flokonok
felhasznaldsival blizok és tarka fersingek félviseletes 6ltdzetei viltak divatossé (amelyeket fényké-
pekrél ismerhetiink, mizeumi gytijteménybe nem igen keriiltek). A varosi divat szdzadfordul6s szi-
neibdl gazdagon vilogathattak; a biedermeier majd a szecesszi6 pasztellszineinek drnyalataibél, a
rézsaszinbdl, a halviny z6ldekbél és kékekbal.
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Konfirmandus lednyok a zold mohdbdl alakitott térdeplén az virasztal kéril, dlddsra varva, Korosfs, 1997.
Kiillgs Imre felvétele

vették magukra mintegy jelmezként, a régi 6ltozkdési szabdlyokra mar nem lehettek
tekintettel. 1990 utin egyre tobben szereztek maguknak , kalotaszegi 6ltézetet”, amely
nem banffyhunyadi 6ltdzet, hanem kiilonb6z6 falvakban megszerzett darabokbél
osszedllitott valtozatok. 1993-t6l a Székelyfoldrsl Banffyhunyadra keriils lelkész szor-
galmazta a viselet visszavételét a konfirmacié alkalmara, ismerve a székelyfoldi innepi
viselet fel5ltésének immar szdzéves helyét a virosiassd valt 6ltozkodés rendjében, en-
nek analégidjira képzelte el a hunyadi viselet feldjitdsit. Az elss években még csak né-
hinyan 6ltoztek fel, 1996-ban mir minden konfirmilé viseletbe 6lt6z6tt. Egy sorban
alltak a kiillonboz8 falvak (teljes) viseletei és az egyenként 6sszeillitott , kalotaszegi 61-
tozetek” viseldi, egy koziilik az id8s asszonyok segitségével ,,régi” hunyadi ruhiban.
Pirtiban konfirmalnak. Nemcsak a lanyok, de a fitk is megszerezték a falvakbél a férfi
oltozetek darabjait, amelyeket Hunyadon mar tdbb mint nyolcvan éve a férfiak nem
viseltek. A viselet feldjitdsit segiti a (vasirnap) viseletben jiré falusiak bekoltozése a
vérosba.

A virdgvasdrnaphoz k6t8d8 z6lddg és virdgdiszités hagyomdnyanak hatdsdra, a kon-
firmaci6 alkalmaval is gazdag templomdiszitést alkalmaznak (VASAS-SALAMON
1986. 174); a szokdsos zolddgazis, virdggyjtés, illetve a régebbi augusztusi konfirm4-
ci6 gyakorlatabél a nyéri bazakoszord, bizaharang, virigkoszort, virigharangkotés
egylittes szokdsa alakult ki. A templom z6lddgazasinak azonban 6testamentumi ere-
dete is van (III. Mézes 123. 40-41; 128. Zsoltar 3. és 127. Zsoltar 4.), amely kapcsolat-
ban ill a feln&tt keresztséggel (konfirmicis).
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Az iinnep szcenikai megrendezése a viseletbe 8ltozétt ifjak soraival, vonulisaikkal,
kozépen koszortban tériénd letérdeplésiikkel 1riénik, hittérben a virdggal és texti-
lidkkal feldiszitett templomfalakkal, padokkal, mennyezetrsl lelog6 viragharanggal és
a diszes kérussal, amely emlékeztet az elmult szdz év tinnepi képeire és fényképfelvé-
teleire, ahogy azt Ady is lathatta. Azéta is ezek a latvanyos és diszes templomi tinnepek
Kalotaszeg {6 turisztikai litvinyossagai.

A templomdiszitésnek a konfirmacié rendjében kiemelked§ csoportszervezs ereje
is van: a konfirmaciét megel$z8 napon Banffyhunyadon a legények szekereket fogad-
tak és a lanyokkal egyiitt a kornyék falvaibol a szitkséges fehér virdgokat (az 1990-es
évek eltt a nydri konfirmdacié idején fehér kardvirdgot, napjainkban, majusban fehér
orgonit) gy(jtenek hizrol-hdzra jarva és az erd6kbdl nyirtie, fiatal tolgyet, kora ta-
vasszal inkdbb feny&t hordtak tobb szekérnyit a templomhoz. A diszitésta harangozé
segitségével végzik. A harangoz6 felesége koti a virdgharangot, amelyet a kézelmultban
fehér viragokbol, most piros és fehér szegfibsl (a lelkész ajantatdra) nemzeti szintire
koti. A templomok belsejébe elhelyezett monumentalis z6ld dgak feldllitasira a padok
oldaldra eredetileg vas kampokat erdsitettek. Korostdn az trasztala koril térdepls do-

bogét alakitanak ki mohabél és z8lddgakbol.

A konfirmdciéhoz kotédé targyak

A szokdshoz sajitos tirgyegyiittesek, ajindéktargyak és emléktargyak kapcesolodnak.
Az els6 csoporthoz tartoznak a konfirmicié tinnepi 8ltozetének darabjal, melyeket
ajindékba kapnak sziileikt6l és keresztsziileiktsl. Ez a Cira vidéken a linyok esetében
t6bb 6ltézet ruhit jelenthet, de mindenképpen kett&t, a fehér és a viseletes 6ltozetet,
ez utébbi a legtjabb divat szerinti gyongyhimzésével igen nagy 6sszegl ajandéknak
szdmit. A vdrosias innepld 6ltézet a fiok szdmara 6ltény, a linyok szdmara fekete és
fehér innepls egyiittes a ballagasra is haszndlhat6 ruha, a kovetkez évek tinnepi 61t6-
zeteként keriil a fiatalok ruhatdriba. Az ajaindékozas lehetséges teriiletei kiszélesedtek.
Egykor az 6ltozet kiegészitésére ékszert ajindékoztak a lednyoknak, elsésorban gyi-
riit, ma ldncot, 6rat, ahogy a fidknak is érdt, ridiét, magnot, videdt, lemezjdtszét, vagy
mids nagyobb érték{l ajandékot adnak, kivansaguk szerint. Ezek az ajindékiargyak is
jelzik az életkori valtast; kimondottan feln&ttes dltozetdarabokat, kiegészitSket kér-
nek a lednyok, és a modern lakis kellékeinek tartott hangfalak elemeit a fiok.

A konfirmandusokat megajindékozza az egyhaz is a hitélettel kapcsolatos tirgyak-
kal. Az tn. Konfirmaci6i Emléklap egyben dokumentum is, igazolds a konfirmicién valé
részvételrsl, az egyhdztagsignak, a szavazatképes felndtt tagsignak a dokumentuma.
A Banffyhunyadi Egyhazkézségben bejegyzik a konfirmiltak nevét a Konfirmiciés
Anyakényvbe. Ujabban, mi6ta mér Romanidban is lehet kapni, Biblidt, Zsoltiros kony-
vet ajindékoz emlékiil a gyiilekezet, ahogy ez Magyarorszagon ltalinosan szokds.

A konfirmalé csalddok egyiitt vagy kiilon-kiilén az egyhdz (a templom) szdmara is
készitenek ajandékot, amelynek nagy hagyomdnya bontakozott ki Kalotaszegen. A temp-
lom szdmdra varrt, vagy varratott drasztal teriték, falra, sz6székre, karzatra valé texti-
lidk készit6i igével, bibliai idézettel latjak el és felsoroljik az ajindékozdk nevét, és az
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A konf Irmdcié emleke, csoportkép Banﬂﬁlbunyﬂd 1 996. Kullos Imre felvétele

ajindékozés évét; a textilidkat az iinnepre feldiszitett templomban elhelyezik, ahol azu-
tin éveken dt lithaté. A szokds eredete a banffyhunyadi templom milt szdzad végi
konfirmiciéi iinnepségéhez kotsdik. A templomi textilidk sordban az els8 konfirm4-
ci6s ajindék terit8: 203x221 cm, vagdalasos, piros pamutos, feliratos abrosz: LAldoz-
zdl az Istennek dicsérettel és add meg a magassigban lakozé6 Istennek a te fogaddsodat.
L. Zsolt. 14. v.; Az ev. ref. egyhaz urasztaldra készitette konfirmaldsa emlékére Gyulay
Gizella. B-Hunyadon 1890 méjus 18.4n.” (Ltsz. 60.); egy 80x88 cm-es, barna pamuttal
gyéri viszonra szilvondssal és keresztszemes dltéssel, koriil rojttal szegett, polgari
himzés (inkabb az trvacsorai készségek letakarasira szolgilé terits) 1896-ban késziilt:
a ,Banffyhunyadi Ref. Egyh4z Urasztaldra készitette Kovics Kata konfirmilisa emlé-
kére” (Ltsz. 57). A korszak kvetkez8 parasztos himzése szintén, vagdalisos, piros
pamutos abrosz, 96x90 cm, és a konfirmici6 alkalméval ajindékoztik a templomnak,
»1905-be, Jinius 2 4n, Buzis Zs6fi Piispok készitette konfirméczié alkalmaval” (Ltsz.
224.). A szokds a hatvanas évekre feler8s6dott, a kalotaszegi templomok bels beren-
dezéseit gazdagon elborit6 varrottasok a templom diszités Gj divatjit eredményezték.
A textilidkra tett igéket a készitdk, vagy készittet8k vilasztjak. Az 1990-es évektdl a
szokds hanyatldsit figyelhetjitk meg, a konfirmandusok ajindéka lehet egy meghataro-
zott 8sszeg is, amelyet a templom tatarozisdra, festésére, renovilsara forditanak sziik-
ség szerint, a lelkésszel egyeztetve. A kalotaszentkirilyi egyhazkozseg 4j temploml
belss berendezést készittetett; 1990-t8l, a tervbe vett asztalos- és festémunkakra gyfij-
tottek a konfirmandusok, amely 1994-re elkésziilt. A j6v8ben mar nem kivanjik elta-
karni textilidkkal a karzatokat, padel6ket. Az emléktargyak k6zott a legfontosabbnak
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szamit a konfirmdciés csoportkép, amelyet a konfirmaltak sziilei bekeretezve a falra
vagy a csalddi fényképalbumba tesznek. Legtobbszdr az dgyak kornyékén talaljuk meg
afalon a bekeretezett emlékképpel egyiitt. A falra helyezett, faragott, kalotaszegi fara-
gassal készitett keretekbe foglalt képek tobbsége tinnepi alkalommal késziilt kép, az
asszonyok és lednyok viseletben vannak. Ezek kozott sokszor sorozatban tébb kor-
osztily konfirmicids csoportképei megtalilhaték. E felvételek az Gnnepi szobdkban,
vagy az Un. kalotaszegi szobakban az 6nreperezentacié targyai, a kalotaszegies szoba
részel, de funkciéjukban diszit8 elemek, tirgyak is. Taldn ez magyardzza, hogy mds vi-
dékekhez képest miért taldlhat6 a csalddi iratok kézott olyan nagy szdmban ténykép, s
miért keriil ezekbd! olyan sok a falakra.

A csalddti iinnep

A konfirmici6 tinnepi rendjében viszonylag 0j vonds a csalddi iinnepség tartdsa. Az
1960-70-es évektdl terjedt el a konfirmalt fiatal tiszteletére rendezett csaladi mulatsag,
tinnepség (VASAS-SALAMON 1986. 176) és vegyiil a presztizsfogyasztds, az anyagi
verseny, a rokonsigi érdekkapcsolatok elemeivel, mégis a nyelvi k6zosség a legnagyobb
szervezd tényezdje. A vendégség novekedésével egyidejlileg bontakoztak ki a meghi-
vottak ajindékadisi szokdsai, egyre nagyobb értékben. Eleinte a sziikebb csalid, ma)d
szomszédokkal, a fiatalok bardtaival, tivolibb rokonokkal nétt a vendégek szama, és
maga a vendéglitds mértéke és a mulatsdg. Napjainkban, ahogy elmond)ik, sok helyen
kisebb lakodalommal felér, sitrat épitenek, tobb fogasos iinnepi ebédet készitenek, és
késé éjszakaig egyttt mulatnak, tincolnak. A csalddi iinnepek révén a falvakban a lako-
sok tobbségér dtfogd tinnepségek az egész kozosség szdmara emlékezetes nappd eme-
lik a naptan évben a piinkosdhéz kot8ds konfirmécio, és a vendégségre virt tivoli ro-
konsdggal, ismer&sokkel a katolikus falusi bacsa tinnepségéhez hasonlé dllapot jon 1ét-
re —amelyre, a reformitus falvakban nincs méd —, és amelyeknek kiemelkedd szerepiik
van az azonossag elmélyitésében és megerdsitésében.

A kalotaszegi konfirmaciéval kapcesolatos szokasok, hiedelmek, jelentések, funkci-
6k jelenkori dtszervez8dése dsszefiigg az 1990 6ta bekdvetkezett tarsadalmi és politi-
kai viltozas kovetkezményeivel: a szokdsban megragadhat6 tjitasok vagy a felerdssds
archaizmusok 6sszhangban vannak azzal, hogy szabadabban fogalmazhatjik meg etni-
kai, nyelvi, felekezeti hovatartozasukat, kulturilis énjiiket. Mindez segitségiikre lehet
az elkovetkez§ id6szak életstratégidinak kialakitisaban. Megélhetésiikben még mindig
az idegenforgalomnak és az ehhez kapcsol6dé kereskedelemnek van a legnagyobb sze-
repe, és ugy tlinik az uj feltételek kozott is ehhez idomulnak (tébb mint 120 éve) tin-
nepi szokisaik.



Konfirmdcié Kalotaszegen 191

Irodalom

ARIES, Philippe
1987 Gyermek, csaldd, baldl. Budapest, Gondolat.
BENEDEK Sindor )
1971 A magyarorszigi reformdtus egyhdz istentiszteletének milya. Orsziget
BURKE, Peter
1991 Népi kultira a kora sjkori Eurépdban. Budapest, Szdzadvég Kiadé—-Hajnal Istvin Kor.
CAMPENHAUSEN, Hans Freiherr von
1960 Die Bilderfrage in der reformation. Tradition und Leben Krafte der Kirchengeschichre,
Tiibingen, 361-408.
DROGE, Kurt
1985 Spriiche zur Konfirmation, Bilder zur Erstkommunion. Detmold, Westfahlisches Freilicht-
museun.
ENYEDY Andor
1925 Magyar reformdtus Kdtéirodalom. Debrecen, Theolégiai Tanulmanyok 2.
FARAGO ]6zsef
1947 Kurta kocsma. Legényavatds Magyarkiskapuson. Erdélyt Muzeum LI, 1-4, 112-118.
HEIDELBERGI Katé
é.n. A Reformitus Keresztyén Egyhdz hitvallisa”. A Kolozsviri ref. Egyhizkerilet Iratterjesz-
téseinek kiaddsa, Tavaszy Sindor
HERNADI Mikés
1985 Unnepls tirsadalom. Unnepi viselkedésel a mai Magyarorszigon. Budapest, Kossuth
Koényvkiado.
ILLYES Endre
1936 A magyar reformdtus foldmivels ifjisdg lelki gondozdsinak t6rténete. Debrecen
Konfirmaciéi Kité
1963 A Heidelbergi Katé és Darinyi Lajos Konfirmdcioi Kdtéja folhasznilisival készitette
Bojtar Istvin goncruszkai lelkipdsztor. Kézirat gyandnt
KOSA Liszlé
1990 Protestins egybdzias szokdsok és magatartdsformdik. Magyar Néprajz, VII. 443-481. Buda-
pest, Akadémia Kiado.
KOSA Liszl6-NEMETH Imre
1980 Konfirmdcio. Magyar Néprajzi Lexikon, 3. Budapest, 253-254.
MADAR Hona
1998 A Sovidék vallasossdgarol. Marosvisarhely, Mentor Kiadé.
NIEDERMULLER Péter
1981 A szokdskutatds szemiotikal aspektusai. Eldmunkilatok a Magyarsig Néprajzihoz 9, 179~
200.
OTVOS Liszlé ) o
1985 A konfirmdcié néprajza. Vallasi Néprajz, 1. Szerk.: DANKO Imre-KULLOS Imola. Bu-
dapest, 110-132.
PAIS Sindor-NAGY KOLOZSVARI Istvin
1989 Gécseji Kdlvinistik. Becsvblgyel Reformédtus Egyhiz, Zalaegerszegi Gocse) Mazeum,
Zalai Nyomda, Zalaegerszeg
PELEY Bernadette
1994 Serdiilékori beavatdsi ritusok szerepe az identitdsalakuldsban. Pszwho]o"m, 14 (4), 429-471.
1998 Beavatdsi ritusok az iskoliban. KEZDI Balizs (szerk.): Iskolai mentilhigiéné, Tanulma-
nyok. Pécs, Pannénia Kiado.
RAVASZ Liszlé
1915 A gyiilekezeti igehirdetés elmélete I. (Homiletika). Reformdtus Egyhazi Kényviir X1, Pipa,
Reformiatus Féiskolai Kényvnyomda



192 Szacsvay Eva

RONCH]I, Sergio
1991 A protestantizmus. Budapest, Gondolat.
SEBESTYEN Kilmin
1996 Magyarbikal torténete. Magyarbikali Reformétus Egyhazkozség, Budapest
TARKANY SZUCS Erné
1981 Magyar jogi népszokdsok. Budapest, Gondolat.
TATRAI Zsuzsanna
1994 Lednyélet. Budapest, Crea Print.
VASAS Samu
1993 A kalotaszegi gyermek. A személyiségfejldés népi hagyomdnyai Kalotaszegen. Budapest,
Krater Kiadé/Colirom Rt.
VASAS Samu-SALAMON Aniké
1986 Kalotaszegi iinnepek. Budapest, Gondolat Kiad6.

EVA SZACSVAY
Confirmation in Kalotaszeg

{Possible interpretations of the system of symbols of a custom)

The author presents one of the least studied festive customs associated with the milestones in
human life, Calvinist confirmation, based on research in a number of Kalotaszeg settlements in
1996-1998. The investigation aims to reveal the system of meaning of this typically church, eccle-
siastical and religious feast. The custom which theologically and, in the first quarter of the century
also socially, marked the borderline between childhood and adulthood and elaborated the rites of
this transition, is in the process of change; it is gradually moving away from its original meanings,
being supplemented and transformed with new meanings which have become associated with or
shed from the custom under the influence of historical events and the changing way of life over the
last eighty years. There has been a change in the content of the custom, in the designation of the
material to be learnt, the way this learning is checked, the structure of the church ceremony, the
relationship of the rites to each other, the festive dress and decoration of the church and there has
also been a change in the objects linked to the custom, in the system of gifts and mementoes, and a
rich family celebration has been joined to the church feast.

The elaboration of new customs or meanings and roles is related to the strengthening of the
(denominational, national, language, regional) identities of the people of Kalotaszeg, in which tour-
ism and the commerce linked to it still play an important role, just as in the late 19th century when
it brought a measure of prosperity and independence to this historical, ethnological and folk art
region.
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JIndul Pestre.”  Elmentek a Balatonra.”

Egy vdllalkozdsi lebet6ség a Nddas-mentén

A dolgozatban két Nadas-menti kereskedd tevékenységét elemzem, akik az 1989-es
romaniai politikai valtozast megel6z&en ugyanabbél a falubél ingdz6 gyari munkasok
voltak. Mindketten 1990 utén, az Gj gazdasagi lehet8ségeket kihasznilva alapoztik meg
véllalkozdsukat. A falubeli termelGsz6vetkezet felszamolasat és a csalidi foldbirtokok
visszaaddsit kévetSen nyilvanvaléva valt, hogy a gazdilkodds dnmagidban még az 6n-
ellatist sem teszi lehet&vé. Egyikiik sem akart a cs&d felé halad6 ipari véllalat alkalma-
zottja maradni, ezért mis megélhetési lehetSséget kellett keresniiik. A Kalotaszegen
ithaladé nemzetkozi {6t mentén fekvs falvak lakosaihoz hasonléan, 6k is haziipari
termékekkel kereskednek. Sziilgfalujukban csak ketten vannak, akik ezt, a helyben ha-
gyoményokkal nem rendelkez§ villalkozisi formit vilasztottik. Kezdetben kézésen
tizleteltek, majd kiilonvaltak.

Mindketten folyamatosan tartjak a kapcsolatot a sziiléfalujukkal, bar az év nagyobb
részében Magyarorszigon élnek. Villalkozasukat elsésorban a Kalotaszegen kialakult
haziipari termelésre és a haziipari termékek iranti keresletre alapoztik, de beszerzési
teriiletitk egész Romanidra kiterjed, és drukészletitket a Budapesten megvasarolhatd
azsiai termékekkel is kiegészitik.

Amiéra villakozok lettek, falubeli megitélésiik és a helyi tirsadalomban betsltott
szerepitk megviltozott.!

Az afalu, ahol Kalmér Zsolt és Vig Kiroly? sziiletett és életének elsd huszonot évér
toltdtte, egy reformatusok altal lakott helység, amelynek a lélekszama 1995-ben 6tszdz
alatt volt. A falu rossz gazdasigféldrajzi adottsdgai és a kdzlekedés, a varosokkal valé
kapcsolattartds nehézkessége miatt az ott lakdk a tagositatlan hatér sovany f6ldjébél
faradtsigos munkdaval tudtak megélni, és amit megtermeltek, a csaladi hdztartdsgazda-
sagok szikségleteit is alig fedezte. Csak a 20. szézad elsé évtizedeits] kezd6déen, a vas-
ttvonal megépitése, és a kdrnyék falvainak kézelében megnyitott ké- és szénbanyak
egyre intenzivebb mikodése tette lehetvé azt, hogy a falubeli férfiak alkalmi bérmun-
ka jovedelmével segitsenek csalidjaik megélhetési gondjain.

Ahhoz, hogy a kérnyék iparositdsanak a falubeliek életére kifejtett hatisit, majd az
1990-ben bekovetkezd viltozisok lényegét megértsiik, réviden Gssze kell foglalnom az
1940-es évektdl eltelt idBszak meghatirozé hely: gazdasagi eseményeit és folyamatait.

1. Terepmunkimat a Lithatatlan Kollégium és a Soros Alapitviny timogatdsdval végeztem.
2. A szocidlantropolégiai irisban szokdsos médon a dolgozatban szereplk nevét megviltoztattam, szii-
18falujukat csak a ,falu”-ként emlitem.
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A I vilighdboruat kvet8en naponta korulbelil 10-20 falubeli férfi ingzott rend-
szeresen a kérnyékbeli binyakba és az ipartelepen m{ik6dé gipszgyarba. 1949-ben ve-
zették be az un. kétarendszert, ami azt jelentette, hogy a falubelieknek birtokuk és 4l-
latdllomanyuk nagysiga szerinti ardnyos mennyiségeket kellett beszolgaltatniuk a
megtermelt mez8gazdasigi javakbol.® Ez az intézkedés meglehet&sen nagy terhet je-
lentett a falu lakéinak, mivel a megel6z8 évtizedekben a csalddi hiztartds-gazdasagok-
ban megtermelhetd gabona, takarmdny mennyisége és dllatok szama sztikosen elégitet-
te ki a csalddok szitkségleteit. 1952-ben kezd&dott a kaolin szervezett kitermelése a
gyirtelep mellett (KATONA SZABO 1972. 8), majd a 60-as években feldolgozé
iizemmel egészitették kia banyat (KATONA SZABO 1972.9). A banyavallalati mun-
kisok szima ezekben az években litvinyosan megniévekedett: a véllalat a Nadas-men-
te falvaibél toborozta a munkaerdt, a fiataloknak szakképzést és munkaszerz8dést biz-
tositott.

Ugyanebben az id&szakban, 1956-ban alakitottik meg a Pet&fi Sandor Tarsulést. Ez
volt az els6 kozos f6ldbirtoklasi formaa faluban. A kollektiv gazdasigot 1963-ban, a fa-
lubeliek emlékei szerint er&teljes rabeszélés, fenyegetés és zsarolds irdn hozidk létre az
illetékesek (tobbek kézott azzal zsaroltik a férfiakat, hogy elvesztik ipart munkahelyii-
ket, ha nem adjik be foldjeiket, allataikat és gazdasigi felszerelésiiket a kozdsbe). A falu-
beli termel8szovetkezet 116 taggal kezdett miikdni.

A gyirtelepi munkalehet8ségek tobb olyan falubeli szakmunkast is hazavonzottak, akik
néhany évvel kordbban mér kolozsvari gyarakban dolgoztak (oda ingiztak naponta a vas-
utdllomdsig 4 km-t gyalog tettek meg, tovibb vonattal utaztak). A gyértelep kozelsége azért
vélt kiilonésen fontossd, mert az otthonuk és a varos kozot, napi kétszer negyven kilomé-
ternyi utazis nagyon megterheld volt. A gyirtelepre ingdzva a férfiak tobbet tudtak segite-
ni a kollektivben dolgozé csalddtagjaiknak és a haztdjiban is: igy a délutdnjaikat és a hétvé-
géket a mezdn tolthették. Az 1970-es években altalinossa valt a faluban, hogy a keresé fér-
tiak, nagyon kevés kivétellel, napontaa gyirtelepre jirtak dolgozni.*

Amikorakollektiv nem tudott pénzben fizetni és a csalidoknak a teljesitett ,norma”
szerint jiré terménymennyiség sem volt elegendd, elég sokan jirtak a hatdrba lopni,
mondvan, hogy ,.a magunkébél visziink haza”.

Az allandé munkalehet8ség az iparban a csalddok szdmadra tobbek kézott azt is je-
lentette, hogy rendszeresen van pénziik. Ez kordbban nem volt jellemz8 a faluban. Mi-
vel a férfiak a nehéziparban dolgoztak, a korabeli munkasfizetések legnagyobbikat vit-

3. A falu adottsdgai és 20. szdzadi dtalakuldsa szempontjabdl nagyon hasonlé az 1970-es években kuta-
tott Varsinyhoz. A kollektivizilds elstti fsldbirtokok nagysdga és a foldeken valé gazdilkodis madja
szerint az dltalam tanulmdnyozott kalotaszegi falu lakéi is besorolhatdk a Sirkiny Mihdly iltal, a
varsényi anyag alapjén meghatdrozort A-E tipusokba (SARKANY 1978. 68). A falubelick nagy tébb-
sége a kollektiv gazdasig megalakulisa elstt a C és D tipusba tartozé gazdilkodé volt, Hat, 40-45 k.
holddal rendelkez8 ,,gazda™ csalad volt a faluban, akik a B tipust képviselik.

4. 1963 utan, fiiggetlentl a korabbi féldbirtokuk nagysigitol, a csalidok tsz-ben dolgozé tagjainak sz4-

© matdl, a falubeli férfiak kénytelenek voltak a kétlaki, ingdzé munkds és paraszt életformit vilasztani.
A férfiaknak az a nemzedéke, amely az iskolabdl kikeriilve gyari munkds lett — vagyis az 1940-es
években és anndl késsbb sziletettek — annak az ,atmeneti tipusnak” a képviseldi, amelyet Javor Kata
irt le Varsinybdl (JAVOR 19789. 319-324).
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ték haza. ElkezdSdhetett az a folyamat, amelynek eredményeként — igen szigoru taka-
rékoskodas drdn — dtalakult a falukép: az 1950-es évektd] kezd6dGen, de killonoésen a
60-as, 70-es években épiilt a ma lathatd, két-hirom genericié kényelmesebb egyiittélé-
sére alkalmas hdzak 71 szdzaléka. Egyre tobbet koltdttek a falubeliek reprezenticiéra,
reprezentaciods alkalmakra,® egyre tébben visiroltak miiszaki cikket és személygépko-
csit. A falubeliek igyekeztek a Nidas-mente tébbi, méar kordbban ,meggazdagodott”
helységéhez igazodni. Az 1970-es években, elsGsorban kiilséségek alapjan, teljes jog-
gal kiérdemelték, hogy falujukat a ,,cifra Kalotaszeg” falvai kozé soroljik.

Mindez a tanulmanyozott faluban is ésszefﬁgg, akdrcsak Varsinyban, a Javor Kata
dltal leirt jelenséggel: az egykori, maginparaszti és djonnan keletkezett presztizséreé-
kek keveredése jellemz6, valamint az, hogy a sziil6k teljesitményét a gyermekekre kél-
tétt anyagiak mennyiségén mérik le elsSsorban (JAVOR 1978. 305-308).

Azavélemény, amely szerint a kollektiv gazdasig megalakitdsa utdn a szocialista fa-
luban fokozatosan teljesen dtalakul a korabbi értékrend, és a falubeliek mar nem az egy-
kori foldbirtok nagysaga, hanem a munkajuk alapjan soroljak be egymast a tarsadalmi
hierarchidba (KESZI HARMATH 1978. 37), csak nagyon kis mértékben bizonyult
igaznak: a szorgalmas embereket valoban megbecsiilték, de az éin. nagygazdaknak,
multbeli tulajdonuk miatt nagy tekintélyiik volt a faluban. A birtoknagysag szerinti
tirsadalmi rangsorolds csupan egyike a faluban hagyomanyosnak tekinthets és politi-
kai rendszerekt8l fiiggetleniil fennmaradé gondolkoddsméd elemeinek, amely annyi-
ra eleven, hogy az életvezetést is befolydsolta, és 1990 6ta még inkabb befolydsolja.®

Az 1980-as években kezd6dott a gyartelep fokozatos hanyatldsa és ezt érzékelték a
telepen dolgoz6 munkasok is, de tébbségiiknek nem volt mas megélhetési lehet8sége,
ezért maradt. A fizetések egyre csokkentek, késén kelleténél késsbb, de még mindig
biztosan megkaptik. Dolgozni kotelez& volt a szocialista Romdanidban, ezért senkit
nem bocsatottak el, akkor sem, amikor mér nyilvanval6vi vile, hogy a gyartelepi intéz-
mények veszteségesek. A férfiak naponta bejirtak a gyarba, ott toltstiék a kotelezd -
nyolc 6rinyi1d6t, de munkajuk ritkdn akadt.

A falu életében 1s lényeges viltozast hozott az 1990-es év: felszdmoltik a kollektiv gaz-
dasagot, koriilbelil a beadott allatok szdmaval ardnyosan elosztottik a csalidok kozétt a
kollektiv allatdllomanyat, 4jbél a sajat foldjeiken kezdtek dolgozni (akkor kezdték kimér-
ni, de a mérést, nézeteltérések miatt, az egymast valt6 foldmérd bizottsdgok 1996 nyardig
sem fejezték be véglegesen). A gyarba jarék a megviltozott kértilmények kézott sem

5. Vagy ahogyan Sirkiny Mihily, Wolf terminusit elfogadva ,szertartdsi alapnak” nevezi azokat a kiadé-
sokat, amelyek elsésorban a hdzassigkdtéssel kapesolatban meriilnek fel, de hasonl6 méretd kélieke-
zéssel jar az élet forduldihoz kapesolédé szertartdsok mindegyike (SARKANY 1978. 121). Mindez,
akdrcsak Varsdnyban, a nnu]manyozott faluban is sszefiigg a Javor Kata 4ltal leirt jelenséggel: az
egykori, magdnparaszti és djonnan keletkezett presztizsériékek keveredése jellemzd, valamint az,
hogy a sziilsk teljesitményét kiilonésen a gyermekekre koltott anyagiak mennyiségén mérik le (JA-
VOR 1978. 305-308).

6. Ez a jelenség j6] megligyelhetd a fiatalok parkapesolatainak irdnyftdsiban, a hdzassdgkotések tervezé-
sében, amely a sziil6k, de leginkdbb az anyik és nagyanyik tébbéves foglalatossiga.
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hagytdk ott a munkahelyiiket, a biztos havi, de egyre kevesebbet éré fizetésiiket, tobbek ké-
z6tta majdani nyugdij reménye miatt sem. A banyavallalat tovabbi hanyatldsit jelezte, hogy
a munkdsokat egyre gyakrabban, majd rendszeresen kiildték fizetés nélkiili szabadsagra.
A férfiak telente munkanélkiili segéllyel iiltek otthon és vartak, hogy tavasszal majd vissza-
hivjak 8ket a véllalathoz (de soha nem lehettek biztosak abban, hogy valéban vissza hivjik
Sket). 1995-96-ban 47 férfi és 6 asszony ,,jart a kaolinhoz”, harom vasutas a gyartelepi allo-
misra, egy Kolozsvirra és két villanyszereld meg a postds ingdzott még naponta a gyarte-
lepre: a falubeli 4lland6 lakossdg mintegy 14,7 szdzaléka. Mivel a gyirtelepen egyre bizony-
talanabbd vilta munkdsok helyzete, néhinyan azt a jovedelemp6tlé megoldist vilasztottak,
hogy a munkanélkiili hénapokban Magyarorszdgon dolgoztak épitkezéseknél.” Néhany fér-
fitaz iszakossaguk miatt végleg menesztettek a gyarteleprdl; 8k otthon, a faluban korantsem
rendszeresen ad6d6 napszamosmunkéval probaltak némi pénzhez jutni.

Ilyen koriilmények kézott a falubeli csalidok megélhetése szempontjabol egyre je-
lent&sebbé valt az asszonyok munkaja, a ,,varrds”. 1990 6ta a falu néi lakossiga egysége-
sen bekapcsolddott az egész Kalotaszegen megélénkiil kézimunka kereskedelembe.
Egyes csalidok esetében a varrasért kapott pénzbsszeg az egyetlen biztos j6vedelem,
amely élelmiszerre, ruhdzkodasra csak nagyon szitkésen elegends (FULOP 1998).

1990-ben a falubelieknek elvileg tobbféle lehet8ségiik volt életstratégidjuk megval-
toztatdsara: helyben, a faluban ,iires” volt a boltos, a kocsmiéros, a mez8gazdasigi szer-
szamokat és gépeket forgalmazé, az autészereld, a villanyszerel8, a fodrisz, a varrénd
poziciéja (ha csak a lakossag alapvet§ sziikségletei fel8l kozelitjitk a kérdést). Boltot és
kocsmit viszonylag hamar nyitott két ,gazda” csalid, de a felsorolt tébbi lehet8ség
nem bizonyult valés, nyereséget hozé lehetéségnek.* A ,gazdik” esetében elképzelhe—
t6 volt, hogy a falubeli viszonylatban nagy foldteriilet, amelyet visszakaptak, j6 megél-
hetést biztosit szamukra.” Ok valéban kihaszniljik ezt az elgnyiiket, mivelik a foldje-
iket, az dtlagosnal tobb allatot tartanak, mindezek mellett dllami munkahelyiket is

7. Els&sorban azok az apik utaztak Magyarorszdgra dolgozni, akiknek azokban az években sziiletett
vagy alapitott csalidot a gyermekik és a ,szertartdsi alapot” kellett megteremteniiik vagy kiegészite-
nitik és erre misképp nem volt mdd. A csaladtdl hossza ideig tivol végezhet8 munkit csak végss
megolddsként valasztjik a falubeliek.

8. A gazdilkodishoz sziikséges gépek beszerzésére az embereknek nem volt pénziik, illetve amit megta-
karitottak, azt nem ebbe fekterték. Elssorban az id8sebbek, a II. vilighdbori elstt sziiletettek gaz-
dalkodnak, és 6k még — kényszerbdl, megszokasbdl és azért, mert magukat csak a ,,j6 gazda” hagyo-
midnyos idedljahoz tudjdk mérni és annak megvalésitdsira t6rekszenek — tehén- vagy I6fogattal, kézi-
szerszdmokkal dolgozzik meg a hatdr 16bb részében szétszértan talilhaté foldjeiket. Tehit a napi
gyakorlat azt bizonyitotta, hogy egyelre nem alakul(hatot)t ki az igény a gazddlkodis eszkozkészle-
tének felgjitdsira. Az autészerelést rokoni, bariti alapon végzik a hivatdsos és nem hivatisos falubeli
férfiak, egyben ez a k6z6s, szabadidét kitslts férfimunka is. A villanyszerel munkdjit, ha nem csa-
ladtag, megfizetik, de helyben nincs annyi munkéja, amib&l megélhetne (és tébben vannak villanysze-
rel8k a faluban). A fodrisz munkijit szintén rokoni, bardii, szomszédi alapon végzi két ligyes kezii
falubeli n8. A varrén&nek egyre kevesebb munkdja van, ami6ta szinte csak az idgsebb, még hagyoma-
nyosnak tekinthetd médon 6lt6zk6d8 asszonyok varratjik vele a blazukat (mds ruhadarabjaikat ma-
guk varrjak, és a n6k t6bbsége amugy is bolti készruhir visel).

9. Az 1991-ben hatélyba lép& 8-as szdmi {5Idtdrvény szerint legtébb 10 ha fsldteriiletet lehetett vissza-
igényelni a kollektiv gazdasigok megalakitdsa el8tti magdntulajdonbél.
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megtartottak, illetve még mis, rendszeres jévedelmet biztosit6 dgazatban is prébilkoz-
nak (vagyis igyekeznek minél ,,tébb 1abon 4llni™).

1990 és 1996 kozott a falubeli férfiak kéziil csak hatan hagyték el a gydrtelepi mun-
kahelyiiket és kezdtek valamilyen villalkozasba. '

A kornyékbeli falvakban, varosokban a lakossig mindennapi sziitkségleteinek kielé-
gitésére épiild villalkozasok koran a helybeli, indul6 t&kével és megfelels kapcsolatok-
kal rendelkez6 emberek kezébe keriiltek, ezért a falubeli férfiaknak az otthonuk kéze-
lében nem maradt redlis lehet8ségiik arra, hogy a gyirtelepi munkajuk helyett valami
biztosabb és j6vedelmez8bb megélhetési format talaljanak.

A gazdasigi atalakuldsok és a lakossignak ezekhez val6 alkalmazkodasi kisérletei
lattdn feltehetjik a kérdést: ilyen korilmények kozott ki és milyen jellegli valtozassal
lehet sikeres? Melyek azok az alapvetd feltételek, adottsigok, amelyek lehetévé teszik
azt, hogy valaki villalkozé legyen? Err8l a témardl végzett kutatdsok eredményei sze-
rint, amelyeket Kuczi Tibor is kozs] (KUCZI 1998. 158), az 4ltlagosnél iskoldzottabb,
sikeres vallalkozék legyenek. Ugyanakkor a siker feltételei kizé tartozik az anyagi esz-
kozok, kapesolatok és a szakmai tapasztalatok szerencsés kombinalasa, és mindezek-
kel, megfelel® idSben, a piacra lépés (KUCZI 1998. 157). A modern vallalkozéi kulti-
ra kialakuldsaban a csalidok és az egyének szintjén meghatdrozé szerepe volt a kemény
munkénak, a takarékossagnak, az ésszerti kockdzatvallaldsnak, a raciondlis kalkuldcié-
nak és a csalddi érziiletnek (BERGER 1998. 173-174).

Mindezen adottsigok, feltételek és a vallalkoz61 siker mibenlétét, falubeli megjele-
nését két példin fogom bemutatni. Ahhoz, hogy érthet8vé véljék, hogy a két villalko-
z6 fiatal miért tekinthetd sikeresnek, meg kell ismerjiik réviden az életdtjukat.

Vig Kiroly és Kalmir Zsolt az 1960-as évek kozepén sziilettek; Kiroly két évvel id6-
sebb, mint Zsolt. Mindketten olyan csalidbél szirmaznak, amely falubeli viszonylatban
kézepes birtokosnak tekinthetd a kollektiv gazdasiag megalakulasa elStt a nagysziileik-
nek 4-6 hektarnyi foldjiik volt. Nagyapjuk, édesapjuk a gydrtelepre és a vastthoz jirt dol-
gozni. A két fit ugyantgy nevelkedett, ahogyan a tobbi falubeli fiagyermek: a helybeli
négyosztalyos iskoliban kezdtek tanulni, majd tovibbi négy évet a gyartelepi iskoliban
toltottek, ezutin a kolozsvari ipari szakkozépiskolaban szereztek szakmunkas-képe-
sitést. Miutan Kdroly és Zsolt befejezte tanulmanyait Kolozsvéron, rokoni segitséggel —
hasonléan a falubeli fiatalemberekhez — 8ket is ,,betették a kaolinhoz”, vagyis a binyavil-
lalatnal kaptak illdst: Karoly a kémiives brigadba kertilt, Zsolt el6bb géplakatos lett, majd
- miutdn kideriilt, hogy nem tetszik neki ez a munka és a kététt munkaid8, Gjabb rokoni
segitséggel — beszerz§ lett."!

10.1990 6ta a faluban 8 csaldd 13 j vallalkozdsba kezdett, Osszesen 21 lakos vesz részt ezekben a villal-
kozisokban, harom kivételével mindannyian a villalkozék csalddtagjai.

11. Amikor az emberek munkahelyet keresnek maguknak vagy a gyermekeiknek, dltalinos gyakorlar a kér-
nyék falvaiban és virosaiban is, hogy a rokonok, szomszédok, ismersék segitségét kérik. Segitség nélkiil
nem is probilkoznak ilyen jellegii igyek elintézésében. Az ,intézésnek” természetesen jol meghatirozott
4ra van, amelyet pénzben, hazipilinkdban, his- és cigarettamennyiségben lehetett — és lehet - kifejezni, és
amely ,irfolyamot” szijhagyomdny atjin ismernek meg az emberek. Az ,intézésnek” ezt a médjat termé-
szetesnek érzik amikor kilépve a falubdl - az orvoshoz, az iskolai tandrokhoz, a murkahelyi vezetSkhoz,
a kozségi eldljarésag valamelyik tagjihoz, a rendérhéz vagy a kolozsvari tigyvédhez kell fordulniuk.
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(Erdemes megemliteni, hogy mig Karoly, betegségre hivatkozva nem teljesitett ka-
tonai szolgalatot, inkébb hénapokig fekiidt kérhdzban - 1ényegében egészségesen — és
éveken 4t megvesztegetett egy orvost, hogy hosszabitsa meg az alkalmatlansagat igazolé
irat érvényességét, vagyis »elintézte”, hogy ne legyen katona, addig Zsoltot nagyon ko-
rdn, még bevonulisa el6tt megndsitette a csalddja, majd szabalyosan letoltétte a szol-
galat11d6t. Mindez azért tlinik szimomra fontosnak, mert ravildgit a két fiatalember el-
térd — és késabb véllalkozéként is megmutatkozé — egyik tulajdonsagira: Kiroly bar-
mi dron igyekszik megkeriilni a szabalyokat, ragaszkodik az 6nillésagihoz, Zsolt pedig
inkabb elfogadja a szabalyokat és meggy&zhetd, killondsen az édesanyja dltal.)

Zsoltnak, mint majdani vallalkozénak, nagyon j6 felkésziilési lehet8séget jelentett
az 1980-as években villalt beszerz6i allas: megismerte az orszag nagyvallalatait, és a
korabeli hidnygazdilkodis és élelmiszerjegy-rendszer idején megtanulta, milyen meg-
vesztegetési médszerekkel lehet olyan nyersanyagokhoz, drucikkekhez is hozzajutni,
amelyeket a lakossag tobbsége akkor mar évek 6ta nem tudott beszerezni. Olyan kap-
csolatokat alakitott ki, amelyeket kés&bb, a rendszervaltozds utdn mér a sajit hasznira
kamatoztathatott.

Zsoltnak a villalkozoéi életforma felé megtett kovetkez§ 1épése az volt, amikor 1988-
ban a szomszéd falubeli baratjit6l dtvette a kozségi kisipari szovetkezet kotsdéjét. A ko-
t8gépeket otthon, a hizuk egyik iires helyiségében allitotta fel és a felesége, Zséfi, meg
egy misik falubeli fiatalasszony lett a két szovetkezeti bedolgozé alkalmazott. Zsolt
megkereste és felvisirolta a munkihoz sziikséges legolcsobb nyersanyagot (ezt a vélla-
lati beszerz& tevékenysége mellett és azzal 6sszekdtve nagyon elénydsen tudta végezni),
és & szallitotta a kész terméket a szévetkezeti raktarba. A szévetkezet nem hatirozta
meg, hogy milyen drut és mennyit dllitsanak el&, de Zsolt, figyelembe véve a fogyasztéi
igényeket, az dru elGillitdsahoz sziikséges id6t és a felvasirlisi drat, kénnyedén felismer-
te, hogy mit érdemes nagyobb mennyiségben gyartaniuk. A két fiatalasszony napi négy-
ot 6ranyi munkéval annyit keresett havonta, mint az a néhdny falubeli asszony, aki a gyar-
telepre jirt dolgozni.

Mig Zsolt dlland6 utazésai, beszerzései révén értékes tapasztalatokat szerzett, és 6t
nem érintette annyira a banyavillalat mitkddésének hanyatlasa, ugyanezt a folyamatot
Kiroly gy élte meg, hogy a kémtives brigddban alig volt napi feladata, de a munkaidét
a banyavallalatnal kellett eltoltenie. Mivel 8 is mozgékony természetd, felvallalta a bri-
gddnal ad6dé kisebb-nagyobb szallitasi feladatokat. (Amikor a napi kenyér beszerzé-
se mar komoly gondot jelentett a banyavillalati munkadsoknak, mert kenyérjeggyel is
hossza sorokat kellett dlni, hogy ,,kivehessék” a napi adagot, Karoly felajanlotta, hogy
8 egyediil, rendszeresen kiveszi az egész brigdd kenyerét. A kézos kenyérvisarlis azért
volt elény6s szdmara, mert ha esetleg a vallalat munkasainak napi adagjanal nagyobb
mennyiség érkezett a boltba, a {616slegbél is vasdrolt, és hazavitte, vagy annak a kollé-
gdjanak adta, aki inkdbb rd volt szorulva. Ilyen és ehhez hasonlé ,,emberbarati szolgi-
latai” nagyon népszeriivé tették Kirolyt munkatirsai kérében, és elnézték neki, hogy
ritkdn vesz részt a tulajdonképpeni kdmiivesmunkaban.)

A rendszerviltozas idején a két fiatalember kdzosen kezdett gondolkodni a kialaku-
l6ban lev8 4) megélhetési lehetSségeken. Mindketten a sziileikkel éltek, Kdroly még
nem nd&siilt meg, Zsoltéknak mir gyermekiik sziiletett. A Vig és Kalmar sziilsk a
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visszakapott foldjeiken (7,5, illetve 9 hektdron) a meglévs, kollektivizalis utin titok-
ban hazacsempészett és feltjitott, vagy a gyartelep valamelyik villalatinal ,.feketemun-
kdval” eléillitott munkaeszkdzokkel és marhafogattal, hagyominyos médon kezdtek
gazdélkodni. Hamarosan kideriilt, hogy ez a munka veszteséges, nem lehet belsle meg-
élni, a megtermelhet& gabona, zoldségféle, takarminynévények mennyisége a csaladi
héztartisgazdasig ellatdsira is alng elegendd, gazdilkodasbél semmiféle jovedelemre
nem lehet szamitani. Kdrolyt és Zsoltot nem vonzotta a mezogazdasagl munka. Ok
mar ahhoz a generdci6hoz tartoznak, akik nagyon ritkan jirtak a mez&re, a kapéldson
és kaszilason kiviil tulajdonképpen nem értettek a mezégazdaségi munkikhoz. Velik
ellentétben a sziileik gazdalkodas nélkiil el sem tudtik képzelni az életet, a hagyoma-
nyos értelemben gazdak, ahogyan azt Fél Edit é Hofer Tamds az dtdnyi példin bemu-
tatja (FEL-HOFER 1997). A kollektivizalas utin sziletett, gyarban dolgozo két fiae
nem stkeriilt gazdiva nevelni, nem ragaszkodtak a f6ldhéz. Kérolynak és Zsoltnak vé-
gig sem kellett gondolnia azokat a helyi villalkozasi lehet&ségeket, amelyeket elébb
felsoroltam. Szimukra talan bolt vagy kocsma nyitdsa lett volna valamelyest redlis le-
het8ség, de nem volt ehhez sziikséges indulé t18kéjiik egy megfeleld helyen, tiresen 4ll6
haz formdjiban sem. Ok nem a viszonylag rendszeres, de alacsony jovedelemre vagy-
tak, amelyet példaul egy helybeli bolt vagy kocsma biztosit a tulajdonosanak, hanem
egy dinamikusabban fejleszthet, nagyobb hasznot hozé, az énillésigukat biztosité
vallalkozasba akartak kezdeni.

Ugyanebben az idGszakban, a szabadkereskedelem és az évi tetsz6leges szamu kiil-
t6ldi utazas lehet&ségét kihasznélva, a kordbbinal nagyobb méretekben és elsésorban
a magyarorszagi piac irdnyaba, Gjraindult a hiziipari cikkekkel val6 kereskedelem Ka-
lotaszegen. Els&sorban azokban a falvakban kezdték ezt a megélhetési/villalkozisi for-
mit valasztani (vagy bedolgozéként drutermeld munkdbél élni), ahol a hdziipari cikkek
eldllitdsdnak és drusitdsinak kozel szdzéves hagyomdnya volt mér: a Banffyhunyad és
Kolozsvir kézotti f6at menti falvakban (TOKES 1989). Kéroly és Zsolt szamara, bar
nem ismer (het)ték alaposan ezt a villalkozdsi format, mert a falujukban koribban sen-
ki nem gyakorolta, a valés lehet&ségek koziil a hdziipari termékek drusitdsa tiint a leg-
egyszer{ibbnek. Annyi elényiik volt és van, hogy az drucikkek egy részét'? széki és ka-
lotaszegi vindorkeresked6k dszténzésére, a falubeli nék is varrni kezdték, ezért ott-
hon mindig volt felvisirolhaté aru. Egyéb arucikkeket mds kalotaszegi falvakbél, vagy
tivolabbrol, Korondrél, Szovatérsl, a Maros-mentérdl szereztek be.

Amikor Vig Karoly és Kalmar Zsolt ,kopeckedni” kezdtek, csak hétvégeken, mun-
kasziineti napokon és a plhenoszabadsaguk alatt utazhattak Magyarorszdgra. Egyiitt
jartak, kézosen vasaroltdk fel az drut és osztoztak a nyereségen. Egyszerre annyi arut
tudtak szillitani, amennyi egy személygépkocst csomagtartéjaban és a kiszerelt hitsé
iilések helyén elfért. Eleinte csak az volt a céljuk, hogy minél révidebb id& alatt minél
nagyobb nyereségre tegyenek szert. Ha a hataritkelésnél gondjaik tdmadtak, mint

12. A ,varrottasok” gy(Gjt8néven emlegetett himzett teritdk, és a ,szoknydk” vagy ,rendek” terminussal
megnevezett himzett, gyéngydzott, a helyi iinnepi viseletre emlékeztetd, hirom ruhadarabbél éssze-
allitott dltdzetek.
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annyian méisok hasonlé foglalkozast {izve, megvesztegették a szolgalatteljesits vimost.
A gyakori aruszillitas kovetkeztében hamarosan 6sszeismerkedtek néhany vimtiszttel
a hatdr mindkét oldaldn, és azokkal megegyezve, bizonyos tarifa ellenében, ellendrzés
nélkiil is drjuthattak a hatdron.

A két fiatalembernek a héwvégi, magyarorszagi utazédsokr6l nem mindig sikertile
idejében visszaérnie a hétf61, banyavillalati munkakezdésre. Kdroly és Zsolt fénokei-
ket és munkatdrsaikat egy ideig ki tudtdk engesztelni a kiilfoldrs] hozott ajandékokkal,
kisebb szolgaltatasokkal (pl. bevisarlis Magyarorszigon, pénzvéltds), majd érezték,
hogy helyzetiik a sok hidnyzas miatt tarthatatlan. Zsolt 1992-ben, Kiroly egy évvel ké-
s8bb lépett ki a vallalattol.

Két évig tarté kozos tizletelés utan a vallalkozé baratok kiilonvaltak; Karoly szerint
azért, mert észrevette, hogy Zsolt kapzsi, nagyobb nyereséget hajszolva, még &t is be
akarta csapni.

Zsolt, azzal egy 1d6ben, hogy kilépett a binyavallalattdl, a kézségi kisipari szovet-
kezettel kotott szerz8dését 1s felmondta, de megvisirolta a szdvetkezet két8gépeit,
amelyeken addig is dolgoztak. Ezek utdn — az asszonyok munkéjin kiviil — 6nélléan
kellett végeznie a kotodével kapesolatos dsszes tevékenységet a kereslet felmérésérsla
termékek eladasiig. Akkor még Ggy latta, hogy a kotodének lehet j6vje, bévitette is a
mihelyt: drverésen vett egy nagy teljesitmény(i kotSgépet egy kolozsviri gyartél. (Ezt
a gépet azonban nem tudtik mikodtetni és csak 1996-ban sikeriilt eladniuk.) A k6tott
ruhadarabok készitése és eladisa id8szakos tevékenységgé valt Kalmaréknal, csak 8sz-
165l tavaszig foglalkoztak vele, mert egyre tobb 1d6t, pénzt fektettek a nyereségesebb-
nek mutatkozé magyarorszagi kereskedésbe. Miutdn a kotdttaru forgalmazasa egyre
nehézkesebbé vilt, abbahagytak ezt a munkit.

A héziipari termékekkel valé kereskedelem azért valhatott Zsolt szimara fontosab-
b4, mert 1993 nyardn, a falu magyarorszdgi testvérgyiilekezetének jévoltibdol, dllandé
arusitdsi lehet&séghez jutott a Balaton partjan. Azért kaphatta meg ezt a lehetSséget,
mert presbiter, j6 viszonyban van az otthoni lelkésszel, aki bizonyos tekintetben a le-
kotelezettje 1s.”

Jellemz8, hogy Zsolt csak az egyhazkdzségben villalt tisztséget, a falu vilagi elslja-
résigiban soha semmilyent. A falugy(iléseken megjelenik, de nem szélal fel, inkibb
csak tdjékozédik a koz aktudlis problémairél és hangulatir6l. Kozvetve azonban fon-
tos szerepe volt a falu 1992-1996 kdz6tti vezetésében, mert 8 volta ,,bir6” legjobb ba-
ritja, egyik nemhivatalos tandcsadéja. Ezt a helyzetet {6ként a sajat ligyeinek nem egé-

13. A stand bérletének megszerzését azzal a szandékkal segitette a testvérgyiilekezet lelkésze, hogy a
falubeliek anyagi gondjait enyhitse: ezen a standon a falubeliek munkait rusitsik. Ez a szindék csak
részben érte el a céljdr, mert Zsolt drukészletének legalabb kétharmada nem a sziil6falujibél szdrma-
zik. Zsoltnak mdr az édesapja is presbiter volt, a fia ,6r6kélte” ezt a stdtust. Zsolt az egyik fuvarozé,
ha a lelkész sajir hizdndl, vagy a falubeli egyhazi tulajdonban levs épiileteknél dolgoznak a falubeli-
k. Ezen kiviil a pap a sajdt tizleti tigyeit Zsolt segitségével intézi. Karoly édesapja is presbiter volt
kordbban, nagyon j6 baritok voltak a lelkésszel, de a viszonyuk megromlott, ezért Kiroly csalidja
semmiféle elényhdz nem juthat az egyhizon keresztiil.
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szen torvényes intézésére hasznélta fel, mivel egyediil, a sajat nevében nincs bitorsiga
vétenia szabilyok ellen.

Mivel Zsolt, Kérolytdl kiilsnvilva nehezen viselte a hataratkeléssel jaré viszontagsi-
gokat és egyszerre nagyobb magyar drut akart szallitani, 1993-ban kft-t alakitott (egy
kolozsvari igyvéd tandcsira romin cégnevet valasztott, mert igy hamarabb megkaphatta
a miikodési engedélyt). Azéta hivatalos Gton exportdl, a forgalmazott dsrumennyiség
figgvényében ad6t és vimot fizet. Id8kdzben vett egy terepjarét és egy Mercedest,
hogy az druszéllitast hatékonyabbd tegye (de a két jirm{ presztizsértéke sem volt mel-
lékes a vasarlasnal). A nyiri turistaszezonban két standot bérel az egyik balatoni iidi-
18helyen, a felesége és egy masik, gyakran cseréléds alkalmazott drusit. Zsolt 2-3 he-
tente jir haza druért. Mig tdvol vannak, a kislanyuk t6bbnyire a nagysziil6knél marad.
A nyari mez8gazdasigi munkak cstcsidényében néhiny napig a Kalmir hdzaspar is a
mez8n dolgozik. Els@sorban Zséfi hozomanyul kapott kisebb foldjét kapiljik meg,
Zsolt kukoricafoldjén napszdmosok dolgoznak. Magyarorszagi életiikrél a falubeliek-
kel szikszaviian beszélnek. Az otthoniak nydron ritkan litjak 6ket, ltaliban annyit
tudnak réluk, hogy ,elmentek a Balatonra™."*

Zsolta magyarorszagi tevékenységét teljes mértékben 1996-ban legalizalta, amikor
megalapitotta a Cifra Virdgok Kereskedelmi BT-t és az id6kozben keleti arucikkekkel
kibsviilt készletét a BT-vel forgalmazta.'

Kiroly 1991-ben megnésiilt. Virosi leényt vett feleségiil, aki nem akart falun élni.
Ezutdn Kiroly a feleségével egyiitt az ap6saéknil lakott, gyakran jart haza a sziileithez;
a csaladi hdz alig hasznalt helyiségeiben és a csiir egy részében halmozta fel a szillitisra
el6készitett arut. Mindig otthonrdl, a sziileitl ,,indult Pestre”. Szinte folyamatosan dton
volt a sziil81 hdz, a felesége, a felvisdrlasi és az drusitdsi helyek kozott.

{Karoly, a binyavillalati munkdja és a hétvégeken folytatott kereskedelemmel péar-
huzamosan megszervezte a viz bevezetését a faluba. Egymaga beosztotta a munkait,
vezetékeket visirolt (részben a falubeliek, részben a sajit pénzén; évek milva is t&b-
ben tartoztak neki). A falubeliek koszonetiiket azzal fejezték ki, hogy 1996-ban a hely-
hatésigi vilasztisok el&tt Karolyt is jeloleék ,bironak” a kévetkezd négy évre, ugyan-
akkor azt is tudtik, hogy kivinsiguk nem teljesiilhet, mert Kdroly nem akar otthon le-
telepedni, marpedig ,,bir6” az lehet, akia faluban él.)

»

14. A falubeliek szdmidra a ,késziil”, ,késziil Pestre”, ,indul Pestre” vagy az ,elmentek a Balatonra
egyértelmien azt jelenti, hogy aki elment, az drusitani, dolgozni ment. Sok esctben ,,Pest”-et Ma-
gyarorszdg értelemben haszniljadk. A nyaralds és a szabadsdg alatti pihenés fogalmdt csak azok a
falubeliek 1smerik, akik varosra koltdzrek.

15. Felvisirlasi teriilete ekkor mir a moldvai, argesi virosoktdl, falvaktol és Nagyszeben kérnyékétsl a
budapesti kinai piacokig terjedt.
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Kiroly nem alapitott sem kft-t, sem bt-t, tovabbra is a nem hivatalos, kissé bizony-
talan druszallitast folytatta és folytatja. Azt allitja, hogy egy-egy alkalommal nem visz
til sok drut, hogy a vamtisztek ne biintethessék meg.'® A vimosok a csomagok jellege
és a bepakolds médjanak littan természetesen tudjak, hogy mit szallit és ennek megfe-
lelGen azt is, hogy mivel foglalkozik.”

Kirolynak 1995-ben sikeriilt 4llandé drusitasi lehetSséget szereznie Budapesten egy
vasircsarnokban. (Ezt megel6zden, a {6 turistaidényben, viltozé helyszineken rusitott.)
Miutin két standot is kibérelt a csarnokban, feleségét, Klarit is magaval vitte drusitani.

A falubeli gazdasagi 4talakulasok és a lakossignak ezekhez valé alkalmazkodasi ki-
sérletei littdn adédik a kérdés: a fent vazolt korillmények kozétt ki lehet sikeres véllal-
koz6? Melyek azok az alapvets feltételek, adottsagok, amelyek lehet&vé teszik ezt?
Errdl a témarol végzett kutatdsok eredményei szerint, amelyeket Kuczi Tibor is kézol
(KUCZI 1998. 158), az dtlagosnil iskoldzottabb, tobb éves munkahelyi tapasztalattal
rendelkez8 kdzépkori férfiaknak van a legnagyobb esélyiik arra, hogy sikeres villalko-
z6k legyenek. Ugyanakkor a siker feltételei kozé tartozik az anyagi eszk6zok, kapcso-
latok és a szakmai tapasztalatok megfelels id6ben, szerencsés médon valé kombinald-
sa, és mindezekkel a piacra lépés (KUCZI 1998. 157). A modern vallalkozéi kultira
kialakuldsiban a csalidok és egyének szintjén meghatirozé szerepe volt a kemény
munkadnak, a takarékossignak, az ésszer( kockazatvallalasnak, a raciondlis kalkuldcio-
nak és a csalddi érziiletnek (BERGER 1998.173-174).

Vig Kiroly és Kalmar Zsolt esetében nem beszélhetiink arrél, hogy a falubeli férfiak
tobbségénél iskolazottabbak lennének. A villalkozésba befektethetd anyagi javaik mini-
malisak voltak. Némi (villalkozéi) szakmai tapasztalattal Zsolt ugyan rendelkezett: a
kézelében nem volt egyetlen j6l megismerhetd, megtanulhat6 példa sem, ezért a tapasz-
talatait a munkdja sorin szerezte. A takarékossigba belenevelédtek, ellenben a kemény
munkdt, kiiléndsen az otthoni értelemben (a mezsn, a hiztartdsgazdasdgban végzett
munkat) ha tehették, elkeriilték. Tobbek kozott ez volt az egyik komoly hajtéers, hogy
kockdzatkeress, mozgékony természetitknek megfelelsbb, és ezért szdmukra konnyii-
nek tind munkit vilasszanak. Fiatal koruk mindehhez csak elényiikre volt.

Ugy gondolom, hogy elsGsorban a személyes adottsagaik — az autonémiaigény, a
kockazatkeresés, a sefteléshez val6 tehetség —, valamint a binyavallalatnal eltoltott 1d6-

16. Valészinfileg csak sokszori résztvevs megfigyeléssel lehetne megallapitani, hogy val6jiban mennyi a
~nem til sok” dru. Ilyen szempontbél az a két druszillitds, amelyen utasként része vehettem, kovet-
keztetések levonasira nem alkalmas. Kiroly druszdllitd atjai meglehet8sen sajitosak: induldsinak
id6pontja a tervezettnél dltaldban érikkal késsbbre tolédik, az dru nagyobb részét menet kozben,
kolozsvari kitérével pakolja be tobb falu tébb bedolgozéjanal, és mindenkinél félérdkat tolt iizleti és
bariti beszélgetésekkel. Kolozsvir és a Kiralyhigé kozdtt van a legtobb felvdsrls ,megilléja”, majd
a hatir tiloldalan levé els falvakban is néhany. Altaldban 13-14 6ra alatt teszi meg a falu és Budapest
kozoti tévolsagot.

17. Korabbi vimos ismer&seit mir lecserélték, mindig djabb és Gjabb kapcsolatokat kell kotnie. Altal4-
ban nem fizettetnek vele vimot, és Kiroly ezért az ,emberbariti tettiikért”, megjutalmazza Sket

pénzzel, hodaki furulyakkal, korosfsi sakkokkal.
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szakban kialakitott kapcsolataik, és Karoly kivételes kapcsolatteremt& képessége vol-
tak a leglényegesebb tényez&k a vallalkozas elinditdsakor. A kdrnyék falvaiban azokat
a kapcsolataikat tudtak hasznositani, amelyek a falubelieken és azok rokonsagin ke-
resztiil vezettek (pl. ms faluban feleségként leteleped&k). Nem kevésbé jelent8s az a
tapasztalatok Gtjdn szerzett tudas, amelyet akdr a ,,megvesztegetés miivészetének” is
nevezhetnénk, és amelynek ismerete, megfeleld miivelése elengedhetetlen feltétele
(volt) a kisvillalkozisok sikeres miikddésének Romaniaban (ahogyan az tizletfelek
kozotu csaladias, patriarchalis jellegi hangvétel szintén). Ugyanilyen stlyu tényez& az
is, hogy mindketten biztos és segitSkész csalddi hattérrel rendetkeznek: tavollétiikben
aszulk elvégzik a gazdasagban ad6d6 dsszes munkat, a feleségek, szitkség szerint be-
dolgoz6 varrék, eladdk, és staitusuknak megfelel@en, ellatjik a hiztartdst.

Visszatérve arra a kérdésre, hogy az adott falubeli és kornyékbeli gazdasag feltéte-
lek kozote ki lehet sikeres vallalkozé, illetve miért [ehet sikeres ez a két vallalkozé
szembetiling, hogy Vig Karoly és Kalmdr Zsolt csak nagyon kis mértékben és sajatos
médon felel meg a statisztikailag kimutatott legesélyesebb ,tipusnak”. Esetiikben nem
beszélhetiink arrél, hogy a falubelieknél iskolizottabbak lennének. A villalkozdsba
befektethet& javaik minimalisak voltak. Csak Zsolt rendelkezett némi vallalkozéi tapasz-
talattal, de a kozeliikkben nem volt semmilyen j6l megismerhetd, kévethetd példa, a bele-
tanulisi folyamatban csak 6nmagukra szdmithattak. A takarékossdgba belenevelsdtek,
ellenben a kemény munkat, kiJonosen az otthoni értelemben (a mez6n, a hdztartdsgaz-
dasdgban végzett munkat) ha tehették, elkeriilték. Tobbek kozott ez volt az egyik ko-
moly hajtéerd, hogy a csalddban elfogadottdl teljesen kiilonbdz8, kockdzatkeress,
mozgékony természetiiknek megfeleld, és ezért szdmukra konnytinek tind munkaba
kezdjenek. Fiatal koruk mindebben el8nyt jelentett.

Vigék és Kalmarék ideiglenes, majd egyre hosszabb id8re s2616 és 1997-98-ban
legalizalt magyarorszdgi tartézkoddsa médositotta hiztartasuk jellegét: albérletben
laknak, a szobdjuk héléhely és raktar, csak aludni jarnak haza. Ritkdn {6znek, akkor is
inkdbb otthoni nyersanyagbol, mert tapasztalatuk szerint az étkezésen lehet leginkabb

spérolni (vagyis idegenben fokozottabban érvényesitik az egyik otthoni takarékossi-
gi elvet: ,amit megesziink, az nem litszik”). Kalmarék a kislinyukat elsésorban azért
nem, vagy csak nagyon ritkan viszik magukkal a Balatonra, mert a gyermek minden
6hajit teljesiteni szoktik, és ez hosszabb id6n it komoly anyagi veszteséget okozna
nekik (JAVOR 1981)

Amiéta Kiroly és Zsolt kereskedSk lettek, a hazasparok koribbi, hagyomanyos
minta szerint miikddste férj-feleség kapesolata kiegésziilt a munkatérsi, illetve a f&-
nék-beosztott kapcsolattal. Karoly inkdbb munkatérsnak tekinti Klirit, meghallgatja
a véleményét, de dltalaban egyediil dént. Zsolt autokrata {6nok, Zsofi egyértelmiien a
férje beosztottja.

Erdemes azt is megvizsgélnunk, hogy a két hdzaspar a faluban milyen eszkzékkel
és milyen médon jeleniti meg a helyben tjszertinek tekinthetd életforméaja eredmé-
nyességét. Tulajdonképpen csak a Kalmdr hizaspérra jellemz8, hogy bemutatjik a gya-
rapodasukat. Zsoltban igen er8s a bizonyitdsi vagy, tobbek kozétt ezért 1s igyekszik
haza a ,mulatsagokba”. Ezek az tinnepek alkalmasak arra, hogy a falubeliek szimara
érthetd ,nyelven”, az egyértelmitien nagy anyagi befektetést igényls kiilséségekben (is)
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elmondja, hogy gazdag ember lett, sikeresebb, mint azok, akik a faluban lettek véllalko-
z6k. (PL. majdnem minden falubeli, nagyiinnepi alkalomra és a lakodalmakra 6j dltonyt
vasirol Magyarorszdgon, drga cigarettdkat sziv; a feleségével mar nem ennyire b&ke-
z{, de arra azért figyel, hogy a falubeli asszonyok kéziil a templomban Zséfi viselje az
tinnepi dltdzetek legdrigdbbikat; a linyuk 6ltézkodésén szintén latszik, hogy a sziile
a legsikeresebb emberek a faluban.) E mellett Zsolt a telkiiket és a hiztartds-gazdasa-
got s fejlesztette: téglabél disznopajtat eplttetett a kapujuk elé, a patak f6lé betonhi-
dat csinaltatott (a falunak évek 6ta nincs annyi pénze, hogy a kézpontban 4ll6 rozoga
hidat megjavittassa), felgjittatta a lakdsukban leginkdbb nyilvdnos térnek tekinthetd
konyhit, firdészobit épfttetett, 60 ar foldet és traktort visirolt, megvette a telkiik
szomszédsagaban all6 két kiiiriilt hazat udvarostol. A traktort eredetileg olyan szin-
dékkal visirolta meg, hogy majd megfelels alkalommal, nyereséggel talad rajta, de az-
tin mégis megtartotta és dolgozik vele.

Karoly nem arra térekszik, hogy megfeleljen a falubeli elvardsoknak. Nem akar gaz-
dilkodni, ezért nem is épitkezik a sziilei telkén. Unnepekre, mulatsidgokba csak akkor
megy haza, ha kedve van hozzi - olyankor 4ltaldban egyediil, mert Klari az iinnepl fa-
lut sem kedveli; ezt a falubeliek nem értik, hiszen az tinnep részét képeziaz is, hogy a
hézaspérok egyitt jelennek meg a nyilvdnossag el6tt. Mindennek ellenére, hogy Karoly
szinte csak vendégnek tekinthetd a faluban, nem fontos szamara, hogy kereskedgként
elfogadjik, birmilyen médon bemutassa anyagi sikereit, mégis bizalmas viszonyban
vannak vele az emberek, mert j6 szandéka és segitSkész (hanincs elég pénzik a mulat-
sagot rendezd csalidoknak, els8sorban téle kérnek kolcson — és sokszor évekig nem
adjik meg neki a kapott osszeget sokszor visszaélnek a jéindulatdval). Zsolt sikereit
elismerik, mégsem 1gazan népszerd ember a faluban.

Karoly és Zsolt nem tekintik egyetlen és végleges villalkozdsi forménak a haziipari
termékek 4rusitdsit. Minden olyan lehet&ség érdekli Sket, amely egyszerre nagy nye-
reséget hozhatna, ezért dllando flgyelemmel kisérik a kézelitkben dolgozé, hozzdjuk
hasonlé kisvéllalkozékat, gyakran egyiitt gondolkodnak ,,a nagy tizlet” mibenlétén.
Zsolt leginkabb fit szeretne exportalni (ennek érdekében mér, nem egészen szabélyo-
san, erddt is vasérolt), de még nincs ehhez elég t6kéje. Addig is iizletet nyitna Budapes-
ten vagy Szentendrén, ahol a jelenleginél kényelmesebben adhatna el az drujit. Ugyan-
akkor fontolgatjaazt is, hogy otthon, a faluban boltot nyit, vagy disznéhizlaldssal fog-
lalkozik majd (szerinte utébbi lehet8ség az egyetlen, amely, a falubeli mez&gazdasigi
adottsigokat figyelembe véve, nyereséges lehetne). Karolynak a jévébeni vallalkozasdt
illetden nincs ilyen hatdrozott kivansiga, Zsolttal ellentétben nem térekszik gyors
meggazdagodasra, de szeretne gond nélkiil élni Budapest kérnyékén egy faluban. Ezek
a meglehetSsen homilyos elképzelések és a megfeleld, nem egészen céliranyos csele-
kedetek nagyon tévol dllnak a villalkozok ,hosszt tava stratégidjaként” emlegetett fo-
galomtol (BARTH 1963. 13), Karoly és Zsolt esetében err6l nem beszélhetiink.

Mig Magyarorszigon ,latsz6lag minden el8zmény nélkil timadt fel a kapitalizmus
szelleme” (KUCZI 1998. 168), addig Romaniaban valéban minden el6zmény nélkil
toreént a politikai valtozas.

Az iltalam tanulminyozott faluban (az orszig hasonlé adottsiga és hanyatlé ipar-
telepeinek kozelében fekvd helységeihez hasonléan) 1990 6ta varatlanul nagyon ne-
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hézzé vilt a megélhetés.' A falubeliek kdziil taldn a gydrakban dolgozé (illetve onnan
mir elkiildétt) kzép- és fiatalabb nemzedék tagjai vannak a legnehezebb helyzetben:
8k sem a hagyomanyos, sem az Gjabb gazdilkoddsi médszereket nem ismerik igazan,
sziileikke] ellentétben nem érzik mar sajitjuknak ezt a munkét. Kézilik alig néhany-
nak sikeriilt idejében mds megélhetési lehetSséget taldlni. A falubeli ,nagygazdik” le-
szdrmazottai villalkozok (is) lettek és helyben maradtak (mert szemléletiik az id&sebb
gazda generaci6jéval megegyezik: ugy gondoljak, hogy a falubeli viszonylatban sok
foldjiiket nekik maguknak kell megmiivelniiik).

Az akét fiatalember, aki elemi villalkoz61 ismeretekkel rendelkezve és korabbi, gyir
munkdja sordn szerzett tapasztalataira, a falubelieknél kiterjedtebb kapcsolatrendsze-
rére, de nem csalddi hagyomanyokra alapozva sikeres kereskedd lett, elsésorban sze-
mélyes adottsigainak készonheti az eredményét. Az 6 példéjuk segitségével elég egy-
értelmiinek litszik a valasz arra a kérdésre, hogy a megnyil6 piaci lehet8ségeket kihasz-
nalni tud6, vagy a koribbi munkalehet8ségiiket elveszt& emberek terepe-e a villalkozas
(KUCZI 1998. 157): 8k nem virtak meg, mig teljesen ténkremegy a banyavillalat, sze-
rencsés adottsdgaikat kamatoztatva a megfelel& 1dSben léptek piacra. Villalkozésuk —
a fentieken kiviil — azért is folyamatosan timogatjak Sket, kudarc esetén is lenne hova
visszavonulniuk (annak ellenére, hogy apak és fitk 6nmagukban két, normai és értékel
szempontjibol teljesen kiilonbozé& viligot képviselnek, és emiatt néha még mindig van-
nak ellentétek a csalidban). Karoly, tigy t{inik, tulajdonképpen elhagytaa falut, fiigget-
lenitette magit a helyi normiktdl, segitSkészssége révén mégis szervesen hozzitarto-
zik a kdzdsséghez. Zsolt egyfajea ,,4j nagygazda”-kép megteremtésére toérekszik, amely
a falubeli, hagyomdnyos gazda-idealt és az ), magyarorszagi, vidéki kisvallalkozéi ér-
tékeket egyarint tartalmazza. Mint ilyen, & a legmeggy6z8bb példa a helyben maradt fi-
atalabb generdcié szimara. Kalmdar Zsoltot az idGsebbek valészintileg még nem fogjak
val6di nagygazdanak, ,elsé gazdanak” tekinteni, de a leinyat mir kisiskolasként a falu
leendd ,legériékesebb” menyasszonyanak taryak.
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HAJNALKA FULOP
An Entrepreneurial Opportunity in the Nidas Area

In this paper the author examines the activity of two merchants in the Nidas area who had been
industrial workers commuting from the same village before the political changes of 1989 in Roma-
nia. They both established their businesses after 1990, taking advantage of the new economic op-
portunities. Since it became obvious after the agricultural co-operative in the village was disbanded
and the family land-holdings were returned that farming could only ensure self-sufficiency and
neither of them wanted to remain an employee of the industrial enterprise that was well on the way
to bankruptcy, they had to look for some other source of livelihood. Like the inhabitants of villages
on the international route that passes through Kalotaszeg, they trade in cottage industry products.
They are the only ones in their native villages to choose this form of business which has no local
traditions. At first they worked together, then separated but their aims remained largely the same:
they wanted to obtain a regular sales outlet in Hungary. They both keep in continuous contact with
their villages although they live in Hungary for most of the year. They based their business mainly
on the cottage industry output of Kalotaszeg but their procurement area covers the whole of Ro-
mania and they supplement their stocks with Asian products available in Budapest.

Since they became entrepreneurs the way they are judged in the village and their position in
local society have changed.
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Egy kordsfor drus kereskedelmi kapcsolatrendszere

Dolgozatomban' egy korosfsi csaladi vallalkozas konkrét vizsgilatinak eredményeit
ismertetem. Célom, hogy a jelenkori tirsadalmi-gazdasagi kihivasokra a Kalotaszegen
egymds mellett kialakult kiilonboz& valaszaddsi modok egyik lehetséges példdjat mu-
tassam be.’ Nem mondhatom dltaldnossigban, hogy ez a korésfsi példa, hiszen a vil-
lalkoz6 csalidot kozelebbrél megismerve nyxlvanvaloak az egyéni, sajitosan rajuk jel-
lemz8 vondsok az tizletvezetés, az drubeszerzés és természetesen a gazdasagi fejlesz-
tés titkos aspirdciéi terén. Erdekes, hogy az 1990-es években tjra erds6d6 Erdélybe
irinyulé turizmust — amelynek évszdzados latvinyossiga Kalotaszeg — és a kalotaszegi
népmiivészet orszidghatirokon tlérd hirnevér’ — sok mis, {6ként a f8atvonal mentén
fekvs falu mellett — miért éppen Kordsts hasznélja ki gazdasagi szempontbdl a legin-
kabb?

Hogyan vilt a kérosfsi standokon az utébbi pér évben a helyben készitett varrot-
tas hivogat6 ,cégérré”, jelzésértékd ,druvédjeggyé” a mira mar tobbségében nem hely-
ben és nem is Kalotaszegen készitett drukinalat témkelegében?

Es végiil, mintegy ,,belulrol” szerettem volna litni, mi az oka annak a — Kalotaszeg
majdnem osszes teleptlésén személyesen érzékelt — ellenszenvnek, amellyel Kérosts
irdnt viseltetnek a nem korosfsi kalotaszegiek? Irigység a kereskedés dltal teremtett
jolériik miatt, vagy morilis viszolygds a talhajszolt Gizletelésts)?

E kérdésekre maradéktalan vilaszt nem adhatok a konkrét vizsgilat kapcsdn, 4m
remélem, hogy a korosféi jelenségre ha rilitdst nem 1s, de a standok keritése mogotu
viligba ,belekukkantast” feltétlen enged szdmunkra az eset bemutatisa.

1. A dolgozat elhangzott — kissé mas formaban - el6addsként a Néprajzi Mtzeumban 1997 decemberé-
ben rendezett ,Kalotaszeg — a népmivészet felfedezése” c. konferencidn.

2. E témiban egy 1991-ben indult kutatds folyik, melyen Filemile Agnessel kézosen dolgozunk. Ered-
ményeirsl részletesebben kozliink e kétretben ,,Vazlat Kalotaszeg jelenkori tarsadalmarél” cimmel.

3. A kalotaszegi népmiivészet felfedezésér, a kdzgondolkodisba valé beépiilési folyamatdnak dbrézols-
st tiizte ki céljiul a Néprajzi Mzeumban 1997-ben megrendezett ,Kalotaszeg — a népmiivészet fel-
fedezése” cimii kiillitds. Ehhez a kiillitishoz az utolsé teremben felillitott ,kérésfsi stand” jelenetet
e cikk szerz&je rendezte. A tanulmany tehit a kidllitds tudomanyos ,hdttérmunkajinak” része, a hoz-
24 szitkséges konkrét terepmunka a kidllitis munkélataival karéleve folyt. A kidllitdson megjelenitett
stand a dolgozat adatkézl8inek hifen reprodukalt standja, a kidllitott targyak az dltaluk drusitott por-
tékak egyiittese. A standjukrol megvésarolt és kidllitott targyakat a Néprajzi Mizeum beleltarozva a
gyiijteményeiben helyezte el.
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Adatk6z16 hazasparom Korosfén él, huszonkilenc évesek mind a ketten, tovibbiakban
fantdzianéven Anna és Atula. Egy hiroméves kisgyermekiik van. A hiziipari termékek-
kel valé kereskedésiik kezdetéig nem volt kézenfekvd, hogy iizletelésbsl fognak élni.
Anna, az egyik helyi értelmiségi csaldd lednya, apja fogorvos, anyja a banffyhunyadi
koérhdzban dpolénd. Anna a negyedik prébalkozdsra felvételt nyert a kolozsviri egye-
tem magyar szakira levelez8 tagozaton, amit be is fejezett. Tanulmanyai alatt elébb
Magyarkapuson, majd Kalotaszentkiralyon tanitott az dltalinos iskolaban. Ez utébbi
helyen ismerkedett meg a gyégypedagégus Attildval, késsbbi férjével, aki romén csa-
1adbol szarmazik. Egyik nagyapja volt csupan magyar. Anna a nagyanyjatél tanult meg
varrni a nyolcvanas évek legvégén, sokdig csak kotni tudott. Ekkor is a nagyanyja un-
szoldsara, aki pénzelt a varrisbdl, a nagypapa meg a fafaragasbol. A Nagymama 1990-
ben halt meg, a nagyapa még kordbban. Mivel Anna sziilei nem készitettek és nem is
drultak haziipari termékeket, ezért ha Anna szabadidejében a tanitds és az egyetem mel-
lett varrt valamit, akkor azt 1992-ig a hozzajuk kézel laké nagybacsija adta el a sajét
standjdn. Anna a sziileinél lakott mindig és 1992-18] maga kezdte el drulni az altala ké-
szitett varrottasokat a sajit hazuk kocsibejaréja elétt megnyitott standon, ekkor mar a
nekiudvarlé Attila segitségével.

1993-ban hdzasodtak 6ssze. Attilinak csak a romédn szdrmazast édesanyja élt ekkor
Kalotaszentkirilyon, akia faluban laké csekély szamaranyt t6bbi romannal egyiitt tud
magyarul,’ és menye eltt csak magyarul beszél fidval is. Attila biiszkén vallja kett8s
szdrmazdsit, de hdzassiga 6ta sajat elmondasa szerint is inkdbb magyarnak vallja ma-
gat, gyermekiiket reformdtusnak keresztelték és magyarul beszélnek vele. Masokt6l
szerzett vélemények szerint ezért a kalotaszentkirdlyi és a krésféi romanok is ,,dru-
16nak”, vagy egyszerfien magyarnak tartjik. Attila Anna szileinek portdjira kolozort,
ahol van elég hely a csalddalapitishoz is. Anna sziileir8l nagy elismeréssel beszél, csa-
lidtagként befogadtak ot.

Haézassiaguk megkotésekor pdr évi tanitdsi tapasztalat utdn doneottek agy, hogy {6
dllisban lesznek véllalkozék, a kereskedésb&l prébaliak meg magukat eltartani. Don-
tésiik ilyetén alakuldsiban fontos szerepet jatszott a romaniai iskolahelyzert dltaluk is
hangstlyozott gyenge pedagégiai és infrastrukturdlis szinvonala, valamint a pedagégu-
sok rendkiviil csekély anyagi és erkolesi megbecsilisége. Kapesolatuk elmélytilésekor
Attilat sok tdimadis érte a banffyhunyadi munkahelyén, a taniri kollektiva kikzositet-
te és a tanfeliigyel@ség is kifejezte rosszallisdt magyar menyasszonya miatt.> Annanak
taldn értelmiségi csalddi hittere, Attilinak pedig a szentkiralyrdl hozott, az iizletelés-
t8] idegenkedd szemlélete miatt sok fenntartdsa volt és van a standon valé 4rusitdssal
szemben, de tgy littdk, hogy ez az egyetlen igazdn kézenfekvé lehet8ség a viszonylag
biztos megélhetésre. Nem lehet természetesen elfeledni a sok szemiik el6tt 1év8 sike-
res, forintban is tébb milliés haszonnal m{ikodé helyi drus mintdjinak szerepét sem az
elhatdrozdsban. Sok korsstéi példaval szemben, nekik meggy&z6désiik, hogy lehet a

4. KSH 1991. 381.

5. Az adatkézlg aleal elmondott informiciok aldtdmasztjik Veres Valér megallapitdsit a Kolozs megyei
magyar lakossdg etnikai alapon valé hdtrinyos megkitlonboztetésérsl ,bizonyos dllisok” betdhésé-
nek esetében (VERES 1997. 38).
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nyereségvigyon til mas szempontokat is érvényesiteni az iizletvezetésben: 6tletesen
b&viteni az drukindlatot, udvariasan banni a vevével, szépen rendezni el a kinilt porté-
két stb. A kezdetektd] kozosen kialakitott tudatos iizletvezetési koncepciéjuk, hogy
mindig valamilyen djitdssal kell megel8zniiik a tébbi drust a faluban.

De lassuk az iizletfejlsdés menetét, a kereskedelmi kapcsolatrendszer fokozatos ki-
boviilését! Az 1992-es indulé évben el8szor csak az Anna iltal készitett varrottasokat
arultdk a hiz kocsibejiréja el6tt létesitett kicsi standon. Még ebben az évben aztin a
banffyhunyadi piacon felvisiroltak rendszeresen varrottast és azt is rulni kezdték.
Aztin gyolcsot adtak ki a romanok lakta Bedecsre asszonyoknak, akikhez a munkit
»hidzhoz hordtik” kocsival és a Bedecsen varrt textileket is drultdk, kb. egy éven keresz-
tiil. Ok voltak az els6k Korosfon, akik elmentek Korondra, és vesszéfonast, fsleg ko-
sarakat, szennyeskosarakat, virdgtart6kat vasaroltak fel a korondiaktél, akik siménfalvi
ciginyokkal fonattik azokat. Aztdn rijéttek, hogy még olcsébban juthatnak a vessz&fo-
néshoz, ha egyenesen Siménfalvira mennek vasarolni és kihagyjik a korondi kozvetitést.
Ezzel 1995-ig altaluk is elégedetten emlegetett ,,j6 pénzt csindltak”. 1995 utdn viszont
mir nem érte meg, mert a korondiak mellett egyre tobb kéréstsi drus is ment Simén-
falvdra vessz&fondsért és felverték az arakat. Mara mar mashonnan szerzik be a vessz8ko-
sarakat, mert mig 1992-ben egy siménfalvi kosarat 2500 lei-ért vettek és 15 000-ért drul-
tak, vagyis hatszoros haszonnal, addig 1997-ben (beleszdmitva a lei infldl6d4sit is)
18 000 lei-be keriil ugyanaz a kosér és nehéz tdladni rajta 30 000-ért, tehdt még a kétsze-
res haszon sincs meg. Ehhez természetesen a benzinkéltséget is hozz4 kell szdmitani.
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1993-ban a standjukat kib8vitették a kapubejar6tél végig a hizuk utcai frontjanak
teljes hosszdban a f6tGtvonal mentén, hogy druikat kényelmesen és mutatésan tudjik
kinalni. Ok vették észre, még szintén ebben az évben, hogy Kolozsvar mellett Szasz-
fenesen az arusok égetett, vésett vazakat, talckat is drultak, amiket Moldvabél Piatra-
Neamt (magyarul Kardcsonk8) kornyékérsl hoztak ide vindorirusok. Megkérték a
fenesieket, hogy széljanak a moldvai keresked6knek ha legkézelebb jénnek, nekik is
hozzanak ebbél az dltaluk csak ,Nyédmci vizdnak” nevezett fafaragasbol. A késsbbiek-
ben aztdn, 1993-t6l, mikor felvették a moldvaiakkal a kapcsolatot, mar faszobrokat is
rendeltek: Madonnat, Jézust, faragémestert, kocsmarost s6t Robinson Crusoe-t dbra-
zolé szobrokat, amiket els8sorban az osztrik és a bajor turistak, illetve kamionsoférok
visdrolnak a mai napig. Ugyancsak 1992-t8l druljak nagy szimban a helyi mesterek 4l-
tal készitett sakk-készleteket és a tritkkos zarszerkezet(i titkos dobozokat, amikkel ma
mdr mindegyik stand témve van. Anna allitdsa szerint a sakk helybeni drusitdsinak ez
a nagy mértéke is Gjkelet(, mert a nyolcvanas évek végéig f6leg a roman tengerpartra
szdntdk a helyi faragék a sakk-készletet. 1992-93-ban kezdték el a kisebb fafaragdsok
—f8leg fatanyérkak — Kalotaszentkirilyrél val6 beszerzését, amiket Attila sziiléfaluja-
ban gyorsan meg tudott rendelni. Korondon jarva par ott készitett gyékényfonasa tds-
két és fazékaldtétet is felvasiroltak. 1993-16l egy az drukinalat profiljit maig markdnsan
meghatdroz6 v)itasra szantdk el magukat. Egy-két korosfor arus példajara sk is elkezd-
tek korondi kerdmiakat, tinyérokat, bokalyokat, kavéskészleteket stb. arusitani. Etts]
az évtdl kezdve Korond vilt az drubeszerzés {8 kdzpontjavd, ahonnan egyre t6bb ;-
donsigot tudtak hozni KérosfSre. Kibgviilt kindlatukbdl most mar itt szereztek be Ken-
dén késziilt ,,panusa” (kukorica csuhé) tdskat, papucsot, ,kalintartét”, talalitéter, Taj-
vanban késziilt rizsszalmakalapot és apré fonott kosarkdt, amit a korondiak aromin ten-
gerparti kik6t6kb&l hoznak. A mai napig Korondrél szerzik be a Szovitdn késziilt
fliszeres falapatkdkat és pohdralatéteket, tanyérkdkat. Diszes, faragott ceruzit, székely-
kapu makettet és a nagyon keresett bardnyb6rt. Fémbdl, fabol és parafabol késziilt haj-
csatot. Eleinte f&leg 6k — egyre tobb rivilis korosidivel egyetemben - jartak Korondra,
majd az ottant konjunktara elmélyiilésével a korondiak kezdtek egyre inkdbb Kalota-
szegre, f6leg Korosf6re jarni, hizhoz vinni az eladandé portékit. Feltétlen érdemes
tigyelemre méltatni az altaluk nagyra tartott kereskedelmi érzékkel rendelkezs ko-
rondiakrél vallott véleményiiket: ,Korondon van 4m az igazi iizlet, mi meg sem koze-
litjiik ket!”; ,,A korondi mindig Gjit, a helyiek (korosfsiek) csak azt csindljak ami szo-
kés.” vagy ,Itt még mindenki az utcdn 4rul télen is, mikor a korondiak mar mind buti-
kokat nyitottak.” Anna és Attila mindenképpen kdvetendd példaként emlegetik tehat
a korondiakat. 1993-94-ben kezdték el szintén Korondrél hozni a Farkaslakan készi-
tett gyapju drukat, fGleg pulévereket, csergéket. A gyapja falvéddket, ritkdn pulévert
is egy rovid ideig a Varalmds mellett 1év8 roman Coldrél hoztak. 1994-t6l vasirolnak
fel folyamatosan a maramarosi vindorirusoktél Szaploncan (Maramarossziget mel-
lett) késziilt hosszisz6ri csergét 1994-t8] Marosvisdrhelyre is eljirnak és egy ottani
asszonytdl olyan finom anyagy, nagyon j6 min8ségii gyapjidrut vesznek — mellényr,
salat, pulévert és takar6t — amin angol- és német nyelvii drucimke (pl.: 100% wool) is
van. Ezek a termékek kétszer olyan dragdk, mint mondjuk a Farkaslakin készitett
gyapjuféleségek, viszont megitélésiik szerint {6leg a holland és amerikai turistik na-
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gyon keresik, ezért par darabnak mindig kell lennie a standon. 1995-t8] felhagytak a
siménfalvi ciginyok készitette vessz&fonds druldsival és az6ta a szildgysagi Varra jarnak
el, ahol a helyi cigdnyoktél veszik a kosarakat. A vessz8fon6k itt régen szovetkezetben
dolgoztak, de annak felbomldsa utdn, litva a nagy keresletet termékeik irdnt, vessz&fo-
n6 kft-t alakitottak. A kiilonb6z8 méret és funkciéji kosarak mellett most mir szi-
nes, fonott virdgtart6kat és porolét is felvasirolnak Annaék t8liik. Korondrél ma mar
csak kics, és kiilonleges vessz6fondst hoznak, de csak akkor, haaz 4ru ,,nagyon kindlja
magit”. 1995-t6l a korondiak hoznak mindent Kéréstére, Anna és Attila is t6litk va-
sarol meg mindent, csak a kerdmia kivétel. Ugy gondolkoznak, hogy a korondi kerdmia-
b6l annyira telitett a kérostsi piac, hogy érdemesebb aut6val elmenniiik Korondra és
ott személyesen kivalogatni a kiilonlegesen szép, esetleg 1), vagy speciélis kerdmiater-
mékeket, ami nem annyira tucatiru, amivel nem tomik teli a korondiak a korostéi stan-
dokat. Az utébbi két évben tortént kereskedelmi halézatb&viilésre még jellemzsbb,
hogy a legkiilonbdz8bb helyekrdl Korosfére mennek a készitdk felvasirlasra felkinil-
ni termékeiket és a korostSiek kényelmesen, helyben szerzik be igy druikat. Anna és
Attila esete, hogy egy-két helyre maguk mennek el, a min&ség és a vilaszték novelése
érdekében, egyre ritkabb Korosfén. Annaék tgy vélik: ,Ha elmegyiink, akkor azt va-
lasztjuk ki, ami nekiink tetszik és nem azt amit 8k akarnak hozni.” Nagyvéradrél 2 éve
fatalpd homokérit hoznak nekik és ciroksepriin lovaglé textilboszorkdnyt, ami a
mennyezetrdl lelégathat6. Kolozsvéri egyetemistik hoznak bdr nyakldncot és karks-
t&t, rajtuk k&bsl, vagy fémbdl a zodidkus jegyei. A gorgényhodiki mécok pansipot
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(romédnul ,,nd)”) és fafurulyat hoznak. Ennek a terméknek jellemz5 a rendkiviil gyors,
tgymond futdszalagon val6 gyartdsa, amia min&ség rovasira megy.* Megjelentek Bras-
s6bdl gyapjapuléver- és a székelyfsldi Gyulakutarél makramé drusok. A moldvai
»nyimciak” terit6ket is kezdtek kinalni. Kolozsvarrél érkeztek kb.: 40 centi nagysigu
fafejl mesefigurdk, példdul Pinocchio-babik. A kalotaszentkiralyi fafaragé miivész aki
nekik dolgozik, kib8vitette repertodrjit a fatanyéron til diszsulykoléra, falicimerre,
templomplakettre. A helyi korostai faragoktdl Annaék rendeltek meg fa rémijatékot.
Magyarvistirdl porcelinfeji vistai népviseletes babat hoznak. A vagdalasos és irdsos te-
ritk mellett, amelyek hagyominyosan f&leg helyi, korostsi készitéstiek, Makofalvarol és
Inaktelkérdl ritétes teritSket visirolnak fel keddenként a banffyhunyadi piacon. (A ri-
tét miate ,pantlikds terit6”-nek is nevezik.) Ugyanebbdl a két falubél leegyszerisitett
feln&tt és gyerekviseletet is visirolnak. Tiirérdl és Kapusrél pedig egyszerdisitett, gép-
pelvarrottinget drulnak. Legajabban Csikszeredara jarnak el Annaék ésa Vitos Kft-t8l
matt, miz nélkili kerdmidkat vesznek eladdsra.” Malacperselyt, s6sz6r6t és rémai télat
(népszer(i nevén ,rémertopf” stitétalat). A korondiak legfrissebb 0jitdsa pedig az,
hogy Bukarestb&l Vénusz és Madonna gipszszobrocskdkat hoznak drusitasra.

Az 1997-es év nagy befektetése Anna és Artila szimaira az volt a nyiron, hogy épi-
tettek 400 000 Forint kéltségen egy faépiiletet az drusitds céljira, amit ,butiknak” hiv-
nak. Ez a negyedik butik Kérosfén, de Anna és Attila egyéni gondolkoddsmédjit j6l
tiikrozi az a tény, hogy az addigi hirom altaluk ,korondi stilustinak” nevezett butikkal
ellentétben 6k ,kalotaszegi stilusa” butikot épitettek. Kalotaszentkirdlyrél hivtik a
)6hir( dcsokat, akik Atulaék elképzelése szerint faragasokkal diszitették a csapott te-
tejf épitmény homlokzatdt. A nagy gonddal berendezett butikban szeptember 6ta
arulnak, ugy vélik, hogy {&leg télen lesz nagy hasznukra az épiilet, mert a fiithetd bu-
tikban 8k sem fagyoskodnak ésa f6uton hajté autdsok is szivesebben megdlinak majd,
ha nem az utcin kell valogatniuk a hidegben. Elégedetten éllapitottak meg ottjirtam-
kor, hogy megint sikertlt egy kis elényt szerezniiik a tdbbi drussal szemben a piaci ver-
senyben.

A hdzaspir munkamegosztésa is figyelemre mélt6. Anna szabja meg az drukinilat
profiljit, a termékek eladdsi drait, az & feladata a kirakatrendezés. Attila végzia hittér-
munkdt, az drubeszerzést autéval, a rakodast, a butiképitést és minden egyéb, {8leg fi-
zikal munkat. Ez magyarizhat6 Anna korosféi sziiletésével is, de f6ként azzal, hogy a
korostéi utcal drusitds csalddi vallalkozdsainak szalai dltaldban az asszonyok kezében

6. Példaul a Néprajzi Miizeum kalotaszegi kidllitdsa szimdra megvisarolt hét furulyabél, képzett zenész
kollégim szerint egyetlen egy haszndlhaté csak muzsikalisra.

7. Az a hallatlan tizleteléssel Gsszefiiggd mobilitds ami az 1990-es évekre valban felergsddérs a kalota-
szegiek, kivilt a korostSick esetében, évszdzados el6zményckre tekint vissza €s a szocialista romaniai
id8szakban is megfigyelhetd volt. Fillemile Agnes példaul az 1970-es évekbd] hoz adatokat, melyek
szerint a kalotaszegi asszonyok Magyarorszdg azon falvaibél vdsiroltak 8ssze kasmirszoknyédkat és -
kendGket, ahol akkoriban jitszédott Je a kivetk6zés folyamata (f8leg Pest, N6grad és Tolna megyében).
Nemcsak sajit sziikségleteikre visiroltak viseletdarabokat, hanem azokat — hazatérve Erdélybe —a kor-
nyez8 romdn falvak szdmdra is drusitottik borsos drakon. Ez a mentalitds jol tiikrdzi azt a ,,jég hitdn
is megéls” tigyeskedd magatartist, amely alkalmazkoddsi stratégia olyan pregninsan jellemzi a
korosfsiek iizletelési készségér (FULEMILE 1991, 60-61).
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Arusitds itj divati butikban

futnak &ssze.® Viszont a nagyobb csalddi beruhdzisokrél Attila dont. Igy visiroltak
négy évi munkdjuk bevételébdl egy tij Dacidt 1995-ben és egy blokklakist Binffy-
hunyad centruméban a templom mellett. A berendezett szép lakdsba hetente egyszer
mennek pihenni, amikor Anna édesanyja veszi t az iizlettel jir6 feladatokat. Ez a nap
azonban soha nem hétvégén van, mert akkor nagy az 4tmené forgalom a falun és a stan-
don van a helyiik. Nevetve jegyezték meg ezzel kapcsolatosan, hogy: ,Mds a virosbél
megy pihenni vidékre, mi meg bekoltéziink a blokkba, a virosba, ha kikapcsolédasra
van sziikségiink.”

Anna és Attila esete mindenképpen egyedi Kérosfén. Mentalitdsukban megtaldlha-
t6 az értelmiségi csalddokra jellemz& vezetdi szerep néhany attittidje, ugyanakkor
mégis a falu tirsadalmi kézegében kicsit periferidlis helyzetben vannak. Kiilonallisuk
oka lehet Attila més falubél valé romén szdrmazasa és mindkettejiik Gjszemléleti élet-
felfogésa. Erre néhiny adalék, hogy Anninak csak két rend viseletes ruhija van, amit
szivesen felvett konfirmandusként a templomozaskor. Elismeri és szereti a helyi kul-
tira értékeit, szépségeit, de lizad a k6z5sség nyomasa ellen, ami a népmiivészetet ki-

oz

rakatba helyezi. Szdmdra a korosf6i népmiivészet, viselet és tinc nem kényszert, de egy

8. Janké Janos Banffyhunyad kapcsén szintén az asszonykézponti kereskedelmi tevékenységet figyelte
meg, j6 szaz évvel ezel6tt is (JANKO 1892).
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személyes, beliilr8] megélt kapcsolatot
jelent. Viszolyog attél a kultaraértelme-
zést8l és -felhasznildstél, ahogy a ko-
rosféiek a népmiivészetet presztizsver-
sengésiik eszkozéiil hasznéljik. Volt is-
kolds pajtdsai koziil is csak eggyel tart
szorosabb kapcsolatot, akivel tartalmas
beszélgetéseket folytat. Személyes imp-
resszi6ém (az utébbi években gyakran l4-
togattam meg Sket otthonukban), hogy
valéban mély, csalddcentrikus lelkiéletet
élnek. Attila, aki mindenkivel készséges,
kevésszamii baratjat kizar6lag az emberi
értékek alapjin vilogatja meg és nem a
koz6sség presztizshierarchidjiban betsl-
tott pozicidja alapjin.

Az mindenestre leszégezhet8 az &
példajukat mis kordsfsi tapasztalatom-
mal egybevetve, hogy a mai sikeres villal-
kozdsok megérizték asszonykdzpontii
csalddi jellegiiket. A korostéiek gazdasé-
gi magatartdsformaja a piaci versenyhely-
zet kényszerére atalakult, értékrendjitk

az tizleti lehet8ségek egyre korvonalazottabb szabilyrendszeréhez igazodik. Attila és
Anna példja azonban arra figyelmeztet, hogy az iizletelés egyre visszafordithatatla-
nabb pily4jin mozgé csalidi sorsokat kordntsem szabad 4ltalinositva, feliiletesen

szemlélni.’

Egy drnyaltabb vizsgilat a sommas ,,pénzimddé tizleteld kordsfSiek” megéllapitds
helyett sok kiilonb6z8 egyéni sorsot, egyedi lelki és gazdasigi motivéciét tarhat fel a

»Korosfs jelenség” mélyén.

(A cikk az OTKA F017984. sz. pilydzatinak timogatdsaval késziilt.)

9. Fiilemile Agnes a korosfsiekrsl a kornyezs més kalotaszegi falvakban alkotott képhez szolgaltat
adatokat, interjiibél konkrét megnyilatkozisokat is citilva (FULEMILE 1996. 73).
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BALAZS BALOGH
The System of Commercial Contacts of a Kérosfs Stall-Holder

The article presents the results of a study made of a particular family business in Kérosfs. It at-
tempts to understand the economic behaviour of Kérosfs, the village which was most actively
engaged in the trade in products of the long-standing market-oriented folk art cottage industry in
Kalotaszeg, through the example of one family. However, in place of what outsiders generalize as
the , Korosfd mentality”, a soulless, money-grubbing search for profit, the study revealed a distine-
tive network of relations linked in complex ways to the village community, the producers, buyers
and other merchants, and a unique life-style strategy. The study of the family selected draws atten-
tion to the fact that even within a single community many different responses can be given to
economic and social challenges. The only general conclusion is that trading in folk art products
requires the joint and organized efforts of a whole family with the wife occupying a central position
rooted in the past.

The exhibition on ,Kalotaszeg — The Discovery of Folk Art” held in the Museum of Ethnogra-
phy in 1997 set out to portray the discovery of Kalotaszeg folk art and the way in which it entered
into public thinking. The author arranged the ,Korés{8 stall” scene set up in the last room of this
exhibition. The present article is part of the scholarly ,background work” for the exhibition and
the fieldwork required for the study was carried out in conjunction with preparations for the exhi-
bition. The stall shown in the exhibition is a faichful reproduction of the informants’ stall, and the
objects exhibited are the articles actually sold by them. The objects purchased from their stall and
exhibited have been inventoried and placed in the collections of the Museum of Ethnography.
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