14. kép. A jakfai szobor ruhajan lévé Ugynevezett
pastigliaviragok kopott aranyozéassal és a damaszt-
csikos ruha elfeketedett ezlistozése. Kutas Eszter
felvétele

15. kép. A jakfaihoz hasonlé damasztminta mas
technikai eljaréssal, festékvisszatorléssel (Koller
M. utén)

A jelenkori bucsujaras elemz8' bemutatasat antropoldgiai szemlélettel Biczd Gabor publikal-
ta. Abucsujarés jellegének megvaltoztatdsa mar a negyvenes években is a varos és az egyhaz vi-
tainak kozeppontjdba kerilt. Az egyhdz a vaséari jelleg megsziintetése érdekeben tett lépéseket,
mikdzben a varosi strand megnyitasat tervezte a forras kozelében a sokadalom hasznositasara
1938-ban. Biczd Gabor szerint nemcsak a szent kit profanizalasa, de a blcsui bevétel kérdése is
jelen volt az egyhaz tiltakozo reakcidiban. A szakralis taj korzete messze nagyobb volt, mint a
varos kozigazgatasi vonzaskorzete; egy blcsujarés alkalmaval mintegy négyezer latogat6t fogad-
hattak ezekben az években tavoli vidékekrdl is, egy jol sikertlt bucsinak tizezer latogatdja is le-
hetett (Biczé 2001. 65-69). Noha a blcsujaras a vitatél figgetlendl is a negyvenes évektdl csok-
kent, a politikai fordulat koriili id6szakban éppen Celldomolk és Vasvar bucsujarasai jatszottak
kozre az ott megjelent nagy tdmeg szdmara prédik&lo Mindszenty hercegprimas elleni szélsése-
ges baloldali politikai kampany felerésitésében (Biczd 2001. 72-73]. Bar a blcsUsok visszatarta-
sa feltehet6en nehézségekbe tkozott (1921-ben 94 telepuilésrél érkeztek, korilbelll ugyanennyi
telepiilésen kellett intézkedni), végil az 1948-as esztend6tdl a blcsdjarasokat helyi és orszagos
rendeletekkel, tébbféle kbzigazgatasi és més, oktatési stb. intézkedéssel megszintették. A Kor-
menetek is a templomok kertjébe szorultak.

A jelen bacsujarasnak jellemzéje a folyamatos szekularizacid, amely nemcsak a bucsu turisz-
tikai jellegében, de a helyi, vilagi kulturalis rendezvényeknek a blcsujards napjahoz torténd
id6zitesével is ersodik, szemben a katolikus egyhéznak a jelenkori bdcsujarashoz kapcsolédd
programjaval: ,,az él6 hit bizonysaganak tanusagtétele” (Biczé 2001. 74). Ezzel egyiitt is feler6so-
dott a blcsujaras szokasa Vasvaron az 1990-es évekt6l, amit a plébanian &érzott kérmeneti Szliz
Maria-szobor gazdag ruhatara is bizonyit, amely a kultusz lényegét és tartalmi kozéppontjat,
a Maéria-hitet er6siti Az ezen a napon megrendezett varosi profan rendezvények a résztvevok sza-
mat ndvelik, és szinjatékok bemutatasaval, templomi koncerttel sth. tovabb erfsitik az esemény
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16. kép. A szobor karja a Kisjézust tarté csappal, tisz-
titds utdn. Kutas Eszter felvétele

vonzerejét. Nem halvanyul, hanem erdsodik a vdsdri jelleg, amely az ismert ,lengyelpiacok” arcu-
latdt mutatja. A jelen vdrosi vezetés és az értelmiség a buiicsiban a ,vdroska fejlédését elémozdité
er6t 1at, mely alapja lehet a valldsi turizmus megszervezésének” (Biczd 2001. 75). A bucstjards
valldsi turizmusként valé antropoldgiai értelmezése lehetdséget teremthet a hagyomdanyok vissza-
illesztésére a rendszerbe, igy a jelen bucsti vallasi és kulturdlis tartalmukkal tobbféle kulturdlis
és valldsi elvdrasnak is megfelelhetnek (HORVATH 2001. 81-94).

A kultuszrol visszatérve a szobrokhoz, Szilardfy Zoltdn a vasvari plébdniatemplom allé Bol-
dogasszony-szobrat (18. szdzad) a rézsafiizért terjeszté domonkosokhoz koéti, ,jelentése a Habs-
burg Monarchia népei elStt a dinasztia rémai katolikus hitet védd szerepére utal. Ugyanis e szo-
bortipusban, illetve festmény valtozataiban Rézsafiizér Kirdlynéja megjelenésében Mdria Terézia
Magyarorszdgon is kozismert korondzdsi képmdsainak jellegzetességei rejlenek.” (SZILARDFY
1994. 323-348.) Szobrunk annak hid mdsolataként szintén 6rzi ezt a jelleget. (Szildrdfy Zoltdn
elgondoldsat neheziti az irdsos adat, amely szerint a szombathelyi szobor, amelynek ez minden
tekintetben analégidja, 1696-ban mar a domonkosok birtokdban volt. Minthogy az irott forrds
alapjan nem lehet biztosan azonositani a szobrot, rendkiviil indokolt volna a szombathelyi kegy-
szobor modern eljdrdsokkal torténd restaurdldsa, kutatdsa.) De taldn a dinasztikus jelleg is indo-
kolttd teheti, hogy kegyhelyként vald tiszteletiiket a magyar bucstijdré helyek kozé sem Eszter-
hdzy, sem Jorddnszky nem illesztette be. Valoszintileg a koznép is idegennek érezhette, kiilono-
sen, ha azt a mdr ismert mdriacelli, celldomolki, gytdi stb. 6ltoztetett szobrokhoz hasonlitotta.
Kegyszobraink kozépkorias jellege - akdr a faragok iigyetlenségébdl, akar a korai szobrok szolgai
mdsoldsdbdl ered - jelentdsen eltér a most bemutatott rokokd szobrok megjelenésétdl.

Amikor a domonkosok a biicsijdrast Szombathelyen korldtoztdk, a bucsisok mds, helyi vagy
kozeli Mdria-szobrokhoz vagy -képekhez fordultak segitségért. fgy keriilhetett Jékfara is egy mdso-
lata a szobornak. A 19. szdzad mdsodik felére, a 20. szdzad elejére kibontakozott, Eurdpa-szerte
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17. kép. Az ornamentika rekonstrukciéjdnak folyamata 1. krétdzott dllapotban és 2. a poliment pétldsa, 3. aranyozds és
feliiletrekonstrukcié
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elterjedd lourdes-i kultusz (1858: Szent Bernadett ldtomdsa, 1925-ben boldoggd, 1933-ban szentté
avatdsa) Vasvdron is megjelent, barlangépitménnyel a szent kitndl és a plébaniatemplomban
drzott, ma is haszndlatos kérmeneti Mdria-szobor kiilsejében; a lourdes-i Szent Sziiz gazdag 4j ru-
hatdra igazolja szerepének jelent@ségét a kozelmult és a jelen bucsdjdrdsdnak szokdsdban.

A koznép a , képet”, szobrok, oltdrok latvanyat Wolfgang Briickner szavaival élve ,impresszi-
oként” 6rzi (BRUCKNER 1968), és az ikonogréfiai részletekrdl, illetve a kép mogotti programroél
sincs legtobbszor ismerete.

A szobrok népi oltdztetésének gyakorlata éppen a szobrok népi kultuszhoz kétését szolgdlja, az
dltalunk tdrgyalt szobrok eredetijét nem oltdztetésre szantdk, sGt kegyszobraink sordbdl magas szin-
vonalli, 6ltdzetet imitdld kidolgozottsagukkal térnek el, csak mdasodlagosan, egy 1j Maria-kultusz
érdekében kezdték dltoztetni a vasvdri templom kegyszobrdt. Ha a jakfai szobor &ltzetét, hajvise-
letét, illetve az annak megfelel§ el8kép, a szombathelyi olvasds Mdria-szobor 6lt6zetét, hajat vizs-
galjuk, az minden részletében idegenként (osztrak, tiroli stb.) jelenhetett meg a nézék szdmdra.
A szobor, ha nem is Mdria Terézidt dbrazolja, de 6ltozete melles-kotényes megolddsdval a 18-19.
szdzad forduldjanak északolasz, osztrdk teriileteken ismert (az elit kultdrdhoz tartozd) oltdzeteivel
rokonithaté viseletet mutat. Egy 1830-as, szines viseletalbumban lathatd illir néi viselet példdul na-
gyon kozel 4l a szobor 6ltézetéhez. Ez a parasztviselet mint 6sszehasonlité anyag korvonalazza egy-
részt, hogy miként keriil fel (emelkedik) a kotény a barokk és rokoké féuri és polgdri viseletbe
Eurépaban (WAGNER 1980. 38. tabla), mdasrészt timpontot ad a ndi viselet szerkezetérdl, amelyrél
a mintdt vették. (A kotény ugyanis nemcsak a paraszti viseletekben, hanem az eurépai férendi olto-
zetekben is megjelenik; az iinneplds csipkébdl, selyembdl, szalagokkal varrt diszes melles vagy fél-
kotény mind a francia, mind a német teriileteken elterjed a 17. szdzad végére. Divatja a 18. szdzad
mdsodik felére, végére hanyatlik.) Az ezzel kapcsolatban 1évé magyarorszégi {6iri néi viselet disz-
kéténye a nyugati férendi, polgdri viselet hatdsdra terjedt el, de jelentGsen kiilonbozik a nyugatiak-
tél abban, hogy csak félkstényként veszik haszndlatba, hiszen a flizfs vall diszes, aranyzsindros
gyongyos fonatdt mint a néi 6ltdzet magyar jellegzetességét nem takarhatta el a kotény felss része.
Ebbdl kovetkezik, hogy szobrunk olidzetének sziluettjével, hajviseletével ,idegennek”, szokatlannak
tlinhetett. A szobor kultuszdban ezt az oltGztetéssel kompenzdltdk; ez ldtszik is a vasvdri és a jakfai
szobrokon, ahol a mellrész kijavitdsara (amely a plasztront vagy kotény mellét mutatta) mdr nem
forditottak gondot, tudvdn, hogy azt az 6ltézetek eltakarjdk (GABORJIAN 1991). Egy mdsik tanulsdga
is van a szobor jellegzetes viseletének: ,,megfogalmazdsa” - leszdmitva a Szilardfy Zoltdn 4ltal felté-
telezett és lehetséges szdndékos torekvést Mdria Terézia dbrdzoldsara - nem torténhetett magyaror-
sz4gi vagy magyar mihelyben, feltehetGen osztrak mesterhez és muhelyhez lehet majd kotni a
szombathelyi, eredeti szobrot, amelynek valészin(ileg masolatai a vasvari, jdkfai és vadosfai Olvasds
Maria-szobrok, noha a mdasolatokndl is alkalmaztdk az eredetinél ismert és mivesnek tekinthetd tech-
nikai eljdrdsokat a damaszthatds kialakitdsdra.

Targy és kultusza — a tanulsagok

A restaurdlds és a kultusz valtozdsainak elemzése egy nagyon korai és sokoldald szellemi és targyi
kapcsolatsort tart fel. [gy osztrak és magyar egyhdzi identitdsokat, a kultuszban a f6uri és a parasz-
ti jelenlétet, az egyhaztorténetben a reformdcid, majd a teologiai felvildgosodds terjedésének mozza-
natait és hatdsukat a szokdsra egy sz(ikebb kistdjban. Szellemi programok él§ elemeit és maradva-
nyait, bizonyos programoknak a biicsdjardsban és a népi valldsossdg gyakorlasaban bekovetkezett
kudarcait lehetett a forrdsokbdl és feldolgozdsokbdl, valamint a restaurdlds eredményeibdl feltdrni.
Valdjdban a népi valldsossdg vdltozdsait, korszakokat és térténeti rétegeket, bizonyos kegyességi
formdk irdnyait és eldgazdsait tdrhattuk fel egy Vas me-
gyei szakrdlis kistdj korzetében (amelyet szintén e vizs-
gdlat eredményeként korvonalazhattunk), Szombathely,
Vasvar, Jakfa és Vadosfa térségében. Az elemzés fontos

, . PR . A 14 ,[...] megdllapithaté, hogy a buicsu zaran-
tanulsdga, és ez nem mond elient Biczd Gabor Osszegzé- dokok elfogadtak és a magukénak vallottak
sének, csupan finomitja azt,” hogy a ritusformdciok a ko- az egyhézi autoritasbol szdrmazé ritudlis
zépkori bucsijdrds nyomaitdl a jelenig mindig szikdran és célokat. Tébbségében azonosultak a valldsi
6nalléan jelen vannak a valldsos kozdsségekben, a ben- hagyomdny kdnonjaval, a bulcsii céljat elsd-
niik él6 belsd hit, valldsi hiedelemrendszer alapjdn; meg- sorban hitélmény kozbsségében a liturgia és

« Y PRy PO, . MDA a szertartds keretei kozott megvaldsithato
lehetésen onalléan éi és ,,miikodik” a valldsos koznépi identitdskonstrukcioként gondoltak el.”
gyakorlat. Tanulsdgos, hogy a szokds miként vdltozik a (Bicz6 2001, 73.)
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18. kép. A restaurdlt jakfai Madonna

kozosség sajdt belsd igényei és sziikségletei szerint, mikdzben a teoldgiai és tarsadalmi programok
sokasdga keretezi azokat, de ezek csak rovid idére, inkdbb befolydssal, mint dtalakitéergvel szabé-
lyozzdk azt.” A szokdst fenntartd kettés hagyomdnybdl (egyhdzi és koznépi) a kdznépi, dnszer-
vezGdd, 6nallé hagyomany tlinik szokdsfenntarténak, amely a szobrok és mds ritustargyak beillesztd
felhaszndldsat - mint azt példdul a szobrok 6ltoztetésével torténd atalakitdsok mutatjdk - alkalmaz-
za a buicsujdras sajdt, belsd igényei szerint torténd formaldsdhoz. A bicsijdrasban bekovetkezett vdl-
tozasok hitiik djra és tjra ismétl6d6 meghatdrozdsa érdekében torténnek. Az elgondoldst nemcsak
az Gjabb valldsantropoldgiai elméletek (M. Eliade, J. Ries, R. Boyer és mdsok’®) tdmogatjak (amelyek
feltartdk az emberben a homo religiosust a valldsos, azaz az absztrakt gondolkodds megjelenésével
és annak allandé jelenlétét, a valldsos szimbdlumokban valé gondolkoddst stb.), hanem azok a
torténelmi helyzetek is, amelyekben egyhdazi vezetés nélkiil, torok és mds, vallast tilt6 id6kben a val-
lasos kozosségek fenntartjdk az ,egyhdzat” (a kdzosséget, a gyiilekezetet; a licencidtusok, vandor
prédikdtorok, ferences laikus testvérek segitségével példdul fennmaradnak a katolikus valldsi kozos-
ségek, hasonléan tartjdk fenn gylilekezeteiket az ellenreformdcié idején a protestdns arvaegyhdzak).
A kozépkori Szent Mdrton csodatévd kutjatél a domonkosok tj, imakdzpontt rézsafiizéres barokk
kultuszan 4t (amely az elit és a népi kozosséget még egy-
befogta), a Mdria-csodak és a vasvari szent kut djkori cso-
ddi, a ,mosdatds” (gyégyulds, megtisztulds) archaikus
feler6sddd elemével a 20. szdzad elsé felében és ezzel egy

15 Lésd Zsambéki Mdnika a forrdsokbdl

bemutatott 17-18. szdzadi egyhdzi pro- idében a Lourdes-i Mdria-tisztelet felvételéig mind sajdtos
gramijt és a most feltdrulé népi gyakorlatot belsd igények alapjdn a kiilsé programok kereteivel alaki-
(ZsAmBEKT 2001) tottdk az ottani bucsujardst. Egészen napjainkig a zardn-
16 A M. Eliade munkdssigit kgvetd kutatd- doklatok f6 motivacidja a szent élményének megtapaszt-

sokbdl megjelentek a felsoroltak mellett G. . 41s . ; 2
Durand, M. Delahoutre é mésok munkdi is, aldsa, a szakrdlis kommunikdcié volt, minden egyéb e

lasd Ries szerk. 2003. koré épiilt fel.
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Eva Szacsvay - Eszter Kutas

Devotional Figures and Their Cults
Knowledge Gained from the Restoration of a Single Object

The paper describes the process by which museum restoration specialist Eszter Kutas and muse-
ologist Eva Szacsvay conducted the physical and cult-historical analysis of a 17th-18th-century
folk statue from the collection of the Museum of Ethnography, then applied historical informa-
tion to place the undocumented object within its proper context. The statue, which exhibits fea-
tures taken from both fine and folk art, originally came to the museum in neglected condition
from the attic of the Jdkfa Roman Catholic Parish Church. The first step in the analysis involved
researching similar and analogous objects, identifying them with various workshops on the basis
of physical characteristics, and sketching out a region of influence for each resulting place of pro-
duction. This was followed by an exploration of the histories of the cults associated with each
analogy and region of production. In the third phase, the object itself was subjected to physical
analysis. The resulting written material includes descriptions of the processes employed in its
making, and of the object’'s examination and restoration. The final summary section reveals the
cult history of a microregion (with ties to Austria, Italy, and Hungary), with a single statue at its
focal point. Specifically, with the establishment of the Dominican Order at the site of the
medieval St. Martin's well, the iconography of the cult of the Blessed Virgin of Books (the
Austrian Rococo incarnation of the figure) remained in the focus of the cult in its Baroque and
Renaissance forms; however, during the Renaissance, the figure was adapted to folk devotional
needs. The present devotional procession exhibits ties to the cult of the Virgin Mary, while the
statue used for the procession is an "iconographically neutral” figure of a series produced by a
19th-20th-century Austrian workshop.
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